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RAZPRAVE

NOVO TRUBARJEVO PISMO

Joie Rajhman*

UDK 886.3.09:284(091):929(044) Trubar P. »1584.03.19«

RAJHMAN Joie: Novoe Trubarjevo pismo, (Neuer Trubars Brief),
Casopis za zgodovino in narodepisje, Maribor, 57=22(1986)2, atr.
171—176.

lzvirnik v sloven,, povzelek v nem., izvlefek v sloven. in angl.

Novo Trubarjevo plsmo, odkrilo nedavno, spada pe iemaiiki v konéno
okdobje tiska Dalmatinove Biblije. 2Ze¢ delno znanemu zahvalnemu plsmu
I. Dalmalina in A. Boherita dodaja nekaj povsem Trubarjevih poudarkov.

UDC 885.3.09:284(091):928(044) Trubar P. »1584.03.19«

RAYHMAN JoZe: A New Letter of Trubar, Casopis za zgodovino in
narodopisje, Maribor, 57=22(1986)2, p. 171—178.
Orig. 1n Slovene, summary in Cerman, synopsis in Slovene and Engl.

The new lelter of Trubar, discovered lalely, according 10 lhe themes belongs
to lhe tinal period of ihe priniing of Dalmatin's Bible. I1 adds some enlirely
Trubar's accenls lo ihe already parily known jelier of lhanks of J. Dalma-
lin and A, Bohorié.

V Trubarjevi korespondenci se $tevilo e neodkritih pisem v zadnjem &asu
povetuje, Tako je bilo odkrito pismo z dne 5. 2. 1580; v prepisu drZ. in univ.
bibl. v Hamburgu (Cod. theol. 11146, 127) sta bili med drugimi pismi odkriti
pismo L, Schmidlinu z dne 23. 11, 1580 (omenjeno le v privatni Ruplovi karto-
Leki} in pismo vojvodi Ludviku Wiirttemberskemu istega dne. V obeh pismih
Trubar razkriva svojo bojazen, ker je nepoklican odprl pismo vojvodi Ludviku,
hkrati pa prosi za sina Felicijana, ki bi rad $el za pridigarja v Ljubljano. V
pistu z dne 19. marca 1584, doslej v kronoloikem seznamu Trubarjevih pisem
na predzadnjern mestu, pa spoznamo Trubarjev deleZ pri izidu Dalmatinowve
Biblije in hkrati opraviéilo, da ne more osebno zaradi bolezni izroditi daru
kranjskih defelnih stanov vojvodi Ludviku.

Pismo je odkril dr. Chr. Weismann (Tiibingen) obenem s pismom Jurija
Dalmatina in Adama Bohoria z dne 1. januarja 1584, ki je znanc le po osnutku
v ljubljanskem arhivu. Osnutek je med drugimi dokumenti o izidu Dalmatinove
Biblije objavil A. Dimitz (Beitrige zur Reformationsgeschichte in Krain,
JGGPO 1883/4, 55— 57), ne da bi slutil, da je original v Landeskirchliches
Archiva v Stuttgartu (A 26, 699/1).

Pismo je vkljuteno v zhirko Trubarjevih pisern, ki je izdla pri SAZU.

* Dr, Jo?e Rajhman, profesor Teoloike fakultete Maribor.
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Qriginal:

Dem durchletichtigen hochgebornen herrn, herrn fiirsten vnd herrn Lud-
wigen, hertzogen zu Wirtemberg vnd zu Tesch, grauen zu Mimpelgart.
Meinen genadigen fiirsten vnd herren.

Durchletichtiger, hochgeborner fiirst, genadiger herr. E. f. g. wiinsche ich
von Gott durch Christum alles guet, mit erbietung meinen vnterthanigisten
treuenn diensten zuuor. E. f. g. ist wohl wissund, das die gotsaligen herren
vnd landtleiit in Crein, die windische bibel zu Tiibingen gerne druckhen
lafien. Dieweil aber der druckher Gruppenbach so hoch, ndmblich ain palen vmb
28 gulden angeschlagen, darzu khein figur gehabt, sonder die von Frankhfurt,
welche nun alle abgenutzt vad vnsichtpar, mit grofien vncosten pringen muefen.
Vnd nachdem sich ein buechdruckher zu Wittemberg angeboten, die pilen vmb
20 gulden zudruckhen vnd schén figuren darzu vmb sonst zugeben, deswegen
sie zu Wittemberg druckhen laflen, vnd meines erachtens die figuren sein
hiibsch vnd guet etc.

Von der obgemelten bibel e.f g. schigkhen die ersame landschaft aus
Crein, drey eingebunden exemplarien, zwa gesang psalmbiiechel, zwo windi-
sche kiinstreiche grammatik, von des D, Froschlini antecessoris wol gestelt, auch
ires cantoris oder capelmaister ein newe composition zwa exemplar, Diese kleine
vereherung e.f.g. wille ditsmal von iren in gnaden annemen, sie vnd die
kirchen mit iren dienern, wie bis her in gnadigen beuelch halten vnd haben.

Alsp haben wir in wenig jaren, seit ich durch die gnad des almechtigen
die windische sprach zuschreiben angefangen, auch wil guet bilecher, gott lob
vberkhumen. Vmb das haben wir windischen, nach gott niemant zu danckhen
vind zuloben, den e. f. g. vnd derselbigen herren wvatter gotsaligister vnd lob-
ligister gedechtnus, die vns die windische, cyrulische vnd crobatische biiecher
zu Tiibingen vnd Auraeh zudruckhen gestatten vnd gefiirdert, welche man vns
weder zu Niiremberg noch Schwabisch Hall zulafien wdllen,

Zu dem haben e.f.g. herr vatter seliger den Georgium Dalmatinum, wel-
chen ich vor 19 jaren, in meiner anderen verfolgung, alls ein armen schueler,
neben meinen zwaien sinen aus Crein gefiirt, erstlich gen Bebenhausen, dar-
nach ins Tyfferni stipendic genadiglich verordent, alda er neben seinen vleis-
sigen studien auch meine windische biiecher gelesen, vnd souil daraus ergriffen,
das er sich das dllt testament zu transferiren vnterstanden, wie e.f. g, er
selbst in beiligunden seinem schreiben anzeigt, welche verdolmetschung lass
mirs gefallen.

Vnd gleichwol e. f. g. aus beuelch der ersamen landschafft in Crein, ich
selbst ire biiecher sollen offeriren, dieweil aber dieser raucher martz der alten
leiit, sonderlich mir den 76, jarigen feind, zu dem so plagt mich nun etlich jar
die bilis, welche alle nacht erwegt in mir ein scharfen cholicam, deswegen kein
nacht von meinen peth stuben khan bleiben, derhalben schreib hiemit meinem
landsman Thomassen Rumpler altisten, das er offtgemelte bitecher an meiner
statt offerire. Vnd wen e. f. g. zum negsten gen Tibingen ankhumen, wil mich
in derselbigen kuchel selbst laden. Dieses mein vnformlieh, nach dem windi-
schen stylo schreiben e. f. g. wdllen zu pisten auslegen, vnd mich in gnaden
laflen beuolchen sein. Derendingen am 19. Martij Anno etc. 84,

E. f. g. vnterthanigister treuer caplan

Primus Truber
m, 8. scripsit
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Pravod:

Presvetlemu, visokorodnemu knezu gospedu gospodu Ludviku, vojvodi
wiirttemberikemu in tefkemu, grofu miimpelgartskemu. Swjemu milostnemu
knezu in gospodu.

Presvetli, visckorodni knez, milostni gospod. Va%i milosti Zelim od Boga
po Kristusu vse dobro in najprej ponujam sveje najponifnejfe wdane usluge.
Vasa kneZja milost dobro ve, da bi bogabojed gospodje in derelani kranjisidi
radi tiskali slovensko biblijo v Tiibingenu, Toda tiskar Gruppenbach je 3el zelo
visoko, za bale je hotel 28 goldinarjev, ni imel podob razem teh iz Frankfurta,
ki pa so bile vse izrabljene in slabo vidne in bi jih mogel dobiti z velikimi
stroki. Ko pa je neki wittenberiki tiskar ponudil, da bi tiskal balo za 20 gol-
dinarjev in dal zastonj lepe podobe, so zato tiskali v Wittenbergu, in menim,
da so podobe line in dobre itd.?

Castiti kranjski deZelni stanovi podiljajo va$i knegji milosti tri vezane iz-
vode gori omenjene biblije, dve pesmarici s psalmi, dva izvoeda slovenske ume-
telne slovnice, ki jo je dobro priredil prednik doktorja Frischlina, pa tudi dva
primerka nove kompozicije njihovega kantorja ali kapelnika.? To majhno da-
rilo naj vada kneZja milost milostliive od njih sprejme, naj nje in cerkev z
njenimi sluzabniki kot doslej v milosti ohramni.

Tako smo v nekaj letih, odkar sem s pomodjo vsemogotnega zadel pisati
v slovenskern jeziku, dobili mnogo dobrih knjig. Zato pa se mi, Slovenci, po
Bogu nimamo nikemur drugemu zahvaliti kot vadi kneZji milosti in vafemu
gospodu ofetu poboZznega in hvalefnega spomina, ki sta nam dowvolila in pospe-
§evala tisk slovenskih, cirilskih in hrvadkih knjig, ko jih niso hoteli tiskati
v Nirnbergu in Schwibisch Hallu?

Vrh tega je pokojni ofe vade kneZje milosti Jurija Dalmatina, ki sem ga
pred 19 leti v svojern drugem pregnanstvu kot revnega Solarja poleg swvojih
dveh sinov peljal iz Kranjske, najprej milostno spravil v Bebenhausen, nato
v Tifernov itipendij, kjer je ob marljivem &tudiju bral tudi moje slovenske
knjige in toliko napredoval, da je zadel prevajati staro zavezo, kot sporoda sam
vall knezji milosti v prilo¥enem pismu; njegov prevod mi zelo ugaja.

In ker Zelijo Zastiti kranjski defelni stanovi, da va¥i kne?ji milosti jaz
poklonim njihove knjige, medtem pa ostri marec ni naklonjen starim ljudem,
posebej ne meni 76-letniku, pa me povrh %e nekaj let mudd 2olé! mi wvsako
nof povzrota hudo koliko, da nobeno nof ne morem iz postelje in sobe, zato
pifem svigjemu rojaku altistu TomaZu Rumplerju®, da namesto mene pokloni
omenjene knjige. In &e bo vasa kneZja milost v kratkem prifla v Tibingen, se
bom povabil sam v va%o kuhinjo. To moje okorno, v slovenskem slogu napisano
pismo, naj vala kne#ja milost najbolje sprejme in me chrani v milosti. Deren-
dingen, 19, mareca 84, leta.

Vasdi kneZji milosti zelo vdani zvesti kaplan
Primo# Trubar,
pisal s svojo moko.

I M. Rupel, "'rubarlana, SAZU, Razprave 111, Liubijana 1854, 15—121.

' Avtor kompozlelje utegne bitl Ljublianskl kantor Semnitzer. Prim. D. Cvetko, Zgodovina
flasbene umetnostl na Slovenskem, Ljubljana 1058, 122, 121,

Th. Elze, Primus Trubers Briefe, T{blngen 1897, 525 sl.
1 'ul:sl;lm. ‘Trubarjevo plsmo z dne 3. L 1581. J. Rajhman, Pisma Primo2a Trubarla, SAZU, Ljub-
ana . 272,

¥ TomaZ Rumpler naj bi imel dvojnika, doma iz bavarske, altist (Neues wilrltemberglsches
Dlenerbuch, Baden tes7, 1, 920). Ker ga lmenuje Trubar vojaka {iz Radovljice) gre verjetno za
Pomoto v Imenu (Theodor — Thomann — Toma#), prim. Il Cvetko, n. d., 80, 238; A, Rijaver, Glas-
heng delo na Slovenskem, Ljubljana 1987, 206; Th. Elze, Dle Univerzitit Tiibingen und die Stu-
denten saus Krain, MUnchen 1977 {faks. lzd.), €8, 65.
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Trubarjevo pismo se gpira na podatke v pismu J. Dalmating in A. Boho-
ria, vendar je povsem samostojno delo in odkriva zaéetne teiave in vazpon
slovenskega reformacijskega tiska, Med drugim pa omenja Se dva primerka
glasbene kompozicije 1jubljanskega kantorja, ki jih ni na seznamu poklonitve-
nih primerkov v pismu J. Dalmatina in A. Bohorida. Znaéilno je tudi, da ne
omenja po imenu avtorja slovenske slovnice, temved ga opise kot predhodnika
N. Frischlina, Ime N. Frischlina pa je bilo znano tudi na wirttemberikem
dvoru, vendar verjetno ni bilo v astl, Trubar je morda hotel poudariti zaslhuge
N. Frischlina vsaj mimogrede, da bi zbudil pri vojvodi Ludviku sotutju z usodo
wpregnanca«, saj je Trubar ponovno zagovarjal njegovo obnafanje do nem-
ikega plemstva.

V objavljenem osnutku ni nikjer omenjenc Trubarjevo ime, v originalu
pa ga zasledimo na dveh mestih. J. Dalmatin se ga hvaleZno spominja kot po-
budnika svojega prevajalskega dela in hode dar kranjskih deZelnih stanov voj-
vodi Ludviku pokloniti po Trubarju. Trubar zaradi bolezni ni mogel izvrsiti
naloge, zanjo je poveril svojega rojaka TomaZa Rumplerja.

Pismo je napisanc zelo osebno, s Trubarjevo roke in njegovimi popravki.
Se vedno se zaveda, da mu nemifina ne tefe gladko, zato presi za razumevanje,
da pife »v slovenskem slogu« Hkrati 3e hudomuino pristavi, da se bo rad
povabil k vojvodi, ke pride v Tiibingen.

Pismo razkriva Trubarjevo duhovno svefino in odkriva njegov optimistiten
pogled na slovensko reformadjo. Kljub starostnim nadlogam (»osiri marec
ni naklonjen starim ljudem«) je f& prisoten v slovenski evangeliCanski cerlevi,
kar sprituje tudi njegovo zadnje (doslej znano) pismo z dne 5. 10. 1585.

NEUER TRUBARS BRIEF

Zusammenfassung

Die Entdeckung des Trubars Briefes vom 18, Mirz 1584 ist vom bedeutsamen
Wert, Er ist erst das Begleltschreiben zu dem Erief J. Dalmatins und A, Bohoriés
an den Herzog Ludvig v. Wiirttemberg, Trubar erklirt seine Rolle bei dem slove-
nischen Druck, besonders betont er selne Rolle als sBefiirderer« des Dalmatins
Werkes und seine Bemithunpgen bei dem Beginn des Druckes der Biblia. Zum
zweiten soll der Brief Trubar als einen Mann zeigen, der obwohl krinklich, noch
tmmer in der Mitte des »slovenischen Ercignissest steht. Bemerkenswert ist unter
anderenn besonders seine Entschuldigung wegen der unvollkommennen Beherschung
der deutschen Sprache. Auf seine Art beschreibt er sie mit dem schlichten Ausdruck
shach dem windischen Styloe«,
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O POMENU IN ZGODOVINSKI VLOGI
GENERALA RUDOLFA MAISTRA OB RAZPADU
AVSTROOGRSKE IN NASTANKU DRZAVE
SRBOV, HRVATOV IN SLOVENCEYV

Vet aviorjev

UDK 929 Maister R.: 323.269:355.133(497.12 Mb) »1918/1019«

Vei aviorjev: Pomen In zgodovinska vioga generaia Rudolfa Mal-
sira ob ziomu Avatro-Ogrske In ob nastanku driave SHS, (Uber
die Bedeutung und dle geschicbiliche Rolle von General Rudoif
Malister zur zeit des Verfalles von Osterreich-Ungarn und der
Enstchung des Staates S8HS), Casopis za zgodovino in narodopisje,
Maribor, 57=22(1986)2, str. 177—195,

l1zvirnik v sloven., povzetek v nem., lzviefek v sloven. in angl

Osebnost generala Rudolfa Maijsira je bila za nekatere sporna. To jc e po-
sebes prifio do izraza ob ponovni poebndi, da mu v Mariboru postaviio ustre-
zen spomenlk. V te] zvezl Je blla oktobra 1977 v prostorih CK ZKS orga-
nizirana interna razprava o njegovem pomenu in zgodovinski vicgi v &asu
razpada Avstro-Qgrske in nastarku driave SHS. Sedaj, Ko je akclia za po-
stavitey spomenika pred realizacijo, objavijamo vsebino razgovora, ki vse-
stransko osvetijuje osebnost generala In pesnika R. Maistra-Vojanova in
njegove mnespornce osebno zasiugo, da sta Maribor ln severovzhodna Slove-
nija pripadia jugoslovanski drZawvi.

UDC 929 Maister R.: 323.269:355.133(497.12 Mb) »1918/1919«

MORE AUTHORS: Aboui the Signilicance and the historicai Part
of Generai Rudolf Malster In the Tlme of the Downfali of Ausiria-
Hungary and the Formaiion of the State of SHS, Casopis za z26-
dovino in narodopisje, Maribor, 57=22(1886)2, p. 177—195.

Orig. in Slowvene, summary In German, 5ynopsls in Slovene and Engl.

The personality of General Rudolf Malster was for some people contro-
versial. It found especlally expression in the renewed iniciative to erect
him a proper mohument at Marlbor, In this connectlon an Internal discus-
slon about his significance and his historical part in the time of the down-
fall of Austrla-Hungary and the formation of the State of SHS wae orga-
nized in the CK ZKS5a (Central Committec of the League of Communists
of Slovenia) promises in October 1971, Now, as the action of erecting the
monument is immediately before its accomplishment, we bring out the
contents of the diseourse, throwing universally light upon the personality
of the general and poet R. Maister-Vojanov and his undisputed personal
merit for Maribor and North-Kast Slovenla being joined to the Yugosiav
State.

V prostorih CK ZKS v Ljubljani je bil dne I11. oktobra 1977 interen in-
formativen pogovor z nekaterimi povabljenimi zgodovinagrji o pomenu in zgo-
dovinski vlogi generala Rudolfe Maistra ob zlomu Avstro-Ogrske in ob na-
stanku Jugoslavije. Pogovor je bil posnet. Objavijamo zapis, s privolitvijo
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udeleienih, nespremenjen, zaradi vsebine, ki tehino osvetljuje zgodowvinsko
podobo generalo Maistra pa tudi kot dokument ¢asa.

Pogovora so se udeleZili France Filipi¢, Rado Jan, Dudan Necak, dr. Jan-
ko Pleterski, dr. Mirko Stiplovéck, dr. Tone Zorn in dr. Milan Zeuvart,

Rado JAN

Predmet danadnjega razgovora je postal {znova} aktualen v trenutku, ko
s0 se v javnostl vnovié pojavile pobude, zahteve, pritiski, da je generalu
Rudolfu Maistru wvendarle treba postaviti (v mestu Mariboru} spomenik.
Hkrati ob tem zdravorazumsko povsem utemeljenem zahtevku pa se v zgo-
dovinski publicistiki pojavljata dve aniinomiéni oceni o njem., Prva, &e po-
splodim, gleda nanj zgolj z nacionalnega vidika in pri tem zanemarja soci-
alno razredni vidik, druga zapostavlja ljudsko-meicanske nacionalni vidik in
izpostavlja zgol] socialistiéno delavski razredni vidik. Za prve je Maister
idealiziran narodni junak, za druge skoroda -beli gencral« Takine so pola-
rizacije. Povsermn pravilna ni ne prva ne druga occna. Slovenci smo namreé
»zamudnidki« narod in smo (taki) leta 1918 uresni¢evali tisto, éesar sprice
nedozorele socialne strukturc in vodstva nismo leta 1848 mogli niti znali ure-
sni¢iti. Tako, ¢e parafraziram [. Cankarja, v trenutku, ko bi bil %¢ ¢as za
preureditev v hisi, 8e lastnega doma nismo imcli, {Dom je Cankarju sinonim
7za nacionalno jugoslovansko drZfavo, red v hi§l pa prispodoba za druzbcno
ureditev. Cankar je v nasprotju s splosno linijo socialdemokracije postavljal
vprasanje nacionalne driave v prvi plan, socialno reveolucijo pa v drugi. Ra-
zlikoval je med neposredno nalogo v zgodovinskem trenutku, to nalogo na-
laga vsem, hkrati pa raduna z moinostjo socialne revolucije, badisi zdaj ali
blinji prihodnosti. Zato prisodi slovenskemu proletarialu bistveno vilego v
sedanjosti in prihednosti.) Zdi se mi, da po tej poti lahke pridemo tudi do
praviénc occne Maistra, ki sc je nedvomno boril za »dom« — etniéno pra-
viéne severne meje SHS, kakine pa so bile njegove predstave 0 ~redu v hidi«,
pa naj zgodovina pove svoje. Povedali je treba, da problema sploh ne bi bilo,
&c bi Maistru, kot je bil namen, spomenik postavili ze leta 1928, ¢e pa ga
postavljamo danes, je problem veéznaten — lahko dobi drug pomen — de
seveda javnosti take odloditve ne pojasnimo dovolj celovito.

Scveda ne moremo in ne smemo Maistra vavoljo pragmatiénih intercsov
ocenjevati drugade, kot zasluZi. Oceniti ga moramo objektivno, torej po
enem samem merilu; kaj je bila takrat zahteva ¢asa, oziroma z vidika, ka-
tere naloge so stale leta 1918 pred slovenskim narodom in pred slovensko
druzbo v konkretnem zgodovinskem trenutku.

Tu je, seve, problem socialne demokracije pa njen oportunizem, neustre-
zno gledanje na nacionalno vpraianje, odnarodelost v Atajerski in korodki,
SDO¥ pa levica v socialni demokraciji, (deklaracijsko gibanje) in Maister.
Ce bi iz vseh teh aspektov poskusali tc stvari oceniti, mislim, da bomo lahko
prisli do pravi¢ne occne o moiu, ki je nesporno pobudniski, neverjetne bi-
ster in pogumen, lznajdljiv in zasluZzen. Skoda je, da nmismo imeli vee takih.

Ne zavzemam se za nikakrino vnaprejsnjo oceno, sem zato, da bi izobli-
kovali kriterij — kritiéno stalif¢e nasproti enostransko poudarjenim zgolj
nacionalno mesdcanskim ali zgolj razredno proletarskim vidikom. Kaj ved
bodo povedali tovarisi zgodovinarji.

* Socjal-demokratska organlzaclia.
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General Rudolt Malster, pesnik YVojanov — prvl osvoboditely Maribora

Dr. Janko PLETERSKI:

Predvsem mislim, da zgodovinskega ocenjevanja Malstra kot oscbnosti
in njegove vloge pri osvoboditvi severne slovenske Stajerske izpod avstrij-
skegn gospostva ni mogote izvzeti iz splofnega okvira tedanjega dogajanja.
Za oceno tega okvira, in to za oceno 2 vidika narodno in druZbeno osvobo-
dilnega procesa, pa imamo slej ko prej zanesljivo oporo Speransa. To po-
udarjam zato, ker smo zgodovinarjl v zadnjih letih tudi ob tej oceni Spe-
ransa velike razmigljali, delali, diskutirali in tudi polemizirali, Na situacijo
v Mariboru ob razpadu habsburike monarhije pa tja do koneca leta 1918,
rekel bi, do razpusta mariborskega ob&inskega sveta 2. januarja 1919, je
mogode aplicirati Speransove ocene, ki veljajo za sploino situacijo ob razpadu
Avstro-Ogrske., Namref, da je Avstrija postala ovira druZbenega napredka in
svobodnega razveja narodov. Torej obojega! Da je nujnost ragzbitja dozorela
v zavesti slovenskih ljudskih mnoZic in da je pritisk teh mnoZic vsilil tudi
karakter vsem tedanjim politiénim gibanjem. Med njimi deklaracijskemu gi-
banju, kot najbolj vidnemu, in tistemu, kar je potem iz tega gibanja zraslo,
{(Narodni svet, itd.)

Po drugi strani pa je znadilnost situucije nezrelost slovenske socialne
demokracije, delavske stranke kot revolucionarnega subjekta in prav to je
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bilo tisto, kar je omogodilo slovenskemu meSfanstvu, da ujame ta ljudski
tok, tok mnozZic in da ga potem politiéno tudi vodi. 29. oktobra 1918 je v
taksnih okolid¢inah pridlo do dejanja, ki mu lahko refemo narodna osvobo-
ditev in ta osvoboditev je bila zgadovinsko zasluZena za slovenski narod. Saj
je slovensko ljudstve samo %e veliko Zrtvovalo ne oziraje se na fisto, kar je
govorila meédanska politika. Kardelj navaja kot takdno ljudsko Zrtev doga-
janja od preganjanj med vojno do vojaskih uporov leta 1918 in konkretno
tudi »~do koroske fronte, itd.« Ta »korodka fronta, itd.« se vschinsko in ¢a-
sovno nedvomno nanafa tudi na situacijo v Stajerskem delu Dravske doline,
v Mariboru.

Narodna osvoboditev v dneh ob razpadu Avstro-Ogrske. Mislim, da mo-
ramo kronologijo tofno upostevali. Ob razpadu Avstro-Ogrske se je izvr-
sila, po Speransovem mnenju nckaksna, kot pravi, -kriZljava mescanska re-
volucija«. Ce opustimo prilastek -krZljava« ob strani, nam ostane meséanska
revolucija. Tega ne smemo pozabljsti, naj je kakrinakoli. Neko dejanje v
refevanju nacionalnega problema to sigurno je, dejanje, ki je prelomnega
pomena. Posebon znaaj ima to dejanje sprido dejstva, da ga je Kot takino
izsilila ljudska aktivnost. Zato ga ne smemo gledati samo kot medéansko
dejanje, ampak tudi kot dejanje ljudstva. V tem prvem &asu so tudi poli-
tiéni organi te »zakrnele revolucije«, torej narodni swvetl, po Speransovem
mnenju imeli poxitivno vlogo. Ker so pospe$ili, kot pravi, razpad Avstro-
Ogrske, ker so manifestirali pred svetom voljo slovenskega ljudstva po na-
cionalni samoodlo¢bi, ker so krepili splofno demokratiéno vrenje in pospe-
§ili borbeno mobilizacijo mnoZzic.

Kmalu pe razpadu Avstro-Ogrske pa sc je zalela etapa likvidacije takine
narodne revolucije. Tukaj omenja Kardelj konkretno prvodecembrski akt in
potem ves nadaljnji proces fiksiranja meféanske oblasti do Vidovdanske
ustave,

To bi bil splodni okvir, ki sem ga é&isto na kratko povzel po Speransu.
V tem okviru je mogoée in je tudi treba opredeljovati zgodovinsko vlogo in
pomen osebnosti generala Maistra. Na eni strani moramo upostevati, da je
tukaj prvo dejstvo razpolofenje slovenskih vojakov kot dela tedanjega slo-
venskega ljudstva, ki se je Maister nanje oprl, Zlasti bi %e iz tega ljudskega
clementa poudaril pozitivni odziv na njegov mobilizacijski oklic 9. novem-
bra 1918, Glede na to, da v tistem ¢asu nise wvsi takl mobilizacijski oklici
imeli tak&ncega uspeha, ker za njimi ni stala nobena prava drZavna oblast,
una drugi strani pa je bilo deminantno protivojne razpolofenje oz. vojna
utrujenost. Ta odziv na Maistrove mobilizacijo nedvomno ka%e, da raste iz
ljudske osnove doklaracijskega gibanja. Brez te osnove bi bil tudi Maister
nemoden. Seveda se sedaj postavlja vpraSanje vloge osebnosti v zgodovini,
itd., o tem ne bom razpravljal in to ne pomeni zanikanje njegove vloge. Toda
treba je osebnost videti v njenih moinostih. Po drugi strani se je Maister
politiéno, se pravi v svojih politicnih zvezah in delovanijih, opiral na skupno
narodno-meféanske vodsivo. V prvem casu med vojno, dokler &e ni prevzel
svoje vloge, pa na Jugoslovanski kiub. Vemn, da je Anton Korogee, kot pred-
sednik Jugoslovanskega kluba dosegel, da je njegova konfinacija bila raz-
veljavljena. Pozneje se je oprl na narodni svet. V novembrskih dneh pa
konkretno samo na nuarodni svet za Stajersko. Narodni svet wa Stajersko je
tukaj pokaral neko samostojnost, ki jo jo treba tudi primerno ocenjevati.

Maistrova akeija je nedvomno nacionalna, vendar v meséanskem smislu
narodnega gibanja. Kot takina pa je vendarle zagotovila tedaj in tudi pozneje
izvriitev nacionalne sumoodlofbe Stajerskih Slovencev. V tem je gotovo nje-
gov najvedji zgodovinski pomen. Ta pomen je tem bolj tehten, ker je ta akei-
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ja bila v marsidem izvedena v nasprotju s staliS¢em pasivnosti, ki ga je go-
jila narodna vlada v Ljubljani, za katero mi po domade pravimo, da nam je
»zafujtrala« ugodno situacijo. V tem je gotovo tudi njegov osebni prispevek.
Muister je proti pasivnosti postavil akeijo. Akecija je tista, ki v zgodovini
nekaj pomeni. Ta akcija je izkoristila obstojefo energijo ljudskega gibanja
in je ustvarila zgodovinsko dejstvo trajnega pomena, {Torej ne samo drZavno
mejo kraljevske Jugoslavije, ampak tisti vogal slovenskega doma, o katerem
je tov. Jan govoril v imenu Cankarja, v katerem lahko tudi danes urejamo
svoje razmere) Glede Maistra lahko refemo, da je tisto sicer kratkotrajno
progresivno fazo narodne osvoboditve, ¢ kateri govori Kardelj, za Maribor
nekoliko &asovno podaljal. Splodno slovenski razvoj in poloZaj v Ljubljani
se je hitro sprevrgel v svojo reaKcionarno fazo (e pred koncem novembra
1918), medtem ko v Maistrovi akeciji oz, v akeiji na Stajerskem ta faza go-
tovo traja nekaj dlje. Med drugim lahko omenimo, o femer sicer nismo dosti
govorili, prirejanje ljudskih taborov ob narodnostni meji na Stajerskem, fe
v novembru in decembru. Se pravi, najbolj dinamitne oblike deklaracijskega
gibanja. To so bili ljudski tabori kot politina akcija pred vojasko akcijo,
pred zasedbo obmejnih krajev, To je element, Ki ni, da bi ga prezrli.

Po drugi strani pa je nedvomna meifanska razredna opredelitev Maistra.
Neke iluzije bi bile napat¢ne. Tovarisi, ki so Maistra veliko bolje prestudi-
rali, bodo lahko wve¢ povedali o njegovih konkretnih izjavah. Globalno gle-
dano pa mislim, da je nedvomno, da gre za mei¢ansko razredno opredelitev,
Ceprav moramo seveda z rezervo jemati tudi vse tiste njegove protiboljse-
vi§ke izjave. Taksne izjave gredo v tistem &asu zlahka z jezika, so takorekoé
modne; po drugi strani pa je popolnoma jasno, da pri Maistru te protibolj-
Seviske izjave pomenijo tudi taktiéno sredstvo za pridobitev politiéne pod-
pore antantnih drZav v tem mejnem sporu. Se pravi, ne v ¢em drugem, ampak
v mejnem sporu. Jugoslavija se prikazuje kot bolj zanesljiva opora proti ta-
kim tendencam kot Avstrija. Avstrija je veljala kot ljudska republika, de-
Zela, v kateri delavski razred uziva politiéno svobodo, ¢eprav se e niso so-
cialno osvobodili, itd. Res pa je, da je kot takina bila zasnovana s popolnim
soglasiem meécanstva, ravno zato, da bi odvrnili resniéne revolucionarne
procese,

Tukaj gre tudi za znano soglasje narodnega sveta in Maistra za usta-
novitey »Suevera«, se pravi oborofene formacije mariborskega mestnega sveta
pPod Maistrovim poveljstvom, To soglasje gotovo ni brez tiste vsebine, ki ji
pPravimo meitansko razredna solidarnost. Sigurno je tukaj to imelo vlogo.
Kajti mariborsko me§danstvo, ne oziraje se na njegovo narodnost, je bilo
Ogrozeno. Samo, pred kom je bilo ogroZeno? Bilo je ogroieno predvsem pred
Plenedimi mnozicami, ki so se vradale s fronte, medtem ko na terenu samem,
¥ mestu, neke organizirane politi¢ne sile, ki bi stopila v akecijo proti mescan-
stvi, ni bilo, Nasprotno. Mi imamo ravno v Mariboru situacijo, da je delav-
stvo v celoti pod vplivom nemske socialne demokracije, ki je v revolucio-
narnem vprasanju na strani reformizma. Popolnoma jasno in odloéno je tudi
Protiboljgeviska,

Se v istem mesecu, ko je dal soglasje, je Maister tudi ukrenil vse po-
trebno, da ta »Sucver« razorofi in likvidira. Mislim, da si je nemogoge za-
misliti taksno likvidacijo Sucvera v nekih pogojih razredne revolucionarne
zaostritve, Ce bi tedaj nastopila revolucionarna zaostritev po akciji nekega
revolucionarnega subjekta v Mariboru, bi verjetno do take razoroZitve ne
prislo, pat pa bi me3tanska solidarnost verjetno e naprej varovala to skupno
orozje, Mislim, da je razoroZitev Sucvera dejansko bila likvidacija nemgko-
nacionalnega odpora, enega izmed vaZnih instrumentov tega odpora. Se pra-
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vi, Maister gre naprej v akcijo za utrjevanje svojega dejanja z dne 1. no-
vembra. V tem konktestu je treba gledati tudi temu sledefe razbitje Zelez-
ni¢arske stavke. Tudi o tem je bilo pri nas veliko razpravljanja. Po vsem tem,
kar sem sedaj ponovno bral ravno pri Penifu, je popolnoma jasnoe, da je ta
stavka imela jasno izrajen politi¢ni cilj in sicer prikljuditev tega podrogja
Avstriji. To je bil politiéni cilj te stavke, &eprav seveda v njej ne moremo
zanikati tudi socialnih primesi. To so bile le primesi. Nithov nosilec pa ni
bilo politicno vodstve te stavke, ampak so v stavko bile prineSene kot se-
stavni del zavesti mnoZice delaveev, ki je v stavki sodelovala. To so bili tudi
slovenski delavei in v tem smislu tudi lahko razumemo solidarnost celo
enega dela tistih slovenskih Zeleznidarjev, ki so prisli v Maribor zato, da bi
stavko pomagali likvidirati. Socialnih primesi pa ni bilo v namerah vodstva
in to vodstvo je stavko do konca drizalo popolnoma neosporavano in v celoti
v rokah. Se pravi, nemski nacionalei.

Gre Se za druga vpradanja. Gre za dogajanje po novem letu 1919, ko je
drugod Ze zdavnaj zavladala reakcionarna faza, ko pa je v Mariboru vpra-
fanje meja &e vedno odprto. Imamo tisto Milesovo komisijo in v zveui s tem
znameniti dogodek 27. januarja na Rotovikem trgu. Po nekem mnenju (reci-
mo France Klopéi¢ v Veliki razmejitvi) se ta poboj nemikih demonstrantov
uvrita e v protiljudsko dejanje Maistra. Po mojem je to pretirano. Gre fe
vedno za obrambo drZzavne pripadnosti Maribora, Seveda pa brutalna metoda
likvidacije teh demanstracij kate, da je oblast v Mariboru pripravljena tak-
Sne metode uporabljati proti kateremukeli sovrainiku. Ce bi se pojavil raz-
redni sovraznik, nedvomno tudi proti njemu in v tem smislu tega dejanja
tudi ni mogote &teti za ne vem kakino progresivno politiéno gesto, To je
opozorilo tudi vsaki drugi mnozici, ki bi ogrozila oblast, Vendar tega 27. ja-
nuarja $e¢ ne bi itel kot dejanje protirevolucije nekega »belega generala«.

Zadnje vprasanje: julijski vojaski upor 1918, Tukaj so tovaridi, ki so
veliko ved to studirali in bodo lahko tudi ved povedali, Meni se zdi, da se ob
zaduditvi tega upora Maister seveda pokaZe v vlogi branilca meséanske obla-
sti. In ne samo kar tako na sploino me#¢anske oblasti, ampak tudi konkretno
jugoslovanske monarhije. Pri Malstru mislim, da wvelja tisto, kar je treba
tudi upostevati, da kdor se je takrat ob meji bojeval za Jugoslavijo je ena-
stavio vzel v radun tudi monarhijo. In Maister jo je tudi vzel v radun. Toda
to je julij, ko je vprasanje meja Je dejansko refeno. Takrat je e nastopila
tudi v Mariboru druga faza, faza likvidacije vsega, Cesar koli 2e, kar ne bi
bilo primerno meiéanski oblasti.

Glede Maistra samega bi rekel naslednje, On gotovo ni bil kakien poli-
1i¢éni ideolog, bil je pesnik. Dobro bi bilo tudi njegovo peerijo analizirati.
Jaz tega nisem naredil. Bil pa je produkt tedanje vladajofe meSéanske ideo-
logije. Tukaj se on od nje ni loteval. To je bila ideologija slovenskega, narod-
no bolj radikalnega, liberalnega meicana,

Glede potrditve smrtne obsodbe dveh obsojencev. To je nedvomna dej-
stvo in nimamo nobenega namena opravifevatl ga, Seveda moramo vedeti,
da je bil Maister vojagki poveljnik, ki mu jec to padlo po sili razmer na mizo
in se je moral o tem odlotiti. Odlodil se je tako, Vendar, ¢e bi 8li sedaj samo
s tega vidika, potem je seveda treba vedeti, da je hkrati v Dravogradu pet
absojencev pomilostil. Eden od teh je bil e pozneje vir za razpravo o uporu,
ki jo je napisal tov, Zevart. Tudi to je treba gledati v kontekstu. Po maoje je
poglavitni pomen Maistra kot osebnosti, njegove dejanje 1. novembra 1918 in
vse tisto, kar je pozneje storil v obrambo tega dejanja. Drugo pa sodi potem
2e¢ na drugo podrodje. Scdaj se ne bi konkretno opredeljeval o prakti¢tnem
vprasanju, glede spomenika. Gotovo tudi vpraianje, kdaj in kje in kake, ni
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nevaZno. Ampak mislim, da drii tiste, kar je rekel tov. Jan, da bi ne bilo
slabo, ¢ée bi imeli 1. novembra 1918 %e kakega Maistra. Da se ne bomo haro-
be razumeli: ne zanikam vlogo tudi drugih v Mariboru, ne samo tistega
sploinega ljudskega razpoloZenja, ampak osebnosti, ki so tudi bile tedaj
aktivne, Gre predvsem za take kot je bil Jozko Slobodnik, Vendar je ofitno,
da v neki situaciji najmoénejsa iniciativa prevzame drugo in to se je v tem
primeru zgodilo. Tako, da je tisti, ki simbolizira to akcijo, osebno Maister.

Sedaj bi rad dodal samo e osebno pripombo. Bil sem pred 3 ali 4 leti
v Krakowu in sem si tam ogledal grad Vavel. V kleteh je grob velikega
protirevolucionarja Jozefa Pilsudskega, Morali bi videti, kake je tisti grob
tam negovan in ckralen, opremljen z velikimi napisi, od sedanjega partij-
skega vodstva ¢ velikimi priznanji. Zakaj? Ker ga slavijo kot obnovitelja
poljske drizave, drzave, ki je danes ~dom« poljskih delavcev. Je njihova dria-
va in smatrajo, da je v tem smislu bil progresiven, ¢eprav vemo, da je Pil-
sudski bil e kako aktiven beli general v pravem pomenu besede.

Rado JAN

Ob tem se mi utrinja %e ena misel. Kardelj, ki (kot Sperans) vseskozi
gradi na marksistiéni zasnovi, meni, da je vsako dejanje naperjeno zoper
avstro-ogrski hegemonizem (kot sestavino wvelikonem$kega imperializma) re-
volucionarno dejanje. Meni dalje, da se je prav to vprasanje v slovenskem
narodnem in socialnem gibanju predolge zamegljevalo, Namesto da bi se bo-
rili za razbitje Avstro-Ogrske, so branili njen obstcj, zmotno meneé, da je
refitev slovenskega vpradanja moZna v tem drzavnem sklopu. V tem smislu
je Maistrov &s med 27. oktobrom in prvo polovico novembra na tej poziciji.
(Z zatetkom socialistiéne revolucije v Neméiji in Madzarski pa je dejanska
obstajala realna moZnost tudl za revolucijo pri nas, Te moznosii pa socialna
demokracija, oportunistiéna in reformistiéna, kot je v vedini bila, ni zmogla,
kaj dele znala, spremeniti v stvarnost. Zato ni mogode ugladevati na isto
valovno dolZino oktobrske, madiarske in socialisti¢ne revolucije v Neméiji s
procesi, ki so se zamudni3dko dogajali pri nas.}

Temeljna naloga; ustvaritev nacionalne driave Slovencev, Hrvatov in
Srbov pa je bila uresni¢ena, S tega vidika bi, seve, lahko razpravljali tudi
— mislim, da je to vpraafnje jugoslovansko zgodovinopisje na simpozijih ze
razfistilc -~ o tem: ali pomeni ustvaritev jugoslovanske driave progresiven
akt v zgodovini juznih Slovanov ali je to zgolj »versajska tvorba« in ~odskoé-
na deska za boj proti boljSevizmu«, tkz. »cordon sanitaire«. Zgolj to vseka-
kor ni, ker so ljudstva hotela Jugoslavijo. Drugo (vpradanje) pa je, kakina
Je potem ta Jugoslavija bila.

Tukaj se nam razodene, zakaj, denimeo, Poljaki Pilsudskemu, ki je bil
sicer protiboljSevik in me&tanski nacionalist, dajejo ceno sprito dejstva, da
Je tvorec nacionalne poljske drzave, kar pomeni, analogne, da tudi mi Maistru
S tega stali§fa lahko priznamo ustrezno vrednost,

France FILIPIC

Jaz bi nadaljeval tam, kjer je kontal tovaris Jan. Rad bi vrgel nekaj
lu& na splitski plenum, na katerem je pri§la de izraza opustitev teze o raz-
bijanju Jugoslavije. Sicer pa ni res, da partija do takrat nikoli ne bi bila
Priznavala Jugoslavije, ¢eprav je seveda v dolo¢enih obdobjih prevladoval
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koncept razbijanja drave in formiranja balkanske zveze sovjetskih republik.
V stali3fih legalne partije, denimo na Vukovarskem kongresu, ni zaslediti
negativnih stalis¢ do drZavne tvorbe. Res pa je, da je v teku let vseskozi
mocéno prisotna ocena, da je kraljevina SHS le versajska tvorba antantnih sil
itd. Sicer pa je prav, da preidem k bistvu razgovora.

Moja naloga bi morda bila danes tukaj ob tem, kar nam je povedal
tovari§ dr. Pleterski, spregovoriti o drugi plati Maistrovega zivljenja in neko-
liko osvetliti njegov duhovni lik. Maister je bil, kot je bilo tudi Ze danes tu
ugotovijeno, vsekakor produkt in zastopnik slovenskega nacionalnega meSéan-
stva, ima pa dolofen duhovni prikljuéek h kmeckemu elementu, To se prav
lepo odraza v njegovem leposlovnem delu. Kot pesnik je na robu moderne.
Vseblna njegovepa pesnifkega dela je v znatni meri rodoljubarskepga kova,
Vvedno znova pa se kaZe kmecki element (Zavriki fantje). Maister ima precej
kmeéke mentalitete v sebi, iz te mentalitete pa tudi izvira njegov prakti¢ni
&éut, njegov obtutek za akcijo. Sposoben je v danem trenutku presojati po-
loZaj dokaj realno, ne spuifa se v neke konstrukcije, kar je dokazal tudi s
svojo akcijo 1. novemnbra 1918. Duhovno se je vsaj deloma oblikoval nacio-
nalnopolitiéno za takratne razmere dokaj progresivno Ze v celjskem krogu
Malgaja in tovariSev {Franjo RoZ). Tudi njegova konfinacija je izraz taksne
njegove oblikovanosti. Da se je potem postavil na &elo boja za severno mejo,
seveda izhaja iz razliénih okoliidin, ob poloZaju, ki ga je zavzemal po svojem
¢inu, ob sposobnosti nagle presoje in treznega odlodanja. Bil je sprejemljiv
za slovensko buriZuazijo, poosebljal je njena stremljenja, kakor so, med dru-
gim, tudi prihajala do izraza v deklaracijskem gibanju, katerega razvoj pa je
sicer izsiljevala mnoZica. Maister je zelo naglo prerastal v simbol boja proti
velikonemitvu in kot voditel] osvobodilnepa gibanja. Netoéno bi bilo, fe bi
kdo zdaj tolmadil poloZaj tako, da so za njim stali le desniéarski elementi,
razredna pripadnost se je v slovenskem taboru moéno prekrivala z angazi-
ranostjo v boju proti nemskoavstrijskim teZnjam. Spominhjam se razgovora
s tovarifem Tomom Brejeem, ki je mogno povzdignil Maistrovo viege — tudi
sam je bil borec za severno mejo. Z Maistrom je bila tudi slovenska sociali-
stitna levica v Mariboru — 3teviléno sicer zelo skromna, ker je vedina soci-
alne demokracije bila nemskutarska in vprefena v voz nemgkih nacionalcev.
Zanimivo je, da mi je svojfas precej teh, ki so bili 1, novembra 1918 ob
Maistru, poudarjalo, da so takrat prisegli na republiko. TeZko je to seveda
danes ocenjevati kot dejanje zavestnega republikanstva. Takrat je paé ob-
stojala Dr#ava Slovencev, Hrvatov in Srbov in navsezadnje ni bilo e prav
nid jasno, kam se obrne tok dogodkov v poloZaju, ki je ©il dovol] nepregleden.
Ta drzava Slovencev, Hrvatov in Srbov vendar ni bila monarhija in nié e ni
bilo jasno, na kakSen naéin bo priSlo do tako imenovanega ~ujedinjenja«. Res
pa je, da je v doloéenih plasteh bila jugoslovanska misel zasidrana, teZnja
po driavi, ki naj bi zdrufevala vse juzne Slovane, Jugoslovanska ideja je
imela svojo tradicijo in se je vedno moéneje kazala tudi v deklaracijskem
gibanju tja do Sentjanikega tabora z njegovim krvavim epilogom,

Vetina v narodno prebujenih mnoZicah si je Zelela nov, drugagen dom
kot je bila Avstro-Ogrska. To je bila tista narodna plast, ki je delovala v
politiéni sferi. Teh pa je bilo le precej — navsezadnje ne smemo pozabiti,
koliko ljudi je podpisalo majsko deklaracijo, to je bilo liudsko gibanje. ¥V tem
gibanju je bil velik deleZ slovenskih Zena, saj moskih ni bilo doma, Ne gre
zanikati osnov nacionalnega osveséanja, katerepa oboroZena moé je bil general
Maister s svojimi ljudmi, On je bil v tistem trenutku uresniéevalec ljudskih
sanj po osvebojenju.
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Znan nam je zgodovinski tek dogodkov, prifle je do ustanovitve Drzave
Srbov, Hrvatov in Slovencev, pridela se je uveljavljati burZzoazna oblast,
ki je wvseskozi dugila revolucionarna vrenja v tem ¢&asu. Kot del tepa
revolucionarnega vrenja velja vrednotiti tudi vojagki upor v Mariboru,
julija 1919, zadufen v krvi, O ocenl tega upora bo obdirneje sprego-
voril dr, Milan Zevart, ki je raziskal ves njegov potek. Jaz pri raziskavi ti-
stega obdobja sledim socialnim gibanjem, spremembam v druzbi in Maistro-
vem odnosu do teh sprememb. Zanimiva osebnost iz Maistrove okolice je
v tistem ¢asu uditelj Tone Gmajnar. Gmajnar prihaja iz predvojnega prepo-
rodovskega gibanja, ki se s svojo narodnorevolucionarno usmerjenostjo vklju-
¢uje v delovanje jugoslovanske narodnorevolucionarne omladine, Poglavje za
sebe je, kako je levo krilo te narodnorevolucionarne omladine bila osnova za
ustanovitev SKOJ, kako je Klemendié izdelal po koneu vojne predlog za usta-
novitev sccialisti¢ne mladine Jugoslavije, ki je zadel na odpor desni¢arskih
elementov, itd. Tone Gmajnar, ki je srbski prostovoljee, je nekaj ¢asa v Ma-
riboru tiskovni referent v Maistrovem 3&tabu, vendar gre po svoji poti, pripa-
dajoé¢ komunistiéni skupini Ognjena Price, Cesarea, itd. in je pozneje delegat
na Vukovarskem kongresu in ustanovitelj partije v Mariboru. Tone Gmajnar
je predstavnik najbolj revolucicnarnega razvoja v tem ¢asu v Mariboru. Sicer
pa je bila pri nacionalni mladini moéno poudarjena socialna misel masary-
kovsgkih razseinosti in na zadetku dvajsetih let so bili — v Sloveniji nasploh
— narodni socialisti (Peskovi) precejinja moda. Spominjam se izjave Janka
Glazerja, ki je bil tudi v prevratnem obdobju v Maistrovem 3tabu, kakino
zatudenje je bilo v njegovem konservativno usmerjenem domu doma, ko je
povedal, da bo pri volitvah v ustavodajno skupiéino glasoval na narodne
socialiste, V tem ¢asu, ko je bil Gmajnar $e v Maistrovem §tabu, je Ze zasle-
diti v dasopisju notico, da se ukvarja z mislijo zdruZevati delavee v posebni
organizaciji in da gleda general Maister na to z »dopadenjem«, To -~dopade-
nje« pa se je seveda razblinilo v tem trenutku, ko so sccialni premiki ob
revolucionarnem vrenju pri®eli ogroZati burZoazno oblast — ali, morda bolie
formulirano, takratno oblast nove driave, v kateri je prevzela vajeti burio-
azija. V Mariboru samem in deloma v vsej Slovenski Stajerski, kjer so bile
moénejie delavske grupacije in je prihajal vsaj do neke mere do izraza pro-
letarski element, prihaja v prevratnih dneh v splo&énem memiru do dolodenih
revolucionarnih akeij, ki so v zgodovini znane. TeZnje po novi, pravi¢nejsi
druZbeni ureditvi in po podruzbljanju produkcijskih sredstev so v vsem tem
vrenju navzode, véasih seveda v dokaj anarhi¢énih oblikah, Partije, ki bi znala
vse te tefnje zdruZevati, pa e ni bilo. Na drugi strani je stajerska socialna
demokracija — predvsem v Mariboru bila v veliki meri neméurska in pod
moénim vplivom nemiko nacicnalnih elementov. Stremela je po prikljuditvi
Spodnje Stajerske k Nemiki Avstriji, kar se je tako znadilno pokazalo ob
raznih prilikah, tako v mestnem svetu, kot tudi 27. januarja 1919 ob prihodu
antantne komisije v Maribor, Ta nemé&urska socialna demokracija je profani-
rala svojo marksistiéno usmerjenost udinjajoa se velikonemskemu elementu
in dokaj pripomogla k temu, da je sleherno levidarstvo bilo v slovenskih
Narodnih krogih oZigosano kot nemé&urstvo, tudi revolucionarno vrenje, izha-
Jajode iz tokov, ki jih je prozila oktobrska revolucija. Po tej plati se je oce-
njevale tudi Maistrove ravnanje ob vojatkem uporu v Mariboru, ko je potr-
dil smrino obsodbo dveh obsojenih upornikov. Se danes je potrditev te smrt-
ne obsodbe argument za poudarjanje Maistrove protikomunisti¢ne, skrajno
reakcionarne usmerjenosti. Vprafanje je postavljeno, ali je general Maister
potrdil smrtno obsodbo dvema upornikoma v svoji protikomunistiéni usmer-
Jenosti, ali pa je to storil zgolj ali predvsem iz zastradevalnih namenov, da bi
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vzpostavil in utrdil red in mir, katerega je mlada drzava, ogroZena in $e brez
trdnih meja potrebovala. Pri tem je seveda va?no vedeti tudi to, kakine
cilje si je vojaski upor zadal — in v koliki meri je bil general Maister tudi
8 temi ¢ilji seznanjen.

Sluéaj je nanesel, da sem se véeraj srefal z dr. Bratkem Kreftom, V
ohseinejsi izjavi, ki sem jo registriral, mi je povedal tudi nekaj znaéilnih
ocen generala Maistra. Po njegovem mnenju je bil v dvajsetih letih viden
njegov protikomunizem, v bistvu pa je bil antifasist — zlasti v poznejsem
obdobju, v tridesetih letih. Ko je bila v ospredju zadeva z obsodbo Kreftovega
remana Clovek mrtvaskih lobanj, je, po Kreftovih podatkih, zasedala Na-
rodna odbrana, katere predsednik je Maister bil, doma pri Maistru. Mnenje
generala Maistra je bilo, navajam zopet podatke dr. Bratka Krefta, da je
treba roman prepovedati, vendar pa avtorja zaradi njegove mladostl zadgititi.
General Maister je bil predsednik Narodne odbrane, ki je ab mnogih prilikah
stopala v ostro protikomunistiéno akeijo. Toda istega generala Maistra se je
burZoazna oblast kot aktivnega generala zelo hitro iznebila in ga penzionirala,
lahko refemo, da Maister le ni bil povsem njen. V dvajsetih letih se ozko
veZeta Narodna odbrana in Orjuna Na simpoziju ob 40. obletnici spopada
z Orjuno v Trbovljah je bila vloga Orjune v tem ¢asu trboveljskih dogodkov
in vseskozi v dvajsetih letih osvetljena z razli¢énih strani — med drugim je
bil poudarjen tudi njej doloéen narodoobrambni zna¢aj., V nacionalnopolitieno
zaostrenem polozaju ob severni meji je zato treba dolofene dogodke in dolo-
geno ravnanje presojati z veliko previdnostjo, Navsezadnje vemo, da so ko-
munisti v Jugoslaviji morali prehoditi precejs$njo pot, da so prisli do dolodenih
spoznan} pri obravnavanju narodnostne problematike,

Zanimiv je nastop generala Maistra leta 1932 ob protikomunisti¢nem
nastopu Znanega pisatelja romana ~Selitve« Milota Crnjanskega. Kot je znano,
je bil Milos Crnjanski v dologenih obdobjih hud unitarist, skrajno desni¢arsko
usmerjen. Kot tak3en je leta 1932 obtoZil vrsto jugoslovansgkih pisateljev levi-
éarjev komunizma. V ¢lanku, ki ga je objavil v Politiki je na povsem denun-
ciantski naéin pisal o njih. Po drzavi se je dvignil v intelektualnih krogih wval
protesta, sproZila se je akeija, ki sta jo vodila Miroslav Krleza in Veselin
Masleda in partija je tudi v Sloveniji organizirala podpisno akeijo. Tako je
bila potem v Ljubljani objavijena resolucija s 40 podpisi kulturnih delavcev,
v Mariboru pa podobna resolucija z 20 podpisi najvidnejéih kulturnih delav-
cev, med njimi tudi generala Maistra, ki se je podpisal kot -general v po-
koju« V Ljubljani sta zbirala podpise dr. Bratko Kreft, na iniciativo Borisa
Kidri¢a, s Kreftom tudi Tone Cufar, a v Mariboru Anton Tane. Na vpradanje,
kako dr. Bratko Kreft presoja to Maistrovo ravnanje, da se je postavil dejansko
v cbrambo komunistov, je hil odgovor da je to bilo mogode prav ob Maistrovi
antifasistitni usmerjenosti {podpisali so v Mariboru $e Janko Glazer, dr. Ma-
kso Snuderl, Danilo Goringek, Franijo Bas, itd., med drugimi tudi kot levigar
znani prof, Bogo Teply). Pri tem ne smemo pozabiti, da se je to dogajalo v
c¢asu Sestojanuarske diktature — resda v obdobju, ko je ta Ze priécla razpa-
dati. Ob tem je mogode vendar razpoznati zanimivo Maistrovo pot od, na-
prednega kroga narodnjakov v Celju (Malgaj, Rod) do tega poloZaja leta
1932, ko se upa postaviti v bran komunistov — v bistvu kot antifagist.

To so seveda samo drabei, ob katerih je mogoée o Maistru razglabljati
Pri presoji njegove Zivljenjske poti in njegove zgodovinske vloge pa so nam
lahko v pomoé.
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Rado JAN

Denimo, da prve jugoslovanske drZave sploh ne bi bilo, potem bi ta del
Slovenije dozivel leta 1945 isto usodo, kot so jo ostali neprikljudeni deli v
Avstriji. In Se na en vidik bi opozoril. Lenin zmeraj govori, da mesto (na tleh
zatiranega naroda) pripada tistemu, &gar etniéno zaledje je. Mesto se je nam-
re¢ razvilo iz preseine vrednosti, ki jo je ustvarilo slovensko zaledje in tako
omogotile vladajodi nemski manjsini vsakrsen monopol in privilegije. Marx
in Engels, sicer nasprotno menita, da okolje pripada tistemu, &gar je mesto,
ker menita, da je mesto nosilec napredka. To nedvomno drii, le da se mi e
nismo konstituirali kot nacija, da bi lahko bili nosilec napredka. In tako
Maister v bistvu nastopa, prvié po kmeékih puntih, kot zgodovinski subjekt
8 svojo prostovoljske vojsko. V tem smislu se mi zdi, da je mogoce ovred-
notiti njegovo vlego tudi glede na posledice, ki so doletele Slovence, zunaj
drzave. Jasno pa je, da vsaki me&¢anski revoluciji, tudi ¢e je ~krZnjavaw, in
morda prav zato, ker je »krinjava«, pride po hipnem vsesplofnem navdue-
nju vseh do razofaranj in novega spopada razrednih interesov, vendar zno-
traj okvira nacionalne in ne tuje driave.

Dr, Milan Zevart:!

Torej v tem smo si najbrz edini, da je general Rudolf Maister tedaj vse-
kakor izpolnjeval eno od zelo pomembnih nalog prevratnih dni, Izpolnjeval
jo je v Mariboru (seveda ne samo v Mariboru), kjer je imel, to je le treba
redi, proti sebi kar znaten del mariborskega prebivalstva, in sicer nemsko
meséanstvo in tiste, ki so bili organizirani v nemikoavstrijski socialni demo-
kraciji. Med socialnimi demokrati so bili pomembni zlasti Zeleznitarji, V ta-
kem polozaju se je Maister vedno bolj naslanjal na svojo vojatko moé in tudi
to upostevanje, je treba presojati nckatere njegove ukrepe.

Ko ¢&lovek prebira literaturo oziroma prispevke o prevratnih dogodkih
v Mariboru in v 3Stajerskem Podraviju, le dobi vtis, da marsikaj Se ni dovolj
Proudeno in da e nimamo dovolj celovite slike. Drugo leto bo spet okrogla
obletnica (60-letnica) prevratnih dogodkov oziroma bojev za severno mejo in
bi bilo morda dobro dati pobudo, da bi se proudevanja problemov, povezanih
8 to temo, %e lotilit Ce upostevamo doganjanja na terenu, imamo o njih iz
Povojnih let predvsem dwve veé&ji razpravi, in sicer Lojzeta Udeta, Boj za Ma-
ribor in stajersko Podravie leta 1918/19 (Zgodovinski ¢asopis, letnik XV,
1961)? in fe diplomsko nalogo Lojzeta Penida, Boj za Maribor in severno ita-
jersko mejo 1. 1918/19 (neobljavljeno), ki je dobila §tudentsko Prefernovo
nagrado. Kljub temu da je bil avtor $e¢ Student, je precej na Siroke zajel

'V zvez! s tem diskusljskim prispevkom upoglevaj e moj govor na se]l Skupifine ohbiine
Marlbor 17. oktobra 1978, K1 je bil objavijen z naslovom Db &0-letnicl bojev za Marlbor In severno
TEJ%BE Spominski zbornik ob 60-lelnicl bojev za severno slovensko mejo 1918—191%, Marlbor 1979,
slr. 138.

! Ob 80-letnici bojev za severno slovensko tejo 1918—1919 so imell na XIX. zborovanju slo-
vensklh zgodovlnarjey, kl je pllo v Marlboru od 27.%. do 1.10.1978, referale o bolu za severno
mejo 1918—1919, o koncu avstrijske oblastl v Mariboru in o vpraganjih slovensko-nemike elnléne
meje ler o poneméevalnih procesih na Stajerskem lLojze Ude, Lojze Penlé, dr. Bogo Grafenauer
In Matiaz Klemené&lé, Referatl so bili obiavlieni. V okviru zborovanja je blla tudl okrogla miza
0 boju za severno mejo 1918-1919 in tudi o vojaskem uporyu jullia 1919, ki jo je vodll prof. dr. Fran
Zwliller, Dyoslej sla blla objavljena dva prispevka lz razprave ob okrogll mizl (France Klopglg,
Slovensko meféanstvo In mele Slovenile na severu ln zahodu 1918—191% in Lojze Ude, Odgovor
ha 1zvajanja Francela Klopélta o znadaju vojaikega upora v Mariboru. Casopls za zgodovino in
narodopizie, letnik 15 (nova vrsla), 8. 1-2, Marlbor 197%, str. 39:—397 In 398—403. Lela 1979 je izBel
Prl op, 1 omenjen! Spomlnsk! zbornlk ob 6d-letnicl bojev za severno slovensko mejo 1915—181% z
razpravaml, prispevki in e druglm gradivom.

' Navedena razprava je blla nekollko dopolnjena objavllena fe v: Lojze Ude, Boj za sever-
no slovensko tnejo 1918/19, Marlbor 1877, slr. 37--133.
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problematiko. Po podelitvi PreSernove nagrade je preklical nekatere prenag-
ljene formulacije iz povzetka, ki ga je prebral ob podelitvi nagrade. V nalogi
teh spornih formulacij pravzaprav ni. Torej bi bilo dobre, de bi problematike
e proudevali in pri raziskovanju skusali pritegniti e nove vire in osvetliti
stvari Se z novih aspektov.

Druga stvar, ki bi jo poudaril in se mi ne zdi brez pomena, je ta, da je
Maister med ljudmi, med 3irokimi krogi pred vojno in tudi po vojni veljal
za tisiega, ki je odigral glavno vloge fer reil Maribor in §tajersko Podrav-
je in tako mnenje je tudi danes in to tudi med mladimi generacijami. Zato
ta pobuda za Maistrov spomenik ni samo stvar $e zivih Maistrovih boreev, am-
pak gre za Sirfo teZnjo.

Kar se ti¢e stavk in Maistrovega odnosa do Zelezniéarjev in njihovih stavk
se bom omejil na november in prvo polovico decembra 1918, Stavke so bile
pogoste v prvi polovici novembra, potem pa jih v drugi poloviei tega meseca
oziroma do 29. novembra, ko je izbruhnila najveéja 15-dnevna stavka tega
obdobja, ni bilo. Nem3ki Zeleznicarji seveda niso bili zadovoljni z dogodki
1. novembra in Ze tega dne so njihove strokovne organizacije izjavile, da
smatrajo lastitev nemikega ozemlia in Zeleznie za zafasno. Na znataj stavk
seleznitarjev v novembru vsekakor kaZejo povodi ali vzroki zanje. Omejil se
bom na nekaj podatkov. Dne 6, novembra so nameravali stavkati Zeleznigarji
ob odstranitvi nemskega napisa na mariborskem kolodvoru oziroma obh name-
stitvi slovenskega. Maister je v situaciji, kot je bila, popustil in dal slovengki
napis odstraniti. Xo je prislo dva dni kasneje do stavke v Zeleznifkih delav-
nicah zaradi srbske straze, je 8el Maister v delavnico in po razgovorih od-
stranil srbsko straZo ter so 9. novembra delavel zopet delali. Dne 12, novem-
bra je bila ob proglasitvi nemsko-avstrijske republike krajSa prekinitev dela.
Po tem datumu se avsirijski socialni demokrati v Mariboru intenzivno pove-
zujejo z nemikim me$€anstvom, oboji so paé za nemsko-avstrijsko republiko
in to jih je zblizevalo. Dne 16. novembra so na seji mariborskega obdinskega
sveta sklenili vkljuditi v ta svet deset socialnih demokratov. Ko so delavci
v Zelezniskih delavnicah 14. novembra zahtevali 50% zvifanje plad in zafeli
stavkati, so se z njimi takoj priteli pogajati Maister, predstavniki narodnega
sveta za Stajersko in tudi mariborski Zupan dr. Hans Schmiderer. Narodni
svet je tedaj zavzel stalidfe, da so zahteve delavcev zaradi podraZitev upra-
vitene in je pri generalni direkeiji na Dunaju priporogal reditev njihovih
zahtev. Pri presoji Maistrovega odnosa do Zeleznidarjev oziroma njihovih
stavk, je treba upostevati tudi dejstvo, da je bil Maister vojagki poveljnik in
da sta bila urejen promet in red na Zeleznici zanj pomembna. Upostevati
pa je seveda treba tudi staliSte oziroma odnos Zeleznifarjev do Maistrove
oziroma slovenske oblasti. Glede najvedje stavke, ki se je zadela 29. novembra
ob odstranitvi nemskih sodnikov in obeh poStnih upraviteljev, se seveda po-
vsem strinjam z oceno, ki jo je tu podal dr. Pleterski. V zvezi s fem bi lahko
rekli, da je sprejemljiva trditev, da je po razoroZitvi Schutzwechra Nemcem
ostala na voljo organizirana socialna demokracija in so nanjo raéunali v boju
za prikljuéitev Maribora k Awvsiriji. O tem, da so bili pri stavki tudi socialni
momenti, a da ti niso bili bistveni, je tu Ze bilo re¢eno, Omeniti je treba, da
so Ze v zaCetku novembra predstavniki nemskih Zeleznitarjev izjavili, da bodo
zahtevali povratek v nemsko Avsirijo, ée bi Maribor pripadel Jugoslaviji, a za
nekatere je bilo le aktualno tudi eksistenéno vprasanje. Pri obravnavi doga-
janj je treba upostevati tudi dejstvo, da je bilo &irjenje Zeleznic na sloven-
skem Stajerskem v &asu habsburSke monarhije povezano z germanizacijskimi
prizadevanji in da je bila s tem povezana politika namestitev,
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Glede 27. januarja 1919 oziroma streljanja na Glavnem trgu v Maribaru
le tole: v publikaciji Totengedenkbuch der Deutsch- Untersteirer (Graz 1970)
je naitetih po imenu devet mrtvih, od ranjenih pa naj bi % &tirje umrli v
bolni¥nici, a njihovih imen ni, Nemci so se na prihod &lanov ameriike Stu-
dijske komisije oziroma podpolkovnika Shermana Milesa v Maribor teme-
ljito pripravljali. Hoteli so Milesu pokazati, da je Maribor nemsiko mesto.
O tem, kako je pridlo do streljanja, so pisali s stalis¢a obeh nasprotujodih st
strani in v to se tudi ne bi spuital. VpraSamo pa se lahko, zakaj slovenske
oblasti niso skudale prepreéiti nemskih priprav in dogodkov, ki jih je Maister
vznadi]l za upor zoper svojo oblast. Streljanje na Glavnem trgu je bil seve-
da dogodek, ki je mono admeval in &e beremo v nekaterih prispevkih, da
je bil 27. januarja dokonéno strt upor Nemcev v Mariboru, je treba uposte-
vati tudi to, da je ta dogodek doprinesel Milesovi naklonjenosti Nemgki
Avstriji in v neki meri posredno vplival tudi na amerifko delegacijo na mi-
Tavni konferenci.

Na koncu bi se ustavil e pri vojaikem uporu v Mariboru in na Karo-
tkem juliju 1919. To je bilo nedvomne pomembno upornidko dejanje z raz-
meroma velikimi c¢ilji. Bil pa je upor slabe pripravljen in pri njegovem za-
&etku ter razmahu je bilo precej spontanosti. Kljub nekaterimm posebnim za-
htevam, ki so izhajale iz polofaja vojakov (nezadovoljstve je npr, vzbudilo
zmanjsanje place) je bil upor tudi izraz splofnega razofaranja in nezadovolj-
stva ljudstva nad razmerami v novi drZavi, Naperjen je bil proti monarhiji
in vedno mo¢nejSemu centralizmu. Vojaki so bili za republiko. Kot je ena
izmed pri¢ dogajanj tedaj v svojem porofilu poudarila, se je v uporu pokazal
velik prepad med oficirji in teZnjami vojaike mnoZice, Kljub temu pa je bila
nekaj oficirjev, ki so z razumevanjem gledali na teZnje vojakov. V doku-
mentih o uporu je med drugim zapisano, da je izjava »generalitabnega 3efa
$tajerskega obmejnega poveljstva majorja Ankersta« o vzrokih upora napra-
vila na driavnega pravdnika prav muéen vtis, ker je Ankerst poudaril tiste
vzroke, ki so dejansko izraZali tefnje upornih vojakov (proti monarhiji, za
republiko). Ob nekaterih izjavah in interpretacijah je treba mo¢no poudariti,
da vojaiki upor v Mariboru ni imel nobene zveze s kakimi nemé&ko-avstrij-
skimi prizadevanji. Vojaki so nastopili tudi proti nemskutarskim oficirjem.
Uprle so se pravzaprav tiste enote, ki jih je formiral Maister, upor v Mari-
boru je zadugil 36. karloviki pe$polk. V gradivu o tem uporu, vsaj v tistem,
ki sem ga jaz pregledal ni podatkov o kaki Maistrovi vlogi pri dusitvi upo-
ra, ki je itak bil kratkotrajen. Res pa je, kot je bilo tu Ze refeno, da je
Beneral Maister potrdil smrtni obsodbi za uporna vojaka Adolfa Podkubov-
§ka in Karla Toplaka, ki ju je izreklo kraljevsko vojasko sodi$ée za Etajersko
obmejno poveljstvo kot naglo vojno sodid¢e. Bilo je tu tudi refeno, da je
Maistru padla ta naloga. Omeniti velja, da Maister v tem &asu ni imel veé
tiste mo&i kot prej. Tu je bila Ze redna vojaska organizacija. Naglo vajno
sodis¢e v Dravogradu, ki je sodilo upornikom Labotskega odreda oziroma
vojakom 45, mariborskega peipolka, ki so se priklju&ili uporu na Koroskem,
je obsodilo na smrt pet obdoliencev. Za vseh pet je Maister podpisal pomi-
lostitve, v spominskem gradivu pa se navaja, da je kasneje pripomogel k
ZniZanju zapornih kazni. Tudi nekatere probleme v zvezi z vojaskim uporom
bo treba %e preuditi, menim pa, da sem na oshovi arhivskega gradiva in e
drugih virov bistveno o uporu povedal.?

{ Mllan Zevart, Vojatki upor v Mariboru julija 1819, Dialogl 3(188N11, sir. 681—570, 1stl, Vo-
Jaskl upor v Mariboru julija 1819, Prispevkl za zgodovino delavakega glbanja T(1967)1-2, str, 128113

Po razpravl o znataju vojadkega upora jullje 1919 na XIX. zhorovanju slovenskih zgodovl-
narjev je Janez J. Svajncer objavil: Prispevek k podobl o vojadkem uporu v Mariboru leta 19189,
Kronika, letnik 50, 6. 3, lelo 1082, atr. 214—224.
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Dr. Miroslav Stiplovick:

Zelel bi dati nekaj dopolnil k oceni stavkovnega gibanja na mariborskem
obmotju po prevratu, s katerimi bi podpr! izvajanja, ki sta jih v danadnji
razpravi glede te problematike dala e prof. Pleterski in dr. Zevart. Pripom-
nil bi ge, da bi bilo morda ustrezneje, da bi bila razprava o viogi generala
Rudolfa Maistra Zze pred letom 1970, ko so v Kamniku odkrili temu svojemu
velikemu rojaku spomenik, po njem pa so poimenovali tudi tamkajinjo
gimnazijo.

Ce primerjamo stavkovno gibanje novembra in decembra 1918 v Mari-
boru s siavkovnimi boji, ki so se zaceli na Slovenskem pod vplivom revo-
lucionarnih dogodkov v Rusiji sredi 1917. leta in nadaljevali do jeseni nasled-
njega leta, potem so glede njihovih ciljev preceiinje razlike. V stavkah ob
koncu prve svetovne vojne je bilo spri¢o do skrajnosti poslabfanih socialno-
ekonomskih razmer poscbno perefe vpraanje preskrbe 2 najnujnejdimi ziv-
ljenjskimi potrebs¢inami in izbojevanje draginjskih doklad, hkrati pa je de-
lasivo tudi odlo¢no zahtevalo odpravo vojne zakonodaje, militarizacije, konec
vojne in sklenitev miru. Tako so imele te stavke v vojnem ¢asu tudi revo-
lucionarno obelezje, Ce dalje poprevratne stavke v Mariboru primerjamo s
stavkovnim valom, ki je zajel Slovenijo v letih 1919 in 1920, leta 1919 je bila
njegov visek velika politiéna stavka julija v podporo sovjetski Rusiji in sov-
jetski MadZzarski, naslednje leto pa aprila zelexnidarska in sploSna stavka,
polem morama ponovno poudariti velike razlike. Te stavke so dajale znaédaj
revolucionarnosti obdobju pe prevratu, medtem ko za stavke v Mariboru ne
maremo trditi, da so bile v tem sklopu, temve¢ so imele posebno mesto, Kot
je prof, Pleterski e uvodoma rekel, gre pri teh stavkah za dve razseznosti:
»a socialno-ekonomske in nacionalno-politiéne cilje, Poudariti je treba, da so
bile sucialno-ekonomske zahteve vedno drugotnega znaéaja in se je v ospredje
postavljalo vprasanje ozemeljske pripadnosti mariborskega obmoéja. Prof. Ze-
vart je Ze natel te stavke. Dodam naj podatek, da je prva akcija, v katern
s¢ je neposredno vkljuéilo sindikalno organizirano delavstve, takoj sledila
prvonovembrskemu aktu, ko je Rudolf Maister prevzel vojasko poveljstvo v
Mariboru. Tedaj so predstavniki treh krajevnih skupin Splognega pravovar-
stvenega strokovnega drustva Avstrije, krajevne skupine Awvsiriiske zveze
progovhih mojstrov, Nemiko-avstrijske zveze Zelezniikih uradnikov, Zveze in-
Zenirjev Juine Zelcrnice, Zveze sprevodnikov avstrijskih Zeleznic in obeh kra-
jevnih skupin Drzavne zveze nemikih Zelcznitarjev podpisall izjavo, da sma-
trajo nasilno lastilev nemskega ozemlja na spodnjem Stajerskem le za zaéas-
no, v skupnem interesu pa bodo vzdrZzevali promet, Tako so torej slovenske
oblasti posredno opozorili, da imaje v svojih rokah eno od pomembnih orozij
— vzdrievanje prometa, ki je bilo teda] posebe] pomembno zaradi vradanja
avstroogrske wvojske » bojifé. Poudariti so tudi hoteli, da bodo nove oblasti
lahko normalno posiovale le z njihovim sodelovanjem,

Kot je bilo Ze povedann, pa je Zze 2. novembra pridlo do prve stavke, ko
strojevodje niso hoteli voziti vlakov, ¢e§ da jih zmerjajo pripadniki narcdne
straZe in da niso pred njimi varni, zahtevali pa so tudi boljio preskrba. Slo-
venske oblasti so jim dale za varstvo straze, takoj pa so resile tudi vse cko-
nomske probleme. Zeleznitarji so dobili zivila, éeprav je bilo takrat veliko
pomanjkanje. Podobna stavka se je ponovila 4. novembra, Dne 6. novembra
bi kmalu pridloe do nove stavke, ker so slovenski oficirji hoteli zamenjati
nemski napis na mariborskem glavnem kolodvoru s slovenskim. General Mai-
ster pa je to prepreéil, Dne 8 novembra je prilo do incidenta med nekim
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nemskim Zelezniarjem in srbskimi vojaki, ki so straZili pred kurilnico in
delavnico. Delavci obeh obratov so zaeli stavkati. Na Maistrovo posredovanje
so srbske straze umaknili in stavka se je 9. novembra konéala. Tudi glede
Cetrte stavke 12, novembra je treba posebej poudariti, da je bila izrazito nacio-
nalno-politidna. Delavstvo je na zborovanju zahtevalo, da se -razglas Nemske
republike simpatiéno pripozna«, terjali so §e nadaljnje uradovanje v nemikem
jeziku, hkrati pa so postavili tudi zahtevo za boljio ureditev preskrbe. Po-
udarjam pa, da so bili primarni pelitiéni cilji. Zato moramo to stavko, kot
tudi prejinje, oznaéiti kot polititne stavke in ne kot stavke ekonomskega
zna&aja. Zeleznidarji so bili po razorofitvi nemske garde glavna opora mari-
borskih Nemcev. Ob navedenih stavkah se je nem$ko socialnodemokratsko
delavstvo vedno bolj zblizevalo z nemskimi me&éanskimi strankami, in skupno
Jim je bilo prizadevanje, da se mariborsko obmodje vkljuéi v avstrijsko
republiko.

General Maister je v svojih spominskih zapisih poudaril, da je bil po-
memben vzrok za zaletek velike stavke Zeleznilarjev ter podtnega in sodnega
osebja konec novembra 1918 zafetek vojaskega osvajanja severne meje. Za-
nimivo je dejstvo, da datumi stavk soupadajo s pomembnimi akcijami, ki
Jih je general Maister hotel izvesti. Po njegovem mnenju so mariborski
Nemci hoteli s to stavko povzrofiti v mestu zmedo, da bi bila zveza z Ljub-
ljano pretrgana. Tako naj bi imeli priloZnost, da zrudijo slovensko oblast v
Mariboru. Kot je prof. Pleterski Ze povedal, general Maister ni izbiral sred-
stev za zaduditev stavk in za vzpostavitev prometa. Tako je v ¢&asu stavke
novembra in decembra 1218 poslal narodni vladi SHS v Ljubljani predlog za
uvedbo prekega soda v Mariboru. Na vladni seji 9. decembra 1918 so ugoto-
vili, da je bilo vsem socialnim zahtevam stavkajo&ih v polni meri ugodeno
Ze ob zadetku stavke, ki je tako dobila izkljuéno nacionalno-politiéni znacaj.
List Mariborski delavec je 12. decembra 1918 pisal, da so §li spogetka tudi
slovenski Zeleznidarji v stavko, na kar so verjetno vplivale sccialno-ekonom-
ske zahteve (npr. priznanje delavskih zaupnikov). Potem ko je bilo tem zahte-
vam ugodeno, pife Mariborski delavec, so se zaleli slovenski delavei vradati
na delo, ker so pal spoznali, »da nima smisla &trajkati v ta namen, da bi
nem3kim delavcem pomagali izsiliti, da Maribor postane nemgko-avstrijsko
ozemlje«! Nih&e ne more zahtevati od slovenskega delavstva, da stavka za
nemske interese. Neenotnost v stavki je bila po pisanju tega lista opravié-
ljiva, ker, ~to pot ni &lo za kake plade ali za kaj strokovnega« (t.j. sindikal-
nega). V prizadevanjih za zlom te stavke je imela pomembno vlogo zlasti
mariborska podrufnica narodnosocialne strokovne organizacije Zveze jugoslo-
vanskih Zeleznidarjev, o &emer so ohranjeni tudi arhivski viri v Pokrajinskem
arhivua v Mariboru.

1z poteka vseh navedenih stavk se torej vidi, da so bile zahteve social-
noekonomske narave drugotnega pomena in da so si slovenske oblasti priza-
devale ta peret problem v okviru moZnosti ugodno rediti. V njih je prevlado-
val nacionalno-politiéni zna#aj in zato ima to stavkovno gibanje posebno me-
sto, ki ga ne bi mogli smatrati kot nek odmev Oktobra, ampak kot izraz
Posebnih razmer, ki so nastale v Mariboru ob vpraSanju ali bo obmodje 3ta-
jerskega Podravja spadalo v jugoslovansko ali avstrijsko driave. S {ega
vidika je treba tudi ocenjevati Maistrova posredovanja v teh politiénih
stavkah.
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France FILIPIC:

Se nekaj podatkov v zvezi z vojaskim uporom in takvatnim poloZajem
v Mariboru. Vojaski upor je izbruhnil en dan po generalni stavki v obrambo
Sovjetske Rusije in revolucionarnega refima na Mad#arskem. Jugoslovanski
proletariat je v tej generalni stavki pokazal veliko internacionalno solidar-
nost. Atmosfera v Mariboru je bila tedaj moéno napeta, Ceprav je sama stav-
ka potekala brez incidentov. Veliko zborovanje stavkajotih pri KriZnem dvo-
ru je vsekakor zbudilo veliko pozornost in pri burZoaziji najbrie tudi pre-
plah. Kajti na prizoriiée je stopila zrevolucionirana mnozica — to ni bila ved
tista socialna demokracija, vprefena v nemikonacionalistiéni voz, ki je de-
monstrirala 27. januarja 1919, temved je generalna stavka mariborskega pro-
letariata, ob $irSi podpori, bila znak dolodenega socialnega procesa, ki je te
mnoZice pripeljal devet mesecev pozneje na izrednem obénem zhoru JSDS
v Mariboru do sklepa, da se njihova socialnodemokratska organizacija zdru-
#i s komunisti, kljub nasprotovanju Ijudi, ki so bili navzoéi iz vodsiva tc
socialne demokracije v Sloveniji, Kopa¢a, Kristana, itd. Tedaj se je dogodile
nekaj, kar je bilo za Maribor pred letom dni povsem nepojmljivo. Revolu-
cionarna plima je nara&éala, iz Maribora je — pred Tivolskim kongresom —
prisla pobuda za ustanovitev paritetne komisije, ki naj bi izvedla zdrufitev
JSDS s komunisti — to v Klopéitevi knjigi ni dovolj poudarjeno. GChranjeno
je pismo Kolomana Walischa in prof. Favaia s tem predlogom. Res je, da
Walisch ni bil komunist, ¢eprav se je na zboru v Kogevju kot takien dekla-
riral. Pripadal je garnituri, ki je bila za sodelovanje s komunisti, mnogi nje-
govega kova so potemn bili pristadi poltretje internacionale. Vojagki upor je
bil nedvomno etapa v naraianju ier revolucionarne plime — kot je znano —
je bilo v uporu tudi poudarjenc med drugim, da so uperniki za republiko.
Seveda pa je tudi to dejstvo treba jemati » zelo veliko previdnostjo, ker se
je pojem »srbskega kralja« prav rad mefal nasploh s srbizacijo v vojski, spre-
membo komande, itd., itd., veliko vlogo pa sta odigrala tudi stanje preskrbe
in omejitev izplatil. Koloman Walisch je bil v mad#arskl revoluciji zaveznik
Bele Khuna, tudi pozneje, ko je Ze zbezal (med Zeleznidarsko stavko v Ma-
riboru) v Avstrijo, je bil na levici socialne demokracije, kar je leta 1934 tudi
potrdil s svojo smrtjo.

Dr. Tone ZORN:

Se dve, tri besede o Maistrovi vlogi leta 1918-—1920 na Korogkem.

Tu smo pri istih problemih kot je Ze govoril tovarii Zevart. Stvari nam-
re¢ Se niso dosti proudene, lahko damo samo nekaj marginalij. Reéemo lah-
ko to, da Ze nameravana korotka akcija generala Maistra leta 1918 (namred
on je hotel s podobno akeijo kot v Mariboru), ko je hotel zasesti tudi Juino
Korogko, je naletela na nasprotovanje tega Ijubljanskega meséanskega tabora,
ki mu je preprefil prenos akcije tudi severno od Karavank. Ce pa sezemo
na dogajanja po juliju leta 1919, nastopa Maister kot dejanski ustanovitel]
narodnega sveta za Korosko, v katerem pa sta bili zastopani tudi obe takratni
stranki slovenskega mes¢anskega tabora, namreé klerikalna in liberalna stran-
ka, na drugi strani pa tudi jugosiovanska socialna demockracija. Njena vklju-
éitev v Narodni svet, je bila, kot izgleda, predvsem pragmatiéne narave,
namre¢ z njo se je nameravalo dosedi pritegnitev juZnokorofkega delavsiva v
to stranko, da bi ga odtegnili vplivom neméfke socialne demokracije, Dejstvo,
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ki pa seveda ni uspelo in je vedina juznokoroskih socialno demokratskih orga-
nizacij ostala 3e naprej vkljudena v celovéko nemsko centralo.

Iz tega moramo tudi razumeti, nekako leta 1920, dolodeno Maistrovo ne-
naklonjenost proti delovanju jugoslovanske socialne demokracije na korofkem
plebiscitnem podroéju. Moram pa refi. da Ze v narodnem svetu je Maistrov
vpliv precej omajan, namre¢ nima ve¢ tiste vloge kot jo je imel v Mariboru
in glavno vlogo v tem organu imajo ta strankarska nasprotja tako klerikal-
nega kot slovensko-liberalnega meicanskega tabora. Po drugi strani pa na-
stopa, ¢e gledamo z nemsgke strani, Maister kot nekak simbol te slovenske
akcije na Koroikem, verjetno tudi pod vplivom mariberskih dogodkov in
ravno zato je nemdka stran pred plebiscitom leta 1920 dosegla odstranitev
Maistra s Korotke, Ce pa &e gremo nazaj na mariborske dogodke, potem pa
tiste Zrtve januarja leta 1919, Se sedaj neméika stran proslavlja kot Zrtve za
nemike mes¢ansko Avstrijo; dokaz tega je na primer iz leta 1970 znana »To-
tengedenbuch«, o kateri je bilo Ze prej refeno. In ravno januarske Zrive so
na ¢elu te knjige postavljene kot Zrtve za nemiko Avstrijo, v kontekstu pa
tudi za nemski rajh iz let 1938—1945.

Dusan NECAK

V kontekstu tega razgovora je treba imeti pred ofmi tudi morebitno
reakcijo Avstrije na postavitev spomenika.

Mislitn, da je ~Totengedenkbuch« oz. plod¢a, ki je bila postavijena na
graskem gradu v spomin nepozabljenim mestom, med katerimi je tudi Mari-
bor, jasen odraz stanja. Treba je iz avstrijske strani pritakovati zelo ostro
reakcijo na postavitev spomenika. Gotovo je, da danes prevladuje v Awvstriji
mnenje, da je general Maister »zmaj«, ki je razbil in uni¢il Nemstvo juine
Stajerske in razbil kronovino Stajersko na dva dela. Zdi se mi, da je treba
imeti pred ofmi, kako in na kakfen nac¢in bo predstavljen ta spomenik, Na
drugi strani pa moremo biti pripravljeni na to, kako bomo odgovarjali na
ofitke, ne samo, nemikih nacionalistov. Poudarjam, ne samo nemskih nacio-
nalistov, temveé¢ tudi tistih ljudi, ki so zaenkrat benevolentno ali pa vsaj
nesovrazno naravnani do Jugoslavije, Slovenije pa tudi do koroskih Slovencev.
Ne smemo dovoliti oditka, da delujemo enako kot korodki Heimatdienst. Ce
bomo s tem spomenikom izgubili naklonjeni del nemiko govoredega prebi-
valstva, potem mislim, da bomo naredili 3kodo. Mislim pa, podobno kot je
rekel prof. Pleterski v zvezi s Pilsudskim: &e postavimo problem Maistra in
njegovega spomenika na osnovo Pilsudskega, torej na osnovo tvorca domo-
vine in doma, ne bi smeli imeti veéjih tozadevnih problemov.

France FILIPIC :

Predno sem 3el na ta posvet, sem se sestal v Mariboru s tovariem Janezon_z
Sternifo, sekretarjem obdinskega komiteja ZKS. Obvestil me je, da so v zvezi
5 problematiko postavitve Maistrovega spomenika v Mariboru o tem Ze raz-
pravljali na komiteju. Razlozil mi je stalid¢e komiteja, ki ga bom tukaj po-
skusil reproducirati vsaj priblizno. Komite je zavzel stalis¢e, da je v zvezi
z obelefevanjem boja za severno mejo treba ob akeiji, ki je v teku za posta-
vitev spomenika Maistru nekaj storiti. Na desnem bregu Drave naj bi velika
nova osnovna %ola dobila ime po borcih za severno mejo, Maistrov spome-
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nik, ki je zdaj v poslopju obédinske skupstine, pa naj bi %el v Sentilj pred —
ali v 5olo, ki nosi ime pgenerala Maistra. Tako je boj za severno mejo in 2
njim general Maister delezen primerne pozornosti pri zgodovinskem obele-
zevanju, vendar to ni predimenzionirano. Ne more pa priti do tega, kot sem ra-
zumel fovarila Sternifo, da bi — govorim dokaj drastitno — zdaj postavili
sredi Maribora kip generala Maistra na konju, pa e morda obrnjen proti Sent-
ilju. Komite v Mariboru torej stoji na stali$éu, da je ireba priznati tisto, kar
le priznanja vredno, vendar ob tem ostati v dolodenem okviru, ne zadeve pre-
dimenzionirati.

Dr. Janko PLETERSKI:

Sedaj, ko Ze govorimo o nezgodovinskih dimenzijah, bi eno teh dimen-
zij omenil. Ne zato, da bi koga poufeval, ampak zato, ker sem jn imel pri-
loznost zaznati, ko sem bil prejinji mesec v CSSR pri jugoslovansko-éehoslo-
vadki zgodovinski komisiji. Tam je bilo popolnoma jasno ¢utiti tudi vprasa-
nje, kaksen je odnos komunistov in revolucianarnega gibanja danes, do vpra-
fanja nacionalnih drZzav, suverenosti, itd. Cehi v iej situaeiji pravzaprav po-
skusajo iz zla narediti krepost, se pravi, izdelali so teorijo o tem, da je nacio-
nalna suverenost burioazna kategorija, ki v razvitem soeializmu ne velja veé.
In med drugim sem tam prebral referat nekoga (ki tam velja kot glavni
specialist za ta vprasanja), kako da je politika komunistov v ¢éasu med obema
vojnama, ko se je pojavila nevarnost fasizma in ko je potemm VIL kongres
Kominterne uveljavil politiko ljudskih front in naslanjanja oz. vodenja na-
cionalnih gibanj, kako da je to pravzaprav bila neka zadéasna deviacija, izsi-
ljena zaradi razmer. Da pravzaprav to ni bila prava razredna politika, ampak
nekaj, kar so komunistt moralt takrat vzeti kot zlo na scbe in zadasno pori-
niti v predaléek svoje prave cilje, ki pa so na vrsti sedaj in da moramo sedaj
tisto, kar jc bilo takrat, pozabiti oz, postaviti na »pravo mesto«. In tukaj pri-
demo do tega snarodnega doma« oz, do splitskega plenuma in do orientacije
nase partije v teh vpafanjih, Ce gledamo s tega vidika, potem je odlo2anje
o spomeniku Maistru tudi deloma treba presojati kot odgovor na takine
tendence.

Rado JAN

Predstaviti moramo zvezo: Maister, &lovek iz kmetkega ljudstva, ki je
izZzemano od nemike in domace gospode, » Maistrom, razlaitevalcemn nemike
veleposesti na slovenski zemlji in Maribor kot produkt odtujenega dela
slovenskih ljudi. (Slovenski del Stajerske z Mariborom je leta 1848 izkazoval
samo 4% prebivalstva nemske narodnosti. Tudi ne kaze spregledati dejstva,
da je nacionalno vpraSanje pri zatiranem narodu hkrati tudi razredno vpra-
sanje.) Ce problema ne zastavimo tako, privedemo stvar do absurda, do zani-
kanja pravice do lastnega obstoja. Tu ne gre za noben nacionalizem. Ce bi
nemsika socialna demokracija dejansko nastopala revolucionarne in v obdem
interesu vseh, potermn bi posebni interes slovenskega ljudstva in mestanstva
bil dejansko v opreki z njo. Ker pa je nastopala sebiéno, imperialisti¢no, pa
je mogote Maistrov boj okvalificirati kot narodnoobrambni boj — pri éemer
imata pravico do lastne drzave {doma) tako gruntar kot bajtar. Pozabiti tudi
ne smemo, da je avstrijska socialna demokracija, slej ko prej, vse do nadih
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dni, zagovarjala modificirano varianto hegeljanske teorije o zgodovinskih
in nezgodovinskih narodih in jo v odnosu deo Korogkih Slovencev {kot dela slo-
venskega naroda) ne glede na to, da so se le-ti med NOB potrdili kot zgo-
dovinski subjekt, zastopa Se danes, Oktobrska revolucija in Leninovo, Can-
karjevo in Kardeljevo pojmovanje nacionalnega vprasanja, skupaj z zmago
v NOB in revoluciji. je zanikanje te, v bistvu hegeljanske in za potrebe veli-
kih narodov izdelane torije. Teorije, ki je v bistvu nemarksistiéna, zato je
zgodovina tudi ni potrdila.

ABQUT THE SIGNIFICANCE AND THE HISTORICAL PART OF GENERAL
MAISTER AT THE BREAK-DOWN OF AUSTRIA-HUNGARY AND THE
FOREMATION OF THE STATE OF SERBS, CROATS AND SLOVENES

Summary

The present article is not and independent treatise, but an authorized summary
of a special internal discussion of the historians — experts for the more recent
history. The internal debate at the Ceniral Committee of the League of Communists
of Slovenia at Ljubljana in the year 1877 was stimulated by the repeated demand
of the former Malister's fighters to erect a proper monument to their commander,
General Rudolf Maister, at Maribor. The demand was connected with the arrange-
ments for the celebration of the 60th anniversary of the struggles for the northern
Slavene frontier in the years 1918/19. Some circles opposed to the erection of a
monument to General Maister, saying that his role during the fatal days of the
break-down of the Austria-Hungarian momarchy and the formation of the State of
Serps, Croats and Slovenes has not been entirely cleared up. Therefore an all-round
elucidation of the then events and the role of General Maister separately was the task
of the internal discussion.

The deepened discussion, leaned upon undisputed historical facts, critically
assessed all-round the events at Maribor in the time of Nowvember 1st 1918 {o the
spring of 1919. The personal merit and the significance of Maister’s military-political
actions during the month of November 1918 were still especially emphasized. Above
all the following actions have been meant:

— When the then major Rudolf Maister on the gathering of the higher officers
of the town command rejected the orders of the station commander, declared
himself commander of the town and proclaimed Maribor and its surroundings for
Y‘-lgosla'v possession; when on the same day he invited the soldiers of Slovene na-
tionality to join up voluntarily his Slovene troops, but to the soldiers of other natio-
halities he ordered to leave the town of Mariber immediately.

— When on November 9th he proclaimed a partial mobilization {(under a sharp
opposition from Graz and Vienna and a disapproval from Ljubljana) and so secured
a more powerful mlitary force, beside the first volunteers.

— When in the night of November 22nd to 23rd he disarmed the numerically
Superior formation of the German »Schutzwehr« by a guick and sudden blow and
With it secured an absolute military superiority and made the military occupation
of the northern Slovene frontier possible.

The enumerated military and still other actions enabled the National Council of
Manbor and General Maister to carry out the takeover of the political authority,
8dministration and functions at Maribor and on the whole territory of North-East
Slovenia, So, after having stated unguestionably that thanks to Ceneral Maister
Personally the conditions were created for eliminating Maribor and North-East Slo-
venia from German Austria and for incorporating it in the newly formed State of
Serbs, Croats and Slovenes. This has been a cognet enough reason that the demand

erect a special monument to General Rudolf Maister was well grounded and that
the different scruples were turned down.

The discussion pointed also the special place and part of the social democracy
out, which in these days was not the carrier of the ctlass-revolutionary actions
at Maribor, but which as an organizingly component part of the German soclal
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democracy linked up to the German- opiented middle-classes (bourgeoisic) and
together with them sirove for the appurtenance of Marnibor with its wider sur-
roundings to German Austria and so would meet the fate of Celovec (Klagenfurt)
and of Carinthia.

This internal discussion, taking place ton years ago, we are publishing now,
when on principle the decislon has already been reached and concrete armrangements
for the erection of the menument to General Rudolf Maister at Maribor have been
going on. The monument will be unveiled in the year 1957.



V’ASILIJ’ 'MELIK SLOVEI\CI Vv CASU CANKARJEVEGA PREDAVANIA . 197

SLOVENCI V CASU CANKARJEVEGA
PREDAVANIJA O JUGOSLOVANSTVU

Vasilij Melik*

UDK 2323,13(497.12:497.1)»185/191:928(042) Cankar I. »1913.04.12«

MELIK Vasilij: Slovencl v &asu Cankarjevega predavanja o jugo-
slovanstvu. Casopis za zgodovino in narcdopisje, Maribor, 57=22
{19886)2, str. 197—204.

lzvirnlk v sioven., povzetek v angl,, izviefek v sioven, in angl.

Predveem na podiagi tedanjega revislnega jn #asnifkegs ticka opisuje avtor
razpoinZenje pred prvo svetovne vojne, njthov streh pred germanizacijo in
njihove tedanje pojmovanje jugosiovanstva.

UDC 323.13(497.12:497.1)»185/191«:929(042) Cankar I. »1913.04.12«

MELIK Vasilij: The Slovenes In the Time of Cankar's Lecture on
Yugoslavism. Casopis za zgodovino in narodopisie, Maribor, 57=22
(1986)2, p. 197—204.

Orig. in Siovene, summary in Engl., synopsis in Siovene and Engl.

Ahove aii on the basis of review and newspaper print of that time the
author describes the disposition of the Slovenes before the First Worid War,
their fcar of germanization and their comprehenslon of Yugoslavlsm at that
timne.

Zgodovinar ne bi bil zgodovinar, ko ne bi na zadetku razpravijanja o &asu
Cankarjevega predavanja o Slovencih in Jugoslovanih 12. aprila 1913 segel
nekoliko nazaj, v sredo 19, stoletja. Takrat so Slovenci kljub vsej tradiciji od
Trubarja naprej in kljub PreSernovi velitini pravzaprav fele zadenjali svojo pot
vV moderno nacijo. Slovenddina je bila v bistvu jezik kmetov, malodtevilnega
delavstva in niZjih plasti mestnega prebivalstva, jezik poudnih in nabodnih
knjig, namenjenih tem ljudem. Nem&tina je v uradih popolnoma prevladovala,

ila je pogovorni in dopisovalni jezik slovenskih izobrafencev, Tudi vetina
rojenih Slovencev ne bi znala pismeno prav uradovati v slovemskern jeziku,
Odtlej pa do koneca stoletja pa so Slovenci izredno moéno napredovali. Po re-
voluciji 1848 so zadeli izhajati drfavnd in deZelni uradni listi; vse besedilo so
prevajali tudi v slovenitine. Za jezik se je uradno uveljavilo ime »slovenaki«,
tako da so zalele izginjati oznake »kranjski« ali »windisch«. V gimnazijah so za
slovenske dijake uvedl slovenddino kot obvezen predmet. Nove generacije
izobragencev so obvladale slovenstino bistvemo boljée kakor prejinje. V ustav-
nem %ivljenju po letu 1881 se je, sprva z obotavljanjem in podasi, oblikovala
sloveng#ina kot parlamentarni jezik. Leta 1887 se je pri volitvah prvié poka-
zalo, da ima slovensko narodno gibanje zlasti na kmetih mnoZitno oporo in

* Dr. Vasiii] Meilk, redn! profesor, Fiiozofska fakuliteta v Ljubijani.
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Valentin Zarnik je upravi¢eno zapisal, da Sele zdaj »smemo red, da je sloven-
ski narod v resniei na svetu, da Zivi, da se zrelo politisko giblje in da mnismo
samo harodopisen pojems!. Moharjeva druzba, Slovenska matica, Dramatiéno
drustvo in druge organizacije so &irile slovensko knjigo. Nastajala je slovenska
strokovna in znanstvena terminologija, zacela se je kazati znanost v slovensdini.
Skratka, na koncu 19, stoletja so imeli Slovenci Ze povsem izoblikovan jezik,
razvito kulturo, znanost in umetnost, bili so moderen, pravi narod. Niso nas
predstavljali samo pesniki in pisatelji, kakor marsikdo zmotno misli. Imeli smo
politike, znanstvenike, stranke, gospodarska, politiéna, kulfurna, Sportna in
druga drudtva., Razvoj zadnjih &irideset lel 19, stoletja je pokazal vso naso
mo¢, odpernost in voljo do Zivljenja, premostil je domala ves ogromni zaosta-
nek, ki nas je tezil e iz srednjega veka, in nam prinesel najvedji vzpon v vsej
naii zgodowini. Ce smo imeli pred letom 1848 en sam tednik na skromnih
itirih stranch formala danainjcga Teleksa ali Mladine, smo imeli v &asu Can-
karjevega predavanja pet dnevmikov (liberalni Slovenski narod, katolikega
Slovaenca, triatke Edinost, socialistiéno Zarjo, »neodvisni« liberalni Dan} in Se
kopico pokrajinskih in strokowvnih glasil, tednikov in meseénikov.

Pogled nazaj bi moral torej leta 1913 navdajati Slovenoce s ponosom in za-
dovoljstvom, Vendar temu ni hilo tako. Prevladoval je globok pesimizem. Ne
brez vzroka. Mnogo je bilo zaskrbljujodih stvari. Dosezki slowenskih politikov
v dunajskem parlamentu niso bili taki, da bi vabujali zadovoljstvo. Vse najpo-
membnejie slovenske Zelje, z Zedinjomo Slovemijo na telu, so ostajale neures-
ni¢ljive ali pa so bhile zavrafane kot recimo zahteve po univerzi, Gospodarski
razvoj ni bil zadovoljiv. Moderne industrije je bilo premalc in v vseh velikih
podjetjih je gospedoval tuj, zlastl nemski kapital, Marsikaj starega je propadlo,
tako domaula vse Zelezarstvo s sieletno tradicijo, propadloe zlasti zato, ker je
zmanjkalo domade rude. Propadle so tudi druge panoge (prevozni$tvo, domade
obrti itd)), ki so dajale slovenskemu cloveku na kmetih stranski zasluzek. Po-
sledica je bilo izseljevanje, ki je pobrale vedino vsega prirastka prebivalstva,
Sredi 18. stoletja (1750) je bilo prebivalstva nase danadnje SR Slovenije %e za
dobrega pol odstotka (0,58) prebivalstva Evrope — pred prvo svetovno vojno
(1910} pol manj, le se dobrega Cetrt odstotka (0,29)%. Delez slovenskega prebi-
valstva se je zmanisal od leta 1880 do 1210 skoraj v vseh dezelah, v 1stri in na
Goritkem le neznatme, na Stajerskem od 33%e na 29%, na Korotkem celo od
30 % na 21 %%. Povsod je bil temu varok manjd porast prebivalstva v sloven-
skih delih defel, na Stajerskem in Korodkem pa je bil drugi in nevarnejsi
vzrok germanmizacija. Italijanizacija se je ustavila in slovenski rivelj v Gorid
in Trstu se je krepil. Trst je postal najve¢je slovensko mesto, saj je &tel 1910
56.916 oseb s slovenskim obdéevalnim jezikom, Ljubljana pa je imela tedaj vsega
skupaj 41.727 prebivalcev. Ob tej kar ugodni sliki zahodne meje je bil polozaj
na severni strani prav katastrofalen. Na Spodnjem Stajerskem se je 3tevilo
obéin z nemiko vedine dvignilo od 18 (1880) na 34 (1810). Na Koroikem je bilo
i880 60 ob&in, ki so imele nad 909 slovenskega prebivalstva. Na ozemlju teh
obin je prebivalstvo do leta 1910 rahlo nazadovalo (od 83.371 na 82.185), dele¥
Nemcev po obfevalnem jeziku je narasel «d 3 %o na 21%¢ (od 2386 na 17.135),
delez Slovencev pa padel od 96%0 na 78%0 (od 80.357 na 64.418)". Rausirjenje
volilne pravice na vse polnoletne moike drzavljane slovenskim strankam marsi-
kje ni bhilo v korist. Datlej so bili njihovi glavni volilci zavedni kmeéki gospo-
darji, za pridobivanje novih mnoZic volilcev pa niso imele ne Sirokopoteznosti

' Noviee §. febr. 1887,
! D Vogelnik: Razvej preblvalstva Sloventje zadnilh dvesto let z jugoslovanske In evropske
pe‘rspektwe Livtdjana 1985 {Eknnomsk: rbormk 7, sn. 5) str. G0,
Py,

Melik: & razvo)u slovenske nauon'!lno-pohli(ne zavestl 1861—1818, Zgodovipskl Caso-
pis 24, 1970, str. 43,
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ne dovelj sredstev in niso bile kos nem$kim nacionalistiénim organizacijam, ka-
terih metode so imele v sebi Ze marsikaj tega, kar se je pozneje pokazalo kot
hitlerjansko. Marsikje je bila usoda cele obéine odvisna od opredelitve enega
samega pomembnega ¢loveka. Ko se je majveéia usnjarna v Softanju oprede-
lila ma nemsko stran, se je zasukala na nemsiko stran tudi jezikovna in volilna
podoba celega mesta. Prej je imela ob¢ina slovensko vefine (1900 908 : 179) in
sta bili pri volitvah slovenska in nemska stran priblizZno enako mofmi. Leta
1910 se je zapisalo za nemiki obéevalni jezik 874 Ijudi, za slovenskega pa samo
368. Pri volitvah s splofne modko volilno pravico (1907, 1911) je zmagala
nemé&ka stranka, leta 1911 kar s 134 glasovi proti 33 slovenskim in 18 so-
cialistiénim.* Take Nemci kot Slovenci so imeli narodnoobrambna drustva, ki
naj bi z zbiranjem prispevkov, organiziranjem veselic, prodajo narodnih kolkow,
razglednic in drugih drobnarij, pa z volili premodnih rodoljubov ustanavljala in
vzdrievala $ole — toda slovenska sredstva so bila neprimerno manjsa od nem-
8kih, ki so se stekala z vsega ogromnega nemikega narodnostnega ozemlia.

Vse take Zalostne ugotovitve so krepile med Slovenci obfutek, da sami ne
boma nidesar dosegli, da smo obsojeni na smrt, da nas more refiti samo nekaj
vetjega in modnejiega kot je slovenstvo. Ta obdutek ni bil nov. Spremljal je
Slovence na vsej njihovi poli. TolaZbe in poguma so iskali v slovanstvu in ju-
goslovanstvu.

Prva je bila misel na slovanske brate, na njithovo Stevilnost in razpro-
stranjenost, vera v njihovo bodoénost. Josip Vednjak je dan pred svojo smrtjo
{21. 10. 1911) zapisal: »O vedni Bog, bodi milestljiv dusi moji! Ne sodi je pre-
ostre! Blagoslovi moj ubogi slovenski nared, da bi zdruZen z drugimi Slovani
dosegel vzviseni cflj, ki si mu ga v svoji neskonéni modrosti dolodil v zgodovi-
ni dlovedtva«s, V letih 19071910 se je precej razmahnilo novoslovanstve (neo-
slavizem), gibanje, katerega glavni predstavnik je bil mladodeski politik dr.
Karel Kramafr, od Slovencev pa je v njem z veliko vnemo deloval Ivan Hribar.
Neoslavizem se je zavzemal za sodelovanje vseh slovanskih narodov na podlagi
enakosti, svobode in bratstva, ra¢unal na Rusijo kot ustavno drzave in skuial
avstrijsko zunanjo politiko navezati na Rusijo. Skrhal se je zaradi nesoglasij
med slovanskimi mnarodi. Glede awstrijskega razvoja je hil Hribar dostikrat
prepritan, da bo drzava prej ali slej postala slovanska po svoii politiki, kakor
je bila slovanska po vetini svojega prebivalstva. Ko je wolilna reforma leta
1907 dvignila itevilo slovanskih poslancev v dumajskem parlamentu na enega
nad polovico (259 od 516 = 50,2°0), je zapisal, da so v novem parlamentu
»Slovani postali tako mogan faktor, da ni dale¢ oni ¢as, ko bodo Nemci potis-
njeni v vlogo druge cdlotilne potence v nai driavi«®

Druga misel, jugoslovansivo, je imela prav tako delgo tradicijo. Moé te
ideje je imela razlitne plime in oseke. Glavna prakti¢na preizkudnja jugeslo-
vanstva je bila Hrvadka, saj so imeli Srbi na ozemlju banske Hrvaske &etrtino
prebivaleev. Odnosi med temi Srbi in Hrvati so bili zdaj dobri, zdaj slabi, V
osemdesetih letih 19. stoletja so bili izrazito slabi, proti koncu stoletja pa so se
zadeli popravljati in v zadetku novega stoletja je prislo do hrvatsko-srbske koa-
licije, ki je postala najmoénejia stranka na Hrvadkem. Med Slovenci je nad
vsemi drugimi orientacijami vedno bolj zmagovalo jugoslovanstvo, ki je pre-
vladalo v vseh treh strankah, katoliski, liberalni in socialistiéni, in postalo
glavna znadilnost slovenske politiéne in kulturne misli. Uspehi ideje so se ka-
zali na zelo razlitnih podrodjih. Omenimo naj le jugoslovanske umetniske raz-
stave: maja 1912 je bila detrta v Beogradu. Jugoslovanska ideja ni bila ena

* J. Voln)ak: Spomini, Ljubljana 1982, str. 643, §44.
¥ Prav tam, str. 685.
* I. Hribar: Moli spomini, 11. del, Ljubljana 1904, str. 840,
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sama. Bilo jih je precej, vsaka stranka je imela svojo, pa tudi tu so bile
razlike, tako da niti ena stranka ni imela enoinih predstav. Véasih so imeli
pred ofmi samo avstro-ogrske Jugoslovane, véasih vse Jugoslovane, do druge
balkanske vojne vetinoma 7z Bolgari vred. Iz razliénih razlogov vpradanje
avstrijskega ali neavstrijskega okvira ni bilo v ospredju tedanjih razglabljanj
— le nam, ki vemo, da je bilo nedolgo zatem monarhije konec, se zdi, da bi
moralo biti. Mladi preporcdovei so imeli odkrito protiavstrijske zamisli in so
stremeli po razhitju monarhije. Vedina slovenskih jugeslovanskih konceptov
je bila navezana na Awvstrijo v trdovratnem upanju, da bo driava mazadnje
le nasla nadim narodom naklenjeno pot. Kranjski defelni zbor je januarja
1909 pozdravil aneksijo Bosne in Hercegovine kot »prvi korak z zdruZenju vseh
juznih Slovanov nase monarhije v driavnopraven samostojen organizem pod
fezlom habsburike dinastije«. Pot k uresnmidenju takega nadrta je mogla biti
dvojna: s preurcditvijo monarhije v federacijo enakopravnih narodov ali s
spremembo dualizma v trializem, z jugoslovansko drzave kot tretjo sestavno
enote. S podrodja Avstro-Ogrske je segala jugoslovanska ideja na Balkan,
spet v razliénih oblikah in zasnovah. Splofno mnenje je bilo, da bi se morala
Avstro-Ogrska povezati z balkanskimi Slovani, Zivetl z njimi v prijateljstvu,
jim pomagati. Henrik Tuma je videl bodoénost Avstrije v njeni naslonitvd na
jugoslovanske narode ob Jadranskem morju. Osvobojeni jugoslovanski narodi
federalistiéne Avstrije bi pritegnili k sebi sonarodnjake v samostojnih balkan-
skih drfzavah in bi se federacija podonavskih narodov zdruzila s federacijo
balkanskih.” Tudi v avstrijski zunanji politiki je zadelo igrati »jugoslovanske
vpradanje« ¢edalje vetjo vlogo. Avstrijske vladne Kroge je zadela vedno bolj
motiti Srbhija, vedno ved so govorili o velikosrbskih naériih in vedno bolj se
je krepila misel, da je treba Srbijo kaznovati.

Visek navduSenja za jugoslovanstve je prinesla prva balkanska vojna, ki
se je zadela oktobra 1912 in je bri pa zadetku dala &tirim zaveznikom (Crni gori,
Srbiji, Bolgariji in Gréiji} velike zmage. Srbska vojska je zmagala pri Kumano-
vu, zasedla Skopje in Bitolo, pa tudi Draé ob jadranski cbali. Bolgari so zma-
gali pri Lozengradu in Liile-Burgazu. Lozengrad so rekli Bolgari, take je pisal
tedanji slovenski tisk in govoril Cankar; v zahodni Evropi so uporabljali teda-
nje turtko ime Kirk-Kilise (= 40 cerkva), zdaj se imenuje kraj Kirk-lareli.
Solun sta dosegli grika in bolgarska vojska, toda turika posadka se je predala
Grkam. 3. decembra je bilo sklenjenc premirje (ki pa ni veljalo za grike-tursko
bojiiée). Mirovna pogajanja so se zaCela 16. decembra v Londonu. Mnogoe vedjo
vloge kot razgovori med vojnimi nasprotniki je imela konferenca veleposlani-
kov. Ta je odloéala o vseh velikih vpra$anjih in je takoj v zafetku sklenila usta-
novitev avienoemne albanske driave, kar sta posebej zZeleli Avstro-Ogrska in
1talija. S tem je bil Srbiji zaprt izhod na morje. Velesile so doloéile albanske
meje: pogajanja in me$etarjenja v naslednlih mesecih so odloéala o usodi po-
sameznih mest, Debra, Prizrena, Djakovice, Pe¢i, Skadra in drugih. Do konca
marca je bila meja na tem delu domenjena. Premirja je bilo konec 3. februarja.
Po obnovi sovra¥mosti je najprej padel oblegani Qdrin (Edirne) 26. marca. Tak
je bil poloZaj, ko je imel Cankar 12. aprila svoj govor. Nesoglasja med zavezniki
50 se v tem éasu tudi %e kazala. 23. aprila je pade! Skader v roke Crnogorcem,
vendar so ga morali 14. maja na zahtevo velesil izprazmiti, ker je bil dodeljen
Albaniji. 30. maja je bil v Londonu podpisan mir. V njem so bile dolodene nove
tur§ke meje, ne pa meje med zaveznigkimi driavami. Glede teh so bila nesoglas-
ja cedalje hujsa. Srbija in Gréija sta se laZe sporazumeli in sta 1, junija skle-
nili zaveznigko pogodbo, Bolgarija pa je z napadom na obe 30. junija skudala

* H. Tuma: 1z mnjega Fivljenja, Ljullijana 1937, str. 420, 430,
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refiti spore v svojo korist. Bila pa je premagana, protl njej sta nastopili tudi
Romunija in Turéija. 10. avgusta je bil podpisan mir v Bukaresti, ki je razdelil
Makedonijo. Druga balkanska vojna je prinesla Slovencem precejinjo razoca-
ranje. Dala je nov konkreten dokaz za stalno slovansko neslogo, od katere so
imeli korist neslovanski naredi {Grki, Romuni in Turki), vendar pa ta »brato-
morni boj« mi spremenil slovenske jugoslovanske usmerjenosti,

Za velik del slovenskega jugoslovanstva tega &asa je bilo znagilno pretira-
vanje. Poleg navduienja za medsebojnoe spoznavanje, sodelovanje in podpiranje
se je pojavljala Se znadlna slovenska bolezen samoodrekanja in samoodpovedo-
vanja. To se je kazalo najprej v teoriji, da smo vsi Jugeslovani en sam narod.
To teorijo so na tak ali drugaden nadin sprejemale vse tri naje stranke. Pri tem
so bili eni mnenja, da so Jugoslovani Ze en sam narod, drugi pa, da morajo
postati in da bodo postali en narod. 20. oktobra 1912 sta se zdruzili vseslovenska
ljudska stranka in hrvadka pravadka stranka v hrvasko-slovensko stranko
prava z dvema predsednikoma. Resclucija je govorila o hrvasko-slovenskem
narodu. Resolucija jugoslovanske socialnodemokratske konference v Jjubljan-
skemn hotelu Tivoli novembra 1909 je izjavljala: »Avstmo-ogrski Jugoslovani
smatrajo za konéni smoter svojega narodno-politiénega stremljenja popolno
narodno zdruzitev vseh Jugoslovanov ne glede na razlidnost imena, vere, pisave
in dialektov ali jezikov. Kot deli velikega enotnega naroda stremimo, da se
konstituiramo kot enoten narod, ne giede na vse umetno napravljene drzavno-
pravne in politidne pregraje, Zelefl skupne nacionalno-avtonomno kulturno ziv-
ljenje kot svobodna enota v popolnoma demockratidni konfederaciji narodov.«
To stalif¢e je bilo pojasnjenc in utemeljeno takole: »Dejstvo je, da 50 se poedi-
m deli jugoslovanstva vsled politine razcepljenosti, vsled dotik z raznimi tujimi
narodi, vsled vplivanja raznih gospodarskih sfer v marsitem diferencirali. Na
drugi strani pa je dejstvo, da vse tekom ¢asa nastale razlike po svoji naravi
in po svojem ohsegu niso take, da bi opravidevale separatizem posameznih
delov in cepitev na §tiri narode, osobito je ta separatizem 3kedljiv, ker noben
izmed teh posameznih delov nima mo¢i, da izobrazi svoje narodno Zivljenje.
Nasprotno pa bi si mogli vsi deli kot ena narodna celota ustvariti vse pogoje
narodnega Zzivljenja in krepkega kulturnega razvoja v prid sebi in splo$ni
kulturi. Jugoslovanska socialna demokracija smatra sedanje jugoslovanske na-
rode le za elemente, ki naj ustvarijo enoten narod, in konstatira, da treba v
svrho ofivotvoritve te enotnosti smotrnega skupnega kulturnega in polititnega
dela, ne glede na danainje polititne formacije in meje. Zlasti smatra potreb-
nim sporazumljenje o skupnem narodnem jeziku in pravopisu kot prvem pred-
pogoju popolnega enoinega narodnega Zivljenja Jugoslovanov. To pa je doseg-
ljivo le s sistermati®no postopne kulturno politike v vseh delih tega naroda.«®

Liberalna revija Veda je priredila posebno anketo o jugoslovanskem vpra-
Sanju.? Na vprasanje, »ali je okroZje slovenskega jezika dovolj veliko, da se
morejo uspedno razvijati vse panoge knjiZevnosti in znanosti?«, je velika vedina
odgovorila, da je premajhno, in je iz tega izvajala potrebo po jezikovnem pri-
blizevanju. Pri tem so nekateri mislili na resnidno medsebojno pribliZevanje,
ob katerem bi gradili enotno znanstveno terminologijo, trebili germanizme in
turcizme ter tako enakopravno zblizevali jezike, Drugi so bili mnenja, da mo-
rajo Slovenci za znanstveno pisanje sprejeti srbohrvadéino. Tretji so bili pre-
pri¢ani, da bi bilo vsako nasilno opuscanje sloveniine Skodljivo, da bi se to
smelo storiti Sele po politiénem zdru¥enju ali na naraven nadin, morebiti celo
tez dolgo ¢asa. Fran Iledi¢, predsednik Slovenske matice in glavni glasnik oziv-

! Zgodovinskl arhiv XPJ, §: Socialisti®no gibanje v Sloveniji 18681930, Beograd 1951, str. 202
' Veda 3, 1913 prinasa ponovno vprafainlk (str. $7), odgovore, kakor po prihajail, in Knafli-
fev zakljuZek (str. S16).
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ljenega »ilirizma« ali »noveilirizma« je zapisal: »Kaker je jezik najjasnejsi
znak naroda, tako je jezikovno edinstvo tudi najjasnejsi znak marodnega edin-
stva. Politiéno in stvarno-kulturne edinstvo ne more pe naravi stvari same
dolge biti brez jezikovnega edinsiva in ne more brez tega-le edinstva biti
trdno ... Kot bodedi rezultat razveja si Zelim popolno edinsivo Slovencev in
Hrvatov. En vrhovni knjiZni jezik be pri tem nastajal in nastal sam na sebi
brez tezkega nasilstva in bo najsigurnejsi znak onega edinstva ... Ni Zeleti, da
Slovenci sedaj hipoma in za vse kulturnec-javne #ivljenje opuste svoj jezik.
Treba je pa ¢m intenzivneje pospelSevati popolno pasivno znanje hrv.-srbskega
jezika; kdor si pa prilasti tudi njega znanje, je pravi Elovek nase bododnosti;
zlasti bi morali moZje znanosti gledati, da piSeje &isto znanstvene stvari srbo-
hrvatski ... Politiéna zdruZitev bi brezdvomno moéne pospedila jezikovno zbli-
Zevanje in konéno zdruZitev. Pa tudi pred politidno zdruZitvije je jexikevne
zbliZevanje mogodée in potrebno.«'® Henrik Tuma je bil mnenja, da hi »vsled
sorodnoesti narodnosti in politiénega jedinstva sumerodno nastopila prostovoljna
asimilacija«. Zapisal je, da »mase stopaje na dan, nov é&lovek z drugadne kul-
turo duha, in izbaciva naretja manjiih narodov«, zato bo »po peliti¢hni zdruZitvi
in s pomod¢jo socialistiénih mas« nastal na avstrijskem jugu skupen jezik.!!

Katoligk: filozof Aled USeniénik je menil v Casu: &e Slovenci in Hrvati e
nisc en narcd, zakaj ne bi mogli postati en narod? Saj so narodi najvedkrat
tvorbe asimilactje (Spanci, Francozi, Anglezi, Belgari).i? Bil je tudi mnenja,
»da je iz Slovencev in Hrvatov laZje ustvariti en narod ket pa iz Hrvatov in
Srbov, Sicer Hrvate in Srbe drui jezik ... toda nam se zdi mnogoe vedéjega
pomena kot jezik vsa dufevna kultura. Ta pa Srbe in Hrvate lod, Hrvate in
Slovence pa druzi. Nas Slevence in Hrvate zapadna kultura druZi, bizantinska
kultura Srbe od Hrvatov lodi« Narodna zdruZitev se USenitniku ni zdela kar
sama ob sebi nujna, ampak smiselna le ped doleéenimi pogoji, namred, »ée
sami zase v danasnjih kulturnih bojih ne bomo mogli vzdrZati in razvijati svoje
kulfurne individualnosti«, in, »¢e nam zdruzenje da tisto moé, ki je sami zase
nimamec«. Tretji predpoge] se mu je zdele politi¢ne zdruZenje: »vsa ta vzajem-
na pemot¢ bi bila namreé brez poprejinjega peliticnega zedinjenja domala
nideva«, Postavil je tudi paradoksalno trditev, da, ée bi se pod nastetimi pogeji
zdruzili s Hrvati, »ne bi pravzaprav sveje narodnesti Zrivevali, ampak bi svojo
narodnest Sele dobili«. Razlago tej trditvi je dal naslednjo: »&e se asimiliramo
Hrvatom, v velikl meri mi asimiliramo: oni bi nam dali svej bolj razvitl in
belj razdirieni jerik, mi bi jim dali premnoge elementov svoje kulture. Ce ab-
strahiramo od jezika, bi postali bolj Hrvati Slovenci ket pa Sloevenci Hrvati.«1

Tako gledanje je pomenilo seveda tudi precej drugaino vrednotenje pre-
teklesti, Trubarja in Prederna. Ko je Ilefi¢ pisal o Trubarjevi odloditvi za slo-
venski jezik, je menil, da si Slovenci in Hrvati »takrat nismo bili tujei niti
bratje, bili smo prav za prav enc... Jeziéne-kulturno smo postali dvoje bas
v protestantski dobi«.!? Iz tega je sledila za Hedi¢a tudi razlika med Trubarjem
in Lutrom: »Luter je s svejim delem zdruzl Nemoe preke vseh pelitidnih in
verskih mej v enem knjifnem jeziku, Trubar nas je prej lo¢il«."® Josip Gruden
je presojal, da je Trubar dclenjskemu nare&ju »pripomogel de zmage, a je za-
vrgel edinstve 5 Hrvati«19

Ob tem cbupovanju nad slovenskim jezikom, ke je kar najbelj prevladala
misel, da je treba vsaj znanstivene stvari tako] pisati v srbohrvaséni, pa v prak-

* Prav tam, str. 105. 108.

Y Prav tam, str. 266, 372, 374,

2 *as 7, 1813, slr. 240.

7 Pray tam, str. 435, 416,

" Trubarjev zhornik (Zbornjk Slovenske matice X), Ljubliana 1908, str. XXWVII, XXVIII,
5 Prav tam, slr. XX1X.

¥ Sloveneg 7. sept. 1208,



VASILIT MELIK: SLOVENC] V CASU CANKARIEVEGA PREDAVANTA ... 203

51 nih¢e ni zadel pisali razprav v srbohrvaidini, nihde ni opuddal slovenidine,
Narobe, prav v tem ¢asu je slovenska znanstvena produkeija medno porasla.

V navdulenju za jugoslovanstve so se nekateri Ze odrekali vsaki misli na
slovenske interese. Po srbsko-griko-bolgarski vojni so se pojavili svarilni &anki,
ki so primerjali Slovence z ravnokar premagamimi Bolgari. Pe eni takih misli
je unid¢ila Bolgare, ki so jim pravili balkanski Cehi ali balkanski Sloveneci, vi-
soka samozavest separatistiénega gesla Bog in Bolgari, To je nauk za nas Slo-
vence, ki v primerjavi z ostalimi Jugoslovani vidimo samo svoje vrline, se
ponaSame s svojo treznostjo, gospodarske orgamizacijo, delavnostjo, razkazu-
Jemo svoj kulturni imperializem. Zavedati se morame, da imamo pomen in
bodofnost same v intimni zvezi z ostalim jugoslovanstvom. Vse nale jugoslo-
vansko ozemlje moramo imeti za svoje, take da nam je vseeno, kateri izmed
nas gospodari tu, kateri tam, Vseeno nam mora biti, ali imamo Koper ali Kopar,
&li jo v Portorozu slovenska ali hrvadka Sola.??

Take se nam torej v &asu, ke bi bili Slovenci zaradi marsifesa lahko sa-
mozavestni, kaZe slika prevladujodega pesimizma in strahu, strahu pred agresiv-
nim nemékim nacicnalizmom, pred osamljencstjo in pred unifenjem. Ideje, ki
s0 nastale v tem strahu in pesimizmu, so bile ob vseh zdravih sestavinah in
pravilnih ugotovitvah preteinc konfuzne in nerealne, rojene iz popolnega ne-
poznavanja poloZaja in resniénih razmer med jugoslovanskimi narodi, polne
fluzij in utvar, napafnih predstav, razen tega pa $e polne neverjetnega odre-
kanja samemu sebi, sveji preteklosti in bododmosti. Videti je bile, kakor da sta
res samo dve moZnosti: ali da se ponem#&imo ali da utonemo v jugoslovanstvu,
Tisti, ki so drugade mislili, so bili v defenzivi,

V takem ozraéju je imel seveda govor Ivana Cankarja 12, aprila 1913 po-
sebno vrednost. To vrednost vidime danes iz daljave veliko bolj jasno kot pa
so jo videli takrat, sredi vrvenja. Tudi spodtovanje do Cankarjevih politidénih
in kulturnih sodh je danes vegje. Ker vemo, kaj se je po letu 1913 zgodilo,
obéudujemo danes Cankarjev prerogki fut, videnje v badoénost, s katerim je
zaznal blifnji propad Avstrije, nastanek Jugoslavije in za poznejsi Cas Se posebe]
»Zvezng republike jugoslovansko« S pravilnim obéutkom je rekel Cankar, da
imajo utopije »%e od nekdaj to ¢udno lastnost, da se po navadi uresnicijo«.
Glavna wsebina in vrednost govora, ki ga lahke znova in znova prebiramo,
Pa je v njegovi razmejitvi pozitivnih in negativnih strani takratnega (pa tudi
Poznejiega) slovenskega jugoslovanstva, Pozitivno je bilo »naravne, potrebno
in razveseljivo« stremenje po medsebojnem sewnanjanju, zblifevanju, spora-
Zumevanju in sodelovanju, negativne je bilo pretiravanje, ki se je zdelo Can-
karju »Zalostno in smedno, ali Zalostno precej bolj« — miselnost, ki je hotela biti
samo jugoslovanska, ki se je odpovedovala slovemstvu, enakopravnosti in ena-
kovrednosti med jugoslovanskimi narcdi, posebnostim in razlidnostim kulture,
mosebnim interesom, slovenskemu jeziku, imenu in demovini, lasthemu po-
nosu in samozavesti,

THE SLOVENES IN THE TIME OF CANKAR'S LECTURE ON YUGOSLAVISM

Summary

During the second half of the 18th ceniury the Slovenes brought it to their
Breatest development in their history and surmounted nearly all the enormous
arrears which hawe still heavily weighed on them since the Middle Ages. From an

" Slovenski navod 28. jul, 1913, Veda 3, 1413, str. 5M.
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undeveloped nation they beeame a modern nation, from the language of peasants
the literary language beeame completely formed. Before the year 1848 there existed
only one weekly paper on 4 pages of octavo size, and before the First World War
there were five daily news papers, weekly and monthly papers, provineial and
professional gazettes,

In the year 1913 the Slovenes were mostly pessimists in spite of these
successes. The reasons for it were: a weak economical development, too little modern
industry, the decline of the traditional iron manufacture, an enormous emigration,
a conflicting generation on the northern nationality boundaries. All this atroused
the feeling that the Slovenes would decay unless something sreonger, the Slavism
or Yugoslavism, saved them., Between 1907 and 1910 the Slavism showed itself
especially in the form of a Neoslavicism, whose main representant was the young
Czech Kramar, and the Slovenc adherent Ivan Hribar. Since the last decade of the
19th century the Yugoslavism has strengthened and has become the main characte-
ristic of Slovene political and cultural thought. The first Balcan War brought the
culmination of enthusiasm for the Yugoslavism., Exsaggeration was characteristic
for a great part of the Siovene Yugoslavism of that time: the theory that all
Yugoslavs are only one nation which was in one or other manner accepted by the
Catholic, National-progressive and Socialist Party; the persuasion that it is necessary
to give up the Slovene language partly immediately or in the future; the denoun-
coment of Slovene interests, a complete subordination to the Yugoslav community.
Apgainst such exagperations appeared Ivan Cankar with the lecture on Slovenes
and Yugoslavs on April 12th 1913
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RAZVOJ ZDRAVSTVA V MARIBORU

Eman Pertl*

UDK 61{081)(497.12 Maribor) »12/18«

PERTIL. Eman: Razvej zdravsiva v Mariborn. (Schliderung der
Entwicklung des Gesundheitswesens von Maribor) Casopis za zgo-
dovino in narcdopisje, Maribor, 57=22(1986)2, str. 205—226.
Izvirnile v sloven, povzetek v nem., izvlefek v sioven, in angl.

Razpreava zajema v celoti razvo] ezdravsive v Marlboru, toref tudl razvo]
javne higiene, sociainega varstva (skrbstvad in iekarniftva, in to od leta 1234

daije, ko v Mariboru 2e deluje prvl znani zdravstveni deiavee, kirurg {ra-
noceinik} Woifram (Woiframus chirurgus), in se zakijufuje z ietom 1978.

UDC 61(091){(497.12 Maribor) »12/18«

PERTL Eman: The Development of the Health — Service at Ma-
rihor, Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 57=22(1986)2,
p. 205—226,

Orig. in Slovene, summary in Engi., synopsis in Siovene and Engl.

The trcatise gives ithe description of the development of the entire health-
service at Marlbor, that is to say, the development aiso of the public
hygicne, of the soclai welfare and of the pharmacy from the year 12M,
when at Maribor the first well-known medicai worker, the surgeon Woitram
{Woitramus chirurgus) was acting, up 1o the year 1975

Povrnimo se $e k SBM! Po osvoboditvi (1945) so bile Ze v nekaj mesecih
Zvedine pospravljene rudevine za razdejanjem po bombnih napadih v letih
18431945, in to s poZrtvovalnim prostovoljnim (udarniikim) delom maribor-
skih obdanov in kolektiva SBM, vendar je bil to le izhod v najhujsi sili. Poleg
Materialnih problemov je $e bilo vse polno éisto strokovno organizadjskih.
D:EIO je namred otefalo predvsem pomanjkanje zdravnikov in drugih zdravstve-
nih delaveev, tako da je takdno stanje zahtevalo od malodtevilnega zdravstve-
Nega kadra ogromno naporov, da je strokovno delo sploh mogle stedi,

Zaradi spremenjemih druibenopolitidnih razmer so nastale velike potrebe
PO popolni reorganizaciji mariborske sploine bolnidnice, zlasti pa je bilo nujne
Prek nodi organizirati nove dejavnosti. Najprej je bilo potrebno zadeti pri otro-
Skem zdravstvu, ki je bilo najbolj perefe. Zato je moral oddelek za ofroske
oolezni kljub zelo neugodnim pogojem zadeti z delom, ki ga je z vso preudar-
lenostjo in velike razgledanostjo organizirala in wvodila prim. dr. Bofena
G."'O-?’nwn, n to Ze leta 1946 v takratnih improviziranih prostorih stanovanjske

za bolnidniéne usluZbence. Se istega leta je zadel z delom tudi nevropsihia-
--_“"_‘—-———-—_

* Prim. dr. Eman Perti, zdravntk, Maribor.
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trijski oddelek (organizirala ga je prim, dr. Lea Pleiweis-Svetli€); podobno
je bilo tudi s travmatologijo, 10¢ 110

Zaradi izredne razgibanosti, ki se je zadenjala v tistih dneh, se je grozjivo
razbohotila epidemija travm {industrija, promet, opekline). Zato sta bila leta
1949 organizirana travmatolofki odsek in redna krvodajalska sluzba. Pobudnika
in organizatorja teh dveh dejavnosti sta bila prim. dr. Vengeslav Avrko
(1902—1965) in dr. Drina Gorifek (1909—19§1) 111 12

Iz Kamnice se je vrnil v za silo adaptirane prostore oddelek za akutne
nalezljive holezni, leta 1948 je dobil lastne prostore oddelek za kodnc in spolne
bolezni v »nemski« (danadnji dermatologki} stavbi in leta 1950 prav tam tudi
rentgeroloski oddelek.

Poslovanje SBM se je vidno sprostilo leta 1952, ko je preslo s predradun-
skega sistema na samofinanciranje in druZbeno upravljanje. Hitro je mapredo-
vala tudi obnova stavbe oddelka za akutne nalezljive bolezni, nadszidava uies-
nega oddelka, nadalje je sledila ureditev bioloskega laboratorija na gineckolo-
fkem in biokemijskega na intermem oddelku (1954), obenem pa je bila nadz-
dana (1952) tudi »nemska« (danasnja dermatolodka) stavba, tako da sta dobila
v njej svoje prostore dermatolofki in nevropsihiatrijski oddelek, ko pa se je
dermatoloiki oddelek v celoti preselil (1957) na tretje nadstropje, tudi odsek
za urologijo in plastidno kirurgijo. Se pozneje (1963), po adaptaciji zahodnega
dela -nemske« stavbhe, sta se v njej nastanila $e ortopedski in torakalni odsck.
V letih 1952 in 1953 so preuredili nove stavbo drzavne varnosti na Slivniskem
Pohorju, v katero se je leta 1953 vselil oddelek za pljutne bolezni Dr. Dufana
Mravljaka.1®

V novejiem &asu (1960} je bila urejena sluiba za ortopedsko in fizikalne
terapijo, leta 1972 nevrokirurika, mato nefrolodka s hemodializo, nuklearno
medicinska in &tevilne endoskopske ter druge dejavnosti, da omenimo samo
reamimacijsko, intenzivno nego itn. Ofesni oddelek je uvedel ortoptidno pleo-
optitno ambulanto, ambulanto za dolotanje kontaktnih led¢ in okulistiéno am-
bulanto za diabetike, dermatoloiki oddelek pa je (1978) zadel s fotokemote-
rapijo.n4

Naitete prostorske pridobitve so zalegle le navidezno, kajti potrebe mari-
borske zdravstvene pokrajine so s svejimi okrog 500.000 prebivalel #e kmalu
pokazale, da gre zgolj za improvizacije, ki za v prihodnje ne bi ve¢ zadoitale.

Ceprav sta tedanje vodstve SBM in OLO Maribor na predveder stoletnice,
odkar se je SBM preselila iz sredi§éa mesta na sedanjo lekacijo, dne 3. X, 1955
poloZila temeljni kamen za novo stavbo kirurSkega oddelka, je bilo to zares
le simboli¢no dejanje ob zadetku prve elape v izpopolnitvi velikega nadria,
ki je predvideval v naslednjih desetih letih dograditev predvsem operacijskih
bolnifniénih oddelkov in poliklinike.11%

Pri tem je v glavnem ostalo vse deo leta 1962, ko so se zadele priprave
za novogradnjo hospitalne stolpnice. Poprej pa Se moramo omeniti vi§jo stoma-
tologke Solo v Mariberu, ki se je prav takrat zadenjala snovati. Prostori za mjo
so bili dolofeni v neposredni bliZini nekdanje prosekture SBM, ki so jo morali
podreti, ker bi itak bila v oviro pri graditvi novega dravskega mostu (mi3ljen
je sedanji Titov maost). Vi§ja stomataolofka 3ola je dobila dve moderno oprem-
ljeni baraki za anatomski in fiziolofki in&titut, prosektura SBM pa je bila

e, e, Bt 16, 5. 333—408.

i Prav tam, 5. 409—322,

" Pray tam, 8. 154.

UE Prav tam, s. 423—436.

M. e. 8t. 16, s 354—365.

" Nasa bolniémca 3 (196T), 5t. 9, =,

"% 1 ¢, Bt 16, s, 472473 {Polaganje temelincga kKamna 1955).
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zasilno mnastanjena v kletnih prostorih oddelka za akutne nalezliive bolezni,
dokler niso kot kempenzacijo za nekdanjo prosekturo sezidali (1968) modernega
oddelka za patolodko morfologijo nma Liubljanski cesti.

Nadriovana hospitalna stelpnica je imela kaj &udno usodo. Z gradbenimi
deli so sicer zadeli leta 19864, vendar so jih takratni peformni ukrepi ustavili.
Vse je dobesedno ostalo pri golem »skeletu«, statistika pa je z dneva v dan
tedalje glasneje govorila, da znala popreéna dnevna zasedba bolniikih postelj
(Ze od leta 1961 dalje!) 1391 ali 98 %4, na posameznih oddelkih prek 106 /s, za-
sedba standardnih postelj pa celo 142 %1% Nadalje izpriduje statistika, da je
bilo leta 1970 35,030 sprejemov {indeks 104.7, popredna lezaina doba 13.43 dne-
va), Podobno potrjuje tudi $tevilo odklonjenih bolnikov, ki jih je leta 1970 bilo
2339. In vendar je morala izgradnja SBM zaradi objektivnih in malone nepre-
mostljivih teZav mirovati vse do leta 1969. V tem »zatifju« se je fiormiral
sklad iz prostovoljnih prispevkov, ki pa le ni zado$®al za zadetek nadaljnje iz-
gradnje SBM. Izkazalo se je tudi, da prispevek 0.4%s od bruto osebnih dohod-
kav v obliki pogodbene obveznosti ne bi zalegel niti ob 209/ prispevku iz sred-
stev skup$éine SRS,

Nadaljnjo izgradnjec SBM je konéno omogodil samoupravni sporazum o
prispevni stopnji za njeno izgraditev. Ta sporazum obvezuje zavanovance v de-
lovnih in drugih organizacijah, da prispevajo v letih 1973 do 1977 namen-
ski znesek 0.75%o od bruto osebnih dohodkov in del sredstev 3e za dograditev
investicijskih objektov v ptujski bolnidnici. Kmetijski zavamovanct so se obve-
zali, da bodo prispevali v letih 1973 do 1977 skupni znesek 4,000.000 din.

Realizacija pravkar prikazanega finanfnega nadrtovanja je Sele omogodila,
da se od leta 1969 dalje postopoma izgrajujeje centralna kotlarna, podzemelj-
ski hodniki s prikljuéki na posamezne belnidnidne objekte in na centralno
kuhinjo, nadalje prizidek k objektu za patoloéko morfologijo za radioizotopni
laboratorij in hemcdializo ter transformatorska postaja. Sele po adaptacijah
internega oddelka in sobe za intenziviw nego, nadalje po integraciji Pohorskega
dvora s SBM in preselitvijo psihiatrijskega oddelka vanj, je bilo mozno, da
se je leta 1975 zadelo z zidanjem hospitalno funkcionalnega trakta, 1. j. z drugo
fazo izgraditve SBM.1V

Tak3en bi bil potemtakem goli oris razvoja SBM do leta 1975, je pa iz njega
le razvidno, kako se je iz skromnih razmer razvila v pravo sploino bolniinico,
ki dobiva edalje ve znailnosti kliniéne bolnisnice kot centralne zdravstvene
Ustanove za vse severovzhodno podrotje Slovenije.

Od leta 1857 dalje, ko je mariborska bolnidnica dobila pravico javmosti in
Postala zares sploina bolnisnica, je vse do danadnjega dne doZivljala maslednja
obdobja: predbolnisniéno obdobje (1348—1799), od ustamovitve meianskega
$pitala do civilne (mestne) bolninice, obdobje mestne bolnidnice (1799-—1955),
obdobje po njeni preselitvi {1855—1818), obdobje prve Jugoslavije (1818—1941),
obdobje nacistitne okupacije (1941—1945) in obdobje po osvoboditvi (od leta
1945 dalje}. Vsega tega smo se e posebej spominjali (1979), ko je minilo 80 let,
odkar je SBM zares slovenska zdravstvena ustanova in se v skladu s skrbjo za
ljudsko zdravie razvija hkrati v kurativno preventiviio zdravstveno ustanove,
8aj vzdriuje venomer stike s preventivmimi zdravstvenimi ustanovami, razen
tega pa ima v evidend tudi tiste bolnike, ki so bolnidnico Ze zapustili,11? 11

" yeder, 14. XII. 1972, 5. 4 (»Skelete),

7 Na3a bolnlinica, Izdala In zaloZlla v letith 1971, 1974 In 1978 Sploina bolnlinica v Marlboru.
Opremi] in uredil prim. dr. Edvard Glaser, predsednlk UQ sklada za lzgradnjo SploZne bolnlinlee
v Ma{lllblaru In predsednlk propagandne komilslje prl odboru za lzgradnjo SBM prl SQ Marlbor.

. &, Bt. 16, &. D,
" Nasa bolnl#nica, 5 {1980), &t. 1, 5. 4 {(Marlborska bolni§nica #0 let slovenaka).
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Pred preselitvijo (do 1855) je bila mariborska bolnidnica Ze karitativna
ustanova, po letu 1918 je postala ljudska ustanova, medtem ko je sedaj kot
socialna zdravstvena ustanova izraz druzbenega razvioja v sodalizmu, ki ga je
mariborska bolnidnica Ze v marsidem dosegla 20

Na predvedor 35, obletnice ustanovitve Osvobodilne fronte, dne 25. IV, 1976,
e SBM slavila veliko delovno zmago s tem, da je izrotila svojemu namenu
hespitalno stolpnico in obenem zakljuéila prve fazo svoje izgraditve 12! 122

Higiena

Do strokovno urejene javne higiene je tudi v Mariboru trajalo kar dolgo,
vendar nam porocajo, da 50 ranccelniki in kopaliséarji Ze v 13. stoletju, npr.
ranocclnik Wolfram, imeli kopaliséa in da smemo govoriti o doloceni skrbi
za javno higieno e takrat. Dokler jih niso leta 1497 izgnali iz Maribora, so
imeli Zidje v svojem Getu lastno kopalidde, kmalu zatem pa so v njegovi
Yi#ini ob Dravi odprli javno kopaliice (Badstube).!?

Na sploZno so bile higiena in socialne razmere v 13, in 14, stoletju tudi v
Mariboru posebno med revnejsimi sloji njegovega prebivalstva zelo slabe. Tako
nam postaja razumljivo, da je bilo v Mariberu in njegovem wokeliSu v preteklih
stoletjih veé hudih epidemij nalezljivih bolezni, ki so jih na splofno imenovali
kuga, Zeprav je kdaj pa kdaj verietno §lo za érne koze*

Higienske razmere so se v Mariboru zaele izboljdevati dele v 18. stoletju,
ko je medicingka snancast le Ze zadela vidneje napredovati in je tudi maribor-
ska bolnifnica postala srediséna zdravstvena ustanova, vendar je e bilo higien-
sko stanje v samem mestu do srede 18. stoletja zelo mizke. Tako porocajo viri
o Marihoru, da je postal npr. dimnik sestavni del stanovanija Sele v drugi po-
lovici 18. stoletja. Crna kuhinja je $e bila v nmavadi do srede 19. stoletja, ko jo
je zacela nadomestati StedilniSka. Kanalizadijo je zadela uvajati dele industrija
v zatetku 19. stoletja, do tedaj pa je ecdpadna voda odiekala po cestah in uli-
cah, prav take tudi fekalije, ki so jih do 18. stoletja pofistili samo pred velikimi
prazniki (nekoliko so se zanafali tudi na mariborski nagnjeni terem). Izirebki iz

imeli goveje, zlasti pa konjske hleve. Ne smemo pozabiti mestnih utrdbenth
jarkov, v katerih se je stojefa voda usmradila in raziirjala po mestu neznosen
smrad, Smrdljivo ozracje je napolnjevalo tudi druga mesta vse do srede 19,
stoletja.

Se slab3e so bile higienske Tazmere na podeZelju, kjer je do konca 18, sto-
letja v Podravju prevladovala dimniika stanovanjska hi%a. Ko ie lota 1787
izbruhnila epidemija v Mariboru in Dravski dolini, je poslala okrofna uprava
tja graSkega fizika dr. med. Gregorija Fabra, ki je v okuZenih krajih ugotowil
kot vzrok epidemije neustrezno prehrano, nezdrava stanovanja in slabo vreme,
Iz opisa nekaterih bolezenskih primerov, kakor jih je podal dr. med. G. Faber,
smemo sklepati, da je takrat Slo za epidemijo griZe, le-to pa Se tembolj potrjuje
opis strahotnih posledic za prehrane prebivalstva, ker je npr. deZevno in hlad-
ne vreme v poletju in jesemi leta 1786 onempgeéile, da bi Zito, pa tudi sadje,
niti grozdje dozorelo; pogostna toda je unifila zelenjave, sneg v septembru pa
ajdo. Tudi koruza mi mogla dozoreti in sirofnioce so spravili pod streho napol
gnile, Ker je tedanja hrana prehivalstva v Dravski dolini sestajala ix niezabelje-
nih Zgancev, ki so jih okisali z jesihom in gobami, nadalje iz moénika, stroénic,

1 . 16, 85 80,

! Wefa bolnifnica, 1 (1976), £t. 2, s. 8, &t. 4, 5. 1-4,
! Nasa bolniinica, 1 {1976, 4t. 5, 5. 1—2.

e, 8t W1, s, 46,

1% 1. . B3, 5,20, 23.
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zlasti pa iz sadja in vina, sta nastali po tak#ni letini veliko pomanjkanje in
stiska.

Mnogo so k epidemijskim boleznim prispevale takratne stanovanjske raz-
mere, Ljudje so se stiskali v nizkih, umazanih in plesnivih dimmicah, kjer so
prebivali skupaj s perutnino, pa celo s praditki., Ker so bili pogostoma brez
zdrave vode za kuho in pitje, je trpela prebava, za bolezen so pa ljudje postali
dovzetni e ob drugih ckeolid¢inah, kakor uZzivanju alkoheola in splodni oslabe-
losti, Oboleli in njihovi svojci so bolezen zanemarjali Ze v samemn zadetku, bol-
niki so bili brez sleherne nege, domada zdravila so bila zoela neustrezna in
Zato brez najmanjse koristi (vefinoma so uporabljali Polygonum hydropiper
Linnég, slov, drdres ali poprasta dresen). Ni¢ fudnega, da je toliko ljudi umiralo
zlasti med revmimi, v pomanjkanju Zivedimi, nadalje med posli, starimi ljudmi,
predvsem pa med otroki.l®

Na higienske razmere so v Mariboru prav gotovo zafele vplivati zdrav-
stvene reforme, ki jih je uvajal svetovalec cesarice Marije Terezije, zdravanik
Gerard van Swieten (1700-—1772}. Se bolj se &dutijo zdravstvene reforme v raz-
dobju visdavine JoZefa II. Ena med mnogimi je tudi novi pokopalizki red in
uredba glede mrliskega oglednidtva. Skladno s pokopaliskim redom so leta 1783
opustili pokopalis®e okrog mariborske Zupmijske cerkve (sedanje stolnice), leta
1809 pa tudi stamo pokopaliSde pri cerkvi sv. Ulrika v grafkem predmestju. i€

Na zdravstvene razmere v nasih krajih je prav gotove ugodno wvplival me-
dicinsko kirurgki zavod v Gradeu, Ki je zadel z delom leta 1782. 1z tega uéiliséa
50 namret prihajali tudi k nam kirurgi (ranccelniki), ki so med drugim skrbeli
za epidemijske razmere nasploh, 3¢ posebej pa so bili zadolZeni s cepljenjem
zoper &rne koze. Ranocelnikov, ki so bili na poloZaju praktiénega zdravnika, je
bilo na podeZelju stasoma dovolj, zato so se tudi zdravsivene razmere zadele
izboljdevati 1?7

Leta 1847 se omenja toplo kopaliSde v posebni stavbi ob Dravi. ki bi maj
skrbelo za osebno higieno, kakor tudi dravsko keopalisfe, ki je bile vzhodno
od vodnega stolpa.

Za osebno higieno je v drugi polovici 19. stoletja skrbelo v Strossmayerjevi
ulici Kartinovo kopalidde s parno, kadno in prino kopeljo. Ker so v 70-letih
prejinjega sto'etja propadla vsa tri Kopalidta, in sicer vojaike ma desnem
bregu pri (lesenem) mostu, kopalidfe ob levem bregu in Kartinovo kopaliste v
Strossmayerjevi ulici, je postalo kopaliééno vpradanje akutno. Leta 1887 je
mestna obdina napravila najprej kopali§e »Ob bregu« v blizini studenske brvi,
a ga je leta 1891 prodala zasebniku; ker pa je zadelo propadati, ga je ob&na
leta 1806 od lastnika najela za 30 let za dolodeno letno pladilo,

Ko je Maribor dobil (1901) vodovod, se je obnovilo vprasanje po modernem
kopalid®u, saj je bila tudi poleti precej mrzla in derofa Drava za kopanje
Manj primerna., V ta namen je obdina mameravala preurediti za kopalidée dva
ribnika pri »Treh ribnikih«, in sicer enega za plavalce, drugega za otroke,
vendar naé¢rt ni bil uresniden.!?®

Leta 1893 je bilo sezidano kopalisde s kadmi, parnimi kopelmi in prhami
v Kopaliski, sedanji Svetozarevski ulici; leta 1914 so ga modernizirali, leta
1989 podrli, namesto njega pa je nastalo (1973) moderno opremljenc kopalisde
z bazenom v pristanu.’?® V letih 1968 do 1970 so cbnovili in povelali restavra-
tijo na Korodki cesti &t. 172, v kateri so napravili velik plavalni bazen; imeno-

' Bag F.: Iz predzgndavine mariborske bolnlinice (Zdravstveno-zgedovinrki spomenikl v
Marlhoru] L. c. §t. 18, 5. 2332
lc§t3832335.178148
M1 o, §t. 9, 5. 51B--518.
"1 e A3, 8. 56, 87, 332,
B Veder, 2. XII. 3972, 5. 6 {Pnstan}
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vali so ga »Fontana« in rabi kot rekreacijsko kopaliSde za belnike z ortoped-
skimi in vnetnimi boleznimi gibal (lokomotornega aparata). 13

V {asu zupana A, Nagyja (1886—1802) so bili napravljeni ploéniki in ka-
nali. Leta 1884 je obéina prevzela tkropljenje ulie, ki ga je vse dotlej oprav-
Ijalo olepsevalne drudtve.1™

Neurejen problem so bila za Maribor — in so e dancs — moderna javna
stranisfa. Leta 1926 je bilo zgrajeno prve podzemsko straniiée na Pobregki
casti (ob maostu), pozneje tudi na Glavnem trgu, ki je pa danes opusfenn, nato se
(pred frandidkansko cerkvijo) na Partizanski cesti, Pred nekaj leti je bile ure-
jeno javno strani$ée na Vodnikovem trgu ob #ivilsk] trinici.

Velika medicinska odkritja v drugi polovici 19, stoletja (higiena, mikrobio-
logija, epidemiclogija, preventiva, zdravstvena prosveta itd.) so prebudila tudi
Maribor, da je pohitel z izgraditvijo najvainej$ih komuonalno higienskih na-
prav, in sicer je zaéel leta 1862 graditi kanalizacijo, ki jo je mestni svet zadel
leta 1926 preurejati, modernizirati. Njena smotrna izgraditev je bila potrebna
#lasti v narad®ajodih zahodnih mestnih delih (od leta 1927 dalje); leta 1928
je bilo kanalizirane Oredje, kjer so bili poprej kanali brez medsebojne poveza-
ve; ob te] priloznosti je bil odveden v kanalizacijo Poéehovski potok, V letih
1928/29 je dobila SBM nove (lastno) kanalizacijo in kot prva v Jugoslaviji
cmsovo ¢istilne napravo (predvsem zaradi oddelkna za akutne nalezljive bolezni
SBM — grife, trebudnega tifusa idr). Leta 1931 je bil kanaliziran novi del
Partizanske ceste, nato so sledile e druge ulice, pri demer so bill marsikje pri
ze obstojedi kanalizaciji stari opedéni kanali zamenjani » novimi, Leta 1938
je bile 73%s vseh mariborskih cest in ulic kanaliziranih. 5 temi deli se po
osvoboditvi (1945) nadaljevali, ponekod pa jih je bilo potrebno, podobno kakor
plinske in elektridne vode, »nova poverati, kolikor so bili zaradi bombardiranja
v letih 1943 (o 1945 pretrgani. 132

Med vetjimi graditvami kanalskega omrezja naj oemenimo kanalski kolek-
tor z izlivom pod bnlniSnico do kriZidéa Liubljunske ulice in Ulice proletarskih
brigad, imenovani Taborski keolekloer; napravljem je bil v letih 1951 do 1962 s
posebno napravo, imenovano »kri«. Na ta kolektor je prikljuéen celotni kanalski
sistem Tahora in Nove vasi (prej Radvanje).

Fnak kolektor je bil v letih 1965 do 1971 napravljen za potrebe kanaliza-
cije Studencev in naselja Rolne doline od Drave do Jenkove ulice; ob zajezitvi
Drave (zaradi zidanja hidrocentrale Srednja Drava) pa je bil v letih 1966 do
1967 napravljen levacbreini kolektor od pregrade v Melju do Kosarjeve ulice;
vanj se izliva vsa kanalizacija levega brega Drave '™

Do leta 1883 so mariborske ulice razsvetljevale oljenice, ki so jih takrat
zamenjale petrolejke, po letu 1870 pa plinske svetilke. Ko je bil leta 1920
zgrajen elektrigki daljnovod s Fule do Maribora, se je zaéela tudl njegova
elektrifikacija, obenem je dobil tudi elekiritno uliéno razsvetljavo, in sicer
postopoma vse do leta 1935,194

Z nekaj besedami morameo omeniti tudl razve] poZfarne varnosti v Mari-
boru, ker je z njo povezan tudi razvoj resevalne sluzbe,

Maribor je pogostoma dolelela pozarna katastrofa, tako Ze leta 1438, na-
dalje v letih 1450 in 1513 (ko je zgorel tudi rotovi z vsemi listinami, zato pa
tudi tako malo veme o starejdi zgodovini Maribora!), nadalje so se pozari vr-
stili v letih 1601, 1648 (ko je rgorela maribeorska Zupnijska cerkev, dana¥nja

2 Prav lam, 7. X1, 1878, =, 8 (Fontani).

Y, el 8t 3, 5. 75.

"2, e, 803, 8. 75,

‘" Rane B.: Pisno sporodilo o mariborskl kanalizaclil dne 22. V. 1970.
L e &t 3, 8. 42, 52, 114,
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stolnica), 1700 (najhujSa poZarna katastrofa v Mariboru!), 1720, 1773, 1795, 1797
in 1809. Kljub gmotnim izgubam, pa tudi dovedkim Zrtvam, poZarma sluZba ni
bila kaj prida organizirana. Razni poZarni redi, veljavmi za vso drfavo, so
sicer za posamezne obrinike v mestu dolofali, kak#no dele naj bi ob poZarih
prevzeli, vendar je ob poZarni katastrofi zaradi neizurjenosti navadno nastala
zmeda, Zanimivo je, da so se pri galenju poZara leta 1795 ob vodstvu profesor-
jev zares discipliniranc obnesli in se posebej odlikovali takratni gimmnazijci 136

PoZar je oznanjal ¢uvaj s stolpa Zupnijske cerkve (sedanje stolnice), mesto
samo pa je imelo nekaj poZammega oredja na voljo: mesfani so morali ob vpisu
v meddansko knjigo (od leta 1762 dalje) prispevati po 1 f1 30 kr za pofamo
arod je. 198

PoZarna bramba se je ob razvoju tehnike tudi v Mariboru izpopolnjevala,
ob njej pa se zadela razvijati tudi redevalna sluzba, ki je bila ustanovljena leta
1809; stasoma je nastal posebni refevalni oddelek, ki je prevazal (s konjsko
vprego) ranjence in bolnike v bolnidnico, trajale je pa le $e nad 100 let, ko so
v Mariboru nabavili (1915) prvi reSevalni avtomobil 187 158

Leta 1867 je mariborska mestna obdina ustanovila pogrebni zavod, leta
1870 zgradila plinarne, 1871 zasadila mestni park, leta 1991 zgradila vodoved,
ki je sploh najstarejie mariborske mestno podjetje. '3 14 Pred vodovedom so
si pomagali z navadnimi vodnjaki. Tako so bili v 18. stoletju, in to v 60-tih letih,
v Mariboru trije vodnjaki: dva na Glavnem in eden na Grajskem trgu. Kmalu
mariborski voedovod s svojo Kapacileto ni ved zadodéal in je zatu vedkrat nastala
v Mariboru vodna kriza, tako da je bilo potrebno zgraditi $e posebne vodoved-
ne vodnjake, in sicer 1934 v Betnavi, leta 1936 na Teznem, po letu 1945 pa v
samem mestu.

Zadnje, kar je & mestna mariborska oblina pred prve svetovno voino
v higienskem oziru mogla storiti, je bila zgraditev klavnice (1902) in preme-
stitev pokopalis®a iz mesta na PobreZje (1914)#!

Kakar so se vse do prve svetovne vojne higienske razmere v Mariboru Ze
Precej izboljsale, tako je voijna sama razvej mariborskega zdravstva obéutno
zavrla in se je takratna zdravstvema sluZba wmejevala zgolj ma epidemiolosko
preventivono sluzho in organizacijo vojaskih lazaretov (v humanistitni gimna-
ziji, samostanu Solskih sester, Gitzovi (sedaj unionski) dvorani in drugod).

Takoj po prvi svetovni vojni so bili potrebni veliki napori, da so bile pre-
Magane posledice raznih bolezni, kakor tako imenovane $panske gripe in raznih
drugih nalezljivih bolezni, ki se navadno pojavljajo ob izrednih razmerah in
Migraciji prebivalstva, kakor jetika, parazitarne kozne bolezni, spolne bo-
lezni idr.

K dvigu higiene v samem Mariboru je mnogo pripemogla elektriéna ener-
giia, in to ne samoc kot elekiridna razsvetljava, marved tudi kot pogonska sila
Za raznovrstne stroje, udomadil pa se je zlasti v gospodinjstvu tudi plin (plinski
Stedilnik), ki se je siver zagel umikati kot svetilo bodisi v stanovanjih ali kot
uliéna razsvetljava.l4?

Z naselitvijo industrije je v Mariboru nastale vse polno problemow komu-
nalne higiene, tako npr. glede urejanja cest, s &mer so zadenjall izginjati
zadnji ostanki nekdanjega vrinega oziroma Se polkmetkega mesta, v kakrinem

], e, Kt 271, s, 204,

™1 ¢ &t 211, 8. 182,

# Mariborer FZeitung, 13. 11. 1638, 5t. 34.
1, e, 8t 2, 5. 20, 23, 32, 55, 60.

1, e, 8t 3, 5.0 32,

M Pray tam, s 17.

M Prav tam, 8. 18—74.

10 4.3, 8 114,
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Kopallide Mariborskl ofok

je e mnogo prebivalstva gojilo Zvino, perutnino in male Zvalee in s tem ogro-
Zalo hipieno.

Razvoj Sporta in turizma je narekoval prousmeritev in ustrezne ukrepe, da
s0 s pridom rabili tudi sploinim higienskim potrebam. V tem oziru je cha od
vaZnejéih higienskih pridobitev kopalidéc Mariborski otok, odprto leta 1930).14

Prvi zametki za strokovne organizirano zdravstveno varstve so v Mariboru
vzklili 7o s tem, da je zadel leta 1929 z delom Zdravsiveni dom; z njim so ludi
nastajali prvi zadetki naérinega asanacijskega dela tako v samem mestu, kakor
tudi v njegovi neposredni okoliei, medtem ko je skrbel za higiono na samem
mestnem podrodju mestni fizikat.!!

Zanimiva sta popis stavb leta 1935 in takratna statistika, ki nam kaZeta,
da stanovanjska stiska tedaj $e zmeraj ni bila refena, saj nas prescneda visoko
Ztevilo kletnih in podstrednih stanovanj, ki vetidel niso bila primerna, higien-
ska. Nova stanovanja so bila opremljena z meftanskim komfortom, vendar so
bila draga in predstavljala hud problem za proletarizirano uradnistvo,'?

Doba nacistidne okupacije (1941—1945), Okupator se je omejeval predvsem
na preventivne ukrepe zoper malezljive bolezni, in to posebno zoper jetiko in
spolne bolezni, sicer pa izvajal s precejnjo strogostjo vse higiensko preventiv-
ne ukrepe kakor so tudi sicer v navadi v izrednih razmerah, npr. za vojne,

Po osvoboditvi se je v bistvu izpremenil program zdravstvene sluibe za-
radi razmer, ki so bile posledice razdejanja za druge svetovne vojne.

Tudi glede higiene je bilo potrebno opraviti ob velikih naporih mnogo
nujncga dela, da jo Maribor mogel zopet nuditi svojim obéanom vamo biva-
lid¢e, saj Je primanjkovalo uporabljivih stanovan], elektriénc energije, plina in
vade, ker so bile komunalne naprave malone do 70 %o unitene ali neuporabljive.

™ Prav tom, 5 132,
* Pray tam, s. 148
i Prav tam, s 142,
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V npvi, socialistiéni druZbi je posebno pe letu 1950 nastajalo v Mariboru
vse polno moZnosti, da je naslo tako rekoé na smrt obsojeno mesto tudi v hi-
gienskem ozimu kar zadovoljive pogoje za svoj nadaljnii obstoj, Zaradi velikega
dotoka prebivalstva in naglega razvoja industrije so morali po letu 1950 vse
komunalne higienske naprave temeljito preurediti, pa tudi naraséajodemu Ste-
vilu prebivalstva ustrezno povetati, Da bi se higiensko delo pravilno strokovno
usmerjalo, so dotedanji Zdravstveni dom (za okupacije Gesundheitsamt) izpre-
menili v Okrajni higienski zavod, ki je pozneje prerasel v Zavod za zdravstve-
no varstvo; le-ta skrbi za celotno zdravstveno preventivo v Mariboru in vse}
mariborski zdravstveni pokrajini.’e*

Socialno varstvo

Ze od pomembne sinode v Aachenu (818) je izvirala poleg pobude za
zdravljenje v samostanskih infirmijah tudi pobuda za dobrodelnost, ki so jo
razne srednjeveske in poznejie novovelke ustanove, tako cerkvene kakor po-
svelne, vetinoma sproti (od primera do primera) organizirale v vseh evropskih
deZelah, seveda z vedjim ali manjdim uspehom, pa tudi stalnostjo ali nestal-
Nostjo takine dobrodelnosti, ki je bila odvisna od vsakokratnih razmer, razu-
Mevanja in pravilnega pojmovanja dobrodelnosti same. Sem smemo pristevati
dobrodelnost najrazliénejse vrste, ne glede na starost, spol, nacionalno in ver-
sko pripadnost socialne pomodi potrebnih, 147

V Mariboru smemo imeti za zadetek organiziranega varstva (skrbstva) za
Socialno ogrofene v meséanskem 3pitalu, torej Ze od leta 1348 dalje, le da je
Mmedangki Ipital sprejemal samo obuboZane mariborske meséane, medtem ko

Marlborskl meidanski 3pltal

% Nafe bolnlinicw, 8 (1963), 8t. 1, s.

10
! Naka bolnlinlca, 5 (1980), &t. 3, 5. 5.
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za vse druge bodisi sploh ni bilo poskrbljeno (poklicni bera&il), ali pa samo
obfasno v okviru priloZnostne, zgelj karitativne dejavnosti. Tako so v Maribo-
ru e od nekdaj npr. zasebniki in samostami dajali hrano najuboZnejdim in jih
tudi sicer po svojih modeh preskrbovali vsaj z najpotrebneisim. Socialna usta-
nova take vrste je bila pri (slovenski) #upniji v »graskem« predmestju, ki je e
leta 1785 vzdrievala mesedno po 30—40 revezev 1®

Razume se, da je bila iaka pomoé velinoma skromnha, res samo izhod v
najhujdi sili in navadno le ob&asna, zato pa tudi ne dovol] uéinkovita in brez
trajne koristi.

Maribor se lahko ponas, da je imela njegova klasifna (humanistiéna)
gimnazija posebne vrste socialno zavarovanje v primeru bolezni njenih siro-
ma#nih dijakov. Zasluga za to gre Ivanu Ringaufu, nekdanjemu gimnazijskemu
ravnatelju, ki je v svoji oporoki ckrog leta 1805 dolo®l za glavnega dedifa
mariborsko {takrat novo) mestno bolnidnico 7 obvezo, da imajo v njej revni
dijaki brezpla¢no zdravljenje in oskrbo. Na rafun te Ringaufove zapuiline (RZ)
si je takratna mariborska mestna bolnisnica precej opomogla, ker je bilo
celotnp premoZenje BZ na voljo upravi bolniinice. Ravnateljstvo gimnazije je
bilo zato v strahu, da sfasoma dijaki gimnazije (v primeru bolezni) spleh ne
bodo ved deleini brezpladéne oskrbe v bolni%nici. Zato so se leta 1858 zadell
profesorji mariborske gimnazije pogajatl z vodstvom mariborske bolnidnice gle-
de RZ. Leta 1839 so se sporazumeli tako, da so preostalo vsoto denarja iz RZ
nalozili kot stalho glavnice, z letnimi obrestmi pa odslej pladevall zdravila, ki
so jih siromaini gimnazijci prejemali brezplalno, medtem ko je probitek ostal
bolnidnici. S tem, da si je mariborska gimnaziju RZ nekako prisvojila, so seve-
ds mariborski gimnaxzijoi 1zgubili brezpladno 2dravljenje v mariborskl bolnigni-
¢i, vndar so se njihove ugoednosti kljub temu chranile. Vedina mariborskih
zdravnikev je namred nudila odslej dijakom brezpladno zdravnisko pomod,
razen brezplaénih zdravil pa so mogli dobitl siromasni dijaki iz RZ tudi bole-
zensko podporoe, Siromasni mariborski gimnazijci so potemtakem imeli po Rin-
gufovi zaslugi popolno zdravstveno socialno zavarovanje, ne da bi njihovi stargi
ali gimnazija plafevali kak prispevek.

Na videz je bilo vse to prav in lepo, v resnici so pa mariborski gimnazijski
profesorji ravnali proti samemu namenu, ki ga je Ringauf jasno izrazil v svoji
oporoki (»Za univerzalnega dedic¢a delofam civilno bolniSnico v Mariboru,
vsega spodtovanja vredno ustanovo, ki jo zelo cenim; ta si vsokakor zasiuZi
podporo, vendar tiako, da bodo v njej bolni in pomo¢i potrebni dijaki brezplaé-
no negovani in oskrbovani.«) Do tega prepri¢anja je privedel zgodovinski $tudij
tudi dr. Arturja Mallyje, primarija in ravnatelja mariborske bolniZnice, ki je
spoznal, da se RZ uporablja nezakenito. Leta 1906 je Artur Mally dosegel, da
je gimnazija izgubila RZ in da so preostali denuarni viri iz nje pripadli bolnis-
nici, S to refitvijo je prevzela mariborska bolni$nica tudi ebvezo brezplagnega
7dravljenja siromasnih mariborskih gimnazijcev, Vsekakor je vse to veljalo do
konca avstroogrske monarhije, kako pa bi naj bilo pozneje, namre¢ ali naj bi
4o bolninico vezala ta obveza tudi v prejsdnji Jupgoslaviii, bi bilo kar zanimivo
pravni$ko vprafanje. Znano je le to, da je SBM dajala vsaj do aprilskih dni
leta 1941 manjfemu Stevilu (dvem ali trem} dijukov brezplaino kosile (ob delav-
nikih, nedeljah in praznikih).'4#®

Ob tej priloZnosti naj 5e omenime tudi dijasko kuhinjo oziroma organizi-
rane pomoé v prehrani (kosila) revnim dijakom po premoinejiih drufinah; ta

], e, 8t 271, 5. 104—105.
™1 e, 5t 16, 5. B2—8Y.
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pomoé je znafala majve po en obrok hrane dnevno, vse drugo si je moral
reven dijak sam prisluziti s poufevanjem ali drugimi opravili, 15

Zeleznidka doba (od leta 1843 dalje) je v Mariboru zadela ustvarjati prve
lemelje zaresnega soclalnega skrbstva oziroma zdravstvemega zavarovanija. Vse
t¢ je bilo potrebno Ze zaradi velikega Stevila tujega delavstva, ki se je zapo-
slilo najpre] pri gradnji zeleznice, pozneje pa posebno zaradi ustanovitve (1863)
zelezniskih delavnic (JuZne Zeleznice), v Katerih je bilo kar hipoma zaposlenih
okrog 1000 delaveev, ki so bili zawvarovani pri bolniskem zavarovamju zeleznice.
Vsak delavec je plazal 2 krajearja od 1 goldinarja zasluzka. Za bolezni je imel
pravico od 1/2 do 2/3 svoje plade, zdravniiko oskrbo, zdravila in 2dravljenje
v bolninici. Tudi poedpore iz bolniskega fonda so prejemali njegovi &lani, vdove
in sirote,

Proti koncu 19. stoletja so zadeli delovati zavodi za splosno zavarovanje
delaveev, ki miso bili Zelemmidarji in rudarji, V Sloveniji in Dalmaciji se je
zadelo splofno zavarovanje za primer bolezni leta 1887, za primer nesrede pa
leta 1888, vendar kljub vsem temn prizadevanjem vse do konca dvojne momnar-
hije (1918) socialno varstvo v Mariboru le e ni bilo desledno urejenin, Sele lota
1922 je namreé izdel jugoslovanski zakon o zavarovanju delavcev, Po letu 1945
pa 50 novi zakoni in predpisi razsirili pravice zavarovanega bolnika ter mu dali
vedjo pomod in zniZali Stevilo let, po katerih zavarovanec Ze lahko doseze pra-
vico do polne starostne pokojrine,

V mnajnovejiem 2asu so nastale velike jzpremembe tako glede delovnega
staza kakor tudi glede sploinega socialnega zavarovanja pa tudi glede kme-
tijskega zavarovanja in pokojnin kmetijskih zavarovancev,'s!

Del socialnega skrbstva oziroma varstva zajema tudi otrodko varstvo. Prvi
cirofki vrtec je v Mariboru ustanovila leta 1871 Mina Berdejs, zaradi indu-
strializacije mesta pa je bilo potrebno Ze v obdobju 1880—1918 zgraditi veé
otrodkih vrtcev, da niso bili otroci zaposlenih starfev brez nadzorstva. Mestna
obéing je zato ustanovila (1890—1903) 5tiri mestne otroSke vrice, vendar so zal
pri tem odlodali tudi ponemdevalni razlogis

Eden takih otrogkih vricev je hil (1852—1897) zgrajen v Razlagovi ulici &t,
27, kjer stoji danes Visoka komercialna fola (VEKS). Ta vrtec je (1924) nskrbo-
val 36 otrok, ki jih je imela na skrbi ena sama varuska,’®® Leta 1894 so ustario-
vili dedko zavetiide (na oglu Sirossmayerjeve in Gregordileve ulice) za tiste
detke, katerih starsi so bili prek dneva v sluzbi.?s

TakSen je torej bil v Mariboru in njegovem ckolifu zadetek socialnega
skrbstva, to pa je tudi vse, kar je bilo v tem oziru do propada avstroogrske
Nonarhije storjenega, pri éemer pa le ne moremo prezretli SBM, ki je s svojo
ambulantno dejavnostjo, namre¢ s svojo sprejemno in obenem ambulanto za
Mujne pemot (triazo) bolnikov mnoge doprinadala socialno medicinski dejavnio-
sti in njeni usmeritvi, podobno pa tudi posamezne zasebne zdravniske ordina-
tije (kolikor so namreé brezplaéno zdravile nepremozne dijake in siromake),

Dobo po prvi svetovni vojni (1918-—1941) $e posebej oznatuje potreba po
Socialnem skrbstvu, To pa e zlasti zaradi proletarizacije irokih plasti mestne-
83 prebjvalstva in brezposelnosti v vedjem obsegu, na podro&ju severcvzhodne

10ven-ije pa zaradi slabega socialnega stanja vinogradni$kih delavcev (vini-
furjev) in manjdth posestnikov (Zelarjev), vendar je takratno socialno zdrav-
Stveno skrbstvio moglo zaradi skromnih sredstev prisko&iti na pomoé le v naj-
Nujnedih primerih. Takratna, Se izrazito kurativiwo usmerjena medicina je za-
‘-_-'__‘—————_—-

#t Strmiek P.: Marlbor za svole dijaitvo, Zalofila in izdala Difaika kuhlnjla, Maribor 1928
14 ], g .18, s, 61,

11, e, 8, 2, 6 B4,

M Florjan®lé J.; Cjciben praznuje (mariborski otrodki vrici). Veder, 12, V. 1973, 5. 3.
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virala razvoj socialne medicinske misli, socialne medicinskih delavcev je bilo
zelo malo, zdravstveno Zolstvo 3e tudi ni bilo v to usmerjeno, takratna drzava
pa se je ob vserm rada odtegovala in prepusfala skrb za socialno skrbstvo za-
sebni pobudi raznih dobrodelnih drustev, pa¢ pa so bili pomembneji uspehi v
mladinskem skrbstvu.

Leta 1922 je zacel veljati zakon o varstvu otrok in mladine, nakar so tudi
v Mariboru odprli otrodko postajo za osinotele otroke. Iz te postaje je bil po
pravilniku iz leta 1924 osnovan dedji dom, ki je bil v upravi mariborske obla-
sti, pozneje pa banovine. Deéji dom je dobil kmalu pedruinic v Orefju in
Slovenski Bistrici; sprejemal je osirotele, od starfev zapuifene in moralno
ognozene otroke (mladino). Leta 1933 so matiéni oddelek (defjega dema) pre-
selili v na novo zgrajeno stavbo v Strossmayerjevi ulici 8t. 30; leta 1935 je
bilo v njem 94 oskrbovancev. Razen tega je imel Maribor od leta 1929 dalje ge
mladinski dom, ki je bil nastanjen v nekdanji restavraciji v Ljudskem vrtu;
restavracijo so v ta namen primerno adaptirali in stavbo dvignili za nadstropje.
Dom je imel internat in dnevne zavelidée za mladine !5

Leta 1922 so zafele ¢lanice mariborskega Slovenskega zenskega drudtva
zbirati {npr. z raznimi debrodelnimi prireditvami) prispevke za ustanovitev
otroske belnidnice., Ker pa ni bilo za njo nabramih dovolj sredstev, so kupile
pri Smarju na Poherju parcele, na kateri je bile v 30, letih postopoma sezidan
moderni petitniski dom za otroke od 7. do 14, leta starosti; v poletnih mesecih
se posiljali sem otroke po skupinali. Dom je imel 140 postelj, lastno gospodar-
stwo, zelo dobro pedagosko in zdravstveno varstvo. Upravljale ga je Drustvoe
za varstvo dece in mladine.!%®

Ze izza Avsiro-Ogrske so obstajale okrajne bolniske blagajne za delavee
in nameséence; po zakonu iz leta 1822 je bil v Ljubljani organiziran OkroZni
urad za zavarovanje delaveev (OUZD), sviojo ekspozituro je dobil tudi v Ma-
riboru. Pri tem je znacilno, da je bilo bolnifko zavarovanje dobro organizira-
uo, z izvedbo zavarovanja za onemoglost in starost pa so odlasali prav do le-
ta 1937715

Ze kmalu po letu 1920 je bile tudi v Mariboru in njegovem okolifu &utiti v
razvoju socialne medicinske misli nove smer, ustrezno konceptu socialne me-
dicinske dejavnosti kakor ga je zafenjal realizirati Andrija Stampar (1888 do
1958), ki je poudarjal, da naj bode izsledki medicinske znanosti, kakor znanosti
naspleh, dostopni ¢im vedjemu 3Stevilu ljudi. Le tako boe slehernermnu &anu druz-
be omogodeno, da zaZivi polno Zivljenje. Vsakdo naj bi bil delefen higienskega
varstva, tovarniskim delaveem in kmetom na majhnih posestvih se naj olajsa
#wljenje. A. Stampar je insistiral, da mora biti medicina socializirana, usta-
navljali naj bi se dispanzerji za preprefevanije socialnih bolezni, brezplaéno naj
bi se zdravili tuberkulezni bolniki, spolne belni in bolniki z drugimi nalezljivimi
boleznimi, izdajale naj bi se zakonske odredbe proti alkoholizmu, medicina naj
hi se popularizirala in k vsemu temu naj bi se pritegnil sleherni, kajti program
socialne medicine je mot uresnievati le ob sodelovanju in podpori vseh.

Vse to je razkrile, da nosilei socialne medicinske misll niso same higienski
zavodi in podebne zdravstvene ustanove, marved tudi ambulante vseh vrst, or-
dinacije posameznih zdravnikov, zdravstvenih postaj in zdravstvenih domow,
pa tudi ambulante posameznih belnidnic in posameznih njihovih eddelkov ob
pogoju, da opravljajo socialno medicinsko usmerjeni zdravstveni delavei tudi
sistematske, usmerjene in detekcijske preglede usirezno madelom socialne me-
dicine, ki se mora ravnali po dolofeni socialni medicinski praksi, t.j., da

"1, 81. 3, 5. 145—150.
1L g, 8t. 16, 5. 3883—349.,
i), e, 81, 1, 8. 150,
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Skuplna otrok, oskrbovanlh v Fodltnifkem domu prl Smartnem na Pohorju

zdravstvena sluzba takoj konkretno ukrepa, primoarno obravnava prizadete bol-
nike, opravi asanacijo in pegistracijo ter vse nadaljnje glede oskrbe in kontrole
oolelega ali ogroZenega.'s®

Pod vplivom Stamparjevega koncepta sta se tudi v Mariboru in v njegovem
okoli¥u mnogo trdneje zasidrali socialno medicinska misel in mjena praksa.
To je npr. prislo do izraza leta 1925, ko je bila v Mariboru ustanovljena ekspo-
zitura delavske zbornice za Slovenijo v Ljubljani, pa Ze tudi poprej, kio je bil
v Mariboru ustanovljen (1921) antiveneriéni dispanzer in za njim 3e antituber-
kulozni (1922) in otrodki (1925), najbolj pa seveda leta 1929, ko je v Mariboru
zatel z delom Zdravstveni dom {prvi direktor dr. Josip Vrfovee); v njegovem
sestavu se je med drugimi dejavnostmi 5e mnogo bolje razvilo otrogko varstvo,
in to s pomodjo postaje za dojontke — dedjim domom (1936),159

Nua mariborskem obmoéju so bili v veliko oporo socialno medicinski misli
leta 1935 zgrajeni delavski azil in istega leta obnovljena borza dela, ki so jo
leta 1926 ukinili in jo je potle] ob pomodi mariborske mestne obtine prevzela
delavska zbornica v Ljubljani,

Ceprav Maribor ni bil nikcli brez brezposelnih, je njihovo Stevilo zlasti
narastlo v fasu gospodarske krize, videk pa je doseglo leta 1935, ko je bilo
sredi poletja na podrofju mestnie obdine registriranih 1374 brezposelnih; nji-
hovo ilevilo je v zimskih mesecih §e naraséalo. Se huje kakor Maribor je brez-
poselnost bremenila sosednje obdine, zlasti Kodake, PobreZje in Studence, Da bi
se beda omijlila, je bila leta 1931 organizirana pomodna akcija, ki pa je mogla

W Grmek M. D.; Andrlja Stampar. Medtelnska enciklopedija 9, Zagreb 1964, Jugoslavenski
lekslkografskl zovod, 5. 432—434.
15 ] c. §t. 16, 5. 3838—384.



218 CASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE 5T, 2/1085

ratunati pri nabiralnih akcijah zgelj s prispevki zasebnikov in industrije. Scle
leta 1933 je bil organiziran banovinski bednostni fond, od leta 1937 dalje
pa so uporabljali za brezposelne tudi dohodke iz nove socialne davidine, S tem
denarjem s0 organizirali predvsem javna dela, za katere so bili delavei pladani
le toliko, da so se vzdrZall na povriju; z delom teh sredstev so vzdrievali v zim-
skih mesecih tudi ogrevalnico v ljudski kuhinji.

Za najnujnejdo prehrano bednih je 3e iz avstrijskih ¢asov skrbela ljudska
kuhinja, ki jo je leta 1925 prevzela v oskrbo mestna obg&ina. Socialno propadanje
nam izpricuje, da je ta kuhinja izdala leta 1937, torej v &asu, ko je bhila 20oSpOo-
darska kriza Ze premagana, 125.183 obrokov hrane v primerjavi s 25.703 obroki
leta 1925.

Omeniti Se moramo mestno sirotidnico, v kateri je bilo leta 1935 oskrbo-
vano 175 za delo nesposobnih, stalno in veg kot skromno mesetno podporce pa
je prejemalo 450 ljudi. Leta 1946 je bila mestna sirotiZnica preimenovana v
Dom onemoglih (Slovenska ul. §t. 40), leta 1948 pa so ta dom, naslednika nekda-
njega mesdanskega Spitala, ki so ga pedrli leta 1891, preselili v Poljdane. 160 161

Proti lroncu nacistiéne okupacije (1941--1945) je v Mariboru socialno me-
dicinska dejavnest zaradi hudih zratnih bombnih napadov (zlasti od leta 1944
dalje) take reko¢ zamrla,

Po osvoboditvi je socialno medicinska dejavinost v Mariboru kar vidno na-
predovala posebno pe letu 1950, ko se je mesto dvignilo iz razvalin, Dancs so
tudi v Mariboru na steZaj odpria vrata ambulant in dispanzerjev za vse zdrav-
stvene panoge ter so dostopni bolnikom in zdravstvemo ogrofenim ob&anom,

-_IIT..._-:‘F J-.I'.ll. o

L

Drzavni zdravstvenl dom Marikor (1925—1841), potlej Okrainl higienski zavod Marihor

we 1, g, £t. 3, 8. 150 (tret]l cdstavel).
w1 e 5t 16, 8. 34—385.
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medtem ko rabi realizaciji socialno medicinske misli tudi SBM, ki je v hudih
povojnih razmerah raziirila sprejem bolnikov in njihova bivanje v njej tudi
na =socialne indikacije~, nadalje wvsestransko diferencirani Zdravstveni dom
(po letu 1945 z delom znova zadel dne 1. 1. 1957), Zavod za zdravsiveno varstvo
kakor tudi vse druge zdravstveno varstvene ustanove z izraztim socialno me-
dicinskim znatajem (patronaima zdravstvema slufba, wirolko varstvo, sccialno
skrbstvo, specialistiéne ambulante skoraj za vse medicinske panoge z mnogimi
oblikami sistematskih kakor tudi endoskopskih pregledov ter pregledov z rent-
genskimi in drugimi Zzarki iip.),

Lekarnistvo

Nekot sta bili obe stroki — medicina in farmacija — »v eni roki«, se pravi,
zdravnik je sam pripravljal tudi razna zdravila za svoje bolnike. Edikt Friderika
Ii, (1212--1250), nem3kega cesarja in obenem kralja obeh Sicilij, je leta 1240
lo&l medicino od farmacije. Odredba {edikt) iz leta 1240 je bila izdana za sicil-
sko kraljevino, postala pa je vzor in podlaga za vse poznejde lekamiike rede
v drugih pokrajinah Evrope. Cez &as so Friderikovim predpisom v ediktu do-
dali 8¢ prepoved prodaje strupov zunaj lekarn in prepoved oddajanja abor-
tiv.@v_lﬂe

Zdravniki so se $e vse do najnovejSega ¢asa bavili s preudevanjem zdravil-
nih zelid¢ in sploh tistih snovi, ki bi utegnile vsebovati kako zdravilmo uéinko-
vino, Se ni tako dolgo, kar je bila botanika na medicingkih fakultetah uéni
Predmet in so lahko zdravniki tudi sami gojili ali v naravi nabirali zdravilna
zelidda,

Br? ko 50 k nam prihajali prvi, na univerzah 3olani zdravniki, se pojavlja
nov poklic — lekarnarji (fammucevti) s svojimi javnosti dostopnimi jekarnami,
V Mariboru sta bili brikone medicina in farmacija v eni roki do leta 1594, ko
omenjajo listine prvega (do sedaj zZnanega) mariborskega lekarnarja Janeza
(Johanna) Paulusa.

Zanimivo je, kako so takratni predstavniki javnih oblasti, defelni stanovi,
sprejemali ~poklicne« lekarnarje. Ponekiod jim niso bili naklun]em in zato tudi
niso podpirali ustanavljanja javnih lekarn. Drugod zopet so se mestni oZetje
Potegovali za lekarnarje in jim dali brezpladen prostor za lekarne v mestrd hisi;
od tod je izviral po navadi naslov najstarejSe lekarne v kakem mestu, namreé
»Mestna lekarnae,

Po Paulusu je minilo 30 let, ko nam omenjajo (1618) zapiski mariborskih
Mmestnih vratarjev lekarnarja Klementa Stunferja, ki je vozil, kakor drugi
ob&ani, skozi mestna vrata, verjetno iz svojega vinograda, vine v mesto.

Kakor je izpri¢ano, je bila v Mariboru vse do leta 1653 ena sama lekarna,
medtem ko sta bili leta 16870 v mestu Ze dve lekarni. Druga, ~mlajSa«, bi uteg-
nila nastati med leti 1653 do 1670. Starej%o, »mestno« lekarno, je takrat imel
Mihael Skolar {Skollar), mlajso pa Janez Anton Fanton. Verjetno sta imela
Oba lekarnarja kar dovolj dela, saj sicer me bi bil (1669) doctor Jan Jak.
Khraxner zaprosil za dovoljenje, da bi smel v Mariboru odpreti e tretjo le-
kKarno. Khraxner ni éakal, da bi ugodili njegovi prodnji, marvet je takoj zadel
Z delom, deprav sta se temu protivila oba lekarnarja, Skolar in Fanton. Zadeva
se je kon&no uredila take, da je Khraxner kupil Skolarjevo lekarno, ker mu
oblast mni dovolila, da bl v Mariboru odprl 3e tretjo lekarno. 143

s 128—,—“1 Minatik F.: 0d slaroslovanskega vradtva do sodobnega zdravila, LEK, ljubljana 1971,

"'1 c. §t, 21, s. 151 in 152.
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Mestna lekarna »Pvl orlus v Mariboru

Huda epidemija kuge je leta 1680, ko je za njo umrl tudi lekarnar M. Sko-
lar, moéno razred&ila $tevilo mariborskega prebivalstva, Takrat menda lekar—
ni§tvo ni bilo vel kdo ve kako donosen posel, ker je dokbtor Khraxner prodal
lekarno Juriju Frideriku Ederju, vendar jo je % leta 1682 kupil Jan. Mih,
Herzer. Ker pa je medtem umrl tudi lekamar Fanton, je Herzer kupil leta
1686 od Fantonove vdove tudi drugo, mlajio lekatho in jo nato zaprl. Sam
je opravljal svo] poklic do leta 1719.184 185

Tako je v Mariboru ostala samo ena, »mestna« lekarna, ki je verjetno
zadoitala za takratne potrebe in razmere obubefanega Maribora z malo$tevil-
nim prebivalstvom. Na tem se ni mnogo spremenilo vse do Herzerjeve smrti
(1719}, ko se je nato {1721) njegova hoerka Eleonora porofila z lekarnarjem
Francem Baierjem (Bayer). Zanimivo pa je, da sta v Mariboru leta 1717 omc-
njena $e dva lekarnarja, namre¢ Jozef in Karel Arenpreuner {brata?, obe in
sin?), ki za njiju ni znano, ali sta v Mariboru izvrievala svoj poklic, ali pa sta
bila omenjena zgolj kot mariborska hifna lastnika.1sé

Po Herzerjevi smrti (1719} je dobil Joief Pluemb dovoljenje, da sme nek-
danjo »mlajso« lekarno znova odpreti, vendar ob pogoju, da iznlasy Herzorje-
vim dedidem 200 goldinarjev za njihova pravieo (»ius«} do leikarne, ki jo je
tudi Jan. Mih. Herzer sam pladal, ko je kupil lekarno 17

Leta 1747 je imel to (~mlaj$o«) lekarno Anton Ritfer in je bila takrat v
Gosposki ulici, Pozneje je Ritter kupil na Glavnem trgu hiso {danes §t. 3) in
vanjo preselil (1764) lekarno. Leta 1765 je prevzel lekarno ma Glavnem trgu

Y g, Bt MIT, 5. 156,

M yarl J.: Zdravstve — lekarnlitve. Maribor v bodo#ih 20. letih, 1957 (v tipkopisu, 6 strani}.
™I St 211, w182,

™ 1. c. 8, 16, 5. 59—C0.
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lekarnar Pommer iz Avstrije, leta 1788 Mariborfan Jo2ef Mikel, leta 1791 Janez
Gartner iz Ausseja, leta 1810 pa Schober iz Gradea in Janez Schimmer iz Kar-
lovea. Ta, »mlaj8a« lekarna, je ostala na Glavnem trgu do leta 1918, ko se je
vrnila v Gosposko ulico, kjer je $e danes (mariborska lekarma »Center«); e
leta 1821 jo omenjajo kot lekarmo »Pri &mem zamorcu«, Leta 1822 jo je kupil
Dominik Bankelari. 1z njegove rodbine je izilo nekaj lekarnarjev. Med njimi
je vredno omeniti lekarnarja in mariborskega Zupana Jodefa Bankalarija
(1824-—-1871), ki je postal leta 1861 mesini sveimik, leta 1866 podZupan, od leta
1867 do 1870 pa je bil Zupan. Med obema vojnama je bil lastnik te lekarne
(~Pri zamorcu«) mr, ph. Ciril Maver, ki je umrl v taborif&u Dachau.

Za F. Baierjem je imel (1744) »mestno« lekamo lekarnar in mestni svetnik
Jan, Mihael Maickh (pisano tudi Makh in Mak), ki pa je Ze leto zatem (1745)
umrl]. Potlej se je za lekarno zanimal Dunajéan lekamar Lovrenc Widernutz in
jo tudi (1745) dobil.

Ko je po 14 letih (1759) Widernutz umrl, so hifo na javni drazbi prodali
Mariboréanu Janezu Mickly (pisano tudi Mikel); Widernutz verjetno ni imel
svojeev, brikone pa njegova lekarna tudi mi bila brez dolgov, da je pridlo do
drazbe, Raznim poslovnim neviednostim se menda tudi Mick]l (Mikel) ni mogel
Cisto izogniti, ker je viztacija njegove lekarmme (1771) pokazala nekatere po-
manjkljivosti, ki jih je mogel Sele v naslednjih 3estih letih odpraviti, da je bila
zopet v dobrem stanju.

Ker je bil verjetno promet v lekarni slab, so se v tem obdobju v Mariboru
lekarnarji hitro izmenjali. Tako omenja R. G. Puff 3¢ za Mickla (1783) lekar-
narja Prabeca (Brabec) iz CeSkega. Micklovo lekamo je leta 1787 prevzel njegov
sin, leta 1796 Karel Schober iz Gradcea, leta 1801 pa Franc Haumold iz Neu-
stadta v Neméiji.

Iz zateka 19. stoletja Se nimamio toénih podatkov o mariborskem lekarmi-
§tvu, Nepovezano fujemo leta 1816 o lekamnarju Framcu Welkammerju iz Av-
strije, leta 1822 o Francu Freistitterju iz Brna in da je v Mariboru deloval ket
provizor neki Kranje; o le-tem domnevajo, da je bil dober amalitik; kakor
izpridujejo listine, so mu kranjski deZelni stanovi poslali v analizo nekaj ste-
klenic blejske termalne vode.

Za Kranjcem je prisel (1828) v Maribor Franc Baumbach iz Celja, kjer se
je bavil z analizo mineralnih vod. Zapustil je delo o mineralni vodi v Laskem,
Rimskih toplicah, Debmmi in Stubici. Za njim je »mestno« lekarne v Mariboru
brevzel (1832) Karel Koch, ki je tri leta nato (1835) sezidal dvonadstroprno hiso,
eno najlepsih v tedanjem Mariboruy, in sicer na mestu, kjer je »mestna« lekarna
»Pri orlu« imela svaj vrt in gospodarsko poslopje (v sedanji Miklo$idevi ulici).
Leta 1838 omenja R. G. Puff lekarnarja Franca Stampfla (Stampfel) iz Ma-
riborg 168

Za Kochom je konec osemdesetih let 19, stoletja lekamar Jamez K. Nos
(pisano tudi Noss) prenavil »mestno« lekarno {na Glavnem trgu it. 12) zno-
traj in zunaj. Poskrbel je tudi za lekarni$ko opremo, steklene posode in porce-
lanske lontke; lastnik lekarmne »Pri orlu« je bil od leta 1849 do leta 1864.1%

MnogozasluZni mariborski zgodovinar farmacije in medicine, prof. mr. ph.
Franc Minagk (1887—1972), je zbral ogromno snovi {gradiva} o zgodovini ma-
iborskih lekarn, vendar ga je pri delu prebitela smrt in je, kolikor ga je e
Utegnil napisati, ostalo nedckonZano. Zal je fe kmalu za njim doletela ista usoda
tufii mr. ph. Ferda Hudino (1905—1975), deprav je imel trdni namen, da bi
Minatikovo delo dokongal, 17

1 ¢ &. 21, s. 65, 09--90, 229,

' 1, e gt. 18, 5. 5980

. ' Partl E,; Frane Minallk, (Bicgiafskl in blbliografskl profll) Zbkornlk za zgodovino nara-
Voslovia in tehnlke. Blovenska matlca Ljubljana (1974) 2, 8 173173,
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Prof. mr. ph. Franc Minafk in mv. ph. Ferdo ludina

F. Minafik je Pokrajinskem muzeju Maribor uredil lekarnidko zbirko in
jo leta 1957 predstavil javnostl. O njej nam je sam zapisal to le: »Farmaceviska
historiéna zbirka v mariborskem muzeju sestoji iz dveh sob., V prvi je lekarna,
v drugi pa laboratorijski predmeti. Lekarna jo opremljena z regali, policami
in predali, v sredini sobe pa stoji dolga recepturna miza. Ta oprema je iz stare
lekarne v Slovenski Bistrici, Na regalih stoje, kakor je bila nckod po lekarmah
navada, doprsni kipi starih gr3kih naravosloveev in filozofov, deloma iz mavca,
deloma iz kovine. Na desnem zidu visi kovinski relief lekarnarja Bankalarija,
nekdanjega lastnika danaSnje lckarne »Conter« v Gosposki ulici, Po sienah
vise nadalje razni barvni posnetki historitne lekarne v Olimju. Predmeti, ki so
razstavijeni, so malone vsi nabrani v na$ih krajih: v Mariboru, Slovenski
Bistrici, v Celju (Zi¢ki samostan), Podetrtku (Olimje), Radgoni, Murski So-
boti, Lendavi, Beltineih, Slovenjem Gradcu in po drugih lekarnah severovzhod-
ne Slovenije,

Na recepturni mizi stojita dve stari recepturni tehinici z lesenimi stebrd,
prav star mikroskop, kevinski moZnarji, steklenc terilnice in stroj za priprav-
ljanje pilul., Med Zeleznimi in'medeninastimi mofnarji je tudi moZnar 2 letnico
1614 iz nekdanje samostanske lekarne v Slovenski Bistrici, ki mam izpriéuje, da
je Ze pribliZne v 1em ¢asu bila v samostanu lckarna ali bil zdravnik. Nekot
so bili pedstavki moZnarjev lepo eblikovani. Tak podstavek stoji pred desnim
cknom, Nase danasnje steklene lekarnilke irajne posede (stojnice) so signira-
ne z viganimi barvami. V najslarej$i dobi se napis ali ime zdravila in okraske
okrog imena slikali z mrzlimi barvami, ki pa niso trpefne. Nekaj okroglih vaz

in nekaj Stirioglatih lekarniskih steklenie hranimo iz nekdanje lekarne v Zié-
kem samostanu, .
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Med posodami je zanimiv kositrni lonéek s pokrovom in napisom -mo-
schus«. Ena zlitka diSefega mosusa je nekoé rabila pomirjenju Ziveev kakor 3e
pred nedavnim baldrijan. Na policah stoji tudi serija menzur iz kositra, od
najvedjih do najmanjsih. Med velikim 3tevilom lesenih pugic ali lonékov s po-
krovi so najstarejii in najzanimivejii iz nckdanje pavlinske lekarne v Olimju.
So viscke in ozke oblike, signatura je bela in pofevna, napisana v smeri od
leve zgoraj do desne spodaj, nob signature je maoder, érke so &rne, véasih rdede,
Napis terra sigillata e ima za besedo »terra« alkimijsko znamenje. Nekaj ve-
likih prastarih lesenih pusic je iz Ptuja. Scincus marinus je severnoafriski
kusgar, ki je bil drage zdravilo in je baje njegove posuseno meso udinkovalo
pri raznih boleznih. Mumija v mariborski zbirki ni »vera«, ni originalna (pra-
va), marveé je ponarejena, zato so jo imenovali mumia artifacta. Obstoji v
glavnem iz asfaltnega praska in iz nekaterih smol. Od Zvalskih zdravil naj
8e omenim »caro vulpis« in »sanguis hirci~; oboje v posusenem prasku. Redka
droga, ki jo hrani mariborska zbirka, je unicornis fossilis, rog enoroga. Enorog
je bil pravljitna ¥ival, podobna konju, ki mu je iz glave rasel rog. V resnici
tega bitja sploh ni bilo. Take kosti so kopali ob Severnem marju in so bili
rogovi neke ribe; uporabljali so jih empirijsko, vsebujejo pa kalcijev fosfat.

Dragi poreelan so nadome$éali z loncki iz mlednega stekla. V mariborski
zhirki je mnoge ved porcelanskih posod kot posod iz milednega stekla, Nekateri
krasni lonci iz fajanse z dekorjem v pisanih barvah so v mariborskem muzeju
%e od nekdaj. Svetlomoder lonec s temnomadrim mapisom in okrasom je izred-
no star, je iz juine Tirolske. Modre steklenice so v lekarnah uporabljali za sno-
vi, ki so bile obéutljive za dnevno svetlobo.

Zares domadi izdelki so &mi vréi iz lekarne v Lendavi in so izdelek lendav-
skega obrtnistva; lekarnar je na nje napisal svojo signaturo,

Medtemn ko imajo danes stojnice v lekarmah po navadi okrogel ali avalen
Premer, so bile v 18. stoletju v lekarni kakor v domadem gospodinjstvu v rabi
Stirioglate steklenice. Tudi takih je v mariborskem muzeju kar lepo stevile.

Od porcelanastih londkov vzbujajo zanimamje posebno izdelki dumajske
porcelanske industrije. ki so iz Ptuja, in imajo znalilno zlato kroglice na
pPokrovu,

V drugem delu mariborske farmaceviske zbirke, v laboratorijski sobi, so
razni aparati za destiliranje vode in aromatifnih ved, in to iz kovine in iz
stekla. Zanimiva je na mizi stojeta glinasta petka, kakor jo e vidimo na al-
kimijskih slikah, Voda se prekapa iz velike steklene retorte z dolgim vratom.
Tudi dva steklena §lema spominjala na najstarejfo dobo destiliranja. Voda
Se destilira brez hladilnika po zelo dolgi cevi slema (delade) v posebej priprav-
lieno posodo.

Med bakrenimi aparati je Ze davno opuseni destilacijski aparat »zamor-
Seva glava«, najstarejdi in najzanimivejsi. Poleg tega so v tej zbirki 3e razni
drugi stekleni laboratorijski predmeti. Na mizi stoji velika laboratorijska teht-
Nica s skledami. Pred njo je po svoji obliki zanimiv kamnit lekarmiski moZnar.
Po policah so razstavljene razne lekarnis$ke potrebéline, kakor aparat za de-
lienje praskov, brizgalka za h klistirju iz kositra, roéne in stojefe tehtnice,
dparati za sterilizacijo, petka za dezinfekeijo bolniske sobe, kozarci za priprav-
lianje radicaktivne pitne vode, mlin za mletje praskov, vodne kopeli iz bakra,
aparat za pripravljanje pastil in aparat za polnjenje praskov v oblate, Na stemi
Visi kovinski perkolator in dolga vrsta raznih lesenih me3al. V omari je malo
Fedek stekleni aparat za pripravijanje ekstraktov.

Mariborski pokrajinski muzej hrani v lekarmigki zbirki tudi leseno hisno
lekarno, omarico s poslikanimi polji (18. stoletje) iz Jareninskega dvora.
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Na stopniséu mariborskega gradu, ki vodi v prvo nadstropju muzeja, vi-
dimo poleg raznih drugih kipov tudi kemijo, farmacijo in kozmetiko. Farmacijo
oznatujeta loncéek, ki ga dril dedek v desnici in lekarni8ka steklenica, ki jo
drzi v levici. Kemija drZi v desnici trioglat talilnik, v levici pa stekleno netorto
za destilacijo, Kozmetiko spoznamo po pudrovki it

Malone vse od leta 1864 do prihoda (1927) F. Minafika v Maribor ¢ »mest-
ni« lekarni »Pri orlu« ne vema mnogo, kot da jo je F, Minafik kupil od Ceha
Miroslava Prula, ki je prav gotovo vse od Casov lekarnarja Nosa imel e kakega
predhodnika, saj gre le za obdobje kar celih 63 let. F. Minafik je kot lekarnar
deloval v lekarni »Pri orlu« vse do leta 1958, ko so bile dotle] §e zasebne
lekarne podrzavljene. Nekaj &asa je Se v prostorih te lekarne vodil laboratorij
mariborskih mestnih lekarn, ki se je pa Ze kmalu preselil v lekarmno »Center«
v Gosposki ulici; tu je F. Minafik malone do svoje smrti (1972) vodil galenski
laboratorij mariborskih mestnih lekarn.

Tretjo lekarno je (1871) odprl v Mariboru Ceh mr, ph. Vengeslav (Vaclav)
Kiénig na sedanji Partizanski ccsti ét. 1, kjer je %e danes kot mariborska lekar-
na »~Pri gradu«. Rojen je bil leta 1837 v juznovzhodni Ceski, v okrajnem mestu
Jind#thov Hradec, umrl je v Mariboru leta 1802,

Cetrto lekarno je ustanovil mr, ph, Valentin Koban-Korodec leta 1896 na
desnem bregu Drave na oglu Ruske ceste in Ulice Maksima Gorkega. Po dogra-
ditvi {sedanjega starega) dravskega mostu jo je lekarnar mr. ph. Viktor Savost
preselil v novo sezidano hi%o na sedanjem Trgu revolucije in se je imenovala
»Magdalenska lekarna«, sedaj matiborska lekarna »Tabor«; poslopje so med
drugo svetovno vojno bombe hudo poikodovale.

S peto lekarno, po imenu »Pri angelu varuhu«, je (1912) zacel mr. ph. A.
Sirak blizu glavnega kolodvora na sedanji Partizanski cemsii. Med drugo sve-
tovno vojno je bilo poslopje malene popolnoma podrto, tako da te lekarne po
osvoboditvi miso veé obnovili.

Leta 1920 je mr. ph, Ivan Vidmar odprl na Glavnem trgu festo lekarno
po imenu »Pri sv. Arehu«, do leta 1981 mariborska lekarna »Planinka«~, Glavni
trg &. 20, sedaj mariborska dezurna lekarna Glavni trg.

V obmodju hitro se razvijajodih Studencev je bilo &utiti potrebo tudi po
lekarni, ki je z njo kot s sedmo mariborsko lekarno zacel (1923) mr. ph. Peter
AlbaneZe na Frankopanski cesti, imenovano lekarna »Pri sv. Antonue«, sedaj
mariborska lekarna »Studenci<, Ulica M. Gorkega &t. 18.

Dne 15. VL. 1936 je na Meljski cesti §t. 2 odpr]l mr. ph. Franjo Rems osmo
mariborske lekarno, imenovano lekarno »Pri sv. Roku«, sedaj mariborska le-
karna »Melje«, Po vrnitvi iz izgnanstva v Srbiji je opravljal mr. ph. F. Rems
do leta 1947 slu?bo okroinega referenta za lekarni$tvo, nato pa je obnovil
svojo lekarno in delal v njej do svoje smrti (1953).

V najnovejem éasu je nastala (1954) Se deveta mariborska lekarna, in sicer
na Teznem, na Ptujski cesti 5t. 33; Ze ves &as jo vodi mr. ph. Miriam Hrastnik.

Ob nastajanju novih lekarn je¢ v Mariboru po 364 letih prenehala delovati
zgodovinska »mestna« lekarna »Pri orlu~; leta 1958 je preila v sklop driavnih
(mestnih) lekarn, vendar je niso vet odprli in so njeno opremo prenesli v Ruge,
v tamkajinio na novo ustanovljeno lekarno.!™

Opomba. Pred drugo svetovno vojno so bile v Mariboru tri drogerije,
ki so takrat deloma prodajale zdravila in sanitetno blage (predvsem obvezila).
Njihovi lastniki so bili: Maks Kane, lastnik drogerije v Slovenski ulici (ta ob-

! Minafik P.: Opls lekarnifke zblrke v Pokrajlnskem muzeju Maribor, 1957 (llpkopis; hrani
ga Pnlr(’ra]lngkl muzej v Mariboru).
], e, &t 185,
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staja Se damnes), Ivan Pedar, lastnik drogerije v Gosposki ulici in Iva Thiir,
lastnik grogerije v (spodnji) Gosposki wlici (obstajala je Se izza fasov Avstro-
Ogrske),

SCHILDERUNG DER ENTWICKLUNG DES GESUNDHEITSWESENS VON
MARIBOR

Zusammenfassung

Maribor und seine Umgebung machten, dhnlich wie andere Stidie in Mittel-
europa, eine Entwicklung mit, die die Anfange des Gesundheitswesens, den Zeitraum
der Kilostermedizin, der Leprosorien, des Biirgerspitals, periodischen Quarantenen
und Lazaretten, der provisorischen Krankenhiiuser usw, umfalit. Erst im Jahre 1799
entsprof aus dem mariborer Biirgerspital das stidtische (zivile) Krankenhaus, welches
im Jahre 1857 zum allgemeinen Krankenhaus von Maribor anerkannt wurde. Erst
im 17, Jahrhundert griindete die Stadiverwaltung das Physikat: der erste Stadiphy-
siker hief Johann Bemedikt Griindel; er war der erste Arzt und Wissenschaftler
von Marnibor und war als Autor des Buches Rhoitschocrene (1685) iiber Rogaska
Slatina bekannt. Einen Aufschwung erlebte das Gesundheilswesen in Maribor erst
mit den Reformen im Gesundheifswesen von Gerard van Swieten, demn Ratgeber
von Maria Theresla, welcher sich wegen der Entwicklung der Medizin und Technik
in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderis noch deutlicher offenbarte. Der erste
Weltkrieg und damit zusammenhingenden Ereignisse verursachten einen Stillstand
in der Entwicklung des Gesungdheitswesens in Maribor. Die Situation begann sich
erst im Zeitraum des bestehenden ersten jugoslawischen Staates zusehends zu bessern,
der mit der nazistischen Besatzung (1941--1945) endete, als der zweite folgenschwere
Stillstand eintrat. Der Autor vermittelt alles Wissenswerte {iber die Partisanensanitit
auf dem Gebiet von Maribor. Eine neue Bliitezeit erlebt das Gesundheitswesen in
Maribor nach der Befreiung (1945), als sich alle Zweige im Gesundheitswesen von
Maribor lebhaft entwickeln. Die Entwicklung der Hygiene wurde einst durch die
schlechte allgemeine und gesundheitliche Aufklirung der Bevilkerung gehemmt.
Diese Tatsache erklidrt die zahlreichen Pestepidemien bis zum Ende des 18. Jahrhun-
derts und Epidemien anderer ansteckenden Krankheiten (Ruhr-, Typhusepidemien)
bis zur Hilfte des 19. Jahrhunderts. Die Situation im Gesundheitswesen dnderte sich
erst Mitte und gegen Ende des 19. Jehrhunderts, als mehr Verstindnis und bessere
Bedingungen fiir die Einrichtung der &ffentlichen Hygiene herrschien und als es
{die Entwicklung der Medizin und Technik, eine bessere wirtschaftliche Lage, die
Windstille nach den Kriegen usw.) auch in Maribor méglich wurde nach und nach
all das einzufithren, was die Bedlirfnisse des ©Offentlichen Gesundheitswesens
befriedipen konmte. Die Anfianpe der sozialen Firsorge sind auch hier in der
karitativen Laienhilfe fiir Bediirfiige und weniger Vermdgende zu suchen (Klié-
ster, private Wohltitigkeit, spiter auch Gemeindeverwaltung usw.), doch blieben
Solche Bemithungen oft erfolg- und wirkungslos. Erst im Zeifraum der Eisenbahn
(vom Jahre 1843 an) wurden in Maribor Grundsteine fiir eine wirkliche soziale Fiir-
sorge und soziale Versicherung gelegi. Interessamt ist, daB in Maribor seit 1805 die
Studentensozialversicherung bestand, die der Gymmasialdirektor Johann Ringauf
grlindete. Der Kinderschuiz bepann sich ab 1871 zu enfwickeln, konnte aber erst
Nach dem ersten Weltkrieg nach modernen Prinzipien aufgebaut werden. Ahnlich
Wurde die Sozialversicherung fiir Arbeiter und Angestellte erst ins Leben gerufen.
als in Maribor die Expositur fiir die Arbeitsversicherung (1822), die Arbeiterkummer
(1925 und dann noch andere Institutionen fiir sozial Gefihrdeie entstanden !Samm-
lunghiidfsmktionen, der Armenfond der Banschaft und Sozialsteuern fiir die Arbeitslo-
Sen). Hilfe erhielten Bediirftige auch von der Volks- und Studentenkiiche, das
m@ﬁkhe Armenhaus war aber eigentlich eine Fortsetzung des ehemaligen Birger-
Spitals nach dem Jahre 1348, Wihrend der Besatzungszeit erfuhr der soziale Gesund-
heitsdienst in Maribor einen Riickschlag, nach der Befreiung aber wurden das Ge-
Sundheitswesen und die Sozialfiirsorge in ihrer ganzen Vielfiltigkeii in dem Ausmal
Organisiert, daB allen Bediirfnissen entsprochem werden konnte, Das Pharmaziewesen

Zann sich in Maribor erst nach dem Jahre 1584 zu entwickeln, wihrend friiher
b?’lde Ficher, die Medizin und die Pharmazie, Sache der damaligen Arzte waren,
die zugleich auch verschiedene Arzneien fiir ihre Patienten bereitstellten. Erst aus
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dem Jahre 1594 ist der Name wvon Paulus, dem ersten Apotheker von Maribor,
uberliefert. Die Apothcker von Maribor waren teilwelse sclbststandig, teilweise von
der Stadt Maribor angestellt und dabei blieb es his 1958, als die privaten Apotheken
von Maribor verstaatlich wurden, Bedeutendere Apotheker waren Michacl Skolar
{Skollar), der an der Pest (1680) starb, Franz Banmbach, der Analytiker des Mineral-
wassers von Ladko, Rimske toplice, Dobrna und Stubica, die Apothekerfamilic Banka-
lari, Johann T. Nas (Noss), der Erncucrer der alten Stadtapotheke, der bedcutendste
von allen aber war der bekannte und verdienstvolle Historiker der Pharmazie und
Medizin Prof. Mr. Ph. Franz Minafik (1887-—1972), indessen sich Mr. Ph, Ferdinand

Hudlna {1905—1975) nach dem Krieg als geschickter Organisator des Pharmazicwesens
in Maribor und seiner Umgebung erwies,
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MARIBORSKA OPERA OD LETA 1928 DO 1941

Manica Spendal*

UDK 792.5(091)(497.12 Maribor) »1928/1841«

SPENDAL Manica: Mariborska opera od leta 1928 do 1941.** (Die
Mariborer Oper vom Jahre 1928 bils 1941,) Casopis za zgodovino in
narodopisje, Maribor, 57=22(1986}2, str. 227—244.

lzvirnik v sioven., povzetek v nemn., izvledek v sleven, in angl.

¥ obdobju med 1528 in 1441, ko v Mariboru ni bilo stalne opere, so z izredno
prizadevhostic in iznajdljivostjo gledalidke uprave, zlasli Radovana Brendi-
¢a, pripravili v glsvnem z laslalm gledallikirn ansamblom 15 opernih del s
122 prodslavami. Od teh so uprizorili 4 slovenske opere In med tem! 2 ne-
vileti oxiroma krslili 1 slovensko cperc. Med operetami, ki 50 sestavljale
veitldel glasbenoodrskega repertoaria, se v havedenem obdobju lzvedli kar
9 slovenskih del te vrsle.

UDC 792.5(091)(497.12 Maribor)»1928/1841«

SPENDAL Manica: The Opera of Maribor from the Year 1928 to
1941. Casopis za zgodovino in narcodopisje, Maribor, 57=22(1986)2,
D. 227—244.

Orig. in Slovene, summary in Germahn, synopsis in Slovene and Engl.

In the period between 1528 and 1M1, when there was no regular opera al
Maribor, 15 operalie works with 122 performances were prepared mainly
wilh the entire cast of lheir own extracrdinarily ambltiously and inventi-
vely by the stage managemenl, especially by Radovan Brenélé., Among them
4 Blevene operas have been performed, and of them two novelties, respec-
lively cne Sloevene opera was baptized. Among lhe operetias which ceon-
sliluled meslly the musical stage reperlory, even 9 Slovene works of that
kind have been performed during the quoled pertod.

V peti itevilki Prosvetnega glasnika, maja leta 1928, je na prvi strani
objavljen &lanek Franja Basa o mariborski Operi in njenem delu v preteklem
Sestletnem obdobju. Avtor ¢lanka e uvodoma zelo pesimistitno nakazuje
brihodnost te pomembne mariborske kulturne institucije: ~-Ker se koncem
tekofe sezone zakljuduje po $estletnem uspednem in hepozabnem delovanju
(slovenska) operna doba v mariborskem gledali$¢u in je vet kot gotovo, da
se dolgo, morda desetletja ne bo ved vrnila, pa& ni neumestno, ée na kratko
Orifemo njen uspehov in navdusenja polni potek. Da se spomnimo, kake so
Spoznavali Mariboréani malo po malem vedji del svelovne operne literature,
kako so se veselili in trpeli, se smejali in jokali s svejimi pevei, kakor so
skupna % njimi dozivljali in se navdudevali zdaj pod vrogim italijanskim soln-
cem, zdaj pod bratsko ceiko lipe, zdaj med divje skalovite gorenjsko pri-
rodo, pa zopet v zasneienem pariskem predmestju ali v daljni idiliéni Ja-
Ponski .. .« V sklepu sestavka Ba$ $e meni: ~Spominjali se bomo, pogesto in
———

* Dr. Manica Spendal, dlplomirana muzikologinja, Pedagofka fakulteta Maribor.
** Seslavek Je posveden g5-lelntei slovenske operne dejavnost! v Mariboru.
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z baljo v dudi, spominjali mnogih prekrasnih veéerov, ki so bill in ki se —
morda ne vrnejo nikdar veé... Nikoli preje ni imel Maribor stalne in so-
lidne opere, in ni verjetno, da jo bo 3e kdaj imel. § koncem ie sezone se
zakljutuje v mariborski kulturni zgedovini kratek ali prelep operni sen. . .«

Vzrok nastali situaciji je bil predvsem v zmanjianju subvencije (drzav-
ne, oblastne, mestne) po sezoni 1927/28, zaradi &esar torej, v mariborskem
gledalidéu niso mogli veé redno uprizarjati opernih del. Vodstvo gledaliséa
se je odlogilo, da bo na sporedih obdriale vsaj operete, ker bi po besedah
takratnega ravnatelja Radovana Brenéi¢a, mariborsko obéinstvo, -ki zelo 1ju-
bi glashbo, sicer zelo pogresalo glasbene predstave ter bi se vedno bolj odtu-
jevalo gledaliéu~. Vendar pa je Bren&i¢ oznadil to vrsto glasbeno odrske
oblike kot =»potrebne zlo«, ki naj finanéno pomaga gledalidtu: »Z njo pa je
bil dan tudi osnovni okvir, da smo s pomoijo enega ali dveh gostov lahko
nastudirali vsaj po eno opero na sczonho, razen v sezonah, ko je bila v gosteh
ljubljanska Opera«,?

Deseta sezona 1928/29 je bila dejansko prva, v kateri mariborsko gle-
dalidée s svojim ansamblom ni nastudiralo neobene opere. V spored pa je
uvrstilo kar osem operet: Gejia (S, Jones), Jesenski manever, Bajadera, Gro-
fica Marica (E. Kalman}, Adicu Mimi! (R. Benatzky), Poljska kri {O. Nedbal)
in Na cesaritino povelje (B. Granichstaedien) ter Grof Luksemburski (F.
Lehar)?

Poleg gledaliskih del in operet je bilo v sezoni 1928/29 $e nekaj drugih
glasbenih prireditev in koncertov.* Med slednjimmi je zlasti omeniti nastop
dunajskega zbora Wicener Singerknaben v potastitev stoletnice rojstva F.
Schuberta {4, decembra 1928). O tem pomembnem konecertu je mariborski ¢a-
sopis Vedernik seznanil glasbeno obéinstve z obvestilom: »Svoje lastne opere
nimamo ved, gostovanje ljubljanske je iz finanénih razlogov nemogace. In
vendar bomo imeli operni veéer in sicer v torek, 4. t.m. znameniti zbor Du-
najskih detkov (Wiener Sinperknaben) bo izvajal na torkovi Schubertovi
proslavi v prvem delu njegove opero ,Stiriletna straZza® «®

Osrednji dogodek te sezone je bil nedvomno gostovanje 1jubljanske Opere,
dne 11. marca 1929 s tremi glasbencodrskimi deli: oraterijske opero Kralj
Edip I. Stravinskega, komiéno grotesko, encdejanke 1z komiéne opere S, Oster-
ca in komiéno opero Gianni Schicchi G. Puccinija.

1z bojazni, da da gostovanja - zaradi premajhnega zanimanja publike
za sodobna dela — ne bi prislo, je vodstve gledalidéa v ¢asopisu vetkrat opo-
zorile operno cbéinstve na nastop ansambla ljubljanske Opere. Daljsi ¢lanek
je priob&il v Veferniku tudi Osteréev prijatelj, mariborski notar Ivin Agié:
»Ljubljanska ocpera je predvidela za gostovanje v mariborskem gledaliitu

! Prim. Spectactor (Frenjo Ba¥), Mariboiska opera, Prosvetni plasnlk 1929, II, &t. 5, 65, 68;
Strmiek P., Deset let Narodnega gledalli¢a v Marlboru, Maribor 1928, 43, 48, T

* Prim. Brenéig R., Gospodarstvo mariborskega gledanita, Gledallikl list SNG v Martiboru
1953/60, X1V, &t. 1, 8, 9.

' Od naitetih operet so blie v te] sezoni prvi® uprizoriene Gejsa, Adleu Miml!, Na cesarlél-
no povelje 1n Grof Luksemburiki, vse operele je dirlgiral L. Herzog, refirall pa so A. Harastovié
{Gej3a, Jesensk] manever, Adley Mimi! Bajadera, Na cesariéno povelie, Grof Lukscmburtskly,
P. Rasberger (Poljska kri) In K. Bachmant, k. g. (Groftea Marica). V on-ionjenih operetah so nn-
stopali P. Udovileva, D.Savinova, E. Kraljeva, E.Starfeva, S in L. Cepifeva. M. Zakrajskova
L. Nakrstova, G. Kuntnerjeva, V. Skrbinfek, A. Harastovié, P. Kovié, F. Tovornlk, J. F'(akuﬁa:
P. Rasberger in E. Grom. Izmed gostov s0 v posameznih operetah sodeloval: M. Lubejeva, C. Bra-
tuf, F. Nerali¢ In M. Nerat. ' '

¢ 1i. februarja je bila premiera J. Nestroyeve burke z glasbo Lumpaeij — vagabund, pri ka-
teri je dirigent L. Herzog namesto scenske glasbe A. Millerja, » orkestrom izvajal Parmovo Elas-
be, ki jo je le-tay napisal prav za to Nestroyevo burke pe motivih svoje kortadénice Mladl vojaki.
(Prim, Vefermk 1820, §. 29, 2) Nadalinje prireditve so bile 4e: piesni veder E. Kovadeve (0. mar-
ca 192%), plesni vefer R. Rosanelli-Hurdinove (20. aprila 1928) 1n koneertni veer opernih arij
(29, marcy 162%, na Katerem s0 nastopall F. Nernhé, A, Zivko st. in V. Zameiié-Kovideva ter Kon-
cert kvarteta Zika (12. maja 1923).

* Prlm, Vedcrruk 1928, §t. 275, 2; v drugem del1 koncerta so peil $e skladbe F. Schuberta,
R. Schumanna, F, Mendelssohna-Bartholdyja, Gollerja in svojega dlrigenta llelnricha Millerja.
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Stravinskega opero — oratorij ,Oedipus rex’, ki se poje v latinskem jeziku
ter Slavka Osterca glasbeni sketch Iz komidne opere’. Obe deli sta mejnika.
Oedipus v svetovnem svetu, Osterdeva enodejanka pa pri nas Slovencih, Kot
skupen veder tvorita celoto, ki jo veZe sorodnost sodebnega izraanja, vendar
kontrastira kar najjade v izberi snovi... Obe deli sta se izvajali v Ljubljani
Z veliki m umetnigkim uspehom. Prvi¢ se nam nudi prilika, da bomo sli3ali v Ma-
riboru dve sodobni operi. Stravinski je danes najbolji komponist v Evropi in je
stalno na repertoarju najvedjih oper. Osterc nas bo zanimal kot rojak, ki je
svoja Studijska leta prezivel v Mariboru in je nafa dolZnost, da ne zaostajamo
za Ljubljano, kjer sta se obe operi izvajall ze Stirikrat . . «®

V istem dnevniku so objavili tudi Ostercev &lanek, ki je iziel v ljubljan-
skem gledaliSkem listu ob prvi izvedbi njegove opere v Ljubljani. V &lanku
skladatelj Osterc posreduje poglede na svoje ustvarjanje in e posebej na
operno delo Iz komiéne opere: »Vedno sem pri glasbi dajal prednost ritmu
pred harmonijo in pred polifonijo. V ritmu vidim najvetji kos originalnosti,
vidim Zivljenje, radost, komiko. Ni ¢uda da sem si za uglasitev zbral komiéen

sujet — ki sem ga poskusil potom glasbe potencirati v grotesko, v sketch.
Torej moja ,Komisna opera‘ pravzaprav ni komiéna opera, ampak muzikalen
sketch. Vsebina iz Murgerjeve komedije encdejanke. .. Glasbeni slog je so-

doben ter se izogiba vsake pompoznosti. Orkestralna zasedba je komorna,
samo $tiri prve in §tird druge gosli, viole, ¢ela in basi so pa po dva. Instru-
mentacija je prozorna, komorna. Sketch sestoji iz kratke predigre ter sed-
mih todk, med katerimi je proza. V glasbenih toékah menjava petje z me-
lodramom in recitacijo. Duetov, tercetov in ansamblov ni, le h koncu se
smeji vseh pet v kratki fugirani vloZki. Prozo spremlja ostinatna figura
tolkal, Va?nost sem polagal na to, da bi orkester pevca oz. recitatorja nikdar
ne preglasil. Vprizoritev si predstavljam kot grotesko, po moZnosti brez reali-
Zma, Sicer pa prepultam scensko in reZijsko plat predstave popolnoma poj-
movanju onih, ki so v tej stroki bolj doma kot jaz. Zelo sem zadovoljen, da
tvori moj sketch skupen veder s Stravinskega ,Oedipusom’, ker je zame Stra-
vinski danes mojster mojstrov in — e me ,ubije’, vsaj vem, kdo me je«’

Prvo gostovanje ljubljanske Opere je pomenilo za Maribor, kot je zapisal
kritik Vasilij Mirk: »kulturno zgodovinski dan eminentne vrednosti: neumor-
nemu trudu gledalitke uprave z gosp. dr. Brenéitem na &elu, kakor tudi pri-
zadevanju drugih odliénih, za umetnidki napredek naSega ambienta delujo-
¢il krogov... se je konéno vendarle posrefilo uresniditi davno Zeljo vseh, t.j.
gostovanje ljubljanske Opere«.?

V sezoni 1929/30 je uspelo, z veliko prizadevnostjo, vodstvu maribor-
skega gledalid®a pripraviti z lastnim ansambom dve operni predstavi:® eno
hoviteto in eno ponovitev iz prejinjih sezon. Kot noviteto so 21. novembra
1929 uprizorili komiéno opero A. Lortzinga Wormski orozar (Der Waffen-
schmied) v reziji V. Skrkinska in pod glasbenim vodstvom L. Herzoga!®, Pred-
stava seveda ni mogla biti na kdovekaj visoki ravni, kot moremo povzeti iz
-_— . @

! Prim. afi& I., Vedernlk 1929, §t. 2, 2.
" Prim. Osterc $., 1z komléne opere, Vedernik 1928, §t. 7, 2.
! Prim. Mirk V., Gostovanje ijubljanske opere, Velernik 1829, &. 60, 3. Stravinskega orato-
Mjsko opero Kralj Edip je dirigiral A. Balalka, refiser je bil M. Poli¢, pell pa s0 S.Mardec,
- Thierry-Kavéni ova, J. Betetto, E. Rumpel In S. Ranovec; Osterievo enodejanko Iz komiléne
Obere je dirigiral A. Neffat, re2ljsko jo je pripravil O.Sest, nastopili pa so J.Povhé, V. Janko,
- Pollkeva, N. Spanova 1n L. Drenovec. V Pucclnijevi operi Glanni Schicchi pa so oblikovall
Pevske vipge I. Ribifeva, N. Spanova, 8§ PollZeva, J. Jeromova, A. Ramiakova, J. Betetto, V. Jan-
ko, J. Povhé, R. PrimoZif, F. Mohorié 1dr., dirigiral je A. Neffat, reZiral pa A. Balatka.
' 28 v StrmEkovl knjliiel Deset let SNG v Mariboru je v &lanku Mariborska opera ob skie-
glt omenjeno: =Gledaliife milsll sicer v bodofe zopet po mofnostl uprizarjatl po dve lafjl operl
2 leto ., « Prim. Strmek P., ibia., 44, .
s % operl ao glavne vioge pell P. Gdovideva, V. Zamejid-Kovifeva, P. Kovl#, F. Nerallé, k. .,
- Ivelia, v manjilh viogah sta nastopila %= A. Harastovié in D. Gorinek,
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besed R. Brené¢iéa: »Tako smo zopet uprizorili &isto zadovoljive in dostejno
podano opero, ki je sla sedemkrat ¢ez oder. Upali smo sicer, da pojde vetkrat,
toda ta opera ni bila znana nademu obdinstvu, ker paé ne spada v Zelezni
operni repertoar. Razen tega pa je — vkljub dobri volji vseh sodelujoéih —
vendarle zaostajala za nekdanjim nivojem nasih opernih predstav. In ljudje
50 se tega $e dobro spominjali. . .«

Kot drugo opero so v sezoni 1929/30 uvrstili v program Verdijevega Rigo-

letta (29. marca 1930), po nekdanji rezijski zasnovi A. Harastoviéa, z dirigen-
tom L. Herzogom. Poleg domadih solistov so pritegnili k sodelovanju pri tej
predstavi §e F. Neraliéa in sopranistko J. Wessel-Pola, ki sta v glavnem pripo-
mogla k uspehu uprizoritve 2

Poleg oper je bilo tudi v tej sezoni na sporedu veé¢ operet in drugih glas-
benih prireditev.!® Med operetami so prvié izvedli Piskroveza (Der Rastel-
binder} F. Lehdrja, medtem ka je pri drugih $lo le za ponovitve: Orlov (B.
Granichstaedten), Netopir (J. Strauss), Takrat v starih ¢asih {Lang, lang ist's
her. .., R. Stolz), Cari¢ine Amazonke (V. Parma), Adien Mimi! (R, Benatzky).!

Na zadetku sezone 1930/31 je uprava mariborskega gledalidéa objavila
v dnevnem éasopisu repertoarni naért za tekoéo sezono. V njem je predvidela
dve aperni in sedem operetnih uprizoritev.! Izrazila pa je bojazen, da se bo
itevilo stalnih obiskovalcev zmanj$alo: ~Uvedba poveéini nemikega zvoénega
filma ni mariborskemu gledalizéu le tezka in nevarna konkurenca, ker &e
sedaj nima stalnega kadra obiskovalcev, ampak je pomen te edine narodne kul-
turne institueije nasproti novemu nemikemu kulturnemu vplivu izdatne po-
globila. Kajti, ako je kje prinesel nemski zvocni film kako narodnostno ne-
varnost, je to gotove v Mariboru, ki je ¥e dovolj ostra obéutil blizine jadje
nemsike kulture. Doslej je bil umetniski nivo nafega gledalis¢a v razmerju s
sredstvi, ki so na razpolago, brezdvoma visok, vendar ga bo pa treba pod
tako izpremenjenimi kulturnimi prilikami na vsak naéin dvigniti... Du do-
bimo letos dve operi, je brezdvoma korak naprej in znak velikega nptimi-
¥ma ... Opereta in lahka veseloigra sta pa zato tu, da polnita prazno gleda-
lisko blagajno in imata v Mariboru torej popolno eksistenéno upraviéenost,
vendar je treba paziti, da slak klasa ne preraste. . .0

U Prim. Brenfit R., ibid., 184.

2 ¥ viegl Rigoiella je naslopil F. Neralic, Gildo pa je obllknvala sopranistka I. Wessel-Pala,
%1 je blla takral angafirana v operl v Gradei, Domadi solisti so hlll: 8. 1velja, P. Kovié&, M., Trsle-
njak, J. Vlah, V. Zameji¢-Koviéeva, Lj. Cepifeva, R. Brendié omenja v svohh spominlh tudl to
predslavo in ¢ nje} pife takole: «Ne pomnim ves &as svojega upravnlkovanja, da bl publlkl sploh
kdaj tako zaslal dih Kakor pri tej premien in 1o na mestu, ko ana odpole svojo arijo ... Ce =e
sezona ne i Ze nagibala h koncu, hi bill 1o opero golove dalt vef kakor feslkral. Na vsak natln
pa smo imell dokaz, da operna lradiclja v Mariboru vendarie &¢ dolgo ni 1zhlapela.« Prlm. Bren-
¢i¢ R., ibhid., 189, 190.

"* Na koncerlih so v sezonl 1920/30 naslopall M. Simene {lenorl, F. Neralié (barllon) in V. Za-
mejié-Kovideva (mezzosoprant In 1o na operne koncertnem veferu 3, oklobra 1929, nadalje Trio
BErandl (4. novembra 1923 In 5. aprila 1930}, P. Lovielova (sopraby, 16, hovembra 1829), tll je tudl
koncertni veder »eleri¢ne Elasbee, ki sla ga priredila Kalecky ln Lubln (2. decembra 1920 in
konecert vokalnega kvartela Glasbene malice (4. maja 102m ler koneert Zagrebikega wokalnega
kvintela (10, maja 1930); od gledallékih predslav z glasheno spremljavo je bila v te} sezoni pra-
izvedba burke s peljem Radikalna kura R Dobowviska, h kaleri je glasbo napisal V. Cander
(21. decembra 1329, reflral jo Je J. Kovid, dirigenl je bil L. Herzog, sodeloval je veéidel operol-
negs ansambila. Nadalje je v tej sezoni v mariborskem gledaliffu postoval balelni ansambel 1jub-
llanske Opere s solisloma E. Moharjeve 1n P. Golovinem (12, janugarja 1539) in balelni ansambel
“ugrebike Opere s solisloma M. in Marg. Froman — & sodelovanjem sopranlstke Z. Lipovééak- fta-
Liéeve (15, marea 1530); bll je ludi v lej sezoni plesnl veder E. 1ovadeve (12. aprlla 1830%; v dneh
M., 25, 2. aprlla In 2, ln 3. maja 193¢ so v rmariberskem gledalld®ue nastopill éloani beograjske
operelne skupine z deli E. Kalmana (Cirknika prineesa), F.Leharia (Carjevl®, Paganpinl), in
L. Falla (Spanskl slavéek).

' Operete =o pripravili reilserh A. liaraslovli (Plskrovez, Orloy, Takrat, v slarlh Gaslh. ..,
Adieu MImll, V. Skrhinsek (Netopir) in P. Rasherger (Laritlne Amazonkel. Vioge v posameznlh
operelah sao pouslvarlll P. Udovideva, D. Savinova, S, Fratnikova., E., Kraljeva, E. Staréeva,
V. Renfljeva, L. In M. Cepléeva, S. Cernetova, S. Goringkova, M. Zakrajskova, S. lvelja, P. Kovld,
A. Haraslovié, J. Dane§, V. Skrbinfek, P. Rasberger, Ir. Gouniek, E. Grom In F. BlaZ, od poslov
1z zagrebdke, beograjske In osllefke Opere so0 v posameznih operelah sodelovall M. Lubejeva,
M. Repovi-Radlnanovléeva, B, Tomadideva, M. Kraljeva in T. Svitarteva.

4 Prlm. Vedernlic 1930, £t 199, 2.

¥ Prim. Vedernlic 1930, 21. 293, 2.
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Sezono 1930/31 so odprli s Shakespearjevo komedijo Sen kresne noéi
(1. okt 1930) v reziji J. Kovida, Pri predstavi so sodelovali tu tudi operni
orkester, zbor in solisti, ki so pod vodstvom L. Herzoga izvajali Mendels-
sohnovo scensko glasbo k omenjeni Shakespearjevi komediji.\?

Kot prvo opero so v tej sezoni uprizorili Smetanovo Prodanc nevesto
(6. decembra 1930) z novo angaZiranim reZiserjem Djuko Trbuhovi¢cem, do
takrat ¢lanom operetnega ansambla v Beogradu. Trbuhovi¢, o katerem je na-
pisal kritik Karol Pahor, da »predstavlja za nade gledalif®e kot reziser nepre-
cenljivo vrednost«!® je tudi nastopil v vlogi Vaika, Druge vloge so zaupali
prav tako domadim pevcem,® glasbeno vodstvo pa je bilo v rokah L. Herzoga.
K. Pahor, ki je od te sezone pisal operne in operetne kritike, se je o uprizo-
ritvi Prodane neveste pohvalno izrazil in med drugim zapisal: -Odkrito lahko
izjavim, da je bila za nale gledalike razmere dogodek. Kapelnik Herzog je
pokazal, da more podati s svojimi zmoZnostmi kaj boljiega od navadnih ope-
retnih reprodukcij. Ce bi g. P. Kovi¢ (Kecal) imel glas Krizaja ali Betetta,
potem Di bil to paé nal najboljdi Kecal... Vse je delalo, vse se je trudilo,
zato pa ni izostalo niti nade priznanje, niti priznanje obé&instva .. «2* Tudi R.
Brenéit navdugeno opisuje v svojih spominih uprizoritev Prodane neveste, ko
meni, da so v sezoni 1830/31 »po Zest in pol letih nastudirali zopet ve&no
mlado ,Prodano nevesto’. Ceprav smo jo uprizorili le z doma&imi pevei, je
uspela nad vsako pri¢akovanje dobro. Tudi kar se tide obiska, saj smo jo dali
nié¢ manj kakor enajstkrat v tej sezoni! In to je bilo takrat mnogo! ZreZiral
jo je nadvse Zivahno in veselo nad operetni reziser Trbuhovi¢.., Udovieva
je bila odlitna Marinka. Ivelja izvrsten Janko, Najbolj smo tvegali 2 zasedbo
Kecala, ki smo ga zaupali takrat kar zopet Pavlu Kovitu, ki mu je kot ruti-
niranegu igralcu prav lepo uspela. ,Prodana nevesta’ nam je vlila poguma,
Zato smo se proti koncu sezone ojunadili in se drzno spravili nad neprimerno
teZzjega Kienzlovega ,Evangeljnika‘«.?

Premiera Evangelnika (Der Evangelimann) W. Kienzla je bila ob sklepu
sezone, 11. junija 1931, ReZijsko jo je pripravil D. Trbuhovié, dirigiral pa
l.. Herzog.?® Evangelnika so do konca junija ponovili 3e Stirikrat, Kritik Pavel
Strmsek piie o premieri takole: »Sinofnja predstava Kienzlove izredno me-
lodijozne muzikalne drame [Evangeljnik’, ki je Ze pred leti doZivela na nagem
odru velik uspeh, je pokazala, kako si obéinstvo Zeli takinega umetnidkega
uzitka in kako se dajo tudi z razmeroma malim aparatom z uspehom upri-
zoriti tudi operna dela na naiem odru. Z boljo v duli smo se sinoti spominjali
onih lepih dni nage mariborske opere in navdajalo nas je upanje, da se nam
morda vendarle e zopet povrnejo fasi, ko bomo imeli na nalem odru zopet
stalno dramo in opero, veseloigro in burko ter opereto. V reZiji g. Trbuho-
vica je inscenacija lepe uspela, zbor je izvzemsi nekaj malih slabih totk bil
dober in trden. dirigent Lojze Herzog je imel orkester in zbor krepko v ro-

—_—

7 Prim. Velernik 1830, 5t. 282, 2; plesne tolke je nastudirala E. Kovaleva,
tp . Paho . Veternlk 1930, §t. 233, 2. .
" szng ; Udro\lr‘iéeve, 3. Ivelje, P. Kovita in D. Trbuhoviéa so %e nastoplll F. Nerallé, k. g.,
V. zamejlt‘.—xovléeva, L. Cepiteva, E. Barbleva, V. Skrbinsek, P.Rasberger in F. Tovornik, ba-
lehée totke je nastudiral A.Harastovlé; kot gost Je na enl predslavi (28, februaria 1931) nastopil
- Slmene, .
¥ Prim. Pahor K., B. Smetana: Prodana nevesta, Vefernik 1830, 5t. 279, 2.
bo ¥ Prim. Bren#ld R., Predvojne operne predstave: 1928 do 1941, Gledalikl list SNG v Mari-
Tu, X1V, &t. 8, 3
n Op’ero Evl:ggelnlk so prvié v Mariboru uprlzorill v sezoni 1525/26; v sezoni 1830/31 so v
Evangelniky nastoplll A. Jarc k. g., V. Zamejlé-Kovifeva k. g., E. Barbifeva, F. Udovifeva, F, Ne-
fali¢ k, g., E. Barbifeva, L. Cepldeva, 5. Gorlndkova, P. Kovié, D. Trbuhovlé, P. Rasberger,
V. Skrbindek, D. Gorindek In D, Sauperl.
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kah ... Ob¢instvo, ki je napolnilo gledalii¢e kakor malokedaj, je sveojo hva-
lefnost za lep umetnigki uzitek ponovno izraZalo z burnim aplavzom.«?

Med operetami so v sezoni 1930/31 kot novitete uprizorili Aleksandro
in Kavalirja Migka (A. Szirmai), Cirkuske princeso (E. Kalman), Lutke (E.
Audran) in Cigansko ljubezen (F. Lehar) obnovili pa dve Leharjevi opereti
Skrjanckov pgaj in Grof Luksemburiki® Tudi v tej sezoni je bilo na odru
mariborskega gledalid¢a Se nekaj gledaliskih predstav z glasbo in en koncert.?

Za sezono 1931/32 so nadrtovali tri operne in est operetnih premier, Med
zadnje so uvrstili tudi Casanove Miroslava Sancina, ki 30 jo pozneje preime-
novali v opero. Realizirali so, kot nbitajno, le dve operni deli, Verdijevo Tra-
viato in praizvedli navedeno opero Casanova M, Sancina.

Premiera Traviate je bila 31. marea 1932, ponovili so jo v marcu in apri-
lu Se $tirikrat, Tudi Traviato sta nastudirala refiser D, Trbuhovi¢ in diri-
gent L. Herzog, V glavni tenorski vlogi je uspeino debutiral novo angaZirani
pevec Belizar Sancin® Slednji je oblikoval tudi naslovno (tenorsko) vlogo
Casanove pri krstni predstavi opere z enukim naslovom iriaskepa skladate-
lju M, Sancina, ki jo je le-ta komponiral na libreto Alberta Siroka. ReZijsko
zasnovo za Casanovo je pripravil D. Trbuhovid, dirigiral pa je, tako praiz-
vedbo (16. aprila 1932) kot nadaljnje $tiri predstave, L. Herzog.?” Nepodpisani
kritik je v Veferniku oznadil Sancina kot »-talentiranega glasbenika«, o nje-
povem opernem delu je menil, da »ni to opera v modernem smislu, temved
v stilu starejSih |igranih oper', v katerih se menjavata dialog in glasba~, giblje
pa se v »miljeu Casanovove dobe, v ostalem pa se sprchaja cklektiéno po
zmernejii romantiki, ogibajoé¢ se moderne, kar je delu deprav le delormna, v
skodo. ... Tudi oblikovno je skladatelj nekatere toCke zadovoljivo izpeljal, pri
nekaterih pa smo pogredali potrebne razpredenost ali pa je ta bila prefiroka.
Na splosno treba §teti Sancinu v &ast, da &eprav se posluZuje enostavnejgih
sredstev, se vendar ne izgublja mnogo v konvencionalnosti. .. Instrumentacija
opere je razliéna, V glavnem nam prifa, da ima autor smisla za karakteristiéne
lastnosti posameznih instrumentov.. .« Pohvalno pa se je kritik izrekel tudi
o izvedbl opere: »Nai ansambl je najitudiral to delo z veliko ljubeznijo. ReZi-
ser Trbuhovié¢ je poloZil vanj ves svoj trud, tako da se je podala opera v pre-
cej Zivahnem tempu, sigurno in v dobro posnetem beneskem ambijentu. Taki-
sto se je kapelnik Herzog posvetil glasbi z vso vnemo, da prikaZe delo v ém
lepsi 1udéi... Vloge so bile v dobrih rokah.« Sklenil pa je pisec svojo kritiko
takole: »Opera je torej doZivela lep in dasten uspeh, kar naj bo pridnemu
komponistu ne le v spodbudo, temved tudi merilo za nadaljno delovanje. . .«2®

2 Prim. Slrmiek P., Evangeljnik, Vedernik 1951, 31. 110, 2. Krilik tc %c zapizal o debutantu
Jarcu: »Njegov glas je v vililnah 1n nifinah polno zvened, lrebalo mu bo pa %e Zole, in smo pre-
EI’ICZ!TI\L da se bo E. Jare v svojem laslnem interesu 1z Solan)u svojega glasu posvetll 2 vso l]u-

eznijo . , .«

™ V¥se operele sla nadtudirala refiser D, Trhuhovié in dirigent L. llerzog. Kot pevski solisll
so nastoplll: P. Udovifeva, E. Barblfeva, 5. Fratnikowva, 5. Dragutinoviéeva, D, Savinova, V., 2a-
mejic-Kovifeva, D, Trhuhovlé, 8. 1velja, P. Kovid, V. B8krhingek, F. Tovorulk, M. Furjan, P. Ras-
berger, D, Goringek, F. Grom, kol gosll1 sla sodelovali M. Michlova ln M. Lubejeva, plesne lotke
pa sta nadtudirala E. Kovadcva 1n A Harastowvie.

¥ Poleg Shakespearove komedlje z glasbo F. Mendelssohna-Barlholdy]a so v gmezon! 1930031
uprizorili ¢ Racder]evo farmobno pravliles s petlem, plesom ln godho Aladin (7. decembra 1930)
in otrofko 1gro Zadarana #aba S. Sirole, z glasbo B. Sirole (9. aprila 1971), nadalje so priredili
piesne velere, na kalerih so nastopali Tuska plesalkn . Solov]eva (25. januar]a 1931) In baletnl
veler plastlénlh 1n karakternlh plesov ruske plesalke K. Grunt ter plesalea beograjskega balela
A. Zukovskega (15, aprila 1531). Bll pa je ludt v te) sczonl koncert Tria Brandl (18, aprila 1931,
) ™ Prim, Bren&l¢ R.. ibid., 190; rexen T. Wessel-Pole m F. Neraliga k. g, 50 pusamezne vloge
izobllkovali domadi pewvel P. Udoviteva, L. Cepléeva, E, Barbiteva, D. Trbuhovis, V. Skrblnick,
. Gorinfek 1n P. Kovif, Koreograf je bll A.Harastevlg k. g.; Traviata Je bila v Mariboru na
sporedu fe v sezonah 1922/23, 23/94, 24/35, 27/78.

® ¥ druglh vlogah so #c naslopill: P. Zamejié-Koviteva k, g., P. Udovldeva, E, Barblécva,
S, Dragutinoviéeva, S, Gorlnskova, P. Kovi, D. Goringek In B. Medven.

* Prim. Casanova, Velernik 1932, &t. ub, 2,
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Povsem drugace je sodil o Casanovi R, Brendig, ko je zapisal, da so »doZi-
veli polom pri drugi operi te sezone ,Casanovi’, ki je doZivela pri nas svoj
krst, a ob svoji peti predstavi tudi svoj pogreb, Veliko gledalidée, ki ima
moinost, da tako novo delo dramatur$ko in muzikalno predela in podpre, bi
ji bilo morda dalo daljie Zivljenje, nade gledali¥¢ée pa za to ni imelo niti
potrebnih sil niti sredstev. Zato smo pogresili, da smo ga sploh sprejeli v svoj
repertoar. Od tega skladatelj Sancin in gledali¢e nista imela drugega kot
$kodo, povrhu pa smo se 3e zamerili i obema avtorjema i ob&instvu ., 2

V sezoni 1931/32 je bilo na sporedu 3est operet, med temi so kot novitete
uprizorili Zemljo smehljaja (F. Lehéar), Viktorija in njen huzar (P. Abraham)
in Dijak prosjak (K. Milldcker). Ponovno pa so naStudirali opereti Ptidar
(C. Zeller) in Mam'zelle Nitouche (F. Hervé). S prejinje sezone so e pono-
vili Lutko (E. Audran).’® Poleg navedenih glasbeno odrskih del je bila na spo-
redu $c dijaska opereta Ce se ljubita dva S. Haasa,® gledaligka dela z glasbo
in koncerti.?2

Poseben podvig za mariborsko Opero je v tem kriznem obdobju pomenila
uprizoritev Prodane neveste v okviru mariborskega tedna, na Trgu svobade.
{13. in 17. avgusta 1932) Poleg pomnoZenega gledaliskega orkesira (ok. 60
izvajaleev) so pri njej sodelovali se zbori Glasbene matice, Jadran, Maribor,
Drava, operni zbor, ves baletni ansambel ljubljanske Opere ter &lani Sokola.
Rezijsko vodstvo je bilo v rokah V. Skrbinska, scenograf in koreograf je bil
P. Golovin, dirigiral pa je L. Herzog.?® Poleg domadih pevcev so kot gostje
nastopili J. Krizaj, P. Burja, V. Zamejié-Koviteva in F. Neralié, R. Brenéi¢
Pife o uprizoritvi Prodane neveste v svojih spominih: »(isto neprifakovano
in nenadno pa je kmalu nato sledila najvedja in najoditnejia afirmacija nasega
gledaliséa in to prav v Operi. Kar na lepem, sredi pofitnic, so organizirali
prvi Mariborski teden. Seveda tudi gledalif¢e ni moglo stati ob strani, ko so
vse druge mariborske institucije tekmovale, da pokaZejo svetu, kaj vse zmore
na%e mesto. Po daljsem posvetovanju smo se odlo¢ili, da uprizorimo v reziji
Vladimirja Skrbingka ,Prodano nevesto’ in to na velikem Trgu svobode, Ime-
nitno prizoriide je tvoril ves prednji rob parka pred sedanjim okrajnim ljud-
skim odborom, mestni gradbeni urad pa je postavil klopi in tribuno za 1300
sedefev in odgovarjajode Stevilo stojis¢ ... Pogled na prizoridde, zlasti zveder,
ke je bilo razsvetljeno, je bil prav bajen.

In uspeh ni bil vsemu temu odgovarjajot. Gledaliiée je gotovo storilo vse,
kar je bilo sploh mogode in je daled prekosilo samega sebe .. .«3¢

® Prim. Brenflé R., lbld., 180,

» Zellerjeva cpereta Ptléar je blla prvlé na spoeredu v Marlboru v sezonl 1921722, Hervéleva
Mam'zelle Nltouche pa v sezonah 1920/21, 192122, 1923/74 In 1924/25, Vse operete v seroni 1931/32 je
Ye2lral D. Trbuhovté, razen Mam'zelle Nltouche (P. Rasberger), glasbeno vodstvo je blle v rokah
-y Herzoga, plesne tofke pa je pripravil A. Harastovie. Nastoplli so domadl pevel ozlroma lgralet:
i - UdovlZeva, E. Barblteva, D. Savinova, 8. Dragutinovideva, E. Starfeva, M. Zakrajikova, E. Kra-
Qee“' 8. Gorlnskova, M. KriZajeva, S. Cernetova, B. Sancin, D. Trbuhovlé, B. Medven, V. Bkrbin-

%, P.Kovld, P.Rasberger, A.Harastovlé, E. Grom, D. GoOrinjek, F. Blat, R. Nakrst, M. Furjan,
fz'- SO\;(};'nlk, J. Camer In I. Jordan. Kot gost je na nhekaj predstavah Ptléarja nastopll J. Povhé

u ane,

" Pod naslovom Cperetnl veder arednjedolcev v gledali3?u je blla v VeZernlku {7. maja 1932)
©blavljena Pahorjeva kritlka mladinske operete »Ce se 1jublta dvae. Glasde je ha libreto B. Pl
z&ta nhaplsal dijak S. Haas, Tudl lzvajalel so bill dljakl, dirigiral je avtor glasbe Haas, 1= rellisko
dnave je izdelal D. Trbuhovlé, plese pa nastudiral A. Harastovié. Prim. Pahor K., Ce pe ljublta
ae"ae.m:-’eéternlk 1832, &§t. 103, 3; krstna predstsva operete je blla 5. maja 1932, ponovlll pa s0 Jo

rat.

M Uprizorlll so naslednje gledaliske lgre: komedljo s petjem Slaba vest (L. Anzengruber),
Bremlers 3, cktobra 1831, mladinsko lgro Rdeds kapica (D. Gorinsek), z glasbo P. Rasbergerja,
Dremilers 5, decembra 1931 ter ponovtll burko s petjem Radlkalna kura R.Dobovlika. ). decem-
Joa 1831 je bll v gledalliéu novinarsk: koncert, na katcrem so nastoplli pevekl zborl Drava,
v‘i'l%fat} In Marlbor ter pevskl sollstt P. Udovideva, Skvarfeva, B. Sanclnh In F. Nerallé, prl Kla-

U je bll V. Mlrk,
L oo Prim. Vedernlk 1932, &t. 181, 2; od doma&lh pevcev s0 naatoplll P. UdoviZeva, E. Barblieva,
- Cepléeva, B, Kovié, V. Skrblngek, B. Medven tn F. TovoernlK.
¥ Prim. Bren&l& R.. lbld., Gledalldkl list, XIV, &t. 8, 244,
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V sezoni 1932/33 je mariborsko gledalisde zmoglo uprizoriti le eno operno
delo, Gounodovega Fausta. ReZijsko in glasbeno je opero nastudiral L. Her-
zog. Premiera je bila 4. marca 1933, ponovili pa so Fausta do sklepa sezone
§e Sestkrat. Na predstavah so sodelovali kot gostje takratni vidnejdi jugoslo-
vanski pevski solisti.3% Ugodno je izvedbo opere ocenil K. Pahor, zlasti je
pohvalil reziserja in dirigenta Herzoga: »Gounodova liriéna opera ,Faust’ je
dozivela prve premiers na slovenskem mariborskem odru #e pred dobrimi
desetimi leti, drugo pa v sobeto zveéer. Tokrat jo je na$tudiral, zreZiral in di-
rigiral kapelnik g. Lojze Herzog, in sicer prav posreéeno. Dejanje je postavil
v okusno gotiéno okolje in mu dal romantiéno — liriéno kolerit, Pokazal se
nam je tako prvi¢ tudi kot spreten inscenator in refiser. Ker nimamo oper-
nega ansambla, smo se za uspeh malo bali, zlasti v pevskem oziru, a reé¢i ma-
ramo, da nam je predstava nudila ve¢ kakor smo pri nasih razmerah priéa-
kovali, Za to se moramo zahvaliti v prvi vrsti dirigentovi marljivosti in 1ju-
bezni do dela ter gostom.* Po mnenju R. Brenéida pa uprizoritev Fausta
ni bila na dostojni ravni izvedbe: »V nadaljnji sczoni smo v gledalif¢éu samem
zapet postavili melodioznega ,Fausta’, ki pa ni preveé¢ uspel. Margareto je pela
Elfrida Herzegova, njen mo# Lojze Herzog pa si je natovoril tokrat veliko
breme: poleg dirigiranja tudi %e rezijo te, gotovo nelahke opere. Nekateri
pevci pa so bili vendarle presibki za to zahtevno delo . | <7

Od operet so na odru mariborskega gledaliféa v sezoni 1932/33 prvié upri-
zorili opereti Frideriko (F. Lehar) in Pri belem konji¢ku (R. Benatzky), obno-
vili oziroma na novo so nadtudirali operetna dela Boccaccio (F. v. Suppd), Gro-
fica Marica {E. KAlmAan), Orfej v podzemlju {J. Offenbach) in Adieu Mimi!
(R. Benatzky), ponovili pa so s prejénje sezone opereti Zemlja smehljaja (F.
Lehar) in Viktorija in njen huzar (P. Abraham)

Da je v tem obdobju opera vedno bolj odstopala mesto opereti, je raz-
vidno iz kritike K. Pahorja o uprizoritvi R. Benatzkega operete Pri belem
konjicku: »Komur se hofe tore] spektakla, kakrinega Maribor 3¢ ni doZivel,
naj ne zamudi ogledati si ,Belega konji¢ka’. Cloveku je hudo, ko vidi, kakao
ginejo ideali, kako pada sploSni nivo, a iz ljubexni do gledali§éa Zeli, naj bi
,Beli konjicki® napolnili blagajno, da be lahko vsaj §e nekaj odrajtala za
ubogo umetnost, za tisti drobee, ki se kakor dragulj e blesti med brozgo«3?
V sezoni 1932/33 pa se je zvedalo tudi dtevilo drugih glasbenoodrskih prire-
ditev, plesnih vederov in koncertov,#

B Prvld 50 Fausta uprlzerlll v Marlboru v sezonl 1522/23. Na premlerl 4. marea 1833 In na-
sledn)lh lreh predslavah Je nasloplla v vieg: Marjetlee E. Herzogova (4., 9., 18, In 30, marea), na
peti predstavl Z. Gjungienae (6. aprlla) in na zadnjl F. Burja-Kocuvanova (29. aprila), nadalje
s0 kot gostje sodelovall V. Zamejlé-Koviteva, F. Nerallé, od domadih peveev pa B. S8aneln, P. Ko-
vi¢, D, Gorlndek in E. Baibl&eva.

# prim. Paher K. Gouncdov »FaLsts, Velernik 1933, &t. 54, 2.

7 Prim. Brenélé R., lbid., 245,

1 Opereta Boceacelo Je bila prvl¢ na speredu v Marlboru v sezonl 1920421, Groflea Marlca
1925/26 1n 3e 1B26/27, 1927/27 jn 1928/20. Orfej v podZzemlju v sezonl 1520:21 nl Adleu, Miml! 1829/30.
Reliserjl operet so blll V. SkrbinZek (Friderika), K. Bachmann k. g. (Boeeaccio, Prl belem ko-
njléky, Greflea Marica), D. Trbuhovld¢ (Zemlja smehljaja, Viktarlja in njen huzar), A. Harastovlé
{Adleu Miml! In J. Povhé k. g. (Orfel v poedzemlju). Vse predstave Je diriglral L. Herzog. Od do-
madih peveey in lgraleey so nastopali: P. Udovideva, D. Savincva, E.Barbl&eva, E. Kraljeva,
S. Dragutinovigeva, E. Starfeva, 8. Gorindkova, L. Cepléeva, M. Zakraj3kova, B, Sancln, P. Kovlg,
B. Medven, P. Nasberger, D. Gorindek, A. Harastovi¢, F. Grom, F. Bla¥, F. Tovornik, M. Furjan In
Llpnlk, kot gostjc pa so v posameznih viogah sadelovall: P. Burja, J. Povhé, D, Trbouhovle, J. Da-
nes, M. Lubejeva, B. Pedek In K. Maja.

® Prim, Pahor K., Vefernlk 1932, it. 292, 3.

“ Med koneerlnlml vegerl je bil najprej koneert basisla 1jubljanske Opere M. Rusa In vio-
Linlsta K. Rupla s klavirsko spremljave D. Swvare {I0. okiobra 1532). Dva koncerta Trla Brandl
(20, novembrn 1932 In 5. aprlla 1933 ler koncert vilolinlsta M. Viheria (3. februarja 1923): plesna
velera sta priredlla Pia In Plno Mlakar (6. novembra 1932 1n 12. maja 1933); bllo pa je razen tega
tesl predstay Bucehove mladinske igre s pl'esom, petlem 1n elasbo Make In Merle (premlera 6. ja-
nuarja 1933) v refl]l K. Baehmanna k. g., glashene todke Je prispeval P. Nasberger.
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V zafetku sczone 1833/34 je uprava mariborskega gledaliéa objavila v
dnevnem éasopisju repertoarni nacért za tekodo sezono in v glasbenem delu
predvidela sedem operet in dve operni deli; Donizzetijevo opero Hei polka
(kot noviteto) in Zajéeva opero Ivan Subif-Zrinjski (kot obnovitev iz sezone
1924/25),4! vendar je v tej sezoni nanove naitudirala le Foersterjevega Go-
renjskega slavika.®? Premiera je bila 1. aprila 1934, reprize pa so bile le &tiri,
Reziser je bil V., Skrbiniek, dirigent pa L. Herzog.** Tudi o uprizoritvi Go-
renjskega slaviéka je K. Pahor napisal ugodno kritiko: »G, V1, Skrbinéek sc je
kot reziser potrudil, da bi napravil iz tega revnega libreta koliko mogode
fivahno in dobro predstavo in se mu je fo vsaj v splosnem tudi posretilo. V
kolikor je ,Gorenjski slavtek’ uspel s te strani, je v prvi vrsti njegova za-
sluga. Opera je nudila zlasti Stirim glavnim pevcem moznost razvitja pevske
umetnosti, zato so tudi dosegli lep uspeh vsi.. .«# R, Brendi¢ pa tudi o upri-
zoritvi Gorenjskega slavéka ni imel najboljSega viisa: »V naslednji (15) se-
zoni smo nadtudirali zopet ,Gorenjskega slavéka® in to samo z domadimi pevei,
Ni bil slab, uprizorili pa smo ga samo petkrat... Ne vem, kaj je bilo krivo,
da ta lepa, prisréna, povrhu $e narodna in komiéna opera, ki ima torej vse
pogoje za lepo uspevanje, v Mariboru pred drugo svetovno vejno nikoli ni
prav pritegnila. Mnenja sem, da se je 3e vedno vlekel podedovani greh prve
nase uprizoritve pred devetimi leti. Nova sopranistka je pevsko in po svoji
pojavi toliko zaostajala za Mitrovidevo, da neugodnega vtisa Mariboréani niso
mogli pozabiti,«**

Med sedmimi uprizorjenimi operetami v sezoni 1933/34 je bilo kar pet
hovitet: Roze v snegu (C. Loewe — O. Jascha), Studentje smo (D. Buéar),
Mala Floramy (1. Tijardovi€), Vijolica z Montmartra (E. Kalman) in Stam-
bulska ro%a (L. Fall), obnovili pa so Orlova (B. Granichstaedicn) ter s prejinje
sezone ponovili Grofico Marico (E. Kélman).#¢ Bilo pa je tudi v tej sezoni v
mariborskem gledalidtu nekaj koncertov in drugih glasbeno odrskih prire-
ditey 17

Na zafetku sezone 1934/35 je uprava mariborskega gledalidta v Veterniku
objavila oglas »~Narodno gledalidée v Mariboru je ob svoji 15-letnici obstoja
razpisalo prav ugoden abonma ter pripravlja v drami kakor v opereti in operi
izredno pester in kvaliteten repertoar ...« Res sta bili v tej sezoni na spo-
redu zopet dve operi, Parmova opera Urh, grof celjski — v potastitev deset-
letnice smrti V. Parme — in Hoffmannove pripovedke J. Offenbacha.t® Pre-

Y Prim, Velernlk 1933, 5t. 202, 2.

* Gorenjskl slavdek je bil v Mariboru prviZ na sporedu v sezonl 1925726,

4 paveke so poustvarill: V. Zamejlé-Koviteva K. g., P. Udovideva, F. Barblieva, B.Sancin,
F. Neralit, k. g., P. Kovid, B. Medven, V. Bkrbingek, D. Gorinfek in F. BlaZ.

“ Prim, Pahor XK., Gorenjskl slavéek, Vedernik 1934, &t. 76, 2.

“ Prim. Brenéié R., ibid,, 245; mlfljena je bila P, Udovifeva.

“ Operete sta reiirala A. Harastovié (Role v snegu, Orlov, Grofica Marica in Stambulska
Tofa) \n V. Skrbinfek (Studentje smo, Mala Floramy, Vijollca 1z Montmartra), vse predstave Je
dirigiral L. Herzog; Orlov je bil na sporedu v Marlboru Ze v sezonah 1926/27, 1927/28 in 1829/30.

osamezne vliege so oblikovall: P, Udovideva, D, Savinova. E. Barbiéeva, M. Krifajeva, 5. Gorin-
Hova, M. ZakrajSkova, B.Sancin, P. Kovis, K. Nakrst, P. Rasberger, V. Skrbindck, D. Gorinsek,

- Furjan, ¥. BlaZ, E. Verdenlk, E.Grem, B. Medven, A. Harastovié, F. Tovornik in L. Crnoborl,
Ot gostie pa s¢ sodelovall E, Druzovideva (v vseh predstavah Vijollee z Montmartra), V. Zame-
H3-Koviseva, M. Lubejeva, D. Trbuhovié, J. Danes, I. Gorsky In 8. Ivelia. d
1 " 23, septembra 1933 je gostovala gledallika drufina »Istrac pod vodstvom J. Koiute lztodI
Omki {2 Cankarjevega Hlapea Jerneja in Czumerjeve Maske satana. Na veferu je sodeloval tu
A.Jarc; 24, decembra 1933 so prvié izvedll otroiko igro s petjem, plesom In godho B. Baeckerja
{v prevody M. Puglja) Trnjulflca — v retljl P. Rasbergerja ih koreogratijl A.Harastovica, d}ri-
giral je D, Gorindek; 7. februarja 1833 je bil koncert Donskih kozakov z dirigentom 8. za{:" T

#°Prim. Vedernik, 1934, &. 206, 2; dejansko je bila to Acatnajsta sezona. Neka] dnl za _mI &
UPrava mariborskega gledalidta v &asopisu nbjavila sporofile, da je odprla Opernl studio: » ?-
Obrazhg za vse stroke: za Opero, opereto in koncert {(glasbeno izobralevanje, solopetle, studly
vlog). Dirigentska Zola . . .« Prim. Veternlk 1034, &t. 209, 2, . to pa %e v sezoni
taamme UTh, grof celiski je bil prvi& uprizorjen v Maribora v gezonl 152223, nato P
1927/28, Hotfmannove pripovedke pa 5o prvi® uprlzoril 192223
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miera Parmove opere je bila 1. decembra 1934,5 novo rezijske zasnovoe zanjo
je izdelal V. Skrbingek, ponovili pa so jo le stirtkrat. Hoffmannove pripoved-
ke so prvié v tej sezoni {reziser je bil J. Kovig) uprizorili 28. marca 1935,
ponovili pa osemkrat.’! Predstave obeh opernih del je vodil L. Herzog. Izvedbi
obeh oper sta imeli dober odziv pri publiki in strokovni kritiki. K. Pahor je
napisal o prvi med drugim: ~Nobenega dvoma pa ni, da zahteva po dejanju
revni libreto dosti preproste, a pofivljajode zunanje opreme, inscenacije ter
rezije. Prav pomanjkanje obojega je bilo glavni vzrok, da nam je zadnja upri-
zoritev pred leti ostala le v medlem spominu... a bilo je tokrat tem veéje
presenecenje vse, kar sta ustvarila sedanji scenograf g. inZ arh. Bojan Stu-
pica in reziser g, Vladimir Skrbindek. S svojim svezim delom sta prenovila
in pomladila Urha grofa Celjskega, da ga skoraj nismo ve¢ spoznali in zaslu-
¥ita zato vsc pohvalo... Take moremo odkrito priznati, da je bil to najbolisi
Urh, grof Celjski od vseh dosedanjih.«% Enako pohvalno se je izrazil tudi o
uprizoritvi Offenbachove opere: »Leto$nja uprizoritev Hoffmannovih pripo-
vedk je velik napredek od zadnje pred desetletjem, dusi smo takrat e imeli
stalno opero, ki jo zdaj ve¢ nimamo.«* R. Brenéi¢ pa komentira v svojih
spominth uprizoritvi cbeh oper takole: »V $estnajsti sezoni smo zopet posta-
vili Parmovega ,Urha, grofa celjskega’. Tudi ta je dozivel le pet predstav,
geprav je bil v Skrbinskovi reziji in Stupifevi opremi prav dobro podan.
Toda bila je zdaj doba Parmovega zatona v nafem gledaliséu. Dokler je ii-
vel, je imel Parma privilegij in ¢astno dolznost, da je zlasti svoje operete
sam nattudiral in dirigiral. Ker je bil kaj mehka dobrifina, so — razen prve
Cari¢inih amazonk‘ vse druge njegove operete bile uprizorjene medlo in
skromno. Zato pa s¢ je mariborsko obfinstvo nekako nasploh naveli¢alo Par-
movih del. Iz pietete do skladatelja in naSega biviega Castnega kapelnika pa
smo éutili kot svojo dolZnost, da vendarle uprizarjamo tu in tam njegova
dela, toliko bolj, ker se ga Ljubljana skorajda ni spomnila, deprav je bil neko&
kaj pomemben in marljiv gledaliski avter in celo pionir v na& operni in
operetni produkeiji ., 5%

Med operetami, ki so jih v sezoni 1834/35 stavili v spored, je bila tudi
slovenska noviteta Prebrisani Amor mariborskega avtorja P. Rasbergerja, ka-
tere krstna izvedba je bila 21. aprila 1935.% Nadaljnji operni noviteti sta bili
fe Carjevi¢ (F. Lehdr) in Izgubljeni valéek (R. Stelz), ponovhe pa so nadtu-
dirali opereti Poljsko kri (O. Nedbal) in Veselega kmeti¢éa (L. Fall) ter s
prejinje sezone ponovili Vijolico iz Mentmartra (E. Kdlman) in Stambulsko

* Spominska proslava v fast V. Parml fe bila 15. Januarja 1935, Pred predstavo opere Urh,
grof celjskl jJe govorli o Parmi skladatel] E. Adamid. ¥ operl so nastopill pevskl solistl: V. Za-
meliE-Koviteva k. g., P. Udoviteva, F. Nerali¢ k. g, P. Kovié, B. Sanein, B. Medven (n D, Gorin-
Zek, scenograf Je bil B. Stupiea.

? Pevske vioge so poustvarlli: E. Herzogova k. g, V. Zame]ld-Kovideva k. €., P. Udovideva,
L. Cepléeva, F. Neralld k. g, B. Sancin, P. Kovig, V. Skrbinick, B, Medven, M. ¥Kofi&, D. Gorintek,
A, Harastovié, E. Verdonik in F. Bla%; na zadnlih predstavah sta postovala Z. Gjungienac (25. in
28, maja 1925) 1n J. Gostid (f. mnja 1935) iz ljubljanske Opere. '

 Prim. Pahor K., Urh. grof celj=kl. vedternlk 1934, #t. 276, 3.

¥ Prim. Pahor K., Hoffmannove pripoverdke, Vederniks 15935, £t. 74, 2,

“ Prim. Brenti® R., 1bid,, 245,

* Pratzvedbe le dirlgiral avtor Rasoerger, pri1 drugih petlh predstavah je stal za dirlgent-
skim puitom L. Herzog, refiser je bfi J. Kovié. Krilltk K. Pahar je operelo oeenil takole: sTudl
libreto operete g. Pavla Rasberger]a ,Prehrlsam Amor', ki Je dotivela v nedeljo krstno uprizori-
tev na nafem odru, boleha na hlbah nasih libretov vohdée. Majpre] se Clovek zadudi, &emu Je
segel avtor v sedanii dobl, po svetovni vojni, po tem bicdermayerskem okolin ... Drugo je se-
veda glasbena plat. Pr1 operetl ne zehlevamo vellke seriozne muzike, kaker pri operi, in moramoe
odkrito priznati, Ida smo lgrall tudis v Marlboiu operete, ki1 Rasbergerjeve muzikaino nisc pre-
kKagale. ¥V tem oziru je napravil skladateli golovo ved, kakor smo pri¢akovali, fetudi ne zveni
vse tako poino, kakor bi Zeleli. S¢ vines melodije, ki uélnkujejo prav dobro. Publika, kl {i le
narvno-primitivia iala najvedla zabava in videk plednlitkega uZitka, Je bila kar navduiena {po-
sebno galerila)... Na vgak natin pa nam je Rasberger]ev \Prebrlsani Amort nudil prece] ved,

kakor smo prifakovall, detudi ni tists, kar i st Zelell.= Prim * .
san1 Amor«, Vedernik 1935, £t. 94, 1. ' e - pahor {6, Rashergerjey »Prebrt
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rozo (L. Fall). Kot vsako sezono, je bilo tudi v tej na sporedu $e nekaj dru-
gih glasbenih prireditev in koncertov.5?

V sezoni 1935/36 ni bilo (kot 1928/29) na sporedu mariborskega gleda-
lis¢a nobene operne uprizoritve v izvedbi domadega gledaliskega ansambla.
R. Brené&ié pojasnjuje vzrok za nastalo situacijo v svojih  spominih:
»Postajalo pa nam je, 2zal, vedno bolj jasno, da pomeni vsaka izvedba opere
pod sedanjimi pogoji neracionalno troSenje nasih sil. Zahtevala je skoroda
nadeéloveike napore, uspeh pa vendarle nikoli ni bil popoln... Zato sem se
odlodil poiskati izhod, ki bo izlo¢il ali pa vsaj zmanjial nase napore, umetni-
8ki uspeh pa vendarle povetal. Zdelo se mi je, da ni glavno, kdo pri nas
uprizarja operne predstave, poglavitno je, da jih sploh imamo.. .« Tako je
Brenti¢ povabil ansambel ljubljanske Opere, ki je v tej sezoni gostoval v ma-
riborskem gledaliéu s tremi predstavami Seviljskega brivea G. Rossinija
{21., 22. in 29. maja 1936).% Kot moremo razbrati iz kritike o drugi pred-
stavi, je bila publika nad nastopom ljubljanskih gostov navdugena: -Celotna
uprizoritev je v umetnifkem pogledu na taki vifini, da se ljubljanska opera
s to izvedbo lahko povsod — doma in na tujem — d&astno postavi. Ponosni
smo Slovenci na take umetnike in bi jih radi v Mariboru veckrat slifali. —
Gledalis®e je bilo pri obeh predstavah do zadnjega prostora polno hvaleinega,
navdusenega ob¢instva.«8?

Tudi v tej sezoni je bila med uprizorjenimi operetami ena krstna izvedba
slovenskega dela, operete Majda M. Kozine, ki jo je le-ta napisal na libreto
J. F. Knafliéa, F. Delaka in M. Jelatina. Praizvedba Majde je bila 24. no-
vembra 1935, ponovili pa se¢ jo kar devetkrat. Predsiave je vodil avtor Kowi-
na sam, rezijsko je opereto pripravil F. Delak., O opereti in njeni izvedbi
je napisal oceno K. Pahor, ki je med drugim menil, da opereta Majda v De-
lakovi reZiji ni niti -%ista opereta, niti &ista revija, ampak se giblje nekje v
sredi med obema« V tem, je po Pahorjevem mnenju, »morda njena najvetja
Zunanja novost. Vprasanje je seveda ali je to delu v korist ali v 3kodo?«
Dodal je ze, da je glavno »kar je treba brezpogojno priznati, da so se vsi
avtorji lotili svojega dela z resno vnemo in voljo povedati nekaj ve¢ ali manj
dognanega, zlasti pa velja to za komponista g. Kozino ter retiserja g. Delaka.
G. Delak se je pri prirejanju libreta odloil za groteskno niansiranje, kar je
sluzilo za podlago smernic tudi kemponistu. G. Kozina je izpri¢al s tem de-
lom, da je nadarjen in ambiciozen komponist, ki tudi pravilno pojmuje nalo-
Eo, ki mu jo stavi revijska opereta. Njegova glasba res ni odkritje in v njej
ni velikih samobitnih melodij, je pa od zadetka do konca dosiedna, polna in
operetno zelo prijetna. Med glasbo slovenskih aperet zadnjega &asa, kar smo
jih uprizorili v Mariboru, nedvomno najboljéa. Temperament, ki ga je polna,
ie prenesel komponist kot dirigent tudi na gledaliski orkester, zbor ter ce-

v ¥ Re2iserjl operet so blll P. Rasherger (Vesell kmetit, Poljska krl), V. Skrblnfek (Izgubljenl
aldek, Vijolica 1z Montmartia), M. Koilz (Carjevld) In A. Harastovl¢ (Stambulska rola); nasto-
Pall g0 doma?l lzvajalcl: P. Udovldeva, E. Barbiteva, §. Dragutinovldeva, S, Severjeva. E. Stardc-
¥a, 8, Gorlnikova, M. Zakrejfkova, B. Sancin, P, Kovié, P. Rasberger, M. Kofl£, B. Medven, A. Ha-
Tastovié, D. Gorindek, R. Nakrst, M. Furjan, F. BlaZ, E. Verdonlk, B. Stuplea !n E. Grom. Od go-
Stov je v tej sezonl nastopala na predslavah Vijollee z Monimarira E. Druzovideva.
¥ 26¢. oktobra 193¢ je bll »2alnl veder« za pokojnlm kraljem Aleksandrom I. Gledallik! orke-
iter ge pod vodstvom L. Herzoga lzvajal Schubertove Nedokontfano simfonljo (1. stavek) 1n Zalno
OTalnleq iz Beethovnove Erolee; 5. februarja 1935 Je koncertlral Prafkl kvartei (naslednlk Z1-
40"989- kvarteta); 8. marca 1935 jJe bil koncert viollnista Z. Balokovi¢a In planisia H. Baerwalda;
L agrlla 1935 je bll koncert Tria Brendl In 2. maja 1935 koncert Akademskega pevskega zbora lz
lubljane, 4, decembra 193¢ je bil plesnl veder K. Delakave (prl klavirju P.Slvic) In 26. februar-
i’ 1938 plesng pevskl veter, na kalterem so nastopali plesalka V. Smerkoljeva, pevec M. Jeladin
h planigt Vondragek. 20, februarja 1935 so prvid Uprizorili Goernerjevo oirolke 1gro z giasbo In
Petjem Janke in Metka, k! jo je pripravil P, Rasberger.
“ Prim. Bren?lé R., Ibid., 45, 248. v. Janko
I Predstave je dirlglral A. Neffat, pell pa so Z. Zupevfeva, N. Spanova, J. Beteito, V. Janko,
- Gostls, D, Zupan, M. Skrabar, A. Perko In Z. Ocvirk.
* Prim. 8. C. Sevlljskl brivec v nadem Narodnem gledallifu, Vedfernik 1935, §i.119, 2.
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loto, Take moreme §teti Majdo skladateljsko in dirigentsko kot uspeli«, Ob
sklepu kritike je Pahor e dodal, da bo Majda Se vedkrat napolnila gle-
daliée, od »g. Kozine pa pridakujemo &impre] zopet kako nove delo«®

Od drugih operet so v sezoni 1935/36 prvié uprizorili v Mariboru fe Be-
nesko noé (J. Strauss), Ples v Savoyu (P. Abraham) in Sveti Anton, vsech
zaljubljenih patron (J. Bened), nanove pa sa nadtudirali operetna dela: Ci-
gan baron {J. Strauss) in Bajadera (E. Kalman) ter ponovili s prejinje sezone
Veselega kmetida (L. Fall) in Polisko kri (0. Nedbal).®® Bilo pa je tudi &e
veliko drugih glasbenih prireditev,®® predvsem koncertnih in plesnih,

V sezoni 1936/37 je ponovne dvakrat gostovala ljubljanska Opera s Puc-
cinijevo operc Madame Butterily. in to na znacetku (15, oktobra 1936) in na
kancu sezone (25. maja 1937). Predstavi je vodil N. Stritof, ki je obenem
opero tudi reZijsko pripravil, Tudi tokrat so ljubljanski gostje s svojo iz-
vedbo zapustili pri mariborskih gledaliskih obiskovaleih najboljsi vtis — kot
je razvidno iz kritike ¥. Vatoven, ki je zapisal med drugim: »Kakor ob koncu
prodle sezije, tako smo Mariboréani tudi tokrat z veselim navdufenjem po-
zdravill gostovanje ljubljanske opere, ki nas bo po vsem videzu %e velkrat
obiskala .., Izvedba je bila vscskozi sijajna in prvovrsina... Predstava je
bila tako dostojno, vsestransko dobro pripravljenn in na taki umetniski vi-
gini, da nam bi tudi na kakfnem veé&jem odru delala snme dast«. Krilik je
na koncu e pripomnil: ~Dobro in potrebno pa bi bilo, de nam dragi gostje
ob priliki postreZejo s kaksno slovensko opero«9 Kritikovi Zzelja se ni ures-
ni¢ila, ker zaradi pomanjkanja finanénih sredstev uprava mariborskega gle-
daliféa ponovnega gostovanja ljubljanske Opere ni zmogla.

Med operetami so v sezoni 1936/37 wkrstili« drugo glasbeno odrske delo
te wrste P, Rasbergerja Rdedi nageljni, 21. marca 1937.% Opereta je bila na
sporedu v tekoci sezoni e osemkrat. Uprizoritev sta pripravili refiser A, Ha-
rastovi¢ in dirigent L. Herzog.® Druge operetne novitete so bile Se: Ciganski

! Prim. Pahor K., Krst nave slovenske operete, Vedernik 1836, £1. 269, 2; prl Mald: so posa-
mezne vlage ablikavall pevel omroma igralei- P, Udavideva (naslovne viogo), E. Starteva, 5. Go-
rindkova, [, Savinova, E. Barhifeva, M. Znkrajikova, B. Sancin, D. Garindek, A. }iarastovlé,
E. Grom, J. Ko#ula, F. Blaz, E. Verdanik, M. lKadit, R. Nakrst 1n Slarec.

't Operele so reZirali A. Harastovlé (Fles v Savovu, Bojadern, Vesell kmetid, Svetl Anton,
vseh zaljubljenlh patron), P. Rasberger (Clgan baron, Paoljska k1) in J. Pavha k. g. (Beneika nol,
vse predslave fe dirigival L. HNerzag. V posameznih viogali so nastopiin: P, Udovideva. E. Barbi-
¢eva, D, Savinova, 8. Gorindkowva, E. Starfeva, M. Zakrajtkova, B. Sancin, P. Kovl?, A. Harustovié,
F. Rasberger, D, Garlndek, E. Verdonik, M. Kosié, M. Furjan, F. Blaz, Ii. Nakrsl 1n E. Gram. Od
goslav so pr1 posamezmh predglavah sodeloval; V. Zamejié- Koviteva, Z. Gunglenae, E. Druzo-
videva in J. Povhé.

" 20. navembra 1935 Je bila v gledaliféu proslava ob Si-letnlel smrtl Davarlna Jenka; 4. de-
cembrg 1935 je imel koncert Zagrebskl kvartel; 7. decembra 1935 je nasloplla na semoslojnem
vederu Zagrebika plesalka M. Garitz-Pavelideva (prl klavirju V. Maya); 10. decemhbra 1935 je hil
kancer] balgarsKegn tenarisla 1vanova; 10, januariz 1936 je bl plesni naslop . Delakove; 13 ja-
nuarja 1836 je bil plezni velfer F, Bergerja in &viearske plesalke 8. Weber (prl Klavirju M. Trosl);
16. Januarja 1936 je bil operno-haleln; vefer 1lalijanske pevke E. Wallianijeve ter baleinlh soll-
slov bengrajske Opere 1. Slupska in H. Pilata {pri klavirju 11. Frisch): 4. februoaria 1836 80 na re-
eitacljska-koneertnem vederu sadelovali M. Skrbiniek, A. Jarc, M. Skrbinftkova 1n 12, Svala:
17. maja 1936 je bila plesna priredltev udencey zagrebike plesne &nle M Gorilz- Paveliceve;
8. marea 1926 Je blly premiera P. Golijeve pravljiéne lgre z glasho Prineesa 1n pastiréek, dirnigi-
ral je P. Rasberger.

" Prim, Vatavee F., Madame Bullerfly v mariborskem gledaliféu, Vedernik 1936, %, 2346, 2;
v opery sa pelt Z. Gjungjenae, J. Gastid, V. Jsnko, bl Kagojeva, M. Simonéié, N. &panova, A Pe-
travel®, A, Kolaeio, M. Skrabar, M. Skrjanfeva, K. $trnisa, A. Sekula in Z. BekEa,

" Krllik F.Valovee jo o apereti in njeni {zvedbl zapisal: »Tha njegova druga epereta pred.
stavlla napram njegovemi operelnemu prveneu Prebrisanl Amor izdaten napredek fer se v bi-
lanénem lzkazu lahko ozna®l kot dnbro, priviaéna ler vsesikazl solldna operelng delo, zamiiljeilo
In 1Zvedena pa obitajrmih aperelnlh tormular in zZasnovah. Poseben petal dajejo le] uperell do-
mate okaolje, postavljeno v dobo llrizma, naiodnl (slovenski in sThohrvalskly napevi ler narodno
fulklornl plesni vloZki v drugem dejanju. Ti1 poslavka je lako poudarjena. da gre te] operetl
nedvomno prednosl pred raznimil lujunl operetnimi lvorbami. Treba bo pa misllli na 1o, da se
RdeZl nageljnl nekallko skrajfajo .., Igra je potekala doslaing, umerieno, brez sieer obitajnlh
ekstralur, kl motljo. V takinem slilu fellmo videt: vse aperele na nagem odiu. . .«

. * Prim, Valovee F., Krst »Rdedlh nugelinove, Vedermk 1937, . 67, 1, nasloplll so pevel In
igralei: J. Igli¢eva, E. Barbiéeva, E. Slaréeva, $. Rasbergerjeva, L. Cepléeva, S Gorindkova, M. Za-
krajikova, A.laraslovié, B. Saneln, L. Crnabari, E. Gram, 13 Nakrst, M. Ko%i¢, J. Koguta, F. Blaz,

D. Garindek, P. Kavif, D.Turk ler M. Veldlnove, D. Savinova, A. Tovornikova, E. Verdonlk In
P. Rasberger.
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prima$ (E. Kalmin}, Dolarska princesa (L. Fall} in Visckost plefe (L. Ascher),
na nove pa nastudirali opereti Baron Trenk (8. Albini) in Zemlja smehljaja
(F. Lehér) ter ponovili s prejdnje sezone Ples v Savoyu (L. Fall) ter opereto
Sveti Anton, vseh zaljubljenih patron (J. Bened).®? Veliko je bilo %e koncertov
in baletnih plesnih prireditev.®®

V sezoni 1937/38 so po dveh letih v mariborskem gledalidéu sklenili,
da uprizorijo spet dve operni deli z domadimi motmi. Iz spominov R.
Brenéi¢a zvemo, zakaj so se odlodili za tako refitev in ne za nadaljnja go-
stovanja ljubljanske Opere: »Zal pa je bilo vsake nadaljnje gostovanje
ljubljanske Opere, ki bi bilo prislo v bodote v postev, Se draZje, zato pa tudi
za nase gledalif¢e — deficitno. Ker tega nikakor nismo smeli niti mogli tve-
gati, smo bili z naso operno barko zopet na pesku. Dolgo nismo vedeli, kakden
izhod bi e lahko nasli iz te zagate. Nekateri so svetovali, da bi pri teh gosto-
vanjih povisali vstopnino... Gmotne razmere nafega obéinstva so bile nam-
re¢ take, da vi§je vstopnine vedina ne bi bila prenesla. Iz vseh teh razlogov
smo morali radunati celo £ moZnostjo, da ostanemo nekaj &asa brez opernih
predstav. Tedaj pa so zadeli nekateri nadi kritiki, zlasti dr. Vatovee, predla-
gati, da bi se mariborska Opera obnovila, ¢eprav v skromnih mejah ... Dr. Va-
tovec je celo natisnil vest v &asopisu — ob petnajstletnici mojega upravni-
kovanja — da #Ze ustanavljam operni ansambel. To pa 3e ni bile prav nié
res, Toda pod vse vedjim pritiskom ¢&asopisnih vesti nisem smel razodéarati
nalega obé&instva, ki je takim vestem seveda verjelo... in take smo — hoées
hode§ — morali v naslednji devetnajsti sezoni zopet uprizoriti dve operi z
lastnim ansamblom. Prva je bila Verdijev Trubadur«,*®

Premiero Trubadurja (22. februarja 1938), kot tudi vse reprize te Verdi-
jeve opere, je dirigiral L. Herzog, ki je bil obenem tudi reZiser.” O izvedbi je
F. Vatovec napisal dobro oceno in Ze uvedoma zelo spodbudne zapisal:
»Custvena Verdijevska glasba, skrbno pripravljena predstava, sta dali snoéniji
premieri ,Trubadurja‘ v mariborskem gledali¥®u poseben blesk in sijaj ter sta
utrdila v nas prepridanje, da bo mariborska opera v takéni obliki, kakor smo
jo wéeraj doziveli, z lahkoto in prodorno uspevala. Bil je lep veéer, poln
ilmetnosti in lepote, za kar moramo biti gledaliski upravi iskreno hva-
eini. ., «"

Druga operha premiera je bila 7. maja 1938, Kot prvié so v Mariboru
uprizorili Smetanove opero Dalibor. Refiser je bil tokrat J. Kovié, dirigiral
Pa je na premieri kot tudi pri nadaljnjih &tirih ponovitvah, L. Herzog.?® Tudi
uprizoritev Dalibora je bila uspedna, kot moremoe razbrati iz Vatovéeve kri-
tike: »Na vsak korak je bilo &utiti marljivo prizadevnost vseh sodelujoéih,
da &m ustrezneje oblikujejo svoje like. Dalibor, ta mogo¥na heroiéno nacio-

7 Vse operete je reiljsko pripravil A, Harastovlé, razen Dolarske princesc (J. Povhé k. g.),
dirlgira] je L. Herzog, Med doma&imi #ianl gledalifkega ansambla so nastoplli élani gledalifkega
ansamhbia {gl. op. 86); gustovall Spa B0 na posameznih predstavah Z. Gjungjenac, P, Udoviteva,
M. Lubejeva, A. Mltrovideva, M. Simenc, B. Athipov In 8. 1velja.

" ¢, decembra 1838 je hil koncert pevke L. Lapajne In pianista A. Trosta; 17. decémbra 1918
Je bl operno-baletnl veder, na katerem sta rastoplil pevka T, Wessel-Pola in baletka I Hye Iz
Gradca; 13, marca 1837 Je gostoval haletnl ansambel ljubljanske Opere In €lan zagreblkega baleta
i Froman (prl klavirju D. Svara); 16 marca 1937 je nastoplla bolgarska narodna pleana skupina
Gaéenlca; 5. aprlla 1927 je hila Koncertna akademlja, na katerl so sodelovail aitistka F, Bernot-

clobova iz 1jubljanske Opere In plesalka J. Stuclnova lz Maribora ter planist R. Galiatla iz Za-
g;ellza: 9%2. t:prm 1937 je bli koneert Trla Brandl In 10, junlja 1937 koncert Prelovfevega vokaine-
varteta.
¥ Prim. Brenélé R,, 1bld, GledaliEkl list NG v Maribory, X1V, &, /10, 33,
- ™ Trubadur je bll v Marlboru prvls na sporedu v sezonl 192425; prl predstavah v sezonl
37/38 go pell E, Herzogova k. g., V. Zamejlé-Kovldeva k. g., J. Igliéeva, B. Sancln, I Anlovar,
P. Kovig tn E. Verdonik, kot gostje so na nekaterlh predstavah nastopill M. Slmene (15. marca 1836},
ia {:ﬂgto (30, aprila 1938), O. Oijdekopova in M. Kogejeva (10. maja 193¢) ter M. Viahovié (15. ma-

 Prim. Vatovec F., Trubadur, Vedernlk 1938, £t. 43, 4,

v Dallboru sc vlog: obllkovall E, Herzogova K. g. J. Iglléeva, B. Sancin, 1. Anllovar,
A. 2ivko st., P, Kovlé, D. Gorlndek, E. Verdonik, D, Sauper] in ¥, Kobilica.
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nalna opera B. Smetane, predstavlja precej trd oreh, ki ga je ta na$ ansambl
zmogel ter obvladal tako, da je prisel do polnega izraza osnovni znagaj te
opere, kjer se neZna liriénost prepaja s heroiénim, kjer se romantika prepaja
z vzirajno borbo za dulevno in telesno svobodo... Mariborska gledalifka
uprava, ki ji gre priznanje, ker je mnogo #rtvovala za éim uspelejio uprizo-
ritev, je poskrbela, da je bil uspeh v okviru razpolezljivih moZnosti ¢im pre-
pri¢evalnejsi: Okusna scenerija, pomnoZen orkester, pomnoZen moski zbor,
novi okusni kostumi, pritegnitev odlitnih moéi kot gostov ., %

Noviteti med — v tej sezoni — uprizorjenimi operetami sta bili Pod to
goro zelenc (J. Bened) in Noé v Kairu (J. Gilbert). Ponovno pa so nastudirali
oziroma obnovili opereti Pri treh mladenkah (H. Berté — F. Schubert) in
Netak (V. Parma), ponovili pa iz prejénje sezone 1936/37 Rdeée nageline
(P. Rasberger)™ ter organizirali §e nekaj drugih glasbenih prireditev.™

V sezoni 1938/39 je uprava mariborskega gledalidéa sklenila, da tvega
poizkus in uprizori kot noviteto Verdijevo Aido. Kako to, da so se odlotili za
tako zahtevino operno delo — prav v tako tcZawvnih &asih in tako neugodnih po-
gojih, kot so bili takrat v mariborskem gledali’¢u, pojasnjuje R. Brenditc v
svojih spominih: ~V naslednji sezoni pa smo napravili praveati podvig., Na&tu-
dirali smo Verdijevo Aido, ki uspe paé le v velikih gledalidéih. Toda rekli smo
si: Tudi nekatera druga na$a gledali$éa so si véasih dovolila podobne drzno-
sti. In slednji¢: solistitna zasedba te opere pravzaprav niti ni tako velika,
torej bi jo ved ali manj le zmogli. Glede opreme in kommparserije pa se lahko
zanesemo na vrniviega se reZiserja Vladimira Skrbinska, ki bo e naSel za
nai oder prikladen izhod. Res mu je uspelo pripraviti primerno sceno in za-
dovoljive kostume ... Nchote pa se mi je pozneje vsilile vpradanje: ali je bilo
sploh umestno uprizoriti takoe zahtevno opero? Ali ni bhila vendarle pogreika,
da smo se lotili tako tezke naloge?.*

Premiera Aide, ki jo ie rezijske pripravil V. Skrbinsek, je bila 3. decem-
bra 1938, ponovili pa so jo do konca sezone §e desetkrat. Na pasameznih pred-
stavah so sodelovali ugledni jugoslovanski operni pevei,”? vse predstave je di-
rigiral L. Herzog.

lzvedba Alde je bila, kot kaZe, na zadovoljivi ravni, vsaj po mnenju kri-
tika K. Pahorja, ki je v svoji oceni zapisal: -V lanski sezoni je nase mari-
borske Narodno gledali$¢e po vedletnem presledku zopcet obnovile opero, visek
zadevnih prizadevanj je pa doseglo v letodnji z vprizoritvijo Verdijeve ,Aide’.
To velitastno delo velikega italijanskega mojstra spada v tisto vrsto velikih
oper, ki stavijo najvedje in najtezje zahteve in se jih zato manjii operni odri
le malokdaj lotijo. Za nasega je bila ,Aida' vsckakar drzno tveganje, Vendar
moramo priznati, da je dosezeni uspeh presegel vse pri¢akovanje, ¢eprav bi
si morda Zelcli videti v nekaterih vlogah druge in drugatne sile«, Ob sklepu
kritike je Pahor $e dodal: »Kljub vsemu uspehu ,Aide' nastane vprasanje, ali

2 Prim. Vatovee F., »Dallbor« v gledallity. Vedernik 1038, &t. 104, 3.

" Gpereta Prl lreh mladenkah je bila v Mariboru prvl¢ na sporedu v sezchi 1922/23, nato pa
Ze 1923724, 1924425 1n 192928, Nedak pa v sezont 1922/23, Relirali so A. Harastovlé (Pod lo goro ze-
leno, Rdedi nagelini, No& v Kalruj, P. Rusbetger (Pri treh mladenkah) in J. Povhé k. 2. (Nelfaky.
Naslopall so v glavinem domaél pevel oziroma lgraler (glej op. 66), od goslov je na posameznln
pru;:cdilavnh sodelovala M Lubejeva, dlrgiral je L. Herzog, le Parmove operelo Nedak J.Jlra-
ne . g

" Uprlzorili so Sehureckovo veseloigro & petiem ln gotdbo Pesem & ceste (premlera 14. no-
vembra 1837); 28, decembra 1937 je bil naslop ruske nmelnlee {dlseuse) D. Lipinskale {(prl klavir-
ju W, Lajlai}, nadalie balelnl vefer poljskega baletnega ansambla Parnell (11, in 13, Januaria 1%38)
In plesni veder balelne skupine M. Gorllz-Pavellleves 12 Zagreba (14, junija 1938).

* Prim. Brenéié R., 1bld., 304.

T Na premieri so v posameznih svlogah nastopili E. Herzogova k ., V. Zamejif-Kovite-
va k. g, J. lgllideva, M. Veldinova. A, Manofevskl, . AnXlovar, V. Skrblniek, P. Kovid in A. Jarc,
na hekaterih predstaveh sta gostovali A, Milroviéeva ln V. Majdifeva (28, februarja, 28. marea,
21. in 29. aprila 1930y, Mntroviteva je v viogi Amneris pri prvem goslovanju proslavila svolo
25-lelnleo umetridkega dela,
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je vprizarjanje takih oper, ki zahtevajo tolike vsestranskih naporov, v inte-
‘resu nafega mariborskega gledalidca ali ne?.*®

Kot drugo opero so v tej sezoni, po presledku sedmih let, spet stavili v
spored Smetanove Prodano nevesto, v novi reZijski zasnovi V. Skrbingka in
pod vodstvom L. Herzoga.™ Premiera je bila 25. februarja 1939, opero pa so
do konca sezone ponovili e desetkrat. Sode¢ po Pahorjevi kritiki® in po be-
sedah R. Bren¢i¢a, je izvedba Prodane neveste bila oéitno uspeina: -Ce je
bila torej nasa Aida morda res vedja ali manjSa pustolovitina, tega nikakor
ne moremo trditi o drugi operi te sezone ,Prodani nevesti’, katere izvedba
je bila zopet na prav lepi in dostojni vigini.«&1

Med operetami so v sezoni 1938/39 uprizorili le eno noviteto Vse za #alo,
ki jo je na libreto D. Goringka komponiral nove angaZirani dirigent maribor-
skega gledali¥®a Josip Jiranek. Krstna izvedba je bila 25, decembra 1938,
vodil jo je, kot tudi ponovitvene predstave, skladatelj Jiranek, refiral pa A.
Harastovié,®? Poleg omenjene Jiranekove novitete sta bili na sporedu v tej
sezoni %e opereti Boccaccio (F. v. Suppé) in Dijak prosjak (K. Millocker), b
ki so ju le obnovili. Manj pa jc bilo v tej sezoni drugih glasbeno odrskih
predstav oziroma koncertov.®

V predzadnji predvojni sezoni 1939/40 je bila kot slovenska operna novi-
teta na odru mariborskega gledaliséa uprizoriena Savinova Lepa Vida. ReZij-
sko zasnovo zanjo je pripravil V. Skrbinsek, koreografske tocke je prispeval
A. Harastovid, dirigiral pa L. Herzog.® Premiera Lepe Vide je bila 2. decem-
bra 1939, a so jo le &tirikrat ponovili. Kritik K. Pahor je v svoli recenziji upri-
zoritve Lepe Vide zlasti pohvalil odloditev gledaliSke uprave, da je izbrala
kot noviteto slovensko operc, najprej pa je razpravljal o skladatelju in nje-
govi operi ter menil, da je Lepa Vida, »ki smo jo slisali prvi¢ v Mariboru«
in e to »v predelani obliki«, psihcloska opera, glasbena drama -v polnem
Pomenu besede, kar se izraza Se veliko bolj v glasbhi sami kot v libretu«. De-
jal je, da je »Savinova glasba globoka in resna in be nedvomno trajno chra-

" Prim. Pahor K. Verdl, saldas, Vefernlk 1938, 2t 281, 4.

* v Prodanl nevestl so peli J.1gliteva, V. Zamejif-Koviteva k. g., L. Cepiteva, M. Lubejeva,
A. ManeSevskl, 1. AnZlovar, P. Kovlg, A Harsstovié, V. Skrbindek In E. Verdonlk; kot gosla pa
5ta na dveh predstavah sodelovala J. Krl2aj (8. maja 1939) in P. Udoviteva (14. maja 19349).

* pPrim, Pahor K., Smetana: Prodana nevesta, Vefernik 1939, &t. 48, 4.

" Prim. Brengit R., Inld., 304, 305.

“ Krlllk K. Pahor je napisal o opereti: »Opereta .Vse za 3alo’, Kl sta nam Jo dala Xel libre-
tls] g Danllp Gorlnek In Kol kempenist g. Joslp Jiranek in K1 je doflvela svo] prvl Krsl v ne-
Celjo, 25 t.m. na nasem mariborskem odru. seveda nl ,klasl&éna’, ne spada pa tudl tofno ne v

alegorljo sentimenlaine nerevljske operete, ampak je nekakina kombinaclja obojega. Za ope-
I'tty druge razvojne faze je v nie)] premale ¢uslvenosll v dogajanju, za Gisto eperete revljskega
Znataja pa manjkajo tudl nekatere lzrazllosli tega 2anra. G. Danilo Gorlnfek Je posvetll kot li-
brellst glavno pa2nje 2lvahnost! odrskega degajania, komlénim situacljam In $all sploh, take da
h! dele ,Vse za #alo’ lmenovali de najbolj uprevldenc ,operetna burka* ... Xomponlst g. Jiranek,
k,l Je to Ze njegova treta opereta, je dal delu adekvatno glasbo, k1l nlma vellklh glasbenlh ambl-
flj. das] zasiedlmo v njej tud]l mesla, k1 regajo nad operetnost. Njegova glasba je vseskozl me-
“dlozna, viéaslh razpesajenc vedra, véeslh komléna, v&aslh pa celo z nadlhl paredlje. Po tehnlki
¢ ,Slagerska‘, das] posebne izrazltega ,3lagerja’, kt b domlniral nad vsem, prav za prav v delu
Nl {(tudi ne v besedllu).« Prlm, Pahor K. Krsl operele »Vse za falos, Vedernlk 1938, £1. 495, 4. V
“peret] so nasloplli J. Iglléeva, M. Lubeleva, 8. Gorlnékova, [b. Savinova, L. Cepléeva, E. Rasber-
Berjeva, M. Zakrajdkova, M. Veldinova, A.Tovorniknrva, M. KriZajeva, V.Slm&ldeva, Gabrovie-
\]:')a_ A. Manofevskl, E.Verdonik, P.Kovl$, A. Haraslovlé, 1. An2lovar, L. Crnoborl, P. Rasberger,
i Et;;-kt., P, Malec, L. StandeKer, B. Bruntko, I. Camer, F, Koblllca, D. Sauperl, A. Jarc, Petrovié
b,
¢ * Boceaccia Je redlral V. Skrblnsek, Dljaka prosiaka pa A. Harastovlé; nastoplll so J.Igll-
veva, V. Zamejlé-Kovlteva. M. Veldinova, B. Rasbergerjeva, $. Gerinskova, A. Tovornikova, D. Sa-
Mova, E. Starleva, T. In J.Ermancova, Gabrovdeva, Kuzmilnova, A.Manolevski, V. Skrblnek.
- Gorindek, J. Kofula, D. Sauper], F. BlaZ in L. Standeker; od gostov pa je sodeloval prl opereli
Gccaccle J, Povhe.
bl " 23, maja 1939 so uprlzorlli J. Nestroyevo veselolgro z glasbo Ulopljenca, v retlji V. Skr-
nika; glasbene vloike je prispeval J. Jirarek, kl Je vodil tuds orkesler prl lzvedbl; 17. apri-
o 11939 je bll koncert 11 Umetnlékega tedna s sodelovanjem ljubljanskega godainega kvarieta
1" Jubljanskega komernega plhalnega ansambla; 31. maja 1938 je blla premlera FlnZgarjeve
€re s petjem Dlvii lovea.
nogewy LEDL Vidl 5o nasloplll 3. Iglideva, V. Zame]lé-Koviteva, M. Lubejeva, L. CeplZeva, A. Ma-
Beveki, K. Kamustit, P. Kovlé, V. Skrbinfek, A. Jare In D. Sauperl.
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nila svojo vrednost. Zato uprizoritev Lepe Vide' ni lahka naloga, ker terja
mnogo viivetja, §tudija in napora, tako pri orkestru kakor pri zboru in seveda
predvsem tudi solistih. Zaradi vscga tega je dosegla mariborska uprizoritev
nedvomnoe velik uspeh, ni pa — kar je razumljivo — mogla zrasti do tiste
popolnosti, do katere bi lahko, ako bi nam bili na razpolago pogoji, ki so dani
velikim in popolnejdim opernim gledalidéem, predvsem onim, ki razpolagajo
s svojim lastnim poklicnim orkestrom in zborom. Toda mi v Mariboru se
merame in se bomo po vsej verjetnosti morali $e dolgo zadovoljevati s tem,
kar imamo. V tem pa zasluizi wvzirajnost in prizadevnost vseh sodelujoéih,
posebno kapelnika g Herzoga in solisti¢nega ansambla vse priznanje, kajti
starill so vse, kar je bilo mogode~® Slab%e mnenje o uprizoritvi Lepe Vide
je imel R, Brenéié, ko je zapisal, da je bila Savinova Lepa Vida »odlofno
pretezka za nas. Zato je zapustila le bolj medel vtis, zlasti, ker tudi orkester
ni bil niti za nade razmere zadovoljiv.«*

Boljsi uspeh je imela izvedba Verdijeve opere Ples v maskah, katere pre-
miera je bila ob sklepu sezone, 28, maja 1940 in so jo junija ponovili e tri-
krat. Ples v maskah sta naStudirala rciiser V. Skrbiniek in dirigent L. Her-
zog® »(Glasbena stran,« je zapisal K. Pahor, je bila »podana v obigajnem
okviru nasih opernih predstav. Solisti¢no so dosezeni nekateri lepi uspehi, ki
so sc v duetih, tercetih itd. §e stopnjevali ...«

Kot tretjo apecre so v sezoni 1938/39 ponovili $e Stirikrat Produno neve-
sto iz minule sezone 1538/39.9

Med &tirimi cperetami, ki so jih v sezoni 1939/40 stavili v spored, je bilo
tudi tretje, morda mnajboliSe opereino delo Rasbergerja, Zaroka na Jadranu,
komponirana na besedile R. Rasberger-Fidcrjeve, Praizvedba je bila 25. de-
cembra 1939 (z desctimi reprizami). Rerijsko jo je nadtudiral E. Verdonik,
dirigiral pa je L. Herzog.® Druga naviteta med operetami je bila Navihanka
{J. Benes), dve apercti Cigar baron {J. Strauss) in Gejsa (S. Jones) so obnovili,
s prejénje sezonc pa ponovili Vse za &alo (J. Jiranek).®™ Bila pa je tudi v tej
seroni 8e vrsta drugih glasbenih prireditev$3

YV zadnji predvojni sexoni 1940/41 je bilo od opernih del na sporedu v
mariborskem gledalistu le 3c pet predstav Verdijeve opere Ples v maskah
iz minule sczone™ Praizvedli pa so 25, decembra 1940 R. Gobéevo glasbeno

" Prim. Pahor K., Risto Savin: Lepa Vida, VeCermk 1959, ¥1. 278, 6.
' Prim. Brenéld R., lbld., 305,

* Opera Ples v maskah je blla p1vig na sporedu v Marlboru v sezonl 1927/28. Pni uprizorilvl
lela 1940 so vioge oblikevali V. Majdideva k. p., V. Zamejlé-Kovieva, J. 1glléeva, & Mannfevski,
K. Kamuédig, P. Kevl#, V. Skrhinkek, D. Gorindek, E. Verdamk In . Sauperl.

" Prim. Pahor K., Verdi: Ples v maskah, Vedernik 1940, £1. 121, B.

" Prim. Brendi® H., ikid., 205.

Mg aperell je zapiral K. Palior: »Med lreml dosedanjlml Rashergerieviml operelami po-
meni Zarcka na Jadranu' vseslranski napredek, éeprayv nil brez pomanikljivosli. Snov Je llhre-
Lisliénge dobre 1zbrann, a ni popolnoma lzkorifdeny ... Vseblna sama je plltva, kakor pad pri
vgromnl vedini operet ... Glasba sama Je prlielnn, melodiozna, Seprav nam ne odkriva ni¢ po-
sebno novega. Celolna operetn te vsaj lake dobra, kaker so nekalere povpredne tuje ler spre-
iemijiva za uho in oko.« Prim. Pahor K., Krslna predslave Risbergerjeve »Zaroke na Jadrann«,
Vaelernik 1639, 3t 295, #; v opereti so nnslopili V. Zamené-Koviéeva, J. 1glideva, M. Lubeiavn,
D. Sawvinava, E. Slardeva, A. Tuovornikowva, . Neratava, A. Mancievskl, P. Kovié, F Verdonlk,
M. Ko#i1g, K. Kamui@é, J. Koiula, E. Grem, 1. Cranoborn, L. Standeker, D.'Tnrk, P, Malce in Pe-
1ravie

" Gelia Je bila prwid na sporedu v Marlboru v sezonl 1928°20; cperele stn reXlisko pripravila
A. Haraslovié {(Navibonka, Vse za 3ale, Gejda) in P. Rasberger (Cighn baren); naslopili so J. 1gh-
feva, M. Lubejeva, V.Zamejié-Kovigeva, E. Stardevn, D, Savinova, 8. Gorinskova, M Krlfateva,
A. Manogevskl, A. Jare, E. Verdonik, P Kowvid, D). Gorlnfek, M. Ko#i¢, K. Kamu#tit, A. 1laraslo-
v1#, R. Nakrgl, P. Rasberger, L. Crneberl, D. Turk, J. Keo%ula in Blatnik, kol gosla pa sln nn ne-
kalerih predstavab sodelovala B. Saneln In J. Povhi 1z 1jubljunske Opere.

¥ 9. novembra 1979 sla naslopila na plesnem vedern 1. Lllvina in M. Kirbes — takral solista
tuskega baleta v Menle Carlu; 2,3, In 4. junlja 1330 le gostuvala skupina élanov halela ljuhljan-
ske Opere ped vodslvemn P. Golovina; 31. meja 1940 J¢ blla akademita, katere priredilel] je bil
Hrajevm odbor Jugoslovanske unije za zaiéllo otrok, na nie] je sodeloval Marlborskl Irla In
pevel A. Manofevskl, J.1glléeva ter igralka E. Kralleva (pri klavirju V.Mirk): 31. maja 1840 s»
ponavill mladinske 1gro s peljem, plesom in godbe Trojuldica 1z sezone 1833724 (Ele op. 47).

* Kol goslje so v operi Ples v maskab sedelovali R. Franel (11. In 18. februarja 18413, V. Maj-
difeva (11, In 14. februaria 1941} 1n V. Jankao (14. februarja 19413.
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odrsko delo (besedile R. Dobovisek) Habakuk, ki je bilo v ¢asopisu oznaleno
kot burka s petjem.” medtem ko jo K, Pahor v kritiki imenuje spevoigre
oziroma opereto.” ReZiser in koreograf je bil Harastovid, glasbeni del je na-
$tudiral L. Herzog. V isti sezoni so obnovili po daljsem easu Cari¢ine Ama-
zonke (V. Parma) in Na eari¢in ukaz {(B. Granichstaedten), ponovili pa iz se-
zone 1939/40 opercto Cigan baron (J. Strauss).®? Bilo pa je tudi v tej sezoni,
Ceprav je bila zaradi zatetka druge svetovne vojne krajéa, e veliko drugih
glasbenih prireditev ™

V obdobju med sezonama 1928/29 in 1940/41, ko v Mariboru ni bilo stal-
he opere, so £ izredno prizadevnostjo in iznajdljivostjo gledaliske uprave, zla-
sti R. Brenc¢iéa, pripravili v glavnem z lastnim gledaliskim ansamblom 15
opernih del s 122 predstavami. Od teh s¢ uprizorili Stiri slovenske apere in
med temi dve noviteti oziroma krstili eno slovensko opero. Med operetami,
ki so sestavljale vecidel glasbenoodrskega repertoarja, so v navedenem obdob-
ju uprizorili kar devet slovenskih del te vrste. Ce pristejemo $e gostovanje
ljanske Opere v sezoni 1928/29, # izvedbo Osteréevega glasbenega sketa 1z
komiéne opere, je bilo v Mariboru na sporedu v tem, morda najbolj tezavnem
tasu v zgodovini mariborskega gledalid®a, kar petnajst slovenskih glasbeno odr-
skih del, z devetimi krstnimi izvedbami: ena opera in osem operet, kar je ne-
dvomno zgledno stevilo, To kage — kljub sporni izvajalski kvaliteti nekaterih del
— na izredno nacionalno osveitenost predstavnikov mariborske Opere in to
Prav v éasu, ko se je kriza vedno bolj pribliZevala najvisji to¢ki. Po tem,
kar so storili, so nakazali pot prihodnjim generacijam,

DIE MARIBORER OFER VOM JAHRE 1928 B1S 1941

Zusammenfassung

In der Zeit zwischen 1928 — 1941 war es dem Nationaltheater in Maribar
wegen der verringerten Subwvention nicht miglich mit den regelinissigen Opernauf-
fihrungen fortzusetzen. Die Theaterverwaltung bemuhte sich die schlechte finan-
zielle Lage mit Operetten zu dberbricken., Dem Ehrgeiz und unermiidlichen Fleiss
des damaligen Direktors Radovan Bren#ié war es zu verdankeni, dass das Theater-
ansambel doch zwei Opernwerke in der Saison auffihren konnte. Genau so gelang
2% ihm, das Opernansambel aus Ljubljana nach Maribor einzuladen, obwgchl die

" Prim. Vedernik 1941, §1. 2, 2. .

" K. Pahor je zaplsal ¢ Gobdevem delu: sRefiser in Horeograf g .Anlon Haraslovié in dlri-
fent g Lojze Herzog sta poskrbela za to, da se jo spevolgra 3e bol] pribllZala pravl opereli in
0 moremo take popolnoma upravidenc fletl med operelne nprlzorltve leteinjega lela. Saj] Je
tud] gicer celolna zasnova In lzpeliava llbrela in glasbe operelnega znadaja ... Dele gotove nlma
VIIh pretenzlj, ne zaostaja pa tudl za pedobnlml stvaritvami sodobnostl v tulem svelu In 1z~
Pelnjuie tako uspefnl vedrl del reperloarja. Vendusr je zlastl mladl In $e male znanl kemponlsl
E. Gobec 1zprlzal prav prl Habakuku, da bl se ulegnil razvlll 3e v pomembnel$egn slovenskega
operelnega komponlsia. Nekatere glasbene partlje s0 prav prikupne In so dovol] samostojne,
das] zasledlmp kfe pa kje seveda iud! manj origlnalna mesla ...« Prlm. Fahor K., Dobovliek-
Gobec: Habakuk, Vedernlk 1941, &t. 2, 3. V operell so nastopall J. Igliteva, M. Lubeleva, 5. Go-
Inikeva, D.Savinova, E.Slarfeva, M. Zukrajikova, M, Krifajeva, A.Manofevskl, E. Verdonlk,

- Haraslovlf, R, Nakrsl, D. Turk, F. BlaZ In I, Kotuta. .
AmanOPereta Na cesaricln ukaz jJe bila prvié v Maribort na sporedu v sezoni 1328/26, Carlflne
Mazonke pa so¢ blle uprizorjene v sezonah 182021, 1821722 In 1928/30; rellrall so A. Harastovlé
o A Cegarléln ukaz), In E. Verdonik (Carlélne Amazonke) ler P.Rasberger (Clgan baron}, vse
Perelne predstave je vodll L. Herzog, le zadnjl predslavl Habakuka In operele Cesarléine Ama-
Zonke J, Jiranek; nastoplll s domadl pevel In lgralel J. Iglideva, M. Lubejeva, E. Starleva, V. Za-
mellt-Kovigeva, 8. Gorlngkova, L. Ceplteva, M. Krizajeva, D.Savinova, M.Zakralikova, A. To-
Ornlkova, A.Manofevskl, P. Kovig, D. Gorinsek, P.Rasberger, R. Nakrst, E. Verdonik, A.Hara-
$tovi¢, F. BlaZ, L. Crnobori, D. Turk, J. Kofula, 1. Cemer, L.Standeker, P. Malec In M. Venlinlk,

* 8. februarja 1841 je bll plesnl veder E. Mcharjeve In B. Pllala; 4. In 20. marca 1941 plesnl
;’eéer M. Faullnove 1z Ljubljane (prl kiavirju M. Llpoviek); 11. marca 1841 je bll koncerl Ljub-
lanskega komornega tria; 18 marca 1941 je bll Preiernov veder — ob proslavl lig-lelnice pesnl-
®vega rojstva, nastopll je zbor Glasbene mallce In pevska solisla J.Iglifeva In M. Pugel] ler
Mmarlborski vekalnl kvintet {prl klavirju v. Mirk).
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Opernverwaltung in Ljubljana dem hiesigen Theater nicht besonders gut gesinnt
war. Es wurden auch slowenische Opernwerke aufgefiihrt und zwar: im Jahre 1939
war die Brstauffiihrung der Savin’s Oper Lepa Vida und im Jahre 1032 wurde die
Oper Casanova vom Miroslav Sancin uraufgefihrt. Weiters wurden auch einige
slowenische Operetten uraufgefiihrt wie Majda von M., Kozina drei Operetten von
P. Rasherger, Vse za $alo von J, Jiranek und das musikdramatische Werke Habakuk
von R, Gobee. Wenn wir noch die Auffihrung des Osterc’s Musiksketches Aus der
komischen Oper (aufgefihrt vom Opernansambel Ljubljana), dazurechnen, waren
in dieser, vielleicht schwierigsten Zeit in der Geschichte des Theaters in Maribor
15 slowenische musikdramatische Werke am Repertoire: darunter 9 Urauffiihrungen
1 Oper und 8 Operetten. Das spricht fiir ein ausserordentlich starkes Nationalbe-
wusstsein der Mitglieder der Theaterverwaltung in Maribor, Mit dieser Leistung
wiesen sie den Weg den nachfolgenden Generationen.
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ZGODOVINA RAZISKOVANJA NAFTE
V MEDJIMURJU IN SEVEROVZHODNI
SLOVENIJI

Koioman Cigiat*

UDK 553.98:622.24(091)(497.12-18)(497.13-16)»17 /19

CIGUT EKoloman; Zgodovina raziskovanj uafte v Medjimurju in
Severovzhodni Sloveniji. Casopis za zgodovino in narodopisje, Ma-
ribor, 57=22(1986)2, str, 245—276.

1zvirnik v sioven., povzetek v angi., izviedeX v sioven. in angi.

v scstavku Je oplsana zgodovina raziskovan] nafte od prvih plsmenlh zapi-
sov lz ieta 1788, Prva ekspioatacija nafte na teh obhmoéjih je zapisana je-
ta 1858 v Pekienlel. ODbdeiana =0 raziskovanja v Avstro-Qgrski rmonarhijl
od 1834—19i8 v kraljevini SHS, odnosno Jugosiaviji od 1918—1#41 in na oku-
piranih obmo#)ih Jugosiavije od 1941—1945 in to v MadZarski (Prekmurje In
Medmurje) in v Nemtijl {8iovenske gorlce). Po konfani vojnl leta 1945 je
v Lendavi formirano podjetie: Proizvodnja nafte Lendava.

UDC 553.98:622.24(091)(497.12-18)(497.13-16}»17/19%°

CIGUT Koloman: History of Crude Ol Exploration in Medjimurje
and North East Slovenla. Casopis za 2zgodovine in narodopisje,
Maribor, 57=22(1986)2, p. 245—276.

Orig. in Siovene, summary in Engi., synopsis in Siovene and Engi.

This paper describes history of oil expioratlon from the first written records
of 1788, According to ihe avaiiabie records, the first oii expioitaiion in these
areas were in 1856 at Pekienica, There are descriptlons of oii expioratlon
carried out at the time of the Austro-Hungarian Monarchy in the perlod
Irom 1884 to 1518, during the Kingdom of Serbs, Croats and Siovenes, iater
Yugosiavla within 1818—1841 period and during the Second Worid War from
1841—i845 in the occupied {eritorries of Yugosiavla, i. e. in Hungary (Prek-
murje and Medmurje) as weli ln Germany (Slovenske Gorlee). After the

end of Worid War IT in 1845, & new oIl company, *Proizvodnja nafte Len-
davas«, was established at Lendava.

Uvod

Zgodovina novejiega obdobja nafte je sorazmerno kratka. O preteklem
obdobju nafte je ohranjenc malo pisanih, a $ manj predmetnih dokazov. V
teh &asih je stik dloveka z nafto bil sluéajen. Sretala sta se na njenth izdankih
Hovek pa jo je uporabljal najvedkrat v njeni naravni, prvotni obliki, in to kot
Mmazilo, zdravilo, kolomaz, sredstvo 2a razsvetljavo, izolacijsko sredstvo pri
ladjah in vodnih cisternah, za balzamiranje mrtvih,

Cloveku je prirojena naklonjenost do raziskovanja nevsakdanjih pojavov
v naravi, Ker je nafta prihajala, izvirala iz podzemlja, je tudi to postalo tloveku
Zanimivo. (21)

——
* Koioman Cig(t, dipi. In% rud., redn! ¢lan Znanstvenegs sveta 2a nafio prl JAZU, Zagreb.
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Ker pa je bila ta &rna, mastna tekocina gorljiva, so jo povezovali z obstojem
poklenskega podzemlja, kjer vladajo zli duhovi. Zato je tudi Peklenica
v Medjimurju dobila ime po tem »peklu« izpod zemlje in tekodino, ki je prite-
kala na povréino, so poimenovali pekel. Ta frna tckodina pekel — nafta
pa je v poznejéih Casih dobila ime »&mo zlato«,

Ker je tlovek lahko proizvedel vedje kolifine nalte Sele v poznejsi, vidji
stopnji civilizacije, ni nobena mineralna surovina povzredila taksne revolucio-
narne spremembe v preizvodnih in druzbenih odnosih kot industrija nafte.

Letos mineva 130 let od prve skromne proizvodnje nafte na medjimurskih
tleh, v Peklanici in 44 let od prvega pridobivanja nafte na prekmurskih tleh,
v Dolini pri Lendavi.

1. Geografski in geoloiki poloZaj

Obravnavano obmodje predstavija zapadni del velikega Panonskega baze-
na, V geografskem in geolekionskem smislu je dobilo ime po reki Muri (Mur-
ska depresija) in zajema obmogje severovzhodne Slovenije: Prekmurja, Slo-
venskih goric in dela Podravja, nato v nadi drZavi &e predele severne Hrvaske,
Medjimurje in del Podravine, a prek na3ih meja sega 3e v obmoéja Awvstrije in
MadZzarske.

Murska depresija je omejena s horstovskimi masivi, in to na jugu s Kalni-
kom, Ivanitico, Macliem z nadaljevanjem v Haloze, na zahodu s Pohorjem
in Kozjakom. Severna meja Murske depresije je izraZena z izdanki paleozojskih
kamenin pri Gleichenbergu v Awvstriji in Koszegu na MadZarskem. Severo-
vzhadna meja je zaznamovana s platojem pri Sarviaru na Mad?arskem, vzhodna
pa z masivom Keszthelya.

Torej obmoéje Murske depresije ni raziirjeno samo v nadi drZavi, ampak
sega z manjiim delom ob meji z Avstrijo, z vetjim delom pa v MadzZarsko.

(Priloga 5t. 1)

2. Obdobje rudarskega pridobivanja nafte

2.1. Proizvodnja nafte iz povriinskih izdankov in izkopanih jaZkov (do leta 1884)

Zgodovina pridobivanja nade nafte in plina je v njenih prvih zadetkih
povezana z Mad#arsko, saj sta Medjimurje in Prekmurje bila najinteresantnejsi
obmodji za raziskovanje in proizvednjo v takratni Mad?arski. Tudi prvotni
madiarski termin za nafto je »olaj«, kar prihaja prek latinskega oleum in
slovanskih olej (poljskih in slovagkih), olje (v slovenidini in medjimurskem
naretju) in oli v prekmurskem naredju. Kasneje re je v madZariéini udomadil
termin kéolaj, kar dobesedno pomeni »kameno olje«, odnosno nafta.

Povriinske izdanke nafte in plina v Medjimurju imamo na ved mestih. Po-
sebno atraktivna manifestacija naftnih izdankov je blizu vasi Peklenica v
Medjimurju. Nafto so lahke v teh krajih pridobivali lastniki zemlje okoli
izdankov,

Geolog Jo¥a Vugrinec iz Zagreba se spominja, da mu je dedek po materi,
doma iz Peklenice, pripovedoval, kar je slisal od starej$ih domadinov: odkar
ljudje pomnijo, se je vedno ab deZju, ko so pasli krave ob potoku Bradec, na
odtiskih kravjih parkljev nabirala masina voda — s »peklome«, torej nafto na
povriini. Na temelju teh zapaZanj so ljudje kopali globlje in vegje grabe, kjer
se je nabralo tudi veé nafte. Lahko smelo trdimo, da peklenigka nafta spada
med najstarejie v Evropi. Pisne podatke o tem imamo na Zalost Zele od tedaj,
ko so takratne madZarske oblasti za nafto izvedele in se zadele zanjo zanimati.
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Kmetki ljudje v teh krajih so poznali nafto prej, prednoe je postala industrijska
surovina (11, 21},

Madzarski znanstveniki so se zadell zanimati za peklenidke izdanke
nafte ob koncu 18. stoletja. Prvi zapisi 0 njih so iz 1. 1788, ko je Jakabh Win-
terl, profesor na univerzi v Budimpesti, omenil ta nahajalid¢a in izvedel
tudi destilacijo peklemifke ¢rne, viskozne nafte (11). Winterl je bil rojen leta
1739. nekje na Stajerskem in na dunajski univerzi doktoriral iz kemije, pozneje
pa je bil profesor kemije na budimpes$tanski univerzi. (23).

Pal Kitaibel vskupnem delu o rastlinskem svetu MadZzarske s svojim
pokroviteljem Franzem Waldsteinom won Waldensteinom trdi, da je pekleniska
nafta rastlinskega izvora in z vodo prihaja na povrsje. (1821) (11).

Vince Schénbauer v svojem delu o mineralnih bogastvih MadZzarske
(1810) opisuje prvikrat tudi »foldiolaje t.j. zemeljsko olje, ki se pojavlja v
Peklenici na »&akovskem otoku«. O uporabi tega olja pa pravi, da se rabi kot
zdravilo za notranje in 7unanje bolezni, za razsvetljavo po hidah in cerkvah,
kakor tudi za izelacijo ladij. (11)

Andras Zipser v svojem delu ¢ nahajaliséih mineralov v MadZarski
(1817) navaja tudi nahajalii¢a nafte v Peklenici in piSe, da nafta prihaja na
povrsje s kristalno ¢isto vode. (11}

Karcly Nendtvich, profesor kemije na budimpestanski univerzi je
1. 1839 potoval v Peklemico in opisal nahajaliite nafte na posestvu grofa Feste-
ticsa. Obh Nendtvichevem obisku v Peklenici je nahajali$ée nafte bilo addano
v najem nekemu graikemu lekarnarju, ki je z destilacijo pridobival &isto nafto.
Priporada asfalt za oblaganje cest, nafto pa za razsvetljave in proizvodnjo
plina. To potovanje je bilo izvedeno po nalogu Priredoznanstvenega drustva,
ki jc bilo ustanovljenc leta 1841, a je Ze leta 1842 razpisalo nateéaj o raziske-
vanjih medjimurskih nahajali3¢ nafte in asfaltov, Delo prof. Nendtvicha je bilo
pohvaljeno, objavijeno pa je bilo leta 1848. (11},

Medjimurska nafta je odigrala svojo viogo tudi v osvobodilni horbi Ma-
dzarske (1848). Ohranjeno je porotilo nadporoénika narodne strafe iz Londave
Kalmana Dervaricsa, ki v svojem septembrskem poreéilu leta 1848 pise:
»Major Gyika je prijahal na konju k Muri in iz Murskega Sredii¢a in
Pcklenice dal pripeljati katran. Nato so spletli dolge slamene vrvi in jih gosto
namotali na ograjo mosta na Muri pri Murskem Sredid®u. Nato so te slamene
vrvi na debelo namazali s katranom ter na koncu celi most polili s teko&m
katranom, a na vse to raztrosili prenstalo slamo in vse to zazgali. Most je gorel
celo no¢, Tako so madzarski narodni strazarji zadrzali prodiranje vojske Jeladi-
ca, da ni mogla prekoratiti reke Mure.« (11, 20)

V. Zepharovich, avstrijski geolog, je po nalogu barona A. M. Rot-
schilda temeljitc preuteval naftno nahajalifée v Peklenici 1. 1856 in © tem
pisal v Poretilu driavnega avstrijskega geolodkega zaveda. 1z Peklenice je
poslal tudi vzorce nafte v tovarno asfalta v Benetkah z namenom, da bi se
rabila za izolacijo pri izgradnji ladij (11).

Cela obmotje Medjimurja je letu 1877 raziskoval geolog Mattyasov-
szky po nalogu madiarskega geolotkega zavoda. Pekleniske nafto je sprav-
ljal v zvezo z lignitom paé¢ v skladu s takratnimi predstavami o nastanku
nafte. (12, 18, 20).

Omenjeni Zepharovich je navedel v svojem porotilu, da v potoku, ki tede
mimo vasi Peklenica, plava nafta, ki jo pa on in vsi starcjdi avtorji imenujejo
tekoéi katran. (Theer, Bergerdtheer). Za pridobivanje te nafte je obstajal Saht
globok dva klaftra (se?nja)!. Saht je bil torej globok cca 3,8 metra, Stal je v tem

Xl ft, Po definlcgi avstre-ogreskih oblasti znafia dunajsk: Kiafter 1,856 metra, odnosnc 1 m = 0,527
aftra.
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¢asu blizu leve obale potoka, kakih osem minut hoda od Peklenice. $aht se je
Ponod napolnil z vedo do visine enega klafira. Vsako jutro se je delo zadelo
s érpanjem vode s pomotjo vitla. Ko so vodo izérpali, se je pokazala nafta kot
temnorijava, oljna tekodina, ki je izhajala iz sten 3ahta ter se zbirala na dnu in
se tam mesala z vodo. Sedaj je delavec, ki je bil v $ahtu, z veliko preluknjano
Zlico zbiral naito v posodo. Preluknjana Zlica je sluzila za to, da je hitreje
Prepuiiala vodo, nafta pa je ostala v ilici. Medtem se je spet dvignila voda
v jadku in delovni ciklus se je ponavljal.

Na ta natin so dobili dnevno 20 do 25 meric®. Specifitna teia peklenigke
nafte je takrat znasala 0,948 pri 16° C.

Ta nafta se je uporabljala kot kolomaz ali pa mazivo za poljedelska orodja
na posestvu grofa Festeticsa. Prej sem omenil, da je peklenifka nafta bila
zdravilo za kogne bolezni Zivine, rabili pa so jo tudi za ljudi, zlasti pri zdrav-
ljenju luskavice in slitmih bolezni. Zato je razumljivo, da so se v tisterm &asu
za nafto poleg geclogov zanimali najved zdravniki.

Pri &rpanju vode in pridobivanju nafte iz jaska sta takrat delala dva mogka
In Zenska. Vsi irije so dnevno zasluZili dva forinta in dva krajearja. To bi naj
bil prvi delovni kolektiv, ki je delal pri pridobivanju nafte, prvi na% naftarji,
grof Georg Festetics pa prvi naftni podjetnik, Ta madZarizirani grof je pripadal
tistemu sloju madzarsko-hrvaske aristokracije, ki se je 2e zafela baviti z indu-
strijsko dejavnostjo. Festetics je imel poleg naftne koncesije tudi koncesijo za
rjavi premog, v starem gradu Zrinskih v Cakoveu pa je leta 1855 zgradil to-
vamo sladkorja.

Dr. Theodor Posewitz je v svoji razpravi za madZarski geolodki za-
vod rabil Ze okoli dvesto literamih virov in s tem prakti®no zajel vse, kar je do
leta 1906 bilo napisano o madzarskih, to pa pomeni tudi ¢ medjimurskih na-
hajali#ih nafte, (12)

Po njegovih podatkih je nafta v Selnici najdena prvi¢ leta 1850 pri
raziskovalnih rudarskih delih za premog. Ko so poglabljali neki rudarski rov,
je v globini od 6 do 8 klaftrov, 1. j. 11 do 15 metrov, v rov prodrla voda, ki je
vsebovala nafto. Drugi podatek o selni3ki nafti izvira iz leta 1835, ko geolog
J. Néth v svojem poroéilu navaja, da so ob severnem koncu vasi Selnica opazili
lahko tekodo naftc v petdenjakih, ki se menjavajo s sivomodro glino. (18, 23)

Prav tako so znani izdanki selni$ke nafte ob potoku Kamenica, ki tede
vzhedne od Selnice. (18). Na osnovi teh je pozneje priflo do prvih vrtanj na
obmoéju Selnice. (18, 19, 20, 23).

Na obmoéju Selnice meni znana literatura ne omenja 3ahtov za pridobi-
Vanje nafte razen Tomasica (19), ki pravi leta 1951, ~da so % danes vidni
sledovi starih del od kopanja naftnih Sahtov«. Tudi sam se spominjam, da sem
pri delovnih obiskih na naftnem polju Selnica, ki je po drugi svetovni vojni
Pripadalo upravi v Lendavi, sli$al od starejéih delaveev o naftnem 3ahtu, iz ka-
terega so pridobivali nafto, a je Saht takrat fe bil zaruden.

Poleg omenjenih najbolj znanih izdankov nafte so v Medjimurju znani Se
Pri Krizoveu, kjer prihaja nafta na ve¢ mestih na povriino. Navadno apazijo
brebivalei nafto pri kopanju vednjakov in temeljev za hide. (18).

L. 1894 je na%el Dreger nahajalifte bitumena etrt ure zahodne od Vuzme-
tinec, Ker tudi Hofer (1894) omenja nahajaliiée bitumna, je verjetno takrat
Obstajalo. Vendar pravi Plemi¢ar (18), da je leta 1951 ma tem mestu bilo le-
Majhno modvirje.

————

* Beseda merica pride lz nemike das Mass 1n je stars prostorninska mera, kl Je enaka du-
‘_F*.Iskemu plntu, in se je nekje !menovala tudi polik. Dunajskl pint Je znafal 1,415 lltra.
4ko Je dnevna proizvodnja znadala od 28 do 5 litrov.
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Héfer omenja nahajalisca asfalta na slovenskem ozemlju §e pri Lada vesi.
Tu so grobozrnati peski impregnirani s katranslkimi materiali, ki so po razpo-
kah tortonskega apnenca prodrli na povr§ino, (20).

2.2, SploZni rudarski zakon 1854 leta

Na ozemlju avstro-ogrske monarhije so v zadetku 19. stoletja veljali razlié-
ni rudarski predpisi in obicaji v njenih razliénih dezelsh,

Prvega novembra 1854 je zadel veljati v vseh avstrijskih deZelah enak
sploéni rudarski zakon, ki je sicer iziel ke 23. maja 1854. Ta pozna pri dodelje-
vanju pravic dva instrumenta: pravico do raziskevanja in prostosled. Ko dobi
raziskovalec pravico do raziskovanja, lahko opravlja rudarska dela.

Na temelju tega zakona so bile v naslednjih letih izdane prve koncesije
za nafto.

Grof Georg Festetics von Tolna ima Se en primat v zgodovini naje nafte.
Ta je menda prvi postal lastnik nafine koncesije na temeliu omenjenega splos-
nega rudarskega zakona. Ze prej sem omenil prvo proizvodnjo nafte iz 1. 1856.
To so pridebivali iz naftnih 3ahtov v blizini samega izdanka. Ker so0 pa
gahti stali na zemlji grofa in veleposestnika Festoticsa, se mu je to priznalo
kot raziskovanje in je e leta 1860 dobil prvo koncesgijo na nasih tleh baje od
Rudarskega glavarstva v Budimpesti, take imenovane rudno polje St. Georg,
verjetno po njegovem patronu Svetem Georgu ali Juriju. Povriina tega rudnega
polja z naftnim $ahtom je zna$ala 380,93 m® Po drugih podatkih je to koncesijo
izdale Rudarsko glavarstvo v Zagrebu, kar je verjetnejse, ker je Medjimurje
od 1848 do 1861 leta bilo prikijuceno Hrvaski.

Pozneje je dobil Festetics e ved koncesij, tudi na rjavi premog.

Z agrarno reformo leta 1919 je Festeticsevo veleposestvo bilo razparceli-
rano med tamkajéinje kmete, ki so se seveda %e naprej bavill s primitivnim
zbiranjem nafte. (6, 12, 18, 23).

2.3. Prva rafinerija nafte v Sloveniji

Prva rafinerija nafte v Sloveniji je bila ustanovljena leta 1859 v Dravo-
gradu. Lastnik je bil Gustav Goll, po poreklu iz Koroike. Rafinerija se je
imenovala Erste kirninerische Mineralslraffinerie G. Goll sen.

Prva leta po ustanovitvi je Rafinerija v Dravogradu izdelovala kolomaz,
toda iz oljne repice, Iz literature (23) ni znuana, kdaj so v tej rafineriji zacdeli
uporabljati nafto kot sirevino.

Nekega dne je pridel h Gollu trgovski potnik in mu povedal, da ne more
vet prodajati kolomaza v Cakoveu in Varazdinu, ker v Peklenici iz »nekega
kamenoloma-« priteka goste olje, ki ga ljudje uporabljajo za mazanje osi koles.
Goll je po tej vesti takoj odpotoval v Peklemico in pripeljal s seboj v Dravograd
nekaj posod pekleniSke nafte, ki jo je v rafineriji destiliral. Pri tem je dobil
kot derivate petrole], mazivno in cilindrsko olje, iz ostanka pa kolomaz, ki je bil
boljsi od onega iz repifnega olja. Mazivno olje je zadel prodajati pod imenom
vulkansko olje, cilindrskega pa je prodajal Zeleznici, ki je 1. 1854 Ze bila zpra-
jena od Dunaja do Trsta.

G. Goll je takoj nehal izdelovati kolomaz iz repifinega olja in je presel
na izdelovanje iz nafte. Da bi si zagotovil develj sirovine, je v Peklemici kupil
nekaj zemlje in zagel na njej kapati jaske in pridobivati nafio, a tega ni pri-
javil pe rudarskem zokonu iz 1. 1854. Tako so nekega dne njegove delavce
pregnali Zandarji, ker je dovoljenje za pridobivanje na tem obmoéju imel W.
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Naftno polje Peklenica, Stolpi za pridobivanle nafte, Slika iz obdobja 1920-1940,

Singer. Tako sta dva nafa znana naftarja — raziskovalca teh éasov prisla v
konflikt. Ker je pravice do eksploatacije imel W. Singer, je Goll odnehal. Za-
¢el je nafto kupovati v Galiciji in jo z Zeleznico prevaZati v Dravograd.

Toéna kapaciteta rafinerije v Dravogradu mi znana, ker se podatki, s ka-
terimi razpolagamo, zelo razlikujejo. Tako v almanahu Dravograd — nekoé in
danes in v knjigi J. Mohoria Industrializacija Me?iSke kotline pide, da je ka-
pacitela zna3ala od 30 do 50 ton nafte mesetno. V Krajevnem leksikonu Drav-
ske banovine pife, da je znaSala 6600 ton letno. Razliéni podatki verjetno izvi-
rajo iz raziiénih obdobij, ker je kapaciteta rafinerije najbr# nihala. V zagetku
stoletja je rafinerija imela 3tiri destilacijske kotle in je v njej bilo zaposlenih
okoli 15 delaveev,

Za &asa prve svetovne vojne je Rafinerija v Dravogradu delala samo prvi
dve leti, potem pa je prenehala zaradi pomanjkanja sirovin. (23)

Prva rafinerija v Sloveniji je torej nckaj &asa predelovala tudi medji-
mursko nafto.
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3. Obdobje prvih vrtanj (1884—1899)

Kdo ve, kako dolgo bi se 3e nadaljevala primitivna eksploatacije nafte v
nasih krajih, & ne bi v zadetku csemdesetih let 19. stol, izdali nov curinski
zakon, ki je favoriziral domacto avstro-ogrsko proizvodnjo in predelavo nafte.
Po tem zakonu je uvozna carina ma petrolej zviana od treh na deset goldinar-
jev po kubiénem metru. Kapital se je zacel zanimati za raziskovanje in proiz-
vodnjo domade nafte, ker so bill izgledi na velje profite. Possewitz je Ze
takrat dobro ocenil ekonomski program madzarskega medtanstva, katerega
glavni cilj je bil tudi v zadostni domadi preizvodnji nafte, da bi se na ta nadin
redili uvoza te sirovine in driavi prihranili milijonske vsote denarja, Mnogi so
se takrat vrgli na raziskovanje, vendar vsi niso imeli srede niti strokovnega
znanja. {12)

Ker je bilo potrebno raziskovati globlje geolodke horizonte, kjer so priéa-
kovali vetje koli¢ine nafte, niso mogli veé kopati 3ahtov za pridobivanje nafte,
ampak so morali zadeti z vrianjem naftnih sond odnosno vrtin, Raziskovanje
naftnih nahajalidé v sredi 19, stoletja se je razvilo iz vrtalske dejavnosti s soljo,
kjer so ob vrtanju vefkrat nasli tudi nafto. Vrednost odkrite nafte je bila
mnogokrat vedja od vrednosti sol. (1)

2.1. Udarno in rotacijsko vrtanje
Pri izdelavi globekih vrtin so se ljudje sretevali ¢ tremi glavnimi pro-
blemi:
a) Razbijanje kamenin na dnu vrtine radi poglobitve vrtine, odnosno na-
predovanje v globino (fisto vrtanje).
b) Odstranjevanje adnosno iznasanje razrudenih ali razbitih kamenin iz
vrtine,

c) Zavarovanje nastalega votlega prostora pred rusenjem.

Pri udarnem vrtanju so vsako fazo opravljali pesebej. Najprej so udar-
jali z dletom na dno z dviganjem in spui¢anjem dleta, Dleto je bilo pritrjeno
bodisi na jekleni vrvi (pensilvansko vrtanje), bodisi na vrtalnem drogoviu (ka-
nadsko ali galicijsko vrtanje), Ko se je na dnu vrtine nabrale dovolj razrudenc-
ga materiala, so dleto izvlekli na povriine in spustili specialno konstruirano
»Zlico« s protipovratnim ventilom. S to Zlico so zagrabili navrtani, razruseni
material in jo potem izvlekli na povriino zemlje, kjer so jo i#praznili od razru-
Senih kamenin. Vrtino so morali pri tem veckrat utrjevati ¢ vgraditvijo obloznih
cevi, da ne bi prislo do rusitve. (1)

Pri rotacijskem vrtanju se sveder na vrtalnih ceveh vrti, razbija
in rudi kamenine na dnu, toda s pomodjo izplakovalnega sistema s posebnimi
érpalkami takoj €isti dno vriine od navrtanih kamenin. Obenem pa izplaka
— glinasta viskozna tekodina, tefja od vode, dalj asa §&iti stene vrtine od za-
sutja, hladi sveder na dnu vritine in obenem s svojo tezo izvaja protitlak na
sloje, da ne bi prihajalo do erupcij navrtanih {luidov (vode, nafte, plina), Za
pogon vrtalnih naprav so svojecasno uporabljali parne stroje. pozneje motorje
2 notranjim zgorevanjem in elektriéne motorje,

Te osnove tehnologije vrtanja je bile potrebno na kratko opisati, ker se
bomo v daljnjem tekstu sredevali s takimi jzrazi. Nove tehnologijo globokega
vrtanja pa so prinesle industrijske potrebe za veéjimi koli¢inami nafte, ki se
Je nahajala v globljih plasteh zemlje. Ro¢no kopanje $ahtov in roéno vrtanje
vrtin ni mogle zadovoljiti potreb éasa.
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Zanimivo je naglasiti, da Se danes vrtald, ki izkljuéno vrtajo z rotacijskimi
napravami, govore ¢ dletu in me o svedru. Vrtalne cevi, ki so seveda votle,
$e vedno imenujejo vrtalno drogovje. Vse to nas spominja na udarno — ka-
nadskogalicijsko vrtanje.

3.2, Zadetki industrijskega pridobivanja nafte

Za zatetek mdustrijskega pridobivanja nafte na svetu se smatra leto 1859,
ko je Edwin Laurentine Drake -— popolnoma brez tehninega znanja in
izkugeni z vrtalno garnituro na parmi pogon in udarnim nafinom z vrvjo (pen-
silvanski naéin) izvrtal vrtine de globine 21 metrov v Titusville v Pensilvaniji.
Iz te vrtine so dobili {2 barrelov® nafte dnevno, pozneje pa so s &rpalko lahko
nadrpali 32 barrelov. {1, 8, 17, 23). Vendar se mnogi avtorji ne strinjajo s tem,
da se leto 1859 ima za zaletek industrijskega pridobivanja nafte. To je samo
eden od kriterijev.

Tako so prvo vrtino v Poljski (bivSi Galiciji) izvrtali 1861, v Reomuniji
1864, v Rusiji 1869, pri nas v Medjimurju pa 1884. Ce pa zasledujemo proizved-
njo nafte, se je ta zadela v ZDA 1859, v Poljski 1833, v Romuniji 1857, v Ru-
siji 1833, pri nas pa v Medjimurju 1856.

3.3. Zaletki sistemati¢nih raziskovanj pri nas

Na nasem medjimurskem obmod&ju je bil ¢d leta 1884 najbolj zman razisko-
valec modernega tipa Wilhelm Singer, priseljeni veleposestnik z Du-
naja. Prva vrtanja pri nas po podatkih Possewitza in Héferja je zalel v letih
18841885 in seveda z udarnim pensilvanskim sistemom, in te neposredno ob
meji Festeticsevega rudnega polja St. Georg. Ta vrtanja naj bi se dogajala
po enih podatkih 1884 do 1886, po drugih pa 1886 do 1889. To so bile prve
naftne vrtine v Jugoslaviji. Izvrtani sta bili dve manjii od sto metrov in ena
globoka 350 m. Iz globoke so dobili zelenkasto nafto, slitno iz selnitkih na-
hajali. Plitvej&i sta dali tipidno te¥ko, asfaltozno peklenitko nafio. Na temelju
teh rezultatov je Singer dobil dve rudni polji na podrodju Peklenice pod ime-
nom Banyavar 1 in Banyavar I1.* (Priloga 2) (12)

Ker je pekleni$ka nafta tetka, asfaltozna in skoraj ne vsebuje petrolejske
frakcije, je imela tiste %ase samo omejeno uporabo. Zato Singer na podro€ju
Peklenice ni nadaljeval z vrtanji, ampak se je umaknil na obmodéje Selnice, kjer
je hila znana lahka nafta, ki je vsebovala vedje koli¥ine bencina in petroleja.

O Wilhelmu Singerju zvemo mnogo ved v dokumentu iz leta 1903. To je
njegov Memorandum, ki ga je poslal Rudarskemu poglavarsivu v Budimpesto,
ker je ostal brez finanfnih sredstev za nadaljnja raziskovanja. V {em memo-
randumu poudarja pomen Peklenice, ki da je v literaturi znana Ze sto let, toda
Ne navaja literature, Poudarja, da je selni$ka nafta istega kernijskega sestava
kot galicijska, romunska in ameri$ka. Dosedanja raziskovalna dela so pokazala,
da se na obalah potoka Selnica pojavlja enaka nafta, kot je najdema v ome-
njent vrtini v Peklenici. Potrebno je nadaljevati raziskovalna dela, ker nafta na
selnigkem obme&ju lefi v manjiih globinah kot v Pekleniel. .

Zanimiv je odstavek v pismu, ki kaZe na prve prevare in podkupnine pri
raziskovanju nafte na nafem ozemlju:

' Rarre] (tudi barel ali bbl, ludi sod@ek) je proslerninska mera ra nafto v ZDA, vendat' se
YPorablja pov‘sod, kier imajo ZDA svej vpliv. 1 barrel = 42 amerifka gallona, kar Je len-ko
158,888 1lira oziroma 158 llirov. Misllm, da pri nas ne bl bilo potrebno uporabljall tega zra;a
Samega, ampak zraven navesll % na%e udomaZene, obenem ps mednarodno priznane mMers §el
ohote, npr, m? (Kubifny mneter), de hotemo lzrazlti v proslorninski merl. Pri nas govorlmo rlaj
V enotah mase v tonah, Relaclje so naslednje: 1 m* = &3 barrela all sodéka, e boljie lnzenos av-
hejde je 1 tona = pribliZne 7 Darelov, rafunaiol pri lem nafte povpredne specifiéne teZe,

1 BAnyavar je mad?farizirano lme za Peilentco.
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»Eden od mojih tehniénih usluZbencev, ki sem ga zadolZl za vodenje
raziskovalnih pravie, je tezko zlorubil meje zaupanje in sabotiral dela ravwno
na mestih, kjer bi se eventuelno lahke pritakoval uspeh, Ta ¢lovek je prekr-
81l svoje delovne dolinosti in izdal moje interese, Namesto, da raziskovalne pra-
vice prenesc na meje ime je te pravice preko nekega tujca prodal Stave-
novu.« (23)

Possewitz sicer misli, da je bil H. Ritter von Stavenov, Poljak po
parednosti, sicer podjetnik, ki je raziskoval v obmo¢ju Karpatov in na mnogih
mestih v MadZarski s kopanjem Sahbov in vrtanjem vrtin, samo »ikoda, du za-
radi svoje nezadostne strokovnosti ni mogel dosedi vetjih uspehov navezlic svoijl
izredni volji in vztrajnosti.« {12)

Stavenov je v letth 1889 in 1890 izvrtal v Selnici Stiri vrtine s 840 izvr-
tanimi metri. Pridobil je le nekoliko vagonov nafte, potem pa je Stavenovo
podjetje propadlo in pravice za raziskevanje so bile ponovno vrnjene W. Sin-
gerju. (12, 23). Lahko ugotovimo, da sta oba takratna raziskovalea, Singer in
Stavenov, dobro spoznala, da je obmoéje Selnice in okolice zelo interesantno
za raziskovanje in seveda pridobivanje nafte. Sicer sta si 7z raznimi spletkami,
prevarami in obrekovanji onemogodala uspefnejie delo. (23).

L. 1895 je dobil Singer prve prostoslede na podro¢ju Selnice, ki jih je prej
imel Stavenov, lzvrtana je bila vrtina v dolini Selnice do globine 491 metrov.
Daljnje vrtanje je bilo ustavljenc iz finan&nih razlogov. Dela so nadaljevali
Sele aprila 1900. V letth 1900, 1901 in 1903 je Singer dobil &c nadaljnje prosto-
sledne pravice na povrdini 122 km?. (12, 23).
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4. Obdobje industrijske eksploatacije nafte

V letih od 1895 do 1904 je Singer dal izvrtati skupno 31 vrtin ob potoku
Kamenica, nato je 1. 1805 opustil vrtalske dejavnost. Iz teh Singerjevih proiz-
vodnih vrtin je pridobljeno okoli 4000 ton nafte. To je bila prva, sicer skromna,
industrijska proizvednja, mnogo vefja od &asov rudarskega pridobivania. Ob-
dobje tako majhne proizvodnje je trajalo vse do druge svetovne vojne. Ta mala
proizvadnja na medjimurskih peljih je bila vendar v komercialnih koli¢inah,
za tiste fase seveda.

Vendar je Singer Se naprej nadaljeval raziskovanje, a je z neuspednimi
Rlobokimi vrtinami iz&rpal svoj kapital in je moral vrtanja ustaviti. Zadnji dve
vrtini je vrtal s finanéno pomodjo barona Schella, kipa se je hitro umaknil
iz te kooperacije, prav tako zaradi finandnih teZav.

W. Singer je sicer zahteval finanéna sredstva od drfave na temelju ma-
dZarskega zakona iz 1. 1893, ki je omogodal dobivanje drZavnih subvencij za
raziskovanje nafte. To je bilo potrebno, ker so se raziskovalna dela po sprejetiu
carinskega zakona iz 1. 1882 zelo zmanjsala, ker se podjetnikom ni ved spladale
vlagati v raziskovanja nafte. Vlada je na temelju zakona iz 1. 1893 dajala sub-
vencije za raziskovania v Galiciji in o#ji MadZarski, na8i kraji pa so bili zapo-
stavljeni. (23)

Trdovratni in uporni Singer ni popustil. Rudarskemu glavarstvu v Budim-
pesti je posla]l memorandum, kjer nagla3a, da =se splafa nadaljevati raziskova-
nja, ker je selnifka nafta celo boljfa od galicijske. PriloZl je tudi analizo te
nafte, Selnitka nafta je po tej analizi imela spec. tefo 0,812 pri 152 C in je njen
sestav po destilaciji bil: bencin 8.3 %, petrolej 57.3 %, tetko olje prek 300°C —
28,0%/s, parafin 4.2%, koks in izgube 2,2 %, (23).

V Budimpe$ti so ocenili, da je v Singerjevih trditvah tudi nekaj resnice,
in so poslali v Selnioo rudarskega nadsvetnika in glavnega geologa Aleksandra
Gesella, Cesell je v Selnici prekontroliral podatke o nafti in vrtinah ter
dal ugodno mnenje o nadaljevanju raziskovalnih del. Tako je uporni Singer le
dobil driavno subvencijo. L. 1904 je madaljeval vrtanje in naredil tri vriine,
globoke od 800 do 900 metrov ter dobil iz njih le 1608 ton nafte, kar je bilo
seveda premalo, da bi cpravidilo optimisti®ne trditve v njegovi profnji.

S tem je kondano prvo pomembno obdobje v Singerjevih prizadevanjih pri
iskanju mafte v nadih krajih. Menijo, da je vrednost nafte, ki jo je pridobil
Singer, pokrila samo 1/5 do 1/4 stro3kov vrtanja in investicij sploh.

Pri Singerju je v teh &asih dnevno delalo celo 400 delavcev, toda v letih
od 1804 do 1908 jih je ostalo komaj 15.

Proizvodne vrtine so dajale meseéno le 20 do 25 ton nafte. Pridobljeno nafto
80 transportirali iz Selnice s &rpalko worthington pe §tiri km dolgem maftovodu
51.0 rezervoarjev na feleznigki postaji v Murskem Srediféu. Tu je stalo pet manj-
&§h rezervoarjev s skupno kapaciteto 400 m? in en vedji za 1200 m® nafte. To je
bil obenem na¥ prvi naftovod, zgrajen v letih 1901 do 1904, (Prvi naftovod na
svetu je bil zgrajen 1. 1865.) Nafto iz Murskega Srediifa so transportirali na
Predelavo v trZfa¥ko rafinerijo. Nekaj ¢asa so celo razmiiljali o izgradnji rafi-
nerije v Murskemn Sredi$éu, toda 1o se ni uresnidilo, Sicer so pa nafto preva%ali
tudi s cisternami na vozovih s konjsko vprego. (23)

Podasno izumiranje medjimurskega naftnega gospodarstva je trajalo do
leta 1911, Tedaj je kondno W. Singer na3el za financiranje angledko druZbo Lon-
don — Budapest — Oil Syndicate Ltd. Sredi 1. 1911 je sklenil
Pogodbo, na temelju katere ima ta drufba pravico razpolaganja z ruslm?m
Polji in s tem tudi obvezo vrtanja na Singerjevih prostosledih z dogovorjenim
tempom investiranja raziskovalnih in eksploatacijskih del. Singerju je pripa-
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dalo 15%0 proizvedene nafte, plina in ozokerita. Druzba je prva vrtanja zadela
septembra 1911, toda 15. maja 1913 je bila pogodba prekinjena, izvrtanih pa je
bilo 17 vrtin, ki so imele nazv Ang.

Vse vrtine razen dveh s0 narejene na obmodju Selnice, Ang-5 pa je bila
izvrtana v Pekleniai do globine 5067 m (12) in je dala érno peklenifko nafto, ven-
dar do eksploatacije ni pridlo, druga je bila vrtana pri Vudkoveu, in to Ang-17
in dosegla globino 840,86 m. (13) Vrtine Ang-1 do Ang-6 je lociral neki angleski
strokovnjak Eastlake, ki jih je enostavno brez sistema postavil v mejah
rudnih polj in potem je bilo vseh pet negativnih. Ostale vrtine je nato lociral
madZarski naftni geolog Dr. Béckh Hugs Od njegovih deset lociranih je
bilo Zest pozitivnih,

Interesantna je zgodovina vrtine Ang-17. Vrtati so jo zaCeli 1. 1913 pri
Vutkoveu, tri km jugozahodno od Martina. Ze na globini 16 m se zadeli na plin-
ski sloj, na 550 m pa na topla vedo. Jugovzhodno od te vrtine, na pasniku, so se
pojavliale sledi plina, in ravno to je bil povod za lokacijo te vrtine. Pomen te
vrtine pa je v tem, ker so domatini, prvikrat v Pomurju zaleli uporabljati
toplo, termalno vodo v balneoloske namene. Termalna voda je imela 25 do 29°C
na ustju vrtine in je eruptivno pritekala na povriino zemlje, vsebujoé metan
(CH),) in ogljikov dvaokis (COs). Domaéini so jo zaceli uporabljati za zdravljenje
revmatiénih bolezni. Njena kemiéna sestava kaZe, da je veda medanica iz ved
slojev (7,20).

Analiza iz 1. 1950 v Zagrebu je pokazala, da je to slojna voda naftnih od-
nosno plinskih lezis¢ salinitete 24,4 g NaCl/liter.

Za vrtino Ang-17 v Vuékoveu je bilo v Pomurju narejenih mnogo vrtin,
ki so bile negativne na nafto, a so v svojih slojih gotove vsebovale taplo adnos-
no celo vrodo vodo do 80° C in celo vet, pa so jih vse likvidirali kot neuporabne.
Sdle 1, 1960 so v Meraveih v Prekmurju domadini iz negativne nafine vrtine
s svojo vztrajnostjo kljub prepovedim napravili termalne kopaliée, ki je danes
postale svetovno znano kopalis¢e Moravske Toplice. Torej Sele po 47 letih so
spet navadni kmegki ljudje dokazali, da se voda iz negativnih naftnih vrtin,
termalna voda, lahko uporablja v balneclodke namene. Strokovnjaki se potem
lahko ugotovili, da te vode pomenije dragoceno geotermalno energijo.

0Od mnogih vrtin je ena, ki jo je na Rakyjevem bregu lociral Bdckh Hugo v
maju 1912, dajala tri tone nafte dnevino, a konec leta samo Se 1,5 tone na dan.
Tako je ta vrtina Anglefem pckrila ne samo lastne investicije, ampak je dala
visok dobidek in deloma pokrila stroske negativnih vrtin. (13)

Iz spodnje tabele se vidi, da je registrirana proizvodnja nafte od 1885 do
1918 v Medjimurju zna3ala 6.918 ton iz 55 vrtin (skupno 15.997 metrov).

Pregled raziskovalnih in eksploatacijskih vrtanj in proizvodnje od 1885 do 1918
v Medjimurju (12)

Leta ftevilo vrtin izvrtano m proizvodnja t
1885—1899 8§ T1gal s

1900—1908 30 9.090 4150

1907—1918 Y 5086 250
Skupaj 55 15.997 6.918

P_’odat:ki o globinah in o proizvodnji Singerjevih vrtin so se ohranili, toda
drugi, zlasti geoloski podatki so zgoreli ob koncu prve svetovne vojne. Tudi
same naftne vrtine so bile tedaj unidene. (12, 19, 20).
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Med prebivalstvom okrog Selnice se je govorilo, da je Singer izkorisal
ljudi, »ker je prodajal en liter petroleja za 30 jaje«. To bi lahko bil vzrok, da
so se domacani prikljugili revolucionarno razpolozenim avstro-ogrskim voja-
kom, ki so takrai razdejali nafine instalacije za vrtanje in proizvodnjo, v pro-
izvodne vriine pa nametali kamenje, Zelezje in kose lesa (12, 19).

Medjimurje je od zatetka novembra 1918 pa do vkorakanja vojske Narod-
nega sveta SHS (24. XI1. 1918) prezivljalo tetke in dramatifme dneve, Priglo
Je do ljudske vstaje podobno kot v Prekmurju. Toda v Medjimurju je bila ta
revolucija bolj krvave zadu$ena. (3).

Mislim, da so tudi sabotaZe na medjimurskih naftnih instalacijah bile po-
sledice revolucionarnega vrenja, kot odmev oktobrske socialistitne revolucije
in revolucije na Madzarskem. Vsekakor so tu glavno vlogo odigrali vojaki po-
vratniki z ruskih bojif¢. Vstaja je prisilila Narodni svet SHS, da je njegova
vojska prekoradila demarkacijsko érto in zasedla Medjimurje ter ga priklju-
gilo Hrvaski in kraljevini SHS. To je pozneje olajdalo tudi borbo za Prekmurje.
(3).

5. Raziskovanje in proizvednja nafte med dvema vojnama (v kraljevini SHS
odnosno Jugoslaviji)

1913 je bila prekinjena pogodba med Singerjem in AngleZi in vrtanje se ni
nadaljevalo med prvo svetovno vojno, proizvodnja pa je tekla ves tas.

Nova oblast SHS je po vojni sekvestrirala celoine Singerjevo imetje, ker nj
bil drzavljan SHS.

Zanimivo, da so v novi drzavi SHS takoj zateli razmi$ljati o nadaljevanju
naftne industrije, Ministrstvo »8uma i ruda« je z odlo¢bo od 20. IV. 1920 po-
oblastilo ministra za »3ume in rude«, da »svobodne petrolejske terene v Hrva-
¥k, Slavoniji in Medjimurju lahko daje v raziskovanje privatnim osebam in
druzbam, ustanovljenim z domaéim kapitalom«.

Drzava ni prevzela nobene odgovornosti za rentabilnost raziskovalnih -del
na koncesijah. Po zakljugku finanéno-ekonomskega komiteja ministrov z dne
2. IX. 1920 lahko tujci sodelujejo najved s 50%0 vlozenega kapitala, najmanj
25% si pridrei drzava, brez vlaganja kapitala, ostanek pa se rezervira za do-
mad kapital. Ce se namesto tujega kapitala prijavi samo domaéi kapital, ima
iste obveznosti do driave kot inozemski.

V Selnici je driavni sekvester (1919—1922) moral najprej organizirati &i-
Stemje zasipanih vrtin (Singerjevo premozenje). Poleg tega dela je drzavni
sekvester organiziral vrtanje. Naredili so 3est vrtin, grupiranih okoli stare
Vrtine Ang-7 s skupno dolZino 1188 m. Vrtine sc imele nazive SHS in to SHS-1
do SHS-6. Od konca vojne do kraja 1922 so proizvedli 350 ton nafte.

( V kraljevini SHS so se zatele tudi 3pekulacije z naftnimi koncesijami.
12, 23).

23. IX. 1920 se je Pagidev sin Rade obvezal, da bo ustanovil Druzbo za
raziskovanje in pridobivanje nafte. To je storil in druZba je dobila ime Pa-
Nonija, petrolejsko d. d. Koncesija je obsegala 253 raziskovalnih
obmodij, v glavnem v Medjimurju in deloma na slovenskem ozemlju (v okolici
Koga, severno od Ormoza in Dravskega Sredis&a).

Toda Rade Pasi¢ sploh ni imel volje in namena, da bi se ukvarjal z razisko-
vanjem nafte, ker bi to pomenilo doloden rizik. Nameraval je koncesijo &im
drazje prodati. Ze leta 1923 je Rade Pa&i¢ premesel svojo koncesijo na ameri-
$ko druzbo Central American Corporation New York Toda
‘udi ta druzba ni pokazala interesa za raziskovanje. Vse do leta 1937 niso
opravljali raziskovalnih del in oblasti so to ugotovile pri rutinski kontroli, razen
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tega pa je bil prenos pogodbe pravno nepravilen. Zato so 23. oktobra 1937 vse
vrnili na pravno stanje pred pogodbo med PaSidem in Amerikanci. Pasi¢a so
oblasti pozvale, da plada zaostale dajatve. Ta seveda ni mislil na plaéilo in se je
priteZil na DrZavni svet, kjer je radunal na dobre zveze preko svojega ofeta.
Toda minister »8uma i rudnika« je vseeno zahteval platanje pristojbin za raz-
iskovanje v obdobju 1937 do 193%. Od Pasicéa je tudi zahteval, da mora izpol-
niti zakonite obveznosti do raziskovalnega vrianja. Ker bi izgubi! koncesijo, je
Padi¢ raje platal finanfne dajatve, toda obvernosti do vrtanja se je Se dalje
izogibal. Ministrovo odloébo o obveznostih vrtanja je Uprava grada Beograda
vrnila s poroéilom, da Pagi¢a ni v Beogradu. (12, 23).

Pravi lovski plen, na katerega je Padi¢ v zasedi Cakal leta in leta, je zajel
sedaj. »Standard Oil New Jersey~ je 1. 1936 dobil v svoje roke druzbo za pri-
dobivanje nafte in plina na MadzZzarskem, imenovano »Eurogasco«, a 1. 1938 je
ustanovil MAORT (Magyar Amerikai Olaj Részvénytarsasag). Sedaj je Stan-
dard Oil NJ (MAORT) zaprosil tudi koncesije v Jugoslaviji.

MAORT je¢ namreé na vzhodnem nadaljevanju medjimurskih naftnih polj
pri Budafapuszti in Lispeju dosegel odliéne rezultate z odkritjem dveh naftnih
polj z enakimi imeni. Po doseZenih uspehih v MadZarski je Standard Oil posku-
fal tudi na jugoslovanskem ozemlju dobiti koncesije.

Tako so se na jugoslovanskem ozemlju spopadli ameridki in nemgki interesi.
Potek same borbe ni znan, poznamao pa rezultat. Nemei so se posluzili zvez prek
Radeta PaZic¢a, izrabili pa so tudi tedanjo pronemiko politike jugoslovanske
viade. Ker so Madzari 1. 1936 odkrili omenjeno naftno-plinsko polje, je nem-
gka druzba Elwerath — Hannover 1. 1937 ustanowila skupaj z R. Pagi¢em
filialo z imenom Rudokop a.d, ki si je prav tako prizadevala dobiti maftne
koncesije v Jugoslaviji. To je bila idealna priloZnost za R. PaSica, da lahko
vnovéi svojo licenco. Da bi éimved zasluzil, je takoj po izidu uredbe o tekolih
gorivih (24. VI, 1938) zahteval nova koncesijska cbmodja na povriini 7000 km?.

10. III. 1938 je Elwerath kupil PaSicevo licenco. Z ozirom na iedanji pro-
nemski kurs jugoslovanske vlade je postalo jasno, da bo koncesijo dobil Elwe-
rathov Rudokop. {12, 23). O nadaljnjih mahinacijah Radeta Pa&ié¢a ponovnn ob
{ormiranju Jugo-Petrola.

Medjimursko petrolejsko d.d. (1923—1940)

Omenil sem Ze, da je drzava SHS Sekvestrirala vse Singerjeve pravice, ker
je bil tuji drzavljan. Toda 1. 1922 je Singerju uspelo dobiti driavljanstve kralje-
vine SHS in pravice so mu vrnjene. Tako je Ze 4. junija 1923 sklenil z mini-
strstvom za »Sume i rude« koncesijsko pogodbo o ustanovitvi nove drugbe 7
imenom Medjimursko petrolejsko d. d. s povriino kencesije 272 km® na 34
raziskovalnih prostorih, Driava sama je brez viaganja kapitala dobila 25 % Ta
druzba je pri zadetnih delih 1. 1923 in 1924 potrosila velik del svojega kapitala
in vrtanje je ponovno ustavljeno, dokler nise nasli novega finanénika, in to
neméko podjetje Anton Raky, Tiefbohrungen A. G. iz Salzgittera. (13).

Leta 1923 je geolog K. Friedel raziskal gritevie selnifke antiklinale
in na njegov predlog je Medjimursko petrolejsko izvrtalo v letih 1923 in 1924
dve vrtini jugovzhodno od vrtine Ang-7. Vrtanje se je izvajalo s kanadskim
udarnim sistemom. V literaturi navajajo, da zaradi tega niso mogli toéno dolo-
¢iti naftnega horizonta (20). Eni dokumenti (12, 18) trdijo, da sta se wrtini
imenovali MM, in MMe, drugi (20} pa navajajo imena Medj-1 in Medj-2. Glo-
bine se ujemajo z 203m in 142 m. Tore] gre za isti dve vrtini. Proizvodnja je
znaala iz Medj-1 80 kg dnevno, iz Medj-2 pa le 40 kg dnevno.
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Bitumen, hrvatske d. d, za iskoriitenje zemnog plina i ulja je pomemb-
na zaradi tega, ker je prvikrat raziskovala tudi na slovenskem ozemlju. Ta dru-
ba je dobila 50-letno koncesijo na temelju odobritve ministra $uma i rudnika z
dne 20, IV, 1920, Obmotje koncesije je znafalo 1984 km? in samo majhen del
v okraju Ptuj, v okoliad Ormofi. Kmalu se je tej drubi pridruiila grupa
Anglo — Persian Oil Co, ki je kot eksponent britanske admiralitete
imela namen, da si zagotovi naftno postajo za preskrbo ¥ naftnimi derivati na
Jadranu.

Na#i tereni so bili takoj po prvi svetovni vojni razvpiti po veliki perspek-
tivnosti, Ker nafta ni bila hitro najdena, so Angle? (Anglo-Persian 0il Co.)
odili raziskovat v Albanijoe (8,i3).

Tomeor (20) navaja. da je v »letth po prvi svetovni vojni« podjetje Anglo-
Persian Oil Co. v Humu blizu OrmoZa izvrtalo $tiri vrtine do tortona in ena
je bila globoka 800 m, vse pa so bile negativne na mafto. Za vrtanje se je ome-
njena angletka dru¥ba odlodila zaradi fega, ker so pri Lada vesi obstajali
asfaltni izdanki, kar sem Z%e omenil (str. 250).

Drugi podatek, s katerim razpolagamo, govorl o vrtanju na tem obmodju
pri Humu, severovzhodno od Ormo#a. Tu je vrtala druzba Bitumen 1. 1923 (12)
de 960 m, a tudi ta vrtina je bila negativima na mnafto. Kdaj so bile izvrtane
8tiri anglegke vriine, iz obstojedih podatkov (6, 12, 20) ni mogode razbrati. Tudi
za lokacije ne vemo.

O tem sem hotel ved zvedeti in 1. 1956 (tedaj sem delal pm Nafti v Lenda-
vivi) {6), mi je dr. Ciril Porekar iz Maribora sporodil, da se $e spominja, kako so
kmalu po prvi svetovni vojni Anglezi »poizkusno« vrtali v ob&ini Hum pri
Ormo2u, v zaselku Krdevina. Dr. Porekar mi je povedal, da so verjetno Angleds
hoteli dokazati, da v teh predelih ni nafte. Povedal mi je: »DruZba si je ver-
jetno sama najela poizvedovalee, ki so porofali vsak teden na meki naslov v
Zagreb, kaj delavci in sosedje v okolici vrtine govore, Vem, da je neki infor-
mator imel nalogo, da v primeru 3irjenja vesti o odkritju nafte brzojavno ob-
vesti naslov v Zagrebu, v primeru pa, da se to zgodi zveder ali ponoéi, bi smel
¥ osebnim avtom priti v Zagreb in o tem porodati.« Verjetno je slo za druZbo
Bitumen. Ce danes razmiiljam o teh navedbah (6), sem drugalnega mnenja,
potem ko mi je bila dostopna 3e druga literatura (12, 20). Ni 3lo Anglezem
in Bitumenu za to, da bi dokazali, da ni nafte, ampak narobe: hoteli so najti
nafto — a je niso,

Anton Raky Tiefbohrungen ({1927—1835)

Anton Raky je bil $irom po Evropi znan podjetnik za vrtanje in strokov-
Rjak za nafto. Uporabljal je moderne vrtalne naprave. Med Stevilnimi sred-
stvi za vrtanje je za geologe najvaZnejii Rakyjev aparat za jedrovanje’ s ka-
terim se je dobilo tudi 100 % jedro.?

Zapiranje vode iz zavodnjenih slojev je Raky izbolj$al. (2,20) Sploh pa je
bil Anton Raky (1868—1943) genialni strokovnjak — inovator za perkusivno
(udarno) vrtanje (1, 2, 20). Odlitna Rakyjeva ideja je bila v transformaciji ba-
lansirja in s tem povedanje perkusij na dno vrtine. S tem se je povetal napre-
dek pri vrtanju in se zmanjialo lomljenje vrtalmega drogovia. Raky je bil poz-
han od svoje domovine Neméije, prek Romunije, Rusije in Avstro-Ogrske mo-

1 " O tern aparalu navaja Tomor (203 podatke, da je bil sicer enostavne konstrukelje, sestav-
len iz navadne cevt z zobato krono na dmu, cclroma na koncu aparata, Jedrovanje pa se pri
Vrtanju Imenuje operacija, s katero se s posebnim aparatom vzame vzorec kamenine.

j * Ce ge dobl »jedro« v celotl, geologl govere o 109-udstotnem jedru. Doblvanje 106-odstotnega
®dra je bilo vaZno za Selnlco zaradi tega, ker se je le tako mogla dolofitl globina tofnega zale-
g4nja naftnih leZiss,
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narhije. Delal je tudi pri nas v Medjimurju. Rakyjev nain vrtanja je bil v
uperabi pri 40 vrtalnih druzbah in z njim je kil doseZzen vrhunec perkusivnega
vrtanja.

Leta 1926 je Raky z dovoljenjem jugoslovanske vlade sklenil pogodbo o
vrtanju in pridobivanju nafte z Medjimurskim petrolejskim d. d. in v Nemé&iji for-
miral Murdl — Syndikat (Sindikat murske nafte) za financiranje del
v Medjimurju. Da bi imel boljio kontrolo nad deli v zvezi z jugoslovanskimi
predpisi o sodelovanju tujega kapitala v naftnih podjetjih, je ustanovil pod-
jetje za vrtanje in pridobivanje premoga z imenom Raky — Globoko
v Selnijci.

To podjetje je dobilo prostoslede za premog ma enem delu naftne konce-
sije Medjimurskega petrolejskega. Po tej pogedbi je Murdi-Syndikat financiral
raziskovalna dela na naftnih leziéih, a ne v swiojem imenu, ampak prek ome-
njenc druibe Raky-Globoko, ki je upravljala z zemljidei, zgradbami in instala-
cijami, ki jih je Syndikat nabavljal v Jugoslaviji. Vse delnice Raky-Globoko so
bile v posesti A. Raky-Tiefbohrungen A. G.

Od leta 1927 do 1931 je bila izvrtanih 15 plitvih in 4 globoke vrtine (preko
500 m), med njimi je najgloblja bila 1083 m, na Zalost pa negativna na nafto,
Povpretna letna proizvodnja nafte je znasala 230 ton, (12),

Kaker Singer tako tudi Raky ni uspel in je njegova matiéna firma v Nem-
£131 1. 1931 padla pod stetaj. Ker ni bilo vet finanénih sredstev, jo nchal vriati
v Medjimuriju.

Se za ¢asa Rakyja je uprava Medjimurskega petrolejskega odloéila, da ob-
novi raziskovalna dela na obmoéju Peklenice. To jo tudi sterila in v letih 1932
da 1935 je bile izvrtano 25 plitvih vrtin, ki 0 ob majnih stroikih dale kar
zadovoljive rezultate.

Lastniki Medjimurskega petrelejskega so uvideli, da # Rakyjem ne bo nié,
in so zafeli iskati nove intercsente, ki s se potem v naslednjih letih stalno
menjavali.

V letih 1935 in 1936 je lastnik delnic postalo éehoslovafko podjetje Ter-
rag iz Moravske Ostrave. V tem &asu pa ni bilo nobenih vrtalnih del; ostala
je sama eksploatacija nafte.

Ker jc Wilhelm Singer umrl okrog 1. 1935 {23), so njegovi nasledniki iskali
druge finanénike. Singerjevi nasledniki niso imeli rarziskovalnih ambicij in so
prodali koncesijske pravice holandski grupaciji Continentale Handels-
bank iz Amsterdama, ki je postala lastmik firme. (12, 23), V letih 1936 in
1837 je bilo pod strokovnim vodstvom Raky-Danubia z Dunaja in s kapitalom
Continentale Handelsbank izvrtanih v Peklenici 16 plitvih vrtin. Firma Raky-
Danubia je vrtala tudi na geoloski strukturi pri Zistersdoifu ter odkrila nafto
in plin (12, 23). Omenjeno avstrijsko podjatjc je bilo lastnik koncesije Medji-
murskcga petrolejskega d. d. v Ictih 1937—1938. To je bila samo formalna spre-
memba, ker je holandska firma bila istoéasno tudi lastnik dunajske Raky-Da-
nubia.

Po prikljucitvi Avstrije Nemciji 1. 1938 se je holandska firma zadela bati,
da pride do podrzavljenja podjetja Raky-Danubia in s tem njenih koncesij
v Medjimurju, zato je prodala koncesijo $vicarski firmi Holdinghand A.
G. Chur iz Zuricha, Predstavnik te firme se je pojavil nekaj dni po okupaciji
Avstrije, marca 1938, v Selnici. kjer je bil sedez padjetja Medjimursko petro-
lejsko (vse od 1926 do 1. 1940) z dokumenti, da prevzema vsc pravice firme
Ruaky-Danubia.

Pomembna je, da se je &vicarska firma resmo zavzela za raziskovanja z
geofizikalnimi metodami in locirala tri globoke wrtine Sitnice-1, Peklenica-47
in Krizovec-2,
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Leta 1938 je firma Holdinghand nabavila prvo moderno rotary
vrtalno garnituro za Medjimurje. (Do takrat se je vrtalo z udarnimi vrtalnimi
garniturami kanadskega sistema.) V septembru 1938 (18) so zaceli vrtati vrtino
Sitmice-1 med Selnico in Murskim Sredii¢em. Imenovali so jo tudi Marica-1.
Vrtanje so kondali 27. V1. 1939 na globini 1103,6 m. Geolog Friedel je pregledo-
val jedra. Plenidar v svojem ¢&lanku (21) navaja poroéilo L. Kérdssyja iz leta
1948; 1a omenja, da so sicer med vrianjem opazili sledove plina in da so pre-
vriane plasti pregledovali zelo povrino. 15. VI. 1939 je budimpe$tanski oddelek
francoske drufbe Schlumberger posnel elektrokarotaini diagram’. Vrtino so
proglasili za negativno na nafto. Zacevili je niso, ostala je samo uvodna kolona.
Vrtine so napolnili s tezko izplako in nametali vanjo %e kose gline.

V maju 1940 so opazili, da iz vrtine priteka nafta. Ker se je izplaka sesedla
za kakih 30 m, se je nad njo nabrala nafta in zafela prelivati iz vrtine. Dve leti
je pritekalo iz nje dnevno 200 kg nafte. Leta 1945 je priteklo dnevno le e 40 kg
nafte. Nasi vrtalei, ki so delali na vrtini, med njimi tudi Rudi Premu§, so sicer
pripovedovali, da so vrialne cevi iz globine 890 do 900 m bile mastne od nafte,
ko so jih izvlekli. Nafta se je kazala tudi v izplaki. Jedro, ki so ga nate vzeli,
je bilo nasideno z nafto. Na elektrokarotaznem diagramu v tej globini so zanimive
vrednosti uporov in lastnih potencialov. Menda so interpretatorji karotaZe izra-
7li misljenie o negativnosti vrtine (18), a tudi poskus dobivanja pritoka ni dal
pozitivmih rezultatov {12).

Istega leta je Holdinghand dal izvrtati v Peklenici vrtino P-47, ki je ma
1031 m ustavljena kot negativna. Tudi KriZovec-2 je ista firma zatela vrtatd, a
se je vrtalno drogovje zataknilo na 435,5m, in je vrianje ustavljeno. V vrtini je
ostal sveder in del vrtalnih cevi. Med 210 in 220m je v profilu vrtine oznagen
premog (18). Zanimivo je, da je po nekih podatkih (18) to vrtino izdelal Juposlo-
vanski drzavni monopol, po drugi (12) Holdinghand. Menim, da je to bil juge-
slovanski drZavni monopol (18).

Ko se je zadela druga svetovna vojna, je lastnistvo naftnib koncesij posta-
jalo vse manj varno in svicarska firma Holdinghand je prodala delnice italijan-
skemu drzavnemu podjetju AGIP (Aziende Generale Italiana
Petroli) iz Rima. Predsednik upravnega odbora je postal bivsi dtalijanski
minister za delo Cobolli — Gigli. Nove podjetje je registrirano kot Petrolifera
del Medjumurje S. A. Firma je za italijanski faSisti¢ni reZim raziskovala nafto
v raznih delih Evrope. {6, 8, 12, 23). Leta 1940 v jeseni je AGIP kupil delnice
Medjimurskega petrolejskega, ki jih je ta 1. 1938 prodalo Holdinghandu.

Kapital je formalno bil razporejen take, da je AGIP imel v posesti 50%bo
delnie, drzava 25%b, ostanek 259%, pa dr. Ilic. Ker AGIP kot inozemska firma
po zakonu ni mogla imeti v posesti ve¢ kot 50 %/ delnic, si je nasla zaupnika dr.
Tlica, ki je dobil 25%0 delnic , in tako je bil zakon izigran. (12) Ceprav je bil
AGIP v resnici lastnik 75 %o delnic, ni imel koncesijskih pravic raziskovanja.

Preden je AGIP postal lastnik delnic, je 1. marca 1940 Medjimursko petro-
lejsko sklenilo zakupno pogodbo z Jugo-Petrolom (za katerim je stal nem&ki
kapital podjetja Elwerath). Po tej pogodbi je jugoslovansko-neméka firma do-
bila vse pravice za raziskovanje nafte na osnovi koncesijske pogodbe iz 1. 1923
Potemtakem je ob koncu 1. 1940 v medjimurski industriji nafte bila naslednja
komplicirana pravna situacija: Medjimursko petrolejsko d.d. je bilo samo pa-

7 Elektrléna karotala (carollage €léclrique; Je izum francoskega rugdarskega InZenlrja Con-
rada Schlumbergeris (1878—1936) 1z letn 1328, Po konfanem vrtanju se v vrtlno apuiéa ssondas,
5 pomodjo kalere se prek elektrlénega kabla registrira eleklriéna uporncat In laatni lenr.-llaé}
DPrevrianin kamenln. Iz posnelega eleklroksrotaznega dlagrama Inlerpretator lahko toéno do o‘}.e
Meje posameznlh slojev kakor tudl druge karakteristike prevrtanlh slojev. Pred uvedbo karota
B2 je vse to lahko dolodilo samo priblizno, a celotno mehanléno jedrovanje je blio predraga ope-
raelja in tudi ne vedno uspefina,
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sivni #lan, ki je pa figuriralo kot objekt koncesijske pogodbe med Singerjevimi
nasledniki in drzavo. Lastniki koncesije so bili Singerjevi nasledniki, lastnik
delniskega kapitala je bil s 75% AGIP, ki s0 mu Singerjevi nasledniki, ozi-
roma 3vicarska firma Holdinghand, prodali svoj del akeij in driava je imela
v soglasnosti s kencesijske pogodba 25%e delnic. Dejansko pa je vsa dela na
naftnih poliih opravljal Jugo-Petrol, ki je redno opravljal wvse obveznosti iz
koncesijske pogoedbe. Pravno je bil Jugo-Petrol v pogodbenem odnosu samo z
Medjimurskim petrolejskim (pravna fikcija), v resnici pa je komuniciral tako
z AGIP-om, s Singerjevimi nasledniki in z jugoslovansko driave., Kmalu s3 voj-
ni dogodki pokazali, da vse to ni bilo vaino, ker so neméska podjetjn v Jugo-
Petrolu in AGIP imeli iste politiéne cilje (12, 23).

V kraljevini SHS odnosno Jugoslaviji se je od 1. 1918 pa do zageika druge
svetovne vojne izmenjalo veliko firm, dru’b in individualnih lastnikov, velina
med njimi so bill inozemci.

Naj zaklju¢im to obdobje Se s pripombami nasih delaveev, ki so delali v
tistih eéasih na medjimurskih naftnih poljih, nekateri med njimi kot kvalifici-
rani naftarji, »Ko je en lustnik hotel prodati koneesijo drugemu, je storil vse,
da bi prodal &mdrazje, ¢eprav ni bilo tolika vredno. Ce se je hotel znebiti neke-
ga slabo preduktivnega obmodja, na katerem so Ze stale vrtine, so delavel po-
1001 v te vriine merali dovaZati nafto iz drugih bolj produktivnih vriin na dru-
gem obmodéju. Ko so potem rwvi lastniki v nasledniih dneh prigli pogledat 1e
vrtine in zahtevali poskusno proizvodnjo, so lahko videli »zelo« produktivne
vrtine, Zato je seveda cena hila vi§ja.~ Delaveem je bilo strogo zabi®ano o tem
govoriti,

6. NEMSKI NAFTNI KAPITAL V IUGOSLAVLEE

Sele pred zatetkom druge svetovne vojne je jugoslovanska vlada konéno
doumela, da je pridel zadnji trenutek za pospesitev del pri razizkovanju nafte,
Ceprav si je drzava zadrzala izkljuéno pravice raziskovanja in pridobivanja
nafte, je bilo v zakonih dovolj luken], da se je ustvarila moinost izjem, in tako
je jugoslovanska vlada pod vplivom agresivnega gospodarskega in politiénega
prodiranja Nemtije na jugovzhod odloéila, da take vaZno stratefko nalogo —
raziskovanje in proizvodnjo nafte zaupa tudi sedaj tujemu kapitalu — sedaj
nemikemu (23).

Tako je bila ob koncu 1. 1939 registrirana v Beogradu firma Jugo-Pe-
trol a.d.

Ker je od vseh raziskovalcev nafte na obmoéju Jugoslavije do leta 1940
Jugo-Petrol dosegel najboljie rezultate, nekoliko besed ved o njegovem na-
stanku,

Ko sem govoril o ustanovitvi Panonijc (stran 257) leta 1937, sem navedel,
da Je BRade Padi¢ ustanovil druZbo Rudokop (ki je bila disto Spekulativnega
znafaja) skupaj z nemiko druzbo Elwerath iz Hannovra. Rudokop je zahteval
in dobil drZavno koncesijo v avgustu 1939, tako] zatem pa so akeionarji Rudo-
kopa sklenili, da se ime drulbe spremeni v Juge-Peirol a. d. Vendar je prenos
koncesije bil zelo drag za Elwerath, Vse skupaj jo bilo platune Pasi¢u, dva
milijona dinarjev in 63,000 nemskih mark, Elwerath pa je maral pladati vse
takse za raziskovanje iz obvez koncesijske pogodbe iz leta 1920,

Take je R. Pasi¢ napravil »odli¢en« posel. Vnovéil je svojo koncesijo, in to
dobro, v njo pa praktiéno niéesar ni vlozil, Pri tem je ostal $e maprej lastnik
koneesije z odvezanimi rokami. Toda Ze v jeseni 1940 je Padié¢ pomovno stopil
v akcijo in izsilil od Elwerathove grupe Jugo-Peirol &e posojile treh milijonov
dinarjev, Ker je Pagi¢ bil istofasno v kontaktibh % italijanskim AGIP-om, je
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Jugo-Petrol moral privoliti v pesejilo, da s tem prepreti prodajo Pagicevih
delnic iz Panonije AGIP-u (12, 23).

Nemiko-jugoslovanska vejna 6. aprila 1941 je zavrla daljne Pajiceve ma-
nipulacije. Kljub vsemu je Pasic¢ uspel dobiti za svoje usluge v letih 1940 in 1941
skupaj okrog 7,5 milijonov dinarjev. Ta koncesija je najdrazje vlaganje v Jugo-
Petrolu (12).

Pri ustanowvitvi Jugo-Petrola 1. 1939 so sklenili, da se kapital drustva poveda
na 25 milijonov din. To je bila do tedaj najvedja glavnica nelega jugoslovan.
skega naftnega podjetja in chenem upanje, da se bodo zafela obhsefna razisko-
valna dela. To je cbenem zagetek resne naftne industrije v Jugoslaviji.

Po ustanovitvi Jugo-Petrola so se Elwerathu prikljudile Se iri nemzke
firme: Wintershall, DEA in PREUSSAG. Tako je Jugo-Petrol postal last neke
vrste nuftnega konzorcija. B. Horvat v sveji knjigi {12) navaja, da bi si ta $tiri
nemika podjetja razdelila Evropo v rajone, in 1o:

— Elwerath je debil jug in jugovzhod: Balkan in Albanijo,
— Wintershall Avstrijo, Madzarsko, Poljsko in Cesko,
~— PREUSSAG in DEA naj bi dominirala v Franciji,

Po bilanci iz 1. 1940 je razpored delnic bil naslednji:

1. Gewerkschaft Elwerath Hannover 6.225
2. Wintershall A. G. Kassel 6.225
3. Preussische Bergwerks- und Hiiten A, G. Berlin, oziroma skrajsano
PREUSSAG 6.225
4. Deutsche Erdol A. G. Berlin, skrajsano DEA 6.225
Skupaj delnic 24910

Ostalih 90 delnic so imeli v posesti ¢lani upravnega in nadzornega odbora.
Med #ani nadzornega odbora je bil tudi Rade Pafi¢. Vseh delnie je bilo
24.910 + 90 = 25.000,

7. Okupacija kraljevine Jugoslavije: prilagoditev naftnega kapitala novim
razmeram

Nemeci so 8, aprila 1941 vkorakali v Prekmurje in ga 16. aprila svedanc
Predali MadZarski. Prav tako so vdrli v Medjimurje, le da so 6. aprila Nemci
bombardirali Cakevec v ranih jutranjih urah in povzrodli nekaj mrtvih in
ranjenih., Za razliko od Prekmurja, kjer so Nemci ostali do 16. aprila in ga
takrat direktno predali MadZaroem, pa je v Medjimurju od 8. de 18. aprila
viadala ustaska hrvatska oblast. Sele 16. aprila so¢ MadZari prek letinskega
Mmosta vkorakali v Medjimurje, ustaski oblastniki pa so se umaknili prek
Drave (13).

Uradno so MadZari prikljutili Prekmurje in Medjimurje k MadzZarski 9.
Maja 1941. V zadetku leta 1942 je madZarska viada izdala odloébo o podrzavitvi
haftnih koncesij v »prikljufenih« dezelah. Kot pravno osnove med drugim na-
Vajajo v paragrafu 42 tudi zakonski &len VI iz leta 1911, in to v zvezi s konce-
Sijami za zemni plan (6, 8, 12). _

Tako je moral tudi Petrolej d. d., naslednik Jugo-Petrola, predati svoje
Pravice madZarski drzavi, ki jih je potem izrodila nems$kemu kapitalu.

Nova meja med Nemdijo in Madzarsko juzno od Mure je potekala od Ras-
kriZja, zahodno od Strigove in zahodno od Dravskega Srediia. Tako je prilo
tudi do sprememb v koncesijskih podro&jih.
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Na tretji skupddtini Jugo-Petrola 22. julija 1941 so druZzbi dali move ime
Petrolej d. d. in sedeZ premestili v Zagreb. To je bilo potrebno zaradi tega,
ker je vetina jugoslovanskega teritorija bila razbita na nekaj drzav, vefina
koncesijskega obmodja pa je ostala v tako imenovani Nezavisni Drzavi Hrvat-
ski (NDH).

Isto¢asnoe je bilo v Beogradu ustanovljenc -sestrinsko« podjetje »Petrolej
a.d.« za Srbijo. Direktor beograjskega podjetja je postal Arno Mihlmann,
istodasno ¢élan upravnega odbora zagrebikega Petroleja d. d.

Med letom 1941 se je Petroleju d. d. v Zagrebu prikljuéila e firma Phi-
lipp Reemtsma iz Hamburga kot peti akcionar, ki pa je 1. 1942 izstopila.
Iz uprave druzbe je istega leta konéno odpadel Rade Paiic.

Zadnja skupééina Petroleja d.d. je bila 24. junija 1944 v Zagrebu. Prisotna
sta bila samo dva delnidarja. [Dalinjo dejavnost tega nemékega podjetja je pre-
kinila osvoboditev, propad Neméije in nacionalizacija industrije v novi Jugo-
slaviji {(12).

7.1. Nova madzarska naftna podjetja na okupiranem ozemlju

1. maja 1942 je predal Petrolej d.d. sveje pravice podjetju istega nem-
gkepa konzorcija v Medjimuriu z imenom MANAT (Magyar-Német-As-
vanyolaj Tdrsasag), kar pomeni: Mad2Zarsko-nemsko naftno drustvo. To podjet-
je je bilo pod vedstvom nemske firme Wintershall A, G. Kassel (6, 8, 12, 23).

S prej emenjceno odlodho (1942) o pedrzavljenju naftnih koneesij je nasto-
pil na videz tefak polozaj za AGIP, ki je bil v resmici lastnik delnic biviega
Medjimurskega peirolejskega d.d. in s tem lastnik podjetja. Vendar je AGIP
Ze pred izdajo omenjene uredbe zacel diplomatske akeijo pri madizarski vladi,
da te koncesije ohrani zase. Akcija je uspela in koncesija je prenesena na novo
ustanovljeno firmo M ART (Muravidéki Asvanyola] Részvénytarsasag), kar
pomeni Pomursko naftno delnidko drudtvo. Ker je 1. 1942 bil ustanovljen
MANAT, je prislo do pogajanj med MART-om in MANAT--om, da bi tako
prilo do vzpostavitve neméiko-italijanskega sodelovamja na nasih pomurskih
naftnih nahajali$éih. Na temelju sporazuma med omenjenim nemskim in ita-
lijanskim podjetjem je v Budimpe$ti bila formirana nova firma ONART
{Olasz-Német Asvanyolaj Részvénytdrsasig = Ntalijansko-nemsko naftno delni-
ko drustvo), Sodelovanje se je odvijalo na ta na¢in, da je na podroéju kon-
cesije, ki je pripadala MANAT-u (to so bile bivée sedaj podriavliene koncesije
Jupgo-Petrol, Panonija in Jugosiovanski drZavni monopol) le-ta scdeloval s
B0 %/s, ONART pa s 40 %e. Medtem pa je pri delih na koncesiji MART-a sodelo-
val MANAT s 40%, ONART pa s 60 %,

Za nas je vaizno nadaljevanje raziskovanj naftnih le%isé Na temelju rezul-
tatov vrtine Sitnice-1 kakor tudi novih geofizikalnih® merjenj je geoloiki cdde-
lek Jugo-Petrola lociral vrtino Mur-1, in to 350 m jupgozahodno od Sitnice-1.
Vrtanje je trajalo od . X1. 1940 do marca 1941 do globine 895 metrov. Pri
vrtanju so dobili neznatne sledove nafte, posneli so elekirokarclaZni diagram
in vrtino zacevili do 636 m. Z nastreljevanjem (perforacijo)® so dobili slano
vodo s sledovi nafte.

" Z gealizlkalnimi merienji se preutuje fizi¢n, sestav zemlje. Za naftna razlskovanja so s¢
v teh ®aslh zlasti Uporabljala pruvlmeiriéna Iln magnctometrléna merienta. 7 pravimetrljskimi
metodami se meri In preucuje slla teinostl zemlje, ¢ magnetometrijskimi pa se merl tn preuduje
vellkost magnetnega polja na Zemneljsk: pavrElng,

" Perforacija ali nastreljevanje oblofnlh cevl v vrtini je postopek prelulknjanja cevi v vrtinl
na dolofenem Intervalu, Perforira se s perforatorjem Ki s¢ na elektridnem kablu spudfa v vrti-
no, kamor nato s pomotjo elektritnega toka i?zstrelijo naboje, k1 preluknjajo ohlofnoe cev in za-
cementirani prostor med stena vrilne In cevio.

Perforaciji sledh osvajanje vrtine, To j& kompleks del, kK1 se lzvajajo v vrtlnah, potem ko
Je kon€ana vrtanje s eiljem, da dobimo iz sloja eden od fluldov: malte, plin ali celo voda (Grsar
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Na temelju teh rezultatov je MANAT zadel vrtati Mur-2. Vrtali se od
28. I1.—22. V11. 1942 in dosegli globino 774,3m. Sledove nafte so nasli, niso pa
spustili eksploatacijske cevne kolone kljub naftnim sledovom na globini 550 do
544 m. Poskusna eksploatacija, takoimenovano testiranje je bilo brezuspeno (18).

Vseeno so dobljeni rezultati pri vrtanju na tem obmoéju vzpodbudili kon-
cesionarje ONART in MANAT, da so locirali §e dve vrtini v Murskem gozdu.

Vrtina Murski gozd-1 je bila locirana 1,7 km jugozahodno od vriine Lend-
vatjfald na madzarskem teritoriju. Vriali so jo 1. 1941 do globine 900 m. Rila
ie negativna na nafto (20).

Murski gozd-2 (Murai erdd-2) je bila vrtana 860 metrov jugovzhodno od
vrtine Murski gozd-1. Vrtali so jo od 15. III. do 22. 1V. 1943 (18) in je do-
segla globine 774,3 m. Na globini 483-—487 m so zadeli na sledove nafte. Vendar
je tudi ta vrtina bila negativna (18, 20).

MadZzarom in Nemcem so prili prav podatki geofizikalnih meritev (glej
priloge 3), ki so jih po narodilu Jugo-Petrola e pred vojno 1. 1940 narediii na
podroéju Prekmurja in Medjimurja. Gravimetrijska in magnetometrijska mer-
jenja je izvedla nemska firma Seismos. Karte izdelane na osnovi teh
meritev s¢ sluZile po vojni tudi nam precej ¢asa kot osnova za daljnja plani-
ranja raziskovanj.

MANAT je leta 1942 zatel vrtati dve raziskovalni vrtini; sedaj prvié v
Prekmuriju, in to pri Murski Soboti, Prva z imenom Muraszombat-1 (Murska
Sobota-1 ali skrajsano MS-1) je bila locirana v Crnelavcih 1,7 ki zahodno od
Sobote na juini strani ceste proti Gederoveem in Radgoni, blizu takratne
Sotideve gostilne v Crmelaveih. Vrtino MS-1 so vrtali z rotary vrtalno garni-
turo WIAG -38 od 7. XII. 1042 de 11. 111, 1343, Dosegla je globino 791,90 m in
zadela v kristalinsko temeljno gorje (paragnajs). Sledov nafte in plina ni
hilo (20).

Na prilozeni gravimetrijski karti Seismosa (priloga 3} se vidi, zakaj so
vrtali v Crnelaveih. Na zapadnem boku tako imenovane sobodke antiklinalel?
50 pri¢akovali strukturne oblike, ki jih imenujeme naftne pasti.

Nato je MANAT izvrtal v okolici Sobote $e vrtino Murska Sobota-2
(MS-2), dvajset metrov juine od prvega cestnega ovinka pri rakiéanskem gradu
v smeri iz Sobote proti Beltincem. Danes je na tem mestu $portno letalidde.
Vrtali so z vrtalno gamiture rotary DEA-38 od 6. julija do 8. septembra 1943.
Na globini 1183 m so zadeli prav tako na temeljno gorje, in to na sljudne
skrilavee (20). Nato so vrtali v tem sljudnatem skritaveu 3e do 1184,80 m in so
kongali vrtanje. Sledov nafte in plina ni bilo.

7.2. Odkriti dve naftno-plinski polji v Prekmurju:

Dolina in Petisovci
(5, 6, 8 12, 18, 20, 23)

Prej sem omenil regionalna geofizikalna merjenja firme Seismos iz
leta 1940. Ta so pokazala potek antiklinale Selnica,Peklenica s potekom izogam!!
vV smeri zahod-vzhod. Toda na severnem krilu selni$ko-peklenidke antiklinale,
torej ze na prekmurski strani, izogame ne potekajo veé v smeri zahod-vzhod,
——— —
51 seveda pri iskanju nafte ne felimo). Pri zacevijenih vrtinah se najprej lzvede perforacija, po-
€ se z lzérpavanjem teko&lne, s kalero je prl vrtaniu napoinjena vrtina, znituje hidrostatiéni
Pritisk, dokler vrtina ne »zaine delatle, t.]. da se nivo nafte zadne dvigatl In nafta pritede prl
Ustju vrtine na povrilno,

" Anllklinala je lzbotenl del nagubanih slojev v zemljl. Ce so 41 poroznl In propustni, se

¥ njih 1ahko ustvarl spaste za nafto in piin.
Sinkllnala je obratni uleknjeni del nagubanih sicjev. Imenujemo ga tudl uleknina al ka-
a,

te!m“ﬂlzogame so &rle, ki povezujejo toZke na remeljski povréinl z enakimi vrednostmi sile
sti.
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ampak pokazujejo anomalijo, ki je zlasti vidna na 105. izogami, ki zavija v
smeri sever-severovzhod. To so takratni geofiziki in geologi interpretirali kot
pojavo izbokline ma severnem krilu antiklinale. Na temelju karte {priloga 4)
se vidi anomalija izogame 105, ki so ji dali ime gravimetrijski nos. Glavni
geolog je bil Dr. Bohm in ta gravimetrijski nos je dobil irne Béhmov nos.

Torej so vse okolnosti pokazovale, da je potrebno zadeti raziskovanje na
tem obmoé¢ju v Prekmurju. To se je moralo storiti tudi zaradi tega, ker se je
na gravimetrijski strukturi Budafapuszta pojavila slitna anomalija na obmoé&ju
obmejne vasi Lovéaszi, kjer jel 1940 MAORT odkril prve veliko madZzar-
sko naftno polje.

MAP OF STRUCTURES PETISOVCI AND LENOVARET
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7.21. Dolina

Ker se je na temelju gravimetrijske karte lahko domnevale, da se sloji
naftonosne strukiure Loviaszi, ki je bila na koncesiji MAORT-a, nadaljuje-
jo prek bivie (takrat) madzarsko-jugoslovanske meje, torej na obmotje konte-
sije MANAT, je ta zacel vrtati raziskovalne vrtino A-1 (Alsslendva-1) v Dolini
— Volgyifalt, Po osvoboditvi se je ime te vrtine in vseh drugih na tem ob-
motju spremenilo v Dolina-1 (D-1) itd, Vrtanje na obmogju Doline se je zalelo
7. julija 1942 in trajalo do 21. 1. 1943, Vrtali so z neméko rotary vrialno garni-
turc DEMAG. Globina vrtine D-1 je 1467 m. Po osvajanju so dobili 40.000 Nm?®
plina, v glavnem metana, z vsebnestjo 43 g/m® gazolina. Slojnt tlak je bil
110 barov.

Na&i delavel na tej vrtini, ki so postali prvi slovenski naftarji, povedo (30),
da Nemcem, ki so strokovno vodili vrtanje, ni ugajalo, da so nasli plin, ker je
nafta bila takrat vaznejia. Kasneje so bile v Dolini do konea 1943 izvrtane tri
naftne vrtine

7.22. Petlisovei (20)

Na temelju prej opisanih interpretacij (Bohmov nos) je bila potem locirana
v prekmurski vusi Petisovei — Peteshaza prva vrtina Peteshdza-1 (Pt-1), odnos-
no po osvoboditvi Petisovei-1 {Pt-1), To je bilo januarja 1943,

Lokacija je bila na obmetju koncesije ONART in je zato AGIP, ki je izva-
jal vrtanja, nareéil popolnoma novo rotary vrtalno garnituro amecrike proiz-
vodnje in to za zelo globoko vrtanje, Garnitura je bila preskrbljena s popol-
noma novimi orodji in za usluge je bila na razpolago nova delavnica. Vrtanje
sta vodila dva italijanska infenirja Oliviero in Accolti-Gil, in vrtalo je samo
italijansko osebje. Vrtanje se je zatelo 29 1. 1943 in je doseglo globino 1749 m.
Po izvedenih elektrokarotaznih merjenjih je bila vrtina zacevljena s 6 5/8712
t. j. 168,28 mm cevno kolono do 17405 m. Ze med vrianjem so ugotovili, da so
zadeli na naftonosne plasti. Nafto so opuZali tudi v izplaki in na drobcih
kamenin, ki jih je izplaka prina%ala na povriino,

Vrtina je bila poritivna na nafte. Perforirali so tri naftonosne sloje od
1736 do 1668 m in vrtina je dajala v oktobru 1943, leta 10 m? nafte dnevno,
oziroma cca 60 barrelov ali sodékov na dan.

Nato so %e¢ Nemci (MANAT) poskusali sredo z gravimetrijsko anomalijo z
zaprto izogame 105 vzhodno od gravimetrijskega nosa, Na prilogi 4 vidime mejo
med koncesijama ONART in MANAT in zato je $¢ MANAT poskugal na »svo-
jem«. Izvrtali so vrtino Lendvaret-1 do globine 1868,5 m. Vrtina je bila negativ-
na na nafto. Vsaka gravimetrijska anomalija ni pozitivna na nafto; s petidovsko
in Lovaszi so imeli sredo. Nafto so érpali z globinsko #rpalko.

S tem so bili konéno kronani z uspehom vsi napori raziskovalcev nafte v
Pomurju. Se dandanes je petisovsko naftno polje najvedje dosedaj odkrito v se-
verovzhodni Sloveniji in Medjimurju {6, 8, 12, 18, 20, 23).

8. Raziskovanje naftnih nahajaligé v Slovenskih goricah

Pogostoma je bilo omenjano raziskovanje nahajali$é nafte v Pomurju, holj
malo pa na desnem bregu Mure, v Slovenskih goricah. To obmaotje je bilo pod
nemsko okupacijsko upravo, ki je uveljavljala nemike naftno raziskovalne
zakonodajo. Zapadni deli koneesij Panonija, Jugo-Petrola, Jugeslovanskega

* ¥ je znak za ameriiko mero inch in neméko Zoll in znadn 25,4081 mm.
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drzavnega monopola, ki so segali prek takratne madfarsko nemike meje, so
avtomatsko pripadli Nemdiji.

Nemske firme za raziskovanje nafte s¢ dale zelo dobro preiskati zanimivo
obmogje Slovenskih goric in Dravskega polja (18). Od 1. julija 1943 do konca
1944 je firma Rohdlgewinnungs A, G. opravljala raziskovanja. Na obmodju
Koga je gravimetrijska in selzmitna!® merjenja delala firma Seismos G. m. b, H.
iz Hannovra maja 1944 (18).

Geolog Winkler je naredil povriinsko kartiranjel* in s strukturnimi veti-
numi’® dal raziskati ckolico Koga ter je prvi generalno pregledal vse Slovenske
gorice,

Po koné&anih geofizikalnih raziskovanjih sta podjetji Rumpel A. G. in pozne-
je Rohsl A. G. zadeli vrtati strukturne vrtine na Kogu, v okolici Sv. Jurija ob
S&avnici in zahodno od Sv. Jurija pri Sv. Antonu (18), Baje so vrtali plitve
vrtine tudi v okolici Budedovee, Vudje vasi in Hrastja-Mote ob cesti Ljutomer —
Gornja Radgona (18). Vrtali so najprej rono, pozneje pa si je podjetje Rumpel
A, G. nabavilo vrialne garniture tipa Counter-flash!®. Vrtali so tudi do globine
220 m. V strukturmih vrtinah so se pojavile neznatne naftne erupcije iz majhnih
globin (18). Ti pojavi so bili zlasti v roéno vrtani vrtini $tevilka 8., na CF-15
in CF-35, ki sta bili vriani strojno (18).

Ljudje v teh krajih meSajo pojme o raziskovalnem vrianju za nafto (na
velike globine) in strukturnem vrtanju ali celo o vrtanju za potrebe seizmiénih
merjenj. Radi tega vetkrat v nasih tasopisih zasledimo ¢lanke, kako so Nemeci
povsod po Slovenskih goricah vrtali za nafto.

Ko sem ob na¥ih ponovnih raziskovanjth 1. 1952 hodil po krajih, kjer so
Nemci vrtali strukturne vrtine, je nekoliko severneje od krizidta cest v Vuzme-
tincih curljala voda z manj&imi koli&imami nafte in plina. Obstaja moZpost, da
se kaj takega dogaja e danes.

Firma Rohblgewinnungs A. G. je z rotary garnituro tipa Wirth D. H. 204
zadela Se med vrtanjem struktumnih vrtin 12. julija 1944 delati globoko razisko-
valno vrtino na nafto Kog-1 (Reichsbohrung Kaag-1) ob cesti iz Dravskega
Sredis®a v Ljutomer v La& vasi blizu Vuzmetinec. 9. novembra 1944 so dosegli
globino 1176,80 m, 18. novembra so vgradili 3e cevno kolono 9 5/8” (301,64 mm)
do globine 1173,50 m in jo zacementirali (6, 18).

Po uspelem mapadu dobro oboroZenega bataljona KalniSkega odreda (po
27, oktobru 1944) na naftne naprave v Peklenici, Murskemn Sredis®u in Selnici
s0 Nemci Ze v zadetku novembra 1944 opustili vrtanie (6, 10, 14).

Ceprav so partizani Kalnifkega odreda operirali samo na obmogju, ki je
bilo pod okupacijo MadZarske, je nemski kapital ocenil, da so glavni le njegovi
interesi in je pametneje umakniti se s tega obmotja fer evakuirati svoje dra-
gocene vrtalne garniture. Kmalu so odpeljali garniture: eno Wirth D. H. 204 iz
Koga, tri Hanniel-Lueg, eno Demag iz Petifovec in eno Demag iz Doline.

t " Selzmifna merjenja so zelo pomembne za dolofevanje globine in polofaja slojev v no-
ranjosli zemlje. Temeljl na raziidnostl elastignih lastnostl kamenin in hitrostl rezprostirania
flijﬂstlfnih valgv. Selzmiéni valovl se ustvarjejo s pomodjo umetnih potresov izzvanlh z eksplo-

ami. .
1 pr| povréinskem geolotkem kartiranju geologl natandno pregiedajo vsa razkrita obmofja,
Podrobng opliejo kamenine, lzmerijo pad slojev. Prav tako jemiljejo in oplsujejo vzorce cka-
Menelih rastlin in Zivall (foslle) in 5 tem dolofajo starost kamenin, Podrobno oplsujejo kamenlne,

1 vsebujejp rudnine in oglilkovodike, ier opravijalo druga raziskovanja.

% Strukturne vrtine se vrtajo zaradi proufevanja geolofke lzgradnje zemlje. Pri tem e
YaZino, da se jedruje. Pri jedrovaniu se namesto svedra uporablja votel cliinder-krona, § katero
nsi artg v kamenlne pretenasll prostor., V sredinl ostane samo nedotakxnjeni cliinder kameni-

edro).

W Counter-flash je ameriski strokovn! lzraz za strukturno vrtanje z obratnim, Inverznim
lzpiranjem.
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9. Pospeieno vrianje v Dolini in PetiSovcih zaradi bliZajofega se konca vojne

QOkupator je hotel izvle@i iz nove edkritih naftnih in plinskih pelj v Delini
in PetiSoveih &imved nafte, zato so hiteli vrtati,

Potem, ko je MANAT adkril nadaljevanje velikega madzarskega naftnoga
polja Lovaszi, je najprej izdelal vriino D-1 v januarju 1943, Od januarja 1943
pa do konea februarja 1944 je bilo narejenih Se pet vriin in vse so bile pozitivne
na ogljikovodike, Plinske so bile razen D-1 e D-2, D-3 in D-6. Naftni sta bili
samo dve vrtini D-4, ki je dajala dnevno 14 ton nafte, in D-5, ki je dajala
9 ton. Vrtina D-6 je kondala vrianje 22, I1. 1944 (12, 18).

V Petisoveih sta bili narejeni e dve globoki vrtini Pt-2 in Pt-3. Septembra
1943 je Italija kapitulirala in italijanski strokovnjaki so s celotnim tchniénim
personalom morali oditi iz Lendave. Dele je nadaljeval MANAT. Ta je vrtal
Pt-2 od 29. XI. 1943 do 25, IX. 1044, Vrtina je bila globoka 2272,1m in bila
pozitivna na nafto. Potem so izdelali 32 vrtine Pi-3 od 2. II1. 1944 do 20. VIII.
1944. do pglobine 1765 m. Tudi ta je bila pozitivna na nafto. Garnitura Demag,
ki je vrtala Pt-3, bi morala izvrtati Se Pi-4, a je bila evakuirana v Nemdijo v
novembru istega leta.
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Naftno polje Petifovel 1845, Rotary-garnliura TRAUZL,



KOLOMAN CIGUT: ZGODOVINA RAZISKOVANJA NAFTE V MEDJIMURJU ... 271

Tako po osvoboditvi na prekmurski strani ni bilo niti ene gamiture za
globoko vrianje. Nobenega mosta ni bilo na Muri, pa vendar so spravili vrtal-
ne garniture iz Bosne. 10. januarja 1946 so zaeli na3i delava vriati Pt-4, in to
z rotary garnituro Trauzl, ki so jo Nemal morali pustiti v Bosni.

Prof. dr. ing Odén Alliquander!” mi je lani v nekem razgovoru omenil, da
je kot mlad inZenir konec leta 1944 delal pri MAORT-u v Lovészi-ju in so mu
takrat v upravi MAORT-a narodili, naj odnese deset milijonov pengdv v Rad-
gono (sedaj Bad Radkersburg), kjer je bil takrat sedez MANAT-a, ter omenjeni
znesek preda upravi

Dogovar med dvema firmama je bil tak, da MANAT na obmoéju naftno-
plinskega polja opusti eksploatacijo plina., Plinski sloji v Dolimi 50 v resnici
»plinska kapa«1# naftnih leZi¥¢ na polju Lovaszi. S8 proizvodnjo plina v Dolini
je zadel padati tlak v naftnih leziddih in proizvodnja je zafela usihati. Slo je
torej za to, naj bi se plinske vrtine v Dolini zaprle, da bi se ofuvala slojna
energija nafimih leZid¢ na polju Lovaszi.

10. Rekapitulacija vrtanj globokih raziskovalnih vrtin v Prekmurju,
Slovenskih goricah in Medjimurju

Na strani 256 sem navedel pregled raziskovalnih in proizvednih vrtanj ter
proizvodnje nafte v letih 1885 do 1918 v Medjimurju, ker se v teh letth na
slovenskemn obmo&ju ni raziskovalo.

Na strani 272 navajam raziskovalna in eksploatacijska dela v letih 1919 do
1944, to se pravi za Casa kraljevine SHS odnosne Jugoslavije in obdobja oku-
Pacije (12, 23).

V Prekmurju je bile za ¢asa madZarske okupacije 1941 do 1945 izvrtamih
14 globokih vrtin, od Katerih je bilo 9 ali 649 pozitivnih na ogljikovodike.
Pozitivne so bile samo vrtine v Dolini In Petifoveih,

Izvriane so bile naslednje vrtine:

Dolina 6 vrtin s skupno 8.860 m
Petifovel 3 vrtine s skupno 5.786 m
Murska Sobota 2 wrtini s skupno 1.976 m
Murski Gozd 2 vrtini s skupno 1.674m
Lendvareét 1 vrtina s skupno 1.868 m
Skupaj 14 vrtin s skupno 20.184 m

" Sedaj upckojenl profesor Tehnlike Unlverze v Mlskolcu na Madiarskem.
™ Plinska kapa je nekopitenje gvobodnega plina v najvlsjem delu natmega leZlsta.
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Stevilo izdelanih vrtin

[zvajalci, leta preko Kje se je vrtalo
do 500 m 500 m
Drzavni Menopol SHS
1915—1922 i — Selnica
Medjimursko petrolejsko
1923—1924 2 — Selnica
A, Raky 1926—1935 18 4 Selnica
A, Raky 1932—1935 25 — Peklenica
Raky-Danubia 1937—1%38 13 — Peklenicu
Haldinghand 19381940 17 3 Peklenica,
Sitnice,
Krizovec
J ugo—Petroi_;—dPetmlej
1937—1938 26 1 Selnica,
Sitnice
Jugo-Petrel = Petrolej
1940—1942 15 — Peklenica
MANAT 1942—1843 16 1 Selnica,
Sitnice
SKUPAJ 138 9
Poleg amenjenih obmodéii je bilo vriano Ze:
Bitumen 1924 1 Hum
pri OrmoZzu
Driavni monopol 1939 1 Krizovec
Neméka driava 19431944 1 Kog

Vse skupaj: Medjimurje + Slov. gorice 1919—1944

138 12

Ce rekapituliramo &e proizvodnjo nafte od leta 1885 do 1944, je znasala

po obdobjih:

1885 do 1918 6.918 ton (Medjimurje)
1918 do 1942 (do odkritja Doline -+ Pt} 11.117 ton (Medjimurje)
1940 do 1944 18.517 ton in to za Prekmurje in Medjimurje skupaj.

POLOZAJ STARIH IN NOVIH KONCESIJ SE, VIDI NA PRILOG] &T. 5

Iz gornje tabele se vidi, da je od 1919 do 1944 hilo izvrtanih v Medjimurju
in Slovenskih goricah skupno 138 plitvih in 12 globokih vrtin, skupaj torej 150
vrtin, od katerih je 82 ali 55% bilo pozitivnih.
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11. Osvoboditev in formiranje podjelja za proizvodnjo nafte v Lendavi

Prej sem omenil, da so Nemci dobro ocenili situacijo o bliZajodem se porazu
in so zatc umakmili iz na%ih krajev vse vrialne garniture. Zanimivo je, da so
vse naprave za eksploatacijo nafte in plina pustili neposkodovane.

V Murskem Sredidu, kjer je bila zbirna postaja za nafto in odpesiljanje
z Jeleznidkimi cisternami, so Nemci pustili v velikem 1000 m? rezervoarju kakih
800 ton nafte iz Selnice. Imeli so nalogo zaZgati nafte, vendar so jih ¢lani na-
rodnoosvobodilnega odbora uspeli pregovoriti, da tega ne store, ker bi ob tej
priliki zgorele ckolne hiSe, v katerih so stanovali tudi delavei z naftnih polj
{10, 23). Na nasih prekmurskih naftnih peljih Dolini in Petidovcih so delavei
domadini nenehno ¢uvali vrtine in jih 4. aprita 1945 predali predstavnikom
Rdede armade in nato zastopnikom novih jugoslovanskib oblasti (6, 8, 10).

V novi jugoslovanski drzavi so vsa zemeljska bogastva, tako tudi nafta,
postala splodno ljudsko premoZenje, Dne 2]. XII. 1945 je z odlo¢ho OkroZnega
sodidta v Zagrebu KZ-653/45 konfiscirano premoZenje bivie Medjimurske pe-
trolejska d. d. in predloc v driavno last.

Istega dne je bilo ustanovljeno tudi podjetje Izvori nafte Dolnja Len-
dava. Poleg naftnih polj Delina in Petifovei so temu podjetju pripadala tudi
naftna polja Selnica in Peklenica ler vse vrtine ma bivéih koncesijah Medji-
murskega petrolejskega d. d.

Vlada Federativne narodne republike Jugoslavije je 8. IX. 1947 pod §t. IV.
br. 3907/47 izdala odlo¢ho o ustanovitvi driavnega gospodarskega podjetja
Proizvodnja nafte Dolnja Lendava (v odlodhi je napa&no navedeno Proizvodi
nafte D. L.). Odloékbo sta podpisala minister rudarstva FNRJ Bane Andreev in
predsednik vlade FNRJ Edvard Kardelj (15, 16). Ustanovliena je bila tudi Ge-
neralna direkeija za nafto in plin v Beogradu, pod katero je spadala tudi len-
davska Nafta (6, 8). Uradni jezik je bil srbhohrvaski vse do uvedbe samouprav-
lianja, ko je 24, IX. 1950 delavski svet prevzel vodstvo podjetja. V skladu =z
izvajanjem decentralizacije je predlo podjetje z odloého viade FLRJ 5t. 282 z
dne 31. III. 1951 v pristojnost Ljudske republike Slovenije. In konéno je 3e
v Uradnem listu LRS &t. 21 7z dne 9. junija 1955 izila uredba, s katero se od-
pravlja prevod mad?arskega naziva Dolnja Lendava in se uveljavi staro sloven-
sko krajevno ime Lendava. Zato se je tudi nade slovensko naftno podjetje
preimenovale v Proizvodnja nafte Lendava ali skrajsano Nafta Lendava.

1. junija 1966 se je Nafta Lendava zdrufila z Industrijo nafte Zagreb, od-
nosno INA-ZAGREB in se od takrat imenuje INA-Nafta Lendava.

S tem je konfana zgodovina nafte v Mcedjimurju in severovzhodni Slo-
veniji od prvih podatkov 1. 1788, odnosno od prve proizvodnje 1886 pa do 1945.
leta.

Zgodovina raziskovanj in proizvodnje nafte po osvobeditvi 1. 1945 na teh
obmedjih bo teiak posel z ozirom na kratko Zasovno distanco pa tudi z ozirom
na neurejenost in nedostopnost podatkov,
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HISTORY OF CRUDE OIL EXPLORATION IN MEDJIMURJE AND NORTH EAST
SLOVENIA

Summary

This year, it will be 130 years since the first oil production at Peklenica in
Medjimurje and 44 years since the first production ir Dolina near Lendava in Prek-
murje. Geologically and geotectonically this area belongs to the Mura depression.

The first records on oil seeps at Peklenica date from 1788. The first geological
mapping was done by Mattyasovszky in 1877, In 1858 Zepharovich wrote about the
first 0il exploitation from a 3,8m deep pit loceted on the estale of count Festetics.
The daily production amounted 2835 liters. In Selnica oil was discovered in 1850
during digging of the mining shaft.

. The beginning of systematic oil exploration started with the arrival of Wilhelm
Singer who started to drll ai Peklemica applying the percussion system, Between
1895 and 1904 Singer ordered the drilling of 31 wels and 4.000 tons of ol was produ-
ced. In 1911 due to flnancial problems Singer assodiated with the London — Buda-
pest Oil Syndicate Ltd, which drilled 17 wels until 1913 and after stopped further
works, During the period of the First World War there was no drilling until 1818.

~ In 1919 Medjimurje was annexed to tke Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes.
Singer's property was expropriated as he was not a cltizen of the new Kingdom.

Yhen he became citizen of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes, he regained
his property., At that time started large scale speculations with oil concessions. 1n
1920 Rade Pagi¢ established the Panonia d. d.* which later on was taken over by the
Central American Corporation New York, None was engaged in exploration.

In 1923 Singer who was a citizen of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes
obtained the comcession »Medjimursko Petrolejske d.d.* which worked till 1940. In

* d. 4. = Joint-stock company.



276 CASBOPIS ZA ZGODAOVINO IN NARODOPISJE 8T, 2/1586

the meantime the concession was leased to the companies Anton Raoky Tiefbohrungen,
Terrag, Continentale Handelsbank from Amsterdam and Holdinghand from Ziirich.

1n 1937 Pasi¢ established the company »Rudokop« associated to the German firm
Elwerath from Hannover. In 1939 the company »Rudokop« shanged its name into
Jugo-Petrol d.d. Later on, Jugo-Petrol started intensive exploration, gelegical and
geophysical activities.

After the Second World War broke out and the occupation of Yugoslavia, Jugo=-
Petrol assumed a new name: Petrolej d.d. and relinquished its concessions in the
territory of Hungary (Medjimurje and Prekmurje) to the newly established firms
MART, MANAT and ONART. MANAT Company was under management of the
Germans while MART and ONART under the Italians (AGIP). During that period
several exploration wels drilled with rotary drilling nigs. Drilling was carried out
at Sitnice, Murska Sobota and Murski Gozd. In 1942, the oil-gas field Dolina was
discovered, and -in 1943 the largest one i e. the Peti%ovel oil field.

In the territory occupied by German forces in Slovenske Gorice, intensive
exploration activities were performed. In 1944 the well Kog-1 was drilled. After the
capitulation of Italy the 1talian staff withdrew from this territory and the Germans
continued drilling alone. After the attack of the Kalnik parfisan detashment, in
QOctober 1944, the Germans evacuated all drilling rigs from Kog, Dolina and Petifovei.

In the period from 1919 to 1944, in the Medjimurje and Slovenske Gorice area a
total of 150 wells were drilled and 14 in Prekmurje. In the period from 1885 {o
1918, ¢il production in Medjimurje amounted 6918 tons and from 1918 fo 1942 (di-
scovery of Dolina) 11.117 tons.

After the end of the Second World War in 1945 was founded the oil production
company at Lendava, and in 1966 merged with the INA (il Company of Zagreb
and assumed the name: INA — NAFTA-LENDAVA,
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DRZAVNOZBORSKE VOLITVE
NA SLOVENSKEM STAJERSKEM OD 1879 DO 1885
LETA

Ivan Rihtarig*

UDK 32(091):324(497.12 Stajerska) »1878/1885«

RIETARI(C Ivan: Driavnozborske vollive na Siovenskem Stajer-
skem od 1879 do 1885 leta, (Refchsratwahlen in Sloweniach Stejer-
mark selt 1879 bis 1885.) Casopis za zgodovino in narodopisje, Ma-
ribor, 57=22(1886)2, sir. 277—288.

Izvirnilkt v sloven., povzetek v nem,, izvledek v sloven, in angl,

Siovenci so blli na Slovenskem Stajerskem v 2. poloviei XIX. stoletja pod
moénim velikonemiklr politiénlm, Kulturnim in gespodarskim pritiskom,
ki se je #e posebe] zaostril ob vsakokratnlh velltvah., Taborsko glbanje je
ndpor Slovencev okrepiio, lako da so prl volltvah v podefelskih cbdlnah
lela 1884 s kandldatom Hofldarjemn Raitem zmagall, Sicer pa has o lem.
kako je bilo ob rednih in nadameslnili volltvah v letlh 1379, 1980, 1884 in
1585, poull pridujota #tudija.

UDC 32(001):324(497.12 Stajerska) »1875/1885«

RIHTARIC Ivan: The Pariamentary Electlones in Slovenian Styria
In the Years 1879 1o I885 Casopis za zgodovino in marodopisje,
Maribor, 57=22(1986)2, p. 277—288,

Orig. in Slovene, sumimary ln German, synopsis in Slovene and Engl

In the second half of the 19th century the Slovenes were under a sitrong
German polltical, cultural and economical pressure in the Slevenian Slyria.
This pressure became aggravated in the llme of electlons. The Slovene re-
slslance was supported by lhe public meetlngs movement (Taberl}, so that
thery Wwon with their candldale Bofidar Rald the provinclal communilles

elections In the year 1884, This article Informs us ahoul lhe regular electlons
and by — elections In the years 1874 1980, 1884 and 1835

Teritorij Spodnje Stajerske, v nemskih virih Unterland, mopemo omejiti z
20 sednimi ckraji: Gornja Radgona, Ljutomer, Lenart, Ptuj, Ormoz, Maribor,
Marenberg (danes Radlje), Slovenska Bistrica, Rogatec, Smarje, Konjice, Slo-
venj Gradec, So3tanj, Celje, Kozje, Brezice, Sevnica, Latko, Vransko in Gornji
Brad!.

Podatkov iz sodnih okrajev Radgona, Cmurek, Lipnica, AmneZ in Ivnik, ki
S0 vkljudevali tudi del slovenskega etni¢nega teritorija, sem se le deloma poslu-
Zeval; njihov vpliv in pomen za razumevanje celote je verjetno le majhen,

Za razumevanije politidnega dogajanja na slovenskem Stajerskem v cbrav-
Navanem obdobju (1879—1914) je potrebno poleg gospodarskih, socialnih in
kulturnih silnic upoStevati predvsem $e nacionalno strukturo tega prostora.

———

* Ivan Rihlari&, profesor zgodovine in umetnestne zgodovine, habilltiranl asislent PA Ma-
YIbor, Radencl.
1 Vagllly Mellk: Volitve na Slovenskem (1891—1%10y — priloga.
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Prva znaéilnost je, da skozi vse obdobje delez slovenskega prebivalstva, ne
sicer skokovito, vendar pa le relativno konstanino pada®:

Leta 1880 379.992 Slovencev in 41.378 Nemcev
1890 300.512 Slovencev in 47.856 Nemcev
1900 398.261 Slovencev in 52.716 Nemcov
1910 400.005 Slovencev in 67.825 Nemcev

Posebej je opazen padec 3tevila Slovencev v §tajerskih mestih, kjer je bil
pag najbolj viden vpliv germanizacije’:
Leta 1880 32,74%. Slovencev in 67 9% Nemcev
1890 32,04% Slovencev in 67,83%0 Nemcev
1900 31,18 % Slovencev in 68,71% Nemcev
1910 29,37 %o Slovencev in 70,50 %/ Nemcev

Tudi delez kmetkega prebivalsiva je konstantne padald;
Leta 1880 82,0 %

1890 77,5 %

1800 73,9 %

1810 68,4%0

Tri najpomembnejda mesta Spodnje Stajerske Maribor, Celje in Ptuj so
kazala podobne trende upadanja deleza slovenskega prebivalstva.?

Leta 1900 je bilo v Mariboru 17,34 % prebivalstva slovenskega rodu (1890
%e 13,97; leta 1880 pa 15,11 in leta 1910 samo Ze 13,64 %), Celju 22,64 %0 (1890
Se 26,11 in 1880 kar 36,03%0) in v Piluju 15,59% (1890 Se 19,09 in 1880 kar
24,72 %q).

Nacionalna slika trgov na slovenskem Stajerskem je bila v primerjavi z
mesti bolj ugodna; 1880 je bilo od sedmih mest kar Sest z nem8ko velfino pre-
bivalcev, a od 34 trgov pa le dest preteZzno nemskih®,

Razmerje med prebivalstvom, ki je izrazilo slovenski obdevalni jezik v
primerjavi z njegovim slovenskim izverom, nam pokage naslednjo sliko: leta
1900 je bilo v Mariboru kar 71,03 ®/s, v Celju 69,63 in v Ptuju 63,12 °/o prebival-
stva slovenskega izvora, a zgoraj omenjeni podatki ob&evalnega jezika teh
mest pokaZejo pa¢ druge podatke in s tem dokazujejo, da so najrazlitnejdi ele-
menti pritiskov in okolidéine dale take podatke.

IT.

Vpliv nemskega politiénega tabora se je kazal na Slovenskem Stajerskem
predvsem ob drZavnozborskih volitvah, rednih in izrednih.

1. DriZavnozborske volitve 1879

Marburger Zeitung je Ze v sredini januarja 1879 cbjavil kot zadnjo vest
novieo, da bodo drzavnozborske volitve razpisane za mesec julij, ter napovedal
ze veliko nevarnost za vlado ministrskega predsednika Auersperga, ki »ni bil
siguren niti od svoje lasine stranke.’. MoZnost nastopa Taaffeja in formiranja

s * Frane Rozman: Socialistléno delavsko gibanje na slovenskom Btajerskem, Ljubljana 1978,
SLT. 2.

* Frang Rozman: o. c., str. 17,

+ Franc Rezmat: o. c., str. 17.

f Frane¢ Hozman: . c., str. 18.

! Frane Zwitter: Nemel na Slovenskem, Sodobnost V1, 1838, str. 481,
T Marburger Zeituny, 11. 1. 1879 (pozrneje: MEZY,
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nove »ustavne stranke« {Verfassungspartei} se je kazala %e v prvi polovici fe-
bruarja, Nihanje ministeriuma Stremayr-Taaffe o mofnosti predstavitve le-tega
v poslanski zbernici parlamenta je bilo po nekaj dnevih odpravljeno, ko sta
sklenila, da ne bosta poslancem predstavila svojega politifnega programa®.
Aktivnost nekaterih poslancev za uvedbe splodne volilne pravice je bila prisot-
na %e tedaj, saj je na primer Kronawetter oddal v poslanski zbornici peticijo
35.000 delavcev v tem smislu®, UdeleZbe poslancev na sejah so bile vprasljivo
nizke, saj je list za sejo poslanske zbornice, ki je hila 3. aprila 1879, ke je bile
od 332 poslancev navzotih le 132, opozoril na Ze vedletni predlog, da se naj ne
izplagujejo dnevnice (»Taggelder«) ampak le sejnine (~Sitzungsgelder+), s &mer
bi se dosegla vedja zavzetost poslancev v zborniei'®,

Uvodnicar lista Marburger Zeitung, F. W.!! je aprila 1879 zapisal, da bodo
Nemci na Spodnjem Stajerskem ob volilni aktivnosti postavill program za
zmanjianje davkov prebivalstva'®, Ob ZeSkih zahtevah postavljajo Nemci na
Spodnjemn Stajerskem svoj bej na narodnostno osnovo v oeloti ter vedine in
manjjine ne smatrajo kot zmagovalce in poraZence, ampak kot »dwve poti, ki
vodita k istemu eilju — politicne, gospodarsko in nacionalno zadovoljeni ljud-
ski skupnosti«l3,

Stajerska napredna stranka (»stelerische Fortschritts-Partei«) je napovedala,
da be za bliznje volitve v drfavni zbor postavila defelne in okrajne komiteje.
Proslavljanje cesarjevega jubileja ob srebrni poroki in poslane adrese v kla-
sithem tonu ni pozabilo in pregnalo odleditve, da bodo Nemci na spodnjem
Stajerskem ob volitvah matantno razlikovali med ~besedami cesaria in njemu
odgovornih ljudi«!4,

Predvolilna aktivnost se je po sporo¢ilu, da bede volitve Ze v juniju, ker
je bilo zasedanje driavnega zbora kondano, okrepila.

Uvodnitar Franz Wiesthaler je pod naslovom Nove volitve in utrditev
driave napovedal programsko usmeritev Nemoev na Spodnjem Stajerskem: ne
Zelimo utrditev doseti z vojasko ali diplomatsko driavo, ampak s tako ureditvi-
jo, ki be driavljanom tudi na gospodarsko-socialnem podroéju morala pokazati
ob denarni in sploénopolitiéni varnosti tudi moZnost vamosti posestnikov, do-
malega trga, pomod kmetijstvu, obrti in industrijski dejavnosti ter izvajanju
nujnih drzavnih gradenj s podporami in posojili za izvajanje obdéinskih gra-
denj. V takem smislu utrditve poloZaja »bomo pri novih volivah maje poslance
zibiralj«!§,

Ob naslednjemn uveodnem tekstu % so Nemecl javno zapisali, da se oprede-
ljujejo na Spodnjem Stajerskemn za personalno unijo Avstrije z Ogrsko in naj
se med obema deloma vse zadeve urejajo glede na posamezne primere. V Av-
striji (»~im eigenem Hause«) Zelijo Nemeci biti gospodarji in ukazovati po svojih
Zeljah — enostavno, ugoedne njim in trdne. Cesarjev govor ob zaprtju driav-
Nega sveta so okarakterizirali kot mlaénega, formalnega in pomirjevalnega
za viado.

Popolnoma mirno je list, sicer na manj vidnem mestu, objavil, da so »na-
cionalni klerikalci« na Spodnjem Stajerskem za konec maja 1879 sklicali zbo-
rovanje v Mariboru. Imeniki volilnih upraviéencev za volitve volilnih moZ v
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podezelskih obéinah so bili razgrnjeni do 2. junija 1879, ker bodo takej za tem
volitve v teh obdinah«,

Spodnjeitajerski Nemeil so predvidevali aktivnost nasprotne strani — Slo-
vencev ter so bralce opozorili, da s0 ob takih priloZnostih napadi nasprotnikov
razli¢ni, zato naj bodo pripravljeni na zmage ali poraze; »prizadevajmo si le, ali
s 8¢itom ali na s¢itu volifée zapuslili«!7,

Zaostritev v predvolilnem obdobju se je pokazala ob novici, ki jo je pri-
nesel uvodnidar in opozarjal Nemce na Spodnjem Stajerskem, da bodo »na-
cionalni klerikalni nasprotniki« svoj znani program Ustanovitev kraljevine
Slovenije zopet razglasgili, pri éemer bi k tej kronovini morala odstopiti tudi Sta-~
jerska svoj juzni del. Nemci se sklicujejo na taktike izpred mekaj let, ki jim
je prinesla uspeh, ki se mu nadejajo tudi sedaj. Slovenci bi lahko dosegli tako
zdruzitev pe aviorjevem mnenju le, ¢e konservalivna siranka pridobi vefino
v flajerskem deZelnem zboru, ta pa ne bo mogla biti trajna in bi se po padecu
konservativeev zopet juzni del zdruiil »z deZelo nasega hrepenenja«. Zate so se
Nemci brezpogojno odlotili kot e v preteklesti za vedno nedeljivost Stajerske!®.

Bliznje volitve v drzavni zbor so sami Nemci na Spodnjem Stajerskem
okarakterizirali kot veolitve, ki bodo imeie dobre in slabe posledice za njihovo
bodoénost, ter so zatn smatrali, da leZijo odlofitwe pri volileih in njihovih odlo-
¢itvah ob volitvah samih. Uvodnicar je sicer zapisal, da njegov tekst zamuja
=kar pet mesecev«, a da 3e nikoli v 18 letih polititnega in gospodarskega boja
nigso Nemeci imeli toliko upanja in zakonitih sredstev v rokah kot prav sedaj
ob blizniih volitvah, ter je zato pozval vse na enotnost in v strnjene vrste!®

Kot je shod slovenskih strankarskih vodij 29. maja 1879 v Mariboru imeno-
val volilni komite za Spodnjo Stajersko in postavil v volilnem proglasu kandi-
date za podeZelske valilne okraje, je volilni shod Nemcev v Celju dotedanjega
drzavnozborskega poslanca dr. Richarda Foreggerja postavil za kandidata
nemske stranke za volitve v mestni kuriji ter take ob izvolitvi dr. Neckermanna
za celjskega Zupana pokazal obetajoso perspektive Nemecem na Spodnjem Sta-
jerskem?¢

Dotedanji drZavnozborski poslanec Konrad Scidl je na wvolilce kmedke
kurije v volilnem okraju Mariber—Slov, Bistrica naslovil prek Marburger Zei-
tung proglas, da kljub Zeljam nekaterih ne Zeli vel kandidirati, a volilce ob
koneu le roli, naj ebdriijo v volilnem gibanju strogo strankarsko disciplino
ter naj zvesto oddajo glasove moZem, ki jih bodo v kratkem postavili okrajni
volilni komiteji®t.

Nemci so na podlagi »8tajerskegu strankarskega dne« v Gradcu in njegovih
kriti¢énih misli odlodili, da bodo ob volitvah svoje sile usmerili na gospodarsko-
socialno pedrotje, »ker sta s politiko ti dve stvari nelotljivo povezani, ter da
bodo prenesli ta duh kongresa iz Gradca po celotni Stajerski®?.

Mestni svet Maribora je za teden dni razgrnil volilni imenik ¢ 625 imeni
za mestno obéine Maribor ter tako zadel dejanski proces volilnega postopka.

Spodnjestajerski Nemci so z velikim zadovoljstvom zapisali, da se je v Bre-
zicah sicer postavljeni kandidat »nacionalnih klerikalcev« Ignac Znideri¢ od-
povedal kandidaturi, ki je bila postavljena nasproti Foreggerju; tudi kandidatu-
ra liberalnc stranke s posestnikom Possekom iz Sv, Duha pri Konjicah v vo-
lilnem okraju Maribor — kmecke obtine — je bila objavljena zelo kratko in
brez komentarja??,
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Posebno aktivnost so pokazali Nemd v Ze omenjenem volilnem okraju
Maribor-mesta in trgi, saj je poslanec dr. Duchatsch svojo kandidaturo ponovno
pisno sporoéil Zupanu dr. Brezmiku v Ptuju ter obvestil vse, da bo kmalu
organiziral volilni shod, kjer bo porodal o svejem delu v drzavnem zboru ter
razlozil program stranke, za katero bo kandidiral na volitvah?t,

Nemci so na Spodnjem Stajerskem zapisali nekaj novih, temeljnih oprede-
litev in visoko zastavljenih Zelja; poloZili so vse usodo v roke drzavljanov Av-
strije ter zahtevali, da mora biti »Avstrija dez vse » — Oesterreich {iber alles«,
ker se mora ustvariti ob volilnermn gibanju ob vprasanju svebodne izgradnje
ustave pal modno nasprotno gibanje, fe Nemd ne Zelijo %e hitrejiega nazado-
vanja?®s,

Kot je #e bilo pridakovati, so objavili volilne kandidature dr. Duchatscha
ter pozvali vse na zbor volilcev v dvoramo »Zur Stadt Wien«, kjer so zhorova-
nje 25. juniia 1879 tudi izvedli s standardnim dnevnim redom, a le ugotowili,
da »Avsirija poe prebivalstvu ni v vetini iz Nemcev, ki jih je le 35,5%%, am-
pak iz Slovanov, ki so s 55,7 % moéan element, pri éemer druge nacionalnosti
ne $tejejo za vredne upoStevanja«fs.

Liberalec Ladislav Possek je 28. junija na zborovanju wolilnih moZ obraz-
lozil program ter se pri tem zavzel za pozitivno driavno blagajniske poslovanje,
vardevanje v vojski, vinogradniski zaS&itni zakon ter carinsko zaslito. Pri tem
ga je izdatno podprl Konrad Seidl. Ker se Maksu Rastu ni posretilo tzpeljati
volilnega zborovanja v Ptuju, so njegovo kandidaturo misiili celo odvzeti?.

Kandidat dr. Dushatsch je za &ir&i krog wvolilcev objavil 12 todk svajega
programa, tiste z zborovanja 25. junija 1879, ter pri iem posebej poudaril
viogo poslanske zbormice, okraja, zastito kmecke posestl ter izrazito obsodil
okupacijo Bosne®®.

V smislu navezanosti, zvestobi in nedeljivosti Stajerske so objavili spodnje-
Stajerski Nemci potrjenc kandidaturo zbora voliloev za Gradec.

Agitatorji so volilne shode za mesta in trge prenesli tudi na vzhodni rob
Spodnje Stajerske, v OrmoZ, Sredie ob Dravi in Ljutomer, kjer so bila zboro-
vanja »neobigajno $teviléno obiskana za kandidate Rasta, Wiethalerja in Ducha-
tscha«?*, Celo kandidatura redakiorja Marburger Zeitunga Franza Wiesthaleria
je bila zastavljena v upanju mnogih volileev, da bo driava zopet postala srefna
(~Avstrija relix«).

Marburger Zeitung je brez posebnih komentarjev objavil rezultate driavno-
zborskih wvolitev v kmedki kuriji, kjer so povsod zmagali le slovenski kandi-
dati — Godel, Herman in Vosnjak; celo podatki za mestno kurijo za zmago
Duchatscha ter glasovi za F. Wiesthalerja in Rasta so bili brez komentarjev.

Stajerska velika posest je bila pri volitvah izkljudno zastopana s spodnje-
Stajerskimi kandidati, ki so bili tudi izvoljeni ter so pripadali »~ustavni stranki«
(»Verfassungspartei«)’

Ob drzavnozborskih volitvah se je veliko pisalo in razpravljalo tudi o vlogi
in usodi Stremayerja. List Marburger Zeitung mu namenja odkrito kritiko ter
meni, da ni mogel biti nasprotnik okupacije Basne, kot je to zanj sporoéil dr.
Klein na volilnem zborovanju v Lipnic v zadetku meseca julija 1879, ter mu je
napovedal, da bo kmalu konec njegovega ministrstva®’. Kljub neuspehu pri
ozjih volitvah v Lipnici je uspel dobiti Stremayr poslanski mandat v vele-
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posestniski kuriji v Bukovini, kar je omenjeni list ciniéno oznatil kot nepo-
membno za njegovo vlado v trenutku, ke je vefina poslanske zbornice le nez-
natna. Nemci na Spodnjem Stajerskem so sicer z olajanjem pospremili mini-
stra »brez petja in godbe«, vendarle pa z ofitkom, da »je odgovoren, da mi
ostajamo brez godbe in petja«d,

Tako je imel grof Eduard Taaffe tezko nalogo izpeljave vlade prek Hohen-
warta in Stremayrja na novo konstituiranje, ustanovitev nove »driavne stran-
ke« (»Reichspartei«} ter odlotenesti mednarodnega poloZaja driave in za krep-
ko drianje veéine doma. Bilo je oéitno, da bi za menjavo ustave v smislu zdru-
senih reakcionarjev bilo potrebno najti drugega ministra in ne Taaffeja, ki je
pozneje postal, kot je sam izjavil, »od krone imencvan minister, in ée je do-
voljeno red, cesarski minister. Volja cesarja mora biti in bo zame odlodilna«*.

Zacelo se je dobrih 14 let trajajote obdobje vlade grofa Eduarda Taaffeja
(14. 8. 1879 do 11. 11. 1883).

2. DRZAVNOZBORSKE VOLITVE — nadomestne — 1880

YV sredini julija 1880 je ¢asopisje na Sp. Stajerskem sporodilo, da je Ferdi-
nand Duchatsch odstopil kot poslanec, kar je v pismu »Svojim volilcem«3* tudi
obrazle#il, da odstopa zaradi druZinskih razlogov, njegov naslednik pa naj bo
prav tako zvest in dober Nemec.

Za izpraznjeno poslansko mesto se je zadel kmalu pravi volilni boj; avgusta
sta najavila svoji kandidaluri za izpraznjeno mesto Karl Reuter iz Gradea in
Franc Wiesthaler®, Wiesthaler je istega dne v uvodniku Marburger Zeitung
ostro napadel namero, da bi prosvetni in kuliurni minisier kandidiral za dr-
zavni zbor, saj »je mesto driavnega uradnika in ljudskega zastopnika nezdruz-
Liivos,

Ko se je zvedelo, da bodo volitve 6. aktobra 1880, ter da bo nastopil kot
kandidat slovenske klerikalne stranke Levitnik™®, ki je sicer pozneje umaknil
kandidaturo, so Nemei na Spodnjem Stajerskem najavili Ze prve volilne sho-
de; za 19. september pa je sklical Zupan Slovenjgradea dr. Tomscheg tak shod
na #eljo kandidata Franca Wiesthalerja®’,

Kot primer zavzetosti uradnikov za nemsko stvar so spodnjeStajerski Nem-
ci 10. septembra 1880 objavili, da je bilo pri zadnjih volitvah v driavni zbor
v volilnem okraju Maribor od 1287 glasovalnih listi¢ev 140 uradniskih, in sicer:
25 od uradnikov glavarstev Maribor, Slovenjgradec, Ptuj in Ljutomer, 50 od
okrajnih sodi¢ ter 65 od finanénih uradnikov, poite in telegrafa. List je zapisal,
da pa je bila udcle’ba na volitvah le 619 volilcevd®,

15. septembra 1880 so Nemci na Spodnjem Stajerskem sporoéili, da bo kan-
didat na bliznjih volitvah »nacionalne klerikalne stranke« Franc Bindlechner,
posestnik, élan trgovske zbornice in mariborskega okrajnega zastopstva.

Najpomembnej$i volilni shod so napovedali ter ga izvedli 18. septemhbra
zveler Nemci v Gdtzovi hall ob Slevilni udelezbi volileev, vendar pa brez ude-
lezbe volilcev »nacionalnih klerikalcev«, Po uvodnih proceduralnih dejanjih se
spregovorili vsi trije kandidati »svobodomiselne stranke« — freisinnige Partei —
ter odlotno poudarili nem$ki nacionalni temelj. Pri tem je bil najodlognejsi
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prav dr. Schmiderer. Skupaj s Karlom Reuterjem sta razvila politi¢éno-gospo-
darski program »napredne stranke« — der Fortschritz-Partei« — obramba
domacega dela z visokimi zaSéitnimi carinami; reforme obrinega reda, obdav-
Gitve, sodstva in tiska; zahieva po osemletni osnovni 3oli; ureditev vojadkih
strogkov ter socialne podpore za -slabotno« prebivalstvo. Wiesthaler je pouda-
ril %e izrecno zahtevo pe samoupravi okrajev, organiziranosti obrti z obrtnimi
zdruZenji in Zeljo, da naj bodo progresivni davki edini direktni davki.

Sklenjeno je %e bilo, da bodo izvedli poskusne volitve, kakor hitro bodo vo-
lilci dobili volilne izkaznice. Vsi trije kandidati so pa se obvezali, da bodo re-
vultati teh poskusnih velitev zanje obvezujo&i®®,

Volilni shod so napovedali Nemci v Ptuju za 22. in 29. september (»sestanek
zvestih mo# v Casinu v Mariboru«) ter podprli le kandidaturo Schmidererja. Na
%e napovedanem zborovanju v Slovenjgradcu je prebral zupan Tomscheg Du-
chnatschevo pismo kot navodilo za volitev njegovega naslednika ter po govoru
vseh treh kandidatov odkrito povedal, »da tokrat stoji popolnoma na pozicijah
viade*.

Po poskusnih volitvah je F. Wiesthaler sporodil, da umika svojo kandidatu-
ro v smislu sklepov volilnega zborovanja 18. septembra ter dva dni pred tem
odgovoril se na pismo dr. Michelitscha iz Ptuja, ki je polemiziral o njegovih
izjavah na zborovanju v Ptuju 22. sepiembra.

Objavljeni volilni razglas!®, naslovljen na »ustavozveste, napredne in nem-
3ko mislede volilce« je poudaril vzoren karakter kandidata dr. Schmidererja, po-
sestnika in predsednika mariborskega ckrajnega zastopstva. Na volilce se obra-
¢a z Zeljo, naj se zadrzl Se vnapre] dotedanji indni karakter volilnega okraja kot
naprednega in nemsko misle¢ega. Volilci ne smejo poslufati nikogar »ne nacio-
nalnih klerikalcev in ne drugih, kar vodi le k razeepljanju v lastni stranki«ts,
Razglas so podpisali za Maribor von Bitterl in dr. Duchatsch ter Zupani dr.
Braznig (Ptuj), Tomscheg {Slovenjgradec), Joseph Steyer (Ljutomer), Joras (Le-
nart), Schmitt (Radlje), von Formacher (Slovenska Bistrica) in Kossol (OrmoZ)
ter mnogi volilci tega volilnega okraja.

Maribordani so za te nadomestne volitve imeli 665 volilnih upravidencev,

Kot so pridakovali Nemci na Spodnjem Stajerskem, je njihov kandidat
Schuniderer zmagal s 637 glasovi nad Bindlechnerjem, kandidatom vladne
stranke, ki je dobil 258 glasov.

Schmiderer je preprifljivo zmagal v Mariboru (368 ; 98), Ptuju (111 : 37),
Slovenski Bistrici (55 : 8} ter Slovenjgradcu (84 : 13), a je moral priznati poraz v
Ormozu (39 : 104). Ko je wvolilni komite ugotovil volilne rezultate, je bila na
stolpu mestne hide v Mariboru izobedena velika drzavna zastava. Bivii poslanec
Duchatsch je v javnem govoru z balkona mestne hife poudaril, da »~homo stali
za ideje ustave in nafe monarhije, katere najzvestejsi branilci smo in bodemo«,
Zmago je ocenil kot rezultat zvestobe volilcev nemskega duha, ki jih spodnjesta-
Jerski Nemci %e dolgo negujejo. Po driavni himmi, vzklikih za cesarja in »nemski
Pesmi« je godba JuZne Zeleznice poskrbela za proslavljanje zmage, ker »imamo
vso gsnovo, da se zmage veselimo«t®,
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3. DRZAVNOZBORSKE VOLITVE — nadomesine — 1884

Ker je v sredini decembra 1883 v Gradcu umr! driavnozborski poslanec
Michael Herman, star 62 let, so pritakovali, da bodo v kratkem nadomestne
volitve za izpraznjeni mandat v ptujskem volilnem okraju — kmedéke obéine —
za kar so dolodili 31. januar 1884, V zaéetku leta 1884 je bil volilni cenzus
spuiten na & guldnov, kar je ustvarjalo nove moZnesti pri volitvah.

Nemei na Spodnjem Stajerskem so izrazili v uvodniku Marburger Zeitung
pod naslovom »Taaffejev naslednik« mnenje, da vlada ne bo padla ter kljub
popuiéanju Slovanom od strani viade ne Zelijo morebitnega naslednika z
desnice, za katerega smatrajo, da bi bil $e »ostrejsi«'8.

Bralcem je omenjeni list sporodil, da bo kot kandidat slovenske klerikalne
stranke postavljen Zupnik od Sv. Barbare BoZidar Rai¢; ob priimku Raitsch so
dosledno zapisovali de obliko Reich*.

Uvodnik z naslovom »K drZzavnozborskim volitvam v Ptuju« je sporodil, da
»svobodomiselna stranka- postavlja za kandidata Léschniga, »obéinskega za-
stopnika od sv. 1vana na Dravskem polju«. Kandidat je predstavljen kot »znan-
stveno izobraizen moz, vpeljan v kmetijske in obéinske zadeve ... in z dobmo
zastavljenim imenom«. Nemce v tistem irenutku ni motilo niti dejstvo, da
je Lischnig pred kratkim govoril ob svefanostih pri cesarjevem spomeniku v
Ptuju v slovenskem jeriku. Seveda pa stranka ni dajala veéjih maZnosti za
uspeh svojemu kandidatu, saj je list zapisal, da »&e Ze ne bomo uspeli, pa bomo
svojo driavljansko doliZnost izpolnili«. Stranka pa je zagotavljala svobodomi-
selnim in Nemeem prijaznim — »deutschfreundlichen« voliveem za vse case
~hbratstvo oroZja«*s,

Pojav malodu$ja ter nameravan izstop »~svobodomiselnih« Nemcev, kot je
sklenila nemska zveza v Gradcu, so spodnjestajerski Nemei odloéne zavrnilif®,
saj so med drugimi uspehi na Spodnjem Stajerskem dosegli pri pravolitvah v
Rogaski Slatini »nemski svobodnjaki« gladke zmagoe nad »nacionalnimi kle-
rikalei«.

Teden dni pred velitvami je list objavil pismo »bravca«, ki ostro napada
kandidaturo Raifa ter mu odita njegovo spogledovanje s Hrvati, ée§ »mi nc
Zelimo nohenega Staréevica v nadi drzavni zbamici«®®,

Prepriéljiv poraz, popolnoma pricakovan ob tudi zanemarljive majhni pred-
valilni agitaciji na slovenskem podeZelju, so v listu prikazali hladne, brez ko-
mentarjev in le z golimi podatki zmago Raiéa nad Lischnigom s 318 : 42 gla-
sovom?!,

Poraz ni sprozil nobenih komentarjev volitev $e ves naslednji teden fe-
bruarja 1884,

4. DRZAVNOZBORSKE VOLITVE 1885

¥V zadnje koledarsko leto drZavnozborske perinde 1879—1885 je neméka
stran na Spodnjem Stajerskem stopila s sklepom neméke zveze v Celju, da
bo kmalu sestanek za sestavo agitacijskega komiteju. To je bilo potrebno tudi
zaradi sklepa glavnega shoda slovenskega politi¢nega drutva za Spodnjo Sta-
jersko, ki je obvezoval volilee, da bodo volili le take kundidate, ki bodo izjawvili,
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da bodo s primorskimi, istrskimi in dalmatinskimi poslanci ustanovili lasten
poslanski klub ter sodelovali s Cehi, Poljaki in nemékimi klerikalci ter zahtevali
za Slovence nacionalno enakopravnost, Ta bi se naj kazala v zahtevi za lastno
driavno namestni§tvo z oddelkom za Spodnjo Stajersko v Celju ali Mariboru,
posebno trgovske zbornico ter uvrstitvijo vseh trgov na Spodnjem Stajerskem
v volilno kurijo mests2.

Konec aprila 1885 so bile razpisane volitve za vse kurije za mesec junij.

Mesec dni pred volitvami je objavila nemska sveobodomiselna stranka Ze
svoje kandidate: dr. Schmidererja za Maribor (kmetke obdine) in dr. Karla
Aussererja iz Sevnice za trge in mesta’¥,

Uvodnitar Marburger Zeitung je seznanil bralce s »programome stranke:
nemska stranka je stranka politi€ne svobode, gospodarsko-socialnega napredka
in bodo&nosti. Nemci na Spodnjem Stajerskem se stejejo k tistim, ki narodmno
pripadnost najbolj izpridujejo in najbolj izZarevajo — ne samo v Avstriji, am-
pak tudi tako dale® kot nemski jezik seze. Smatrajo se, da so poklicani, braniti
svobodo in vzgojo proti hlapéestvu in barbarstvu. Volitve so smatrali za Ze
vnaprej dobljene in &astned,

Fo formalni predstavitvi naspretnih kandidatov slovenske strani za kmetko
kurijo na Spodnjem Stajerskem, hladnem odnosu do kandidata Foreggerja za
celjsko mestno kurijo in napovedi, da se zaénejo 11, maja 1885 volitve volilnih
moz v celjskih kmeékih obénah, so povabili volilee na shod v Selnice pri Fali
in v Maribor 13. maja na starem prostoru — gostilna Zur Stadt Wien. Na dan
shoda so volileem predstavili kandidata Schmidererja kot »neodvisnega mo-
Za, ... s srcem za vzgojo, napredek in svobodo, . .. je predvsem zvest nemikemu
misljenju, ki ne bo dopustil pretresov v nemgki osnovi Avstrije... saj pozna
ob&utke mest in podeZelja, velikega in malega delavstva«5s,

Celjske volitve volilnih moz so prinesle uspeh Nemcem, saj je bilo prvi¢
izvoljenih 7 »nemcem prijaznih« (deutschfreundlichen<) volilnih mo?, pa tudi
Foreggerjev nastop na volilnem shodu nemsko liberalne stranke v Konjicah
je pomagal utrjevati nem3ki poloza] poleg Ze pritakovanega ugodnega poteka
agitacije Schmidererja in ponovne izvolitve dr. Neckermanna za celjskega
Zupanabs,

List je objavil v sredini maja 1885 presenetljivo vest, da dr, J. Schmiderer,
ki je po odstopu F. Duchatscha 1880 bil pet let drzavnozborski poslanec, ne mi-
sli vet kandidirati, da pa bo e vseeno ostal vedno zvest besedam in dejanjem
nemétva in svobode. Njegov umik s tega prizori$éa je bil le navidezen, saj se je
preselil med kandidate kmeéke kurije $tajerskega deZzelnega zbora’”

Polititno in volilne maravnanost spodnjestajerskih Nemcev je na volilnem
shodu 13. maja 1885 pojasnil kandidat dr. K. Ausserer, ko je povedal, da so
Nemci #e zadosti dolgo puitali ob strani svoje nacionalne obtutke v ozadju, ter
smatral, da je »prisel ¢as, ko sedaj s ponosom klidemo: Mi smo Nemci! Nemci
s0 tej degeli dali kri, kulturo, pri éemer pa se morajo sedaj boriti za svoje
pravice. Zato je zahteval nujne ukrepe: 1. ne dopustiti, da bi upadla vloga
nemskega jezika in da bi se zakoni objavljali jezikovno mesano; 2. Nemcd se
Morajo rediti poljskega pritiska; 3. brezpogojne in nujno se mora Avstrija pe-
vezati z Nemd&ijo. Zavzel se je za &lovetanske, socialne in delavske pravice, ker
»tudi Avsiriji preti strah socialne revolucije«, zato se pa& naj izboljsa delavska
zakonodaja®®,
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Ausserer je dobil podporo tudi na shodu na Ptuju 16. maja »saj volitev tega
pravega Nemea in svobodomiselnega kandidata odseva popolnn sigurnost?.

V volilni boj se je vkljudil tudi Emil Stoerk, strokovni pisatelj, ki je 15.
maja obrazlozil svoj program ter v naslednjih desetih dneh razposlal 2000 izvo-
dov svojega volilnega programa, kar je list oznaéil kratko kot »weder liberal,
noch klerilal«?

Nastop kandidata, nemskega konzervativea Hirschhoferja v mariborski
mestni kuriji s predstavljenim programom in ob udeleibi 150 welilcev konec
maja v Mariboru ni bil uspeden, saj ni dobil podpore shoda.?!

Volitve volilnih mo? so bile v teku in pokazala se je politi¢na orientiranost
krajev, ki so volili liberalee in svobodomiselne (»freisinige«) volilne moZe.

Predstavitev slovenskega predvolilnega delovanja se je zaéela vzporedno
z nem3kim; Nemci poudarjajo vsebino volilnega proglasa »nacionalnih klerikal-
oev« ter izpostavijajo predvsem niithovo zahtevo po slovenizacijt uditeljidca v
Mariboru in slovenskih paralelk na nizji gimnaziji v Celju®2,

Nacionalno obelefje je imel tudi shod kandidata Godellennya v Selnici ob
Dravi s slovenskimi zastavami v gostilni, tem pa so se Selnidéani — Nemeci —
postavili po robu s temn, da so izobesili na javnih mestih §tajerske, avstrijske in
neméke zastave®, List je posebej poudaril, da je bil volilni shod »nacionalnih
klerikalcev« napovedan 17. maja na prostem v »Hdrbergu bei Drachenburg«
prepovedan. Tako prireditev so Nemci na Spodnjem Stajerskem imeli za po-
skus »obnoviti duh ljudskih taborskih prireditev na Slovenskeme«®.

Marburger Zeitung je konec maja 1885 objavil »velike slovenske cilje«,
predstavil nacionalne klerikalne slovenske kandidate ter zapisal besede iz go-
vora kandidata za Ptuj — kmecke obéine B. Raida, da se bo poscbej na Spod-
njem Stajerskem zavzemal za zdruZeno Slovenijo, da bi bil notranji jezik ob-
dinskih uradov slovenigina ter za lasten Solszki svct in pevezavo slovenskih po-
slancev s hrvagkimi iz Istre in Dalmacijc.%

Ob novici, da je kandidat J. Stadler imel volilni shod za Celje — kmeke
obéine, so Nemeci zapisali, da »v torek v podeelskih ob&inah Stajerske pade
kocka«89,

Nemci so na Spodnjem Stajerskem pred volitvami objavili volilni razglas
ter ga naslovili »Na nemike in svobodnomiselne volilee volilnikh okrajev Ma-
ribor — Ptuj — Slov. Bistrica — Slovenjgradec — Ormoz — etc.«; opozorili
so jih, naj se ne pustijo vplivati od nikeder ter naj volijo le dr. Karla Ausserer-
ja. €e bo vsak izpolnil svojo nalogo, bo volilni okraj ostal to, kar je Ze bil —
zavetje svobade in nemikega medéanstva. Proglas so podpisali vsi pomembnejsi
mariborski Nemci ter vse povabili na volitve 5. junija®.

Popolnoma mirno, brez komentarjev, z le golimi Stevilkami za oddane
glasove in obvestilom, da je abstinirale 10 volilecev v Slovenjgradeu, 8 v Konji-
cah in 1 v Mariboru, so tudi objavili rezultate v mariborskih podezelskih ob-
&inah, kjer so Ze bili navajeni porazev, tudi takega, kot so ga doZiveli sedaj
(poraz J. Schmidererja).

Drugade pa so Nemci poroéali o volitvah v mestni kuriji, kjer so zmagali:
Volitve so tekle mirmo, godba jufne Zeleznice je igrala po ebjavi rezultatov
ter tako izzivala poraZcno stranko s cesarsko himno. Zmagovalci so se zbrali v
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gostinskem lokalu h kesilu, kjer je izvoljeni dr. Schmidererjev naslednik dr.
Ausserer povedal, da bo zastopal tudi interese podefelja. Slavju je prisostvoval
tudi mariborski Zupan dr. Ferdinand Duchatsch, ki je pozdravil nem$ke in slo-
venske(?) volilne moZe in volilce, govoril je o interesih mestnega in podezel-
skega prebivalstva ter povedal, da so ti interesi enaki, in izrazil upanje, da bodo
poslanci zastopali interese obojih. Vzkliki zmagoslavja so se &uli v nemskem in
slovenskem(!) jeziku za -naprednjaskc misle¢e prijatelje~ Slavje so nadaljevali
$e po mestu®. Cez nekaj dni so objavili Se podrobne rezultate volitev, zmago
dr. Radeya nad Aussererjem v SrediS¢u ob Dravi (75:2 glasova) pa mimo
prespali ter kot samoumevno porodali, da je v Celju zmagal mopet dr. Foregger
nad Jermanom, v Lipnici pa dr. Magg.

Po volitvah je sledilo nekaj manjih odmevov; dr. Ausserer je prejemal
destitke in telegrame, 35 nemiko misle¢ih volilnih moZ iz sodnega okraja Bre-
Fice, ki so na wvolitvah wvolili za dr. J. Stadlerja, je ustanovilo pod njegovim
vodstvom »Kmetko zvezo«; niso pa pozabili napisati tudi, da so bili »svobo-
domisleci« orehovéani od jeznih — porazenih — klerikalcev na cesti ozmeriani
in kamenjani™.

Za izdatno volilno zmago sc je v posebnem pismu zahvalil dr. Ausserer ter
menil, da je 80% glasov zanj »dokaz, da so nem3ki medfani trgov in mest
spoznali nevarnost, ki zadeva njihov nacionalen in svoboden razvoj« ter pouda-
ril, da je bil ta impozanten volilni rezultat glasen protest Nemcev proti slo-
venskim zahtevam o razdelitvi Stajerske, proti slavenizaciji Avstrije in konéal
zahvalno pismo, da se bo zavzemal »za razvoj domovine pod nem3kim wvod-
stvom«.

Tako se je konéala zelo aktivna driavnozborska volilna perioda, ki je Zele
dodobra razburkala vse dejavnike na slovenskem Stajerskem ter nakazala smer
za naslednje obdobje, ko bodo stopali spodnjeStajerski Nemci v $e radikalnejii
odnos do Slovencev na tem, za vso monarhijo obéutljivem teritoriju, »juimem
braniku nemétva«,

REIHSRATWAHLEN IN SLOWENISCH STEIERMARK SEIT 1879 BIS 1885

Zusammenfassung

Untersteiermarkterritorium im Umfang von 20 Gerichisbezirken war in der Zeit
von 1880 bis 1914 Schauplatz der spezifischen wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen
Kraftiinden, die zusammen mit Nationalstruktur das Bild dieses Raumes gestaltetem,
Hinsichtlich der Zahl war slowenische Bevdlkerung dem relativen Sinken ausgesetzt.
Sichtbar sind der Germanisierungeinfluss, Landbevblkerungabnashme und Anderung
der Nationalstruktur in bedeutendsten Orten, Mirkten und Stidten der Untersteler-
mark (Maribor, Celje, Ptuj) zum Nachieil der slowenen.

Erste Reichsratwahlen (im Sommer 1879) regtem unter Deutschen lebhafte Vor-
wahltitigkeit an, und zwar durch »Steierische Fortschritts-Partei«, die sich zu })e-
vorstehenden Wallen programmgemiss stellte, Die Partei betonte dabei wirt-
schaftliche und politische Argumente zu Unterstiitzung der untersteierischen
Kletnwirtschaft, wobei nach Ubertragung des Grazer »Parteitagsgeistes« auch
in die Unterstetermark gestrebt wurde. Anliselich der Wahlversammlungen in ganz
Untfersteiermark wurde das Parteiprogramm erkliirt, Vor allem verlangte men un-
teilbare Steiermark, Zu Kandidaten wurden nur feste und verldssige Deutsche
auserwihlt und bestitigt. Radikalismus zu Slowenen war noch missig.
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Zweite Wahl (im Oktober 1880) war Ersatzwahl, nach Abtritt des deutschen
Abgeordneten Ferdinand Duchatsch, Bei Aufstellung des neuen Kandidaten (Dr.
Schmiderer) wurde das politische Programm der wirtschaftlichen Forderungen wic-
derholt.

Dritte Wahl (im Januar 1884) war auch ecine Ersatzwahl (nach dem Tode von
Michael Herman), in Wihlerklasseslandesgemeinde, mit dem fiir Deutsche schon
erwarteten und traditionellen Misserfolg, beim Sieg der slowenischen Kandidaten
Razit. Deutsche Wahltitigkeit war sehr bescheiden.

Vierte Wahlen, letzte in ordentlicher Wahlperiode {im Juni 1885) regten politi-
sche Geister in Unterstelermark stark auf, und zwar schon lingst vor ausgeschrie-
benen Wahlen. Programmgeméss wurde die Forderungen der Deutschen erweitert
und auf politischem wie auch anderen Gebieten wurde grossdeutsche Idee bestimmt.
Gefahr der sozialen Revolution in Osterreich war offen ancrkannt. Slowenischem
Wahlprogramm und Titigkeit wurde widersprochen. In Geistlichkeit sah man
den grossten Gegner des Deutschtums, vor allem auf dem ausgesprochen national und
wiihlerisch slowenisch gerichteten Lande.

Die Reichsratwahlen in Untersteiermark zeigten, dass die Deutschen in politi-
sche Offensive und radikalere Beziehung zu Slowenen traten, im Interessc der

entschlossenen Abwehr des Deufschtums in Untersteiermark, die ihnen geopolitisch
viel bedeutete.
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MARIBORSKI GRADBENIKI V CASU BAROKA
IN KLASICIZMA

Joze Curk?™

UDK 69-051:72.034.7/.035(497.12 Maribor)

CURK JoZe: Mariborski gradbeniki v ¢asu baroka in kiasicizma,
(Uber die barock- und klassizigtisch-zeitiichen Bauieute von Ma-
ribor.) Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 57=22(1986)2,
str, 289—314.

Izvirnik v sioven., povzetek v nem., izviedek v sloven, in angl.

Seslavek obraynava gradbeno dejavnosl v Mariboru med ieli 1650 in I850.
Iz seznama zidarjev, kamnosekov, Stukerjev In tesarfev Je razvidna £
vahna gradbena dejavnost, ki 50 Jo v IT. slojetiu spodbujlail veliki polarl,
v 18. pa pospodarski razvo), ki se Jc zafel v meslu po obnovi obeh tranzil-
nih cest (Ptujske in Tr#aske) in pognai gradbeno dejavnost na kvaillelno
raven (JoZef Hoffer — Janez Fuchs), ki jo mesto poznele ni veé doseglo.
Zadnii vetii mestni poZari med lell 1785 in IBI9 50 poslcdidénoe uveljaviil kla-
wicizern, k1 pa ni ustvarii nobene pomembnejie arhitekture razen zvonika
tupne ccerkve. To je zmogio Zcle obdoWje hisloricizma, ki je najaviio svoj
prihog z neoromansko kadetnico iz iela 1855, Nova pgeneraclla mariborskih
#radbenikoy je bila pod vpiivom iz Gradea, kler je bil sedel delelne grad-
pene direkelje in kjer so morall njeni pripadniki opravijali mojsirske izpite.

UDC 69-051:72.034.7/.035(497.12 Maribor}

CURK Joie: The Builders of Maribor in the Time of the Baroguce
and Ciassicism. Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor,
5T=22(1986)2, p. 289—214.

Grig. in Slovene, summary In German, synopsis in Slovene and Engl.

The articie deals wilh the buitrding activily at Maribor belween the vears
1650 and 1650, From the lisl of masons, stoneeutlers, stuccoers and carpen-
lers a brisk bnilding aclivity is evidenl, which was In lhe 171h ¢enlury
stimiliated above ail by the big fires and In the i8th century by lhe economie
Jevelopment, which began in lhe town afler the regonstruclion of lhe two
lransgit roads (of Ptuj and of Trieste) and drove the building acllvity 1o &
levej of gquality (Joseph Hoffer — John Fuchs) which the 1owh has no mare
altained later. The last creates town fires between the years 1795 and 1808
gave conseeutively effect to the ciassicism, bul i1 did nol create sny more
partivuiar archlteciure except tihe belfry of the parish church. This could
be done oniy by the period of hislorleism which announced 1ls arrlvai wllh
lhe neoromanesque mllllary academy from the year 1855. The new gene-
ration of lhe buliders of Maribor was under lhe infiuence from Graz where
‘here was lhe seal of lhe provinelal buiiding direction and where their
adherents had to pass the exuminalions for the tllle of mester.

Renesanéno prenovljeni Maribor, ki sta ga sicer prizadela pozar leta 1580
in potres leta 1590, je dorivel svoj holokavst dne 6. 5. 1601, ko je pogorelo
Vse mesto z Zupna cerkvijo, rotovzem in utrdbami vred. Pofar je izbruhnil
v higi gradbenega majstra Ludvika Himmelsteinerja, vnetega luterana in
Mestnega odbornika, stanujoega blizu Koro$kih vrat. Sledila je mrzliéna ob-

" JoZe Curk, dipiomiranl umetnosin: zgodovinar, Ljubijans, Cimpermanova 5.
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nova, pri kateri so sodelovali med drugimi zidarski mojstri Benedikt Rore,
Nikolaj Kiidt in Andrej Karnius z Gosposke 17, ki so do leta 1602 popravili
Jupne cerkev, stolp, Zupnidfe in %olo za skupno 591 fl. Naslednji zidarski moj-
ster, ki se omenja, je Paolo iz ptujske rodbine della Porta {de Riva}, ki je v
letih 1623—24 cbnovil mestni stolp, spremenjen okoli leta 1520 z nadzidavo
zvonove etaZe v zvonik in abnovljen leta 1601—02 ter ga opremil s écbula-
sto-laternasto streho, ki nam jo kuaZe veduta iz okoli leta 1630. Polara z dne
30, 4, 1648 in 27. 4. 1650 sta ponovno uniéila vse mesto in ga zaradi zapored-
nosti tudi gospodarsko tako prizadela, da se dolgo ni opomoglo. V letih
1650—51 je tesarski mojster Wolff Peicr, ki se je prav takrat drugi¢c porocil
z Marjeto, héerko Fischerja Gasperja, obnovil za okoli 220 gld ostre§je #upne
cerkve na wseh treh ladjah, zakristiji in stopni$fnem stolpitu, medtem ko je
zvonik dobil stopnjevan dvoetazni zakljuéek, pokrit z zvonasto-&ebulasto sire-
ho, ki nam ga ka?ejo vedute do konca 18. stoletja. Od leta 1646 dalje so
ohranjene zupnijske matrike, zadete kmalu po letu 1580, ki predstavljajo glav-
ni vir za rekonstrukeijo pradbene zgodovine mesia. Pojuvi se vrsta zidarjev,
kamnosckov in tesarjev, doslej nernanih mojstrov, iz katerih delavnigkih,
druZinskih in poklienih povezav se da sestaviti razvojna shema, ki jo bo mo-
gote v bodote obogatiti 3¢ z novimi podatki in morda tudi s pripisanimi jim
del. Vsekakor pa je to prvi poskus, vnesti v to doslej neznano in necbdelano
podrotje nekaj drobcev znanja kot izhodid¢ za nadaljnje raziskave Pri tem
zaradi boljSe preglednosti ne bomo sledili kronoloski zaporednosii celotnega
gradbenega dogajanja, ampak lofeno posameznim strokam (tesarstvu, zidar-
stvu in kamnose$tvu), ¢eprav so do konca 18. stoletja sestavljale enoten ceh
in %e danes predstavljajo skupno zusnevo gradbene dejavnosti. Sele v zakljué-
nem poglavju kot sintezi podatkov vseh treh strok bom poskusal podati kro-
noloiko urejeno podobo martborskega gradbenega razvoja v dvestoleinem ob-
dobju barcka in klasicizma med leti 1650 in 1850.

Tesarski mojster Wolff Ieter, cbnovitelj cerkvencga ostredja, se je #e
leta 1668 potegoval za nstresilev juinega trakta pri minoritih v Ptuju, Kdaj
je umrl, se ne ve, Soéasno se omenja Jdakob Jernej, ki mu je bil 13, 1. 1659
Wolff Peter za porotno pri¢o. Dne 3, 6. 1672 je bil pokopan tesar Rigler Peter,
31. 7. 1676 Barbara, Zena tesarja Schoffzagla Matije, ki je naslednje leto 3e
dvakrat nastopil kot porofna priéa, in 13. 5. 1679 tesar Lovrenc. Tesar Me-
landek Urban je dobil leta 1664 s strani mesta ubazno spriéevalo, ker je po-
stal nezmozen za delo. Dne 10. 9. 1673 se je poroéil tesar Pleteriek (Pletergnik)
Fiiip, katerega otroci so bili rojeni med leti 1674—1684. Dne 4. 3. 1685 so
pokopali vdovo po tesarju Virckhu, 8. % 1688 pa tesarja Aschauerja Janeza
in Kérrerja Gagperja, ki sta se ubilla pri delih na mestnem gradu. Pomemb-
nejdi od njh je tesarski mojster Pirckher Vid, ki je leta 1683—84 ostresil
jugozahodni trakt pri minoritih v Ptuju, leta 1688—89 pa zvonik istotam. Ju-
lija 1689 se mu je rodil e sin, 3. 7. 1890 pa je hil ze mrtev. Vdova Katarina
se je B 1. 1691 znova porodila s pudkarjem Mayerjem Mihaelom. Dne
25. 8. 1885 so pokopali héer tesarja Hochnigla Jurija, dne 23. 6. 1692 tesarja
Mayra Gregorja, 31. 12. 1692 tesarja $vedskega rodu Miruta Magnusa in
3. 4. 1693 tesarja Pleschtana Stefana, Mariborski tesarjyi pa niso samo umirali,
ampak se tudi ¥enili: Hortnaht Urban 14, 1. 1671, Martin David, sin tesar-
skega mojstra Adama 3. 2. 1677 (prita Schoffzagl Matija, ofe Adam, ki je bil
v letih 1686--98 veckrat poroéna prida, je bil pokopan 19. 11. 1708, njegova
vdava Katarina pa 14, 2. 1712), tesar Ohsll Luka sin Jurija 8. 2. 1677 (prica
Schoffzagl Matija), Hartner Jakob 1. 2. 1688 (pri¢a tesarski mojster Mar Gre-
gor), ovdoveli {esar Zirber Vid 7. 5. 1685 (pri¢a zidarski mojster Muur Zaha-
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rija), Divjak Jernej 26. 11. 1687 (prica Martin Adam). Parath Matija
23. 11, 1687 (prica Martin Adam), tesarski mojster Mar Gregor sin Petra
3. 6. 1686 (pri¢a Martin Adam, Mar umrl ¥e leta 1682), tesarski mojster vdovec
Maruth Luka 13. 7. 1693 (bil v letih 169698 vcekrat porona pri¢a), Karmel
Jurij, sin Matijev, ki je imel leta 1682 nezakonskega sina Jerneja, 4. 2. 1688,
Marhdéffer Jurij iz Brucka prvié 8. 5. 1690 in drugié¢ okrog 1699, Mehovié Jurij
iz Limbusa 18. 1. 1696 (prida Maruth Luka), Krauth Jakob 13. 2. 1897 (prica
ista), Pukhell Janez 5. 5. 1698 (pri¢a ista), Jamnik Tomaz 12. 5. 1698 (prica
ista) in Povoden JoZzef 26. 11. 1698 (priti Maruth Luka in Martin Adam),

V naslednjem steletju se vrsta tesarjev, ki so se zenili, nadaljuje: Azneth
Urban 24. 5. 1700 {prica Narath Luka), Dvornik Andrej iz Ribnice 23. 1. 1702
(pri¢a ista), Pichler Andrej Mihael 28, 10. 1704, Renner Sebastijan 30. 6. 1709
{prici tesarja Mehovi¢ Jurij in Vrenkovi¢ Joief), Krumpel Gregor 10, 11. 1710
(pri¢a Aichman Toma%) in Jakob Rok 30. 6. 1715 (priéa Repolusk Mihael).
Poleg njih se pojavlja v letih 1701—04 Stopar Jakob, ve¢jega pomena pa so
trije mojstri Aichman Tomaz, Hoffmann Janez in Leeb Andrej. Prvi je bil
rodom iz Konjic ter se je prvié poroéil 7. 1, 1693 s Heleno, vdovo po tesarskem
mojstru Maru Gregorju (prica Mayrhold Luka), in drugié¢ 8, 9. 1733 z Ursulo
Damis. Vedkrat je nastopal kot poroéna pri¢a, pokopan pa je bil 26. 4. 1734,
Drugi je zgubil prvo Zeno 24. 6. 1728 in se poroéil z drugo 31. 1, 1729 (priéa
Hein Matija), a je bil Ze 30. 12. istega leta zopet vdovec. Kot mesdanski tesar-
ski mojster je bil pokopan 22. 6. 1736. Tretji se je porogil 17. 9. 1712 z Ma-
rijo, vdovo po tesarju Schiitzu Hermanu, Na Glavnem trgu je imel hiso 5t. 172
(Glavni trg 9) s tesarskim jusom vredno 800 fl. Po njegovi smrti leta 1739
je oboje podedoval sin Franc Anton, rojen 11. 6. 1713, ki je s stavbnega pre-
§el na pohidtvenc mizarstve in sodeloval zlasti ¢ Jozefom Straubom in JoZe-
{fom Holzingerjem pri opremljanju vetih cerkva. Po njegovi smrti je leta 1784
hifo z jusom vred kupil mizar Stoger Janez Jurij, ki je leta 1799 postavil na
Lentu lesno uto in leta 1806 umrl.

Sledi vrsta tesarskih imen, ki zaenkrat komaj presega anonimnost nji-
hovih nosileev., Poroéili so se: Sternat Filip 13. 1. 1721 s Terezo, hderko te-
sarskega mojstra Alchmana TomazZa, vdovec Valentan Janez 9. 11. 1722, Rav-
nak Jera vdova po tesarju Simonu 31. 1. 1723, Mikovié Martin 10. 1. 1723
(prica Repolusk Mihael), Vedenik Jurij iz limbugke Zzupnije 18. 1, 1723 (prica
ista), vdovec Kreudt Nikolaj 20. 1, 1723 (prica ista), Peitler Janez Jurij sin
tesarja Janeza, prvi¢ 6. 7. 1710 z Marijo Lubié (Lubec) in drugi¢ 20. 1. 1727
%z Ano Marijo Trofeller (prid¢a tesarski mojster Hoffmann Janez). njegov brat
Pankracij 28. 7. 1727 s Kunigundo Hier (pri¢a ista), Eva héi tesarja Vrenko-
vica Jolefa 2. 6. 1727, Rajni¢ek Lovrenc 22, 1. 1727, Gehen Mihael 22. 6. 1727,
Lubi¢ Matija 20. B. 1730, ovdoveli tesar iz Limbu3a Onnek Jakob 7. 1. 1732,
Rudolff Sebastijan 28, i, 1732 (pri¢a Poltnik Anton), Perkus Stefan z Barbaro,
vdovo po Vrenkovi¢u Jozefu Juriju 9. 11. 1733 (pri¢a Aichman Tomaz), Wasch-
ner Nikolaj 3. 3. 1734, Repi¢ Filip sin Tomaza iz Celovea 10, 9. 1736, Womnig
Janez Jurij 12. 7. 1737 z Anc Marijo, vdovo po tesarju Peitlerju Janezu Ju-
riju, Schwiger Jakob 12, 1, 1738, Jera, héi tesarja Pukhla Janeza 10. 2. 1744
in Marija Julijana, héi tesarja Kérrerja Tomaza 27. 4. 1744 (pri¢a Hein Anton},
umrli pa so: Ana Marija, ena tesarja Mayrholdta Gregorja 23. 4. 1731 (ki mu
jo od leta 1710 dalje rodila vrsto otrok) in Lepusi¢ Andrej 22. 4. 1740,

Pomembnej$i od nastetih so: tesarski mojster Tripolt Andrej, rojen leta
1700, ki je Zivel in umr! v higi t. 129 (Slovenska 34) ter bil pokopan 9. 6. 1775,
tesarski mojster Poltnik (Poldtner) Anton, sin tesarja Gasperja iz Wolfsherga,
ki se je porodil 28. 7. 1727 s Kunigundo, vdovo po tesarju Kérrerju Tomaiu
(prigi Wenig Matija in Hein Anton), s &emer je prifenil njenc hise &t. 37
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z jusom v Zidovski 12. Pokopan je bil 22. 2. 1735. Njegova druga zena Marija
Apolonija pa se je porogila 23. 7. 1736 s Schintlerjem Junezom Jurijem, sinom
istoimenskega oécta in Marije Ane (pri¢a Hein Anton), ki je s tem postal
lustnik Kérrerjeve hide v Zidovski 12 in Poltnikove 3t. 124 v Slovenski 26,
kjer je prebival med leti 1736 in 1756. Kot hidni posestnik se omenja v fasi)~
skem popisu hig iz leta 1754, medtem ko se v Zemljiski knjigi 1 pojavlja kot
Matija, ki je prizenil higo z vrtom v Slovenski ulici, kjer ga je nasledil pa-
storek Polinik Janez Jurij.

Paleg njih sc omenjajo $e drugi tesarji, ki napolnjujejo 3. éetrtino 18. sto-
letja: Forstner Franc polir, rodom iz hotke zZupnije (17189—1793), ki se je prvic
pora¢il 18. 12, 1752, drugi¢ 30. 6. 1773 in tretji¢ 29. 4. 1792, ko mu je bil za
pri¢a palir Trager Janez Jurij. Fruman Stefan, rojen 1723, ki je prvo Zeno
pokopal 8. 10. 1779 in se ponovno poroéil 12, 2. 1787 (prifa tcsarski mojster
Heigl Jozef), a tudi to pokopal leta 1805. Zurncr Jancz, rojen 1726, ki se je
poraéil 10. 6. 1784 v hisi 129 z neko vini¢arko (pridi tesarski mojster Ohmayer
Anton in zidarski polir Trost Jozef)., Fastenbauer JoZef rojen 1730, ki je prvo
szeno Mariio pokopal 1. 3. 1786 ter sc 5. 11. istcga leta znova porodil (prica
tesarski palir Biggo Bernard). Sorglechner Jancz Jurij, ki se je prvi¢ porofil
29, 8 1740 %z Ano Marijo Mimbl, drugi¢ pa po lctu 1750 » Marijo Cecilijo
Fasching, s katcro je imel leta 1756 sina Jakoba, Weinhagel Andrej, ki se je
12. 1. 1750 poroé¢il z Ano Marijo, hécrko cementarija Sauerja Martina. Pri¢a
Cerié Sebastijan je bil ofe tesarja Simona, ki se je 29, 4. 1754 porotil z Neko
Rudolif-Radezin, héerko tesarja Rudolifa Sebastijana.

Pomembncjic tesarske oschnosti iz tega éasa so bile: Gozinger Frane Karl,
tesarski maojster, ki se je 1. 7. 1743 porotil z Marijo Terezo Schneider ter
imel otroke med leii 1744 in 1751. Zivel je v Mali Dravski ulici {(Splavarskem
prehodu), kjer je leta 1751 umrl. Ohmayer Maiija Maiej, sin tesarja Mihacla
in Apolonije iz Mainza, rojen leta 1723, Porodil se je 21, 8. 1752 2 Murijo
Terezo Schneider, vdovo po F. K. Gozingerju {prica Hoffcr Jo%ef), po smrti te
pa 21. 4. 1761 z Elizabcta Perchtalerin. Umrl je kot mes¢anski tesarski moj-
ster star 46 let in bil pokopan 16. 8. 1771. Kupil je hito i. 1553 v Spitalski
ulici {(Oroznova T), ki jo je za njim podecdovala vdova skupaj z jusom, vred-
nim 400 fl. Kot lastnik je sledil sin Anton, ki jo je leta 1784 prodal Pommerju
Francu za 300 fl, vendar brez jusa. Purner Janez tesarski polir, doma iz
Kramstadta v Zgornji Avstriji, rojen leta 1722, ki se je 17. 2. 1757 porodil z
vdovo Ano Marijo lzack (pri¢a Paltnik Janez Jurij), dne 31. 7. 1784 pa prisegel
kot polir pri mojstru Tripoliu Andrcju in se vpisal v knjigo mes¢anov., Umrl
jo star 67 let v hifi &t 121 (Slovenska 13) ter bil pokapan 22. 3. 1789. Palinik
Junez Jurij tesarski mojster, rojen leta 1730, sin Antona, se jc 14. 7. 1756
porotil z Ano Marijo Grundtnerin (priéa Kerbler Joefy, Otroci so bili rojeni
med lcti 1797 in 1770. Umrl je 45 let star in bil pokopan 26. &. 1775. Posedoval
je hifo . 124 v Slovenski ulici 26, ki jo je s poroko njcgove matere med leti
1736 in 1756 posedoval Schintler Janez Jurij. Njcgova vdova Ana Marija se
jc po smrti moZa porotila s tesarskim mojstrom Heiglom Jozefom. Polinik
Fidelij tesarski mojsier, brat od Juncza Jurija, rojen leta 1732, sc je leta 1758
porofll z enajst let starcjso Rovalijp in 1. 1. 1763 prisegel kot meiéan, Po
njeni smrii maja 1778 sc je znova poroéil 10, 3. 1779 s Suzano Fries s Korotke
(pri¢a polir Perschon Jancz). Zivel je v hidi st 37 v Zidovski 12, vredni 400 1
in opremljent ¥ jusom, ki jo Je podedoval po ocetu Antonu. Po njegovi smrti
leta 1782 je bila od vdove Suzane, ki se jc leta 1783 porotila z Ohmayerjem
Antonom. Leta 1804 je bila ocenjena na 850 fl, Jeta 1812 pa prodana, vendar
brez jusa, ki je bil prencien k higi Ohmayerja Juzefa.
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Zadnjo &etrtino 18. stoletja so obvladovali mojstri Heigl Jozef, Ohmayer
Anton in Scheer Jozef. Heigl (Haigl) Joief, doma iz tesarske druzine v Sent-
petru pri Gradeu, se je rodil leta 1742. Po smrti Poltnika Janeza Jurija leta
1775 je s poroko njegove vdove prevzel hiso §t. 124 v Slovenski 26 skupaj z
vrtom in jusom ter prisegel 24. 2. 1777 kot me$dan. V tej higi, vredni 600 fl,
je tudi umrl star 55 let in bil 25, 12. 1797 pokopan, Po njegovi smrti je hiso
z vrtom in jusom ter lesnc uto na Lentu, vredno 3900 fl, prevzela vdova Ana
in leta 1806 hio z vrtom a brez lesne ute in jusa prodala trgoveu Albens-
bergu Mihaelu za 3000 {l. Ohmayer Anton, sin Mateja, tesarski mojster, je bil
kri¢en 6. 8, 1757 in pokopan 47 let star 6. 8. 1804. Kot mes$&an je prisegel
1. 1. 1783, se poroéil 24. 2. 1783 z vdovo po Poltniku Fideliju Suzano Fries in
imel med leti 1783 in 1798 dosti otrok, ki pa so mu hitro umirali. Posedoval
je hiso 5t. 37 v Zidovski 12, po letu 1792 pa tudi meZnarijo opustene cerkve
Vseh svetnikov, ki jo je rabil za lesno skladiiée. Scheer Jozef, rojen leta 1767
v Gradeu, je 5. 8. 1796 prisegel kot imetnik tesarskega jusa, ki ga je 24. 2. 1795
kupil od Ohmayra Antona in Suzane. Umrl je 58 let star v hi%i %. 182 na
Glavnem trgu 11 in bil pokopan 29, 1. 1825, Najprej je Zivel v hi%i &t. 229 v
Usnjarski ulici, nato pa v oni na Glavnem trgu. Realni tesarski jus je po
njegovi smrti imela vdova Ana, ki ga je 23. 2. 1825 prepustila polirju Tafer-
nerju Lenartu, ta pa leta 1830 prodal Spannhacklu Antonu, ki ga je leta 1835
spremenil v kupnega.

Socasno z nastetimi mojstri so Ziveli polirji in pomogniki: Schmik]l Jakob
17411771, vdovec Kocher Matija, porofen 9. 9. 1771, Stratner Matija 1713—
1787. Kaiser Sebastijan 1720—1791 v hisi 3t. 206 pri Pristanigkih vratih (Vo-
jagnizka 21/23), ki jo je po njegovi smrti prevzela vdova Rozalija, leta 1803
pa njun sin Andrej zidarski pomoénik, Ertl Peter 1721—1789, poro¢en 28. 2.
1776, Kaibid Andrej 1756—1781 sin JoZefa iz Ruperta v Slov. goricah, poroten
9, 11, 1777 (pri¢i polir Trager Janez Jurij 1735—1801 in Ert! Peter), Ramsak
Urban sin JoZefa, tesarja v Vitanju, poroten 12. 8, 1778, Krojs Jozef sin Ma-
tije, poro®en 24. 5. 1778, vdavec Erneman Stefan poroten 16, 9. 1780, Posek
Jurij poroten 15, 5. 1779, Rahr Janez rojen 1757, poroen 1, 11. 1785 (pri&i
brata Lovrenc in JoZef Trost zidarski polir), October Avguitin 1755--1786
poroden 31. 5. 1784 (pri¢a zidarski polir Trost Jozef), Sitzwohl Jozef 1723—
1793, Biggo Bernard polir 1727—1795, Bromer Norbert iz Pellegrinija 1749—
1797, Heuzinger Franc polir 1750—1797, Schrey Andrej rojen 1742, porocen
25. 5. 1790, Grah Matija rojen 1757, porofen 4. 10, 1795 (pri¢a tesar Verinik
Andrej), Mayer Martin 1757—1800, Hausrucker Matija polir 1754—1815, Nie-
derhammer Matija 1765—1805, Freytag JoZzef rojen 1776, porofen 29, 9, 1800
2z Marijo Fuchsin (pri¢a tesarski polir Heigl Franc), Dren Matija 1724—1798,
Leitner Janez 1740—1774, Cresner Lovrenc¢ 1688—1778, Vresnik Bojstjan 1746—
1780, Vosek Jurij in sin Mihael okoli 1780, Lebenik Lenart 1696—1781, vet
Ceri¢ev med njimi Mihael 1746—1785, Rigler Andrej polir 1757—1805, Ferk
Anton polir 1779--1811, Poboznik Lovrenc 1728—1789, Zorko Blaz polir 1746—
1815 itd.

S koncem 18. stoletja, ko se pojavijo %e matrike slovenske in magdalen-
ske Zzupnije oziroma kuracije, se stevile gradbenikih imen poveda, vendar
opazno bolj zidarskih kot tesarskih, kar dokazuje, da se je lesena arhitektura
vedno hitreje umikala zidani.

Tesarska hita Ohmayer je imela z Antonovim sinom Joiefoma med leti
1804 in 1815 svojepga zadnjega predstavnika v Mariboru, ki je od leta 1812
Posedoval tudi realni tesarski jus hise st. 37. Kot lastniki tega jusa so mu v
teku 1. polovice 19. stoletja sledili Herson Filip 1816—1831 in Ziegner Janez
1831—1858. Razen omenjene so delovale v mestu Se Stiri druge delavnice, ki
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so jih vodili: Spannhackl Anton, Halleger Janez JoZef, Vernik Jozef in Ze
omenjeni Herson Filip. Spannhackl Anion, tesarski polir nato mojster, rojen
leta 1775 se je 24. 6. 1804 porodil s Terezo (pridi tes. mojster Scheer JoZef in
Nigel Janez) in skupaj z njo 8, 11. 1811 kupil hio st. 183 (Rotovski trg 2,3)
za 800 f1 d. v. Kot lastnik jusa, realnega od leta 1830 in kupnega od lcta
1835, je prisegel 2. 10. 1836 kot medfan, Leta 1845 jc prodal jus in tri leta
pozneje 73 let star umrl v hisi §. 132 (Miklositeva 4-6/Gospcina 12) ter bil
1. 4. 1848 pckopan., Hallegger Jancz Jozef tesarski mojster, rojen leta 1761,
se je porotil 3. 12. 1811 v hisi 39 na Zidovski 8 z Ano Greiner (1749—188%),
priéa jec bil tesarski mojster Vernik JoZef. Njegov sin Hallegger Anlon, rojen
23. 5. 1814 v hisi 39, se je kot tesarski pomoénik poro¢il 26, 11. 1837 < Heleno, héer-
ko tesarja Rossa Andreja v hidi 149 na Slomikovem trgu 15, prica je bil tes,
maojster Ziegner Janez. Imel je T otrok, rojenih med leti 1838 in 1849. Vernik
Jozef iz QOrmoza, rojen leta 1777, je 9. 3. 1801 prisegel kot mei¢an ter 25, 5 18013
kupil z #eno Barbaro Haslerin od Heiglove vdove Ane realen tesarski jus za
380 fl. Po njegovi smrti leta 1815 ga je imela vdova Ana sama, lakrat vred-
nega 1080 fl, ter ga 1. 2. 1832 predala sinu Jakobu, porofcnemu s Komauer
Julijano. Leta 1808 je JoZef kupil zemlji&te 7 uto v Pristanu za 592 fl, Leta
1816 je bilo v rokah vdove Barbare, takrat Ze porofene Herrsann. Leta 1832
je oboje podedoval sin Jakob, ki je uto leta 1838 prezidal v hifo §t. 240. Leta
1845 jo je kupila Swehtl Barbara za 2360 fl. JoZef sam je leta 1802 kupil za
3200 fl1 hiso &t. 39 z vriom v Ulici vseh svetnikov (Zidovska 8). Leta 1816 jo je
imcla vdova Barbara porodena Herrsann, leta 1B31 pa je bila #e v posesti
Leidla Antona. Jozef je imel z Barbaro 5 otrok, 3 pa je pokopal. On sam je
umrl, 38 let star, v hidi §t. 39 in bil 30, 4. 1815 pokopan. Njegov sin Vernik
Jukeb, meddanski tesarski mojster, je bil kriden 21. 2. 1809 in pokopan
1. 12, 1855. Z zeno Komauer Julijano je imel med leii 1837 in 1842 3 otroke.
Kot lastnik hife od leta 1831 in tesarskega jusa od leta 1832 je 21. 7. 1833 po-
dal mes¢ansko prisego. Delavnico 7 lesnim skladigéem je imel okoli leta 1845
ob Graski cestl jugozahodno od nastajajofega kolodvora. Se pred njegovo
smrtjo decembra 1855 je zena Julijana 24, 5. prodala tesarski jus za 400 fl
tesarskemu mejstru Holzerju JoZefu. Hlerrsann ali lerson Filip Jakob tesarski
mojster, doma iz Eybenschiitza na Moravskem (1785—1830) se je 10. 9. 1815
porodil v hi§l §t. 39 2z Barbaro, vdovo po tes. mojstru Verniku JoZefu, Leta
1816 je postal mojster in lastnik realnega tesarskega jusa, preneienega s hide
&t. 37, nakar je kot mescan 11, 7. 1816 prisegel. Barbara (1770—1829) je umrla
v higl v Zidovski 8, Filip pa v hii . 228 v Vojasniski 16. Pokopan je bil
5. 12. 1830,

Med drugimi lastniki tesarskega jusa so bili mojstri: Taferner Lenart v
letih 1825—1830, Ziegner Janez iz Pelhaua (okraj Welsdorf, okroZje Gradec)
med 1, 10, 1831 in 1858, ko ga je 27. 1. ponudil v prodajo, Siréibl Anton, ki
ga je imel od leta 1849, prisegel kot medcan 12, 1. 1851, a Ze pred lctom 1868
umrl, Hoberl JoZef iz Ausseja (1811—1856), mojster od leta 1843 in lastnik
rcalnega tesarskega jusa med leti 1845—1849, ki je 4. 10, 1846 prisepel kot
medcéan, Holzer JoZef lastnik realnega tesarskega jusa od lcta 1855 dalje in
Hrastnik Jozef (1792—1842), ki je umrl v hidi $t. 132 {Miklogiceva 4-8/Gospei-
na 12) in bil pokopan 28. 9. 1842,

Tesarskih polirjev in pomoénikov je bilo seveda precej veé. Prebivali so
v mestu in predmestjih pa tudi v mestni okolici. Obilica njihovih imen ne gre
toliko na racun njihove stevilénosti kot predvsem fluktuacije, ki je bila v
gradbenistvu vedno velika. Nekaj imen: Bratindid Martin 1776-—1851, Cebe
Andrej 1790—1849, Demser Pavel 1784—1845 (se porocil 1819 in 1835 ter imel
kopico otrok), Drost Janez JoZef (rujen 1785, porofen 1851 s Stierbick Terezo
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tes, mojsirico iz magdalenskega predmestja, rojeno 1791), Goldfuss Jozef, tesar
pri vejni komisiji, Gorman Franc polir rojen 1771, poroéen 1800 s Poltnik
Katarino v higi 124 v Slovenski 26, Hrastnik Mihael brat Jozefov, poro¢na
priéa 1838 in 1843, Heymade Andrej polir 17621800, Lafontain Peter Filip
polir 1781—1825, Lessek Janez polir, rojen 1800 kot sin istoimenskega oéeta,
polirja v Pecsi na Madzarskem, poroen 1824, Namesnik Jurij okoli 1809,
Reininger Vaclav iz Cedke vdovec 1787—1857, porogen 1836, Schiitz Peter
polir poroden 1838, pokopan 23. 3. 1851, Schrey Simon 1773—1809, Same¢ An-
ton 1774--1849, Wartl Martin iz Legna pri Slovenj Gradcu, omenjen med leti
1809 in 1848, Roth Jernej polir okoli 1821, Kores JoZef polir pri Verniku,
rojen 1784, porofen 1810, porofna pri¢a 1848, Neuhold Karl JoZef okoli 1824,
Schwarz JoZef in sin Martin pelir, rojen 1812, poroden 1847, omenjen se 1859,
Hauptman Peter polir okoli 1835, Korman Andrej polir ckoli 1855, Kirbus
JoZef polir okoli 1820, Maroviek Jakob polir okoli 1853, Henke Franc polir
okoli 1846, Hierzl Jakob polir okoli 1846, Neger Simon tesarski mojster-inva-
lid 1807—1855 itd.

Gradbeni mojster Paolo della Porta sredine 17. stoletja ni doZivel, saj se
je njegova vdova Marija 31. 1, 1850 omozila 8 krojatem Naglom Adamom, Zato
pa murarij Sollhart Vid, sin TomaZa, ki se je porofil 18. 11. 1654 {prica grad-
beni mojster Sollar Kritof), imel otroke v letih 1655, 57, 62 in oktobra 64,
a Ze naslednje leto umrl, saj se je njegova vdova Urfula roj. Khislinger poro-
¢ila 13. 9. 1666 z nekim Stharom Janezom. Zidarski mojster Sollar Kriitof je
14, 3. 1655 placal takso za sprejem v graski ceh in bil 3. 2. 1659 porodna pric¢a
murariju Asniku Sebastijanu. Ta se je porodil dvakrat: 3. 2. 1659 in 9. 5. 1663,
nakar se v virih ve¢ ne omenja. Sollar Krijtof je bil porofna priéa tudi mura-
riju Mossteglu ali Muschteglu Stefanu iz Oberdacha na Zgornjem Stajerskem,
ki se je porocil 15. 11, 1654 in dal krstiti sina Urbana 7. 5. 1658. Poleg teh
se omenja $e murarij Staudinger Blaz, ki se je poroéil 30. 10. 1650 in imel le-
ta 1653 hdéerko Marijo, zidarski mojster Interhoffer Matija, ki je 14. 3. 1655
pladal takso za sprejem v graske lade, postal 23. 5, 1660 okoliski mojster
(Gaymaister) v Mariboru in bil 4. 7. 1664 pokopan, ter zidarski mojster Mayr-
hoffer Pankracij, ki je hotel postati 16. 8. 1654 okoliski mojster v Mariboru,
a mu je to odobril graski ceh sele 25. 2, 1656. Leta 1659 je imel prijavljenega
enega udenca, leta 1661 pa je bil priéa pri poroki Podendorfferia Matije.
Nadalje se omenjaje murarij Maurer Vid, pokopan 13. 8. 1664, zidar Mihael
pokopan 3. 7. 1665, zidarski mojster Heim Janez Anton iz Maribora, ki se
omenja leta 1660 med ruskimi ucenci, murarij Wisser Matija, ki se je poroéil
30. 5. 1667 in bil porofna prita 10. 9. 1673, ter murarij Koltaller Lovrenc,
Ki se je porodil 9. 2. 1670. Leta 1677 se omenja zidarski mojster Ottkho Jakob,
ki je 20. 9. 1679 ocenil poZzarno 3kodo na gradu v Marenbergu v vi%ini 6744 fi,
dne 29. 2. 1684 so pokopali zidarskega mojsira Lovrenca {(Koltallerja), Leta
1688, ko se po dr. R. Puffu omenja zidarski mojster Strasser Jurij, so poko-
pali: 11. 7. zidarja Fischerja Pankracija, 8. 9. Ze omenjenega zidarja Wisserja
Matijo, ki se je ubil pri delih na mestnem gradu in 29. 9. Agato, vdovo po
zidarju Zibezu. Nekolike monotono imensko nastevanje prekinjata mojstra, ki
ju lahko smatramo za vodilna predstavnika zidarske stroke v Mariboru v
2. polovici 17. stoletja. Gre za murarija Muura Zaharijo in Podndorfferja MaT
tijo. Prvi je bil rodom iz Oberdacha na Zgornjem Stajerskem. Pri njegovi
poroki z Marijo Proyer 7. 11. 1661 je bil za prido Wolff Peter, on sam pa je
pri¢al pri raznih porokah med leti 1662 in 1885. Otroci so bili kriteni 1862,
84 in 67, dne 8. 1. 1689 pa se je porofila njegova h&i. Leta 1663 je zgradil
zvonik pri cerkvi sv. Marjete v Pernici za 274 fl, dne 1. 2. 1686 je ocenil po-
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zarno skodo v Hrastoveu na 1601 fl, 12. 8. 1669 pa zaprosil grasko cchovsko
uprava, da bi postal semajster {Mitmaister) v Mariboru, a je moral prej po-
stati meiean. Pokopan je bil 27. 6. 1692, njegova vdova Marija pa 5. 1, 1703,
Drugi se je 25. 1. 16681 porodil z Marijo Colt (prita zidarski mojster Mayrhoffer
Pankracij). Otroei so bili kri&eni leta 1666, 70, 75 in 81, h¢i pokopana 1687.
Dne 23. 6. 1689 je zaprosil grasko cehovsko upravo, da bi pestal zunanji moj-
ster v Mariboru, a so mu stavili za pogoj, da postane prej mariborski meééan.
Takrat je imel pri sebi enega uéenca. Dne 10. 2. 1685 je ocenil poZarno $kodo
in strofke obnove v Betnavi na 6042 f1. 20. 1. 1695 pa na pristavi v Jeldah
pri Smarju na 1840 fl. Pokopan je bil 21. 4. 1698, vdova Marija pa 19. 5. 1702.

Poleg nastetih maojstrov je omeniti $e zidarjevo Zeno Ano Katarino Ritgin,
ki so jo pokopali 27, 11. 1686, zidarjevo Zeno Katarino Gaybarin, ki so jo
pokopali 1. 11. 1693, zidarja Hocheberja Gregorja, ki so ga pokopali 8. 4. 1695
in murarija Weidingerja Jurija iz Lenarta pri Gradeu, ki se je poroéil 21. 11.
1695. Po osvoijitvi Osijeka leta 1687 je bilo treba mesto nanovo zgraditi, Zato
je tu nastalo veliko gradbisée, kjer je v teku 18. stoletja delalo okoli 120 grad-
benikov, med njimi takej na zatetku stoletja dva tudi iz Maribora: Graner Si-
mon in Hofer Matija.

V 18. stoletju je poznanih manj zidarjev Kot tesarjev, zato pa je med
njimi ve& takih, ki se zanimivi za gradbeno in tudi umetnostno zgodovino
Podravia. Njihovo wvrsto v 18. stoletju zadenja medfanski zidarski mojster
Weiss Janez, ki se je 3. 6. 1708 pritoZil kot cehovski predstojnik pri graski ee-
hovski upravi zaradi zidarskega mpjstra Fiigerja Andreja iz Strassa, ker je
oviral gibanje mariborskih pomoeénikov po eggenberskem ozemlju, 30. 6. 1711
pa je acenil pofarno Skodo pri graséini Reifenstein (Blagovna pri Celju) na
11.756 fl. Ve se tudi, da je zgradil cerkev sv. Dominika v Konjsfini na Hrva-
tkem v letih 1728—32, pri femer se je drzal tradicionalne zasnove s pravokot-
nim presbiterijem, in da je sodeloval pri gradnji platke eceste za ¢asa eest-
nega inspektorja Jorefa Antona Miillerja (1708—1718). QO njegovih drugih
dejavnostih zaenkrat ni podatkov, ve se pa, da so ga 23. 4. 1733 pokopali, Per-
ger Lenart eementarij se je 12. 11. 1710 poroéil 2 Ano Marijo, hterke poknpj-
nega tesarja Mayra Grepgorja (pridi tes. mojster Aichman Toma# in zid. moj-
ster Weiss Janez), a je umrl Ze leta 1717. Kirchperger Lovrene, ovdoveli
cementary] se je ponovno porodil 26. 2. 1710 z vdove Barbaro Welohs (pri€i
Aichman Toma? in Weidinger Janez). Leta 1754 se %e omenja v fasijskem po-
pisu his kot lastnik hize v mestu. Hof(fler Matija. verjetni ote loZefa, je
imel ¢ Zeno Jero sina Franea JoZefa, kri¢enega 16. 6. 1714. Leber Jurij, sin
Jurija, cementarij, se je poro¢il 25, 8, 1718 » Ano Marijo, vdove po cementa-
riju Pergerju Lenartu (pri¢i Weiss Janez in Aichman Tomaz), Magen Jurij
cementari] se je porodil 6. 2. 1719 s Klaro Welisser (pri¢i Welss Janez in
Kirehperger Lovrenc), a je bil pokopan #e 22. 4, 1723, Thon Martin cementarij,
sin Janeza Jurija iz Neuburga na Donavi, se je poro€il 26. 5. 1721 z Elizabeto
Welisser (pri¢ci Kirchperger Lovrenc in Hiirz Janez Frane), Sauer Martin ece-
mentarij se je porodil 15. 10. 1725 s Klarp, vdovo po Magnu Juriju. Vrsto za-
klju¢ujeta Hoffer JoZef in Hein Anton {Matija).

Hoffer JoZel med¢anski vidarski mojster (pred 1700—1762) je po Zemlji-
4ki knjigi I podedoval {ne kupil!) hiso §t. 106 v Gornji Gosposki ulici. Bil je
dvakrat poroden, Prvi¢ okoli leta 1722, saj so domnevni otroci iz tega zakona
JoZzef, Martin, Franc Anton in Janez Jurij med leti 1737 in 1741 obiskovall
rudko gimnavijo, in drugid leta 1736 z Barbaro Mechtig (1721—1782), s katero
je imel 9 otrok, kritenih v letih 1737, 37, 39, 42, 47, 49, 53, 57 in 59, od tcga
prvih pet Ze za mladega pokopanih, Dne 28. 8. 1743 je obrafunal skupaj s
ptujskim zidarskim meojstrom Diernbergerjem Andrejem dela na tamkajéni
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proviantni higi v visini 5197 fl, 13. 5. 1750 je zakljudil prezidavo hije grofov
Lenghaimbov v Lipnici, leta 1753 pa skupaj s tesarskim mojstrom Ohmayer-
jem Matejem izdelal nadrt prezidave mariborske proviantne hise (frajovia)
v kasarno, Umrl je (po mrliski knjigi 56 let star) v svaji hidi in bil 5, 2, 1762
pokopan. Leta 1701 se omenjata brata JoZef Anton in Janez Mihael Hoffer iz
Maribora kot u¢enca rudke gimnazije, leta 1711 pa se omenja Jozef Hoffer
kot pozneje znameniti gradbenik med uéenci iste gimnazije, kar govori za
njegovo rojstvo med leti 1698 in 1700, medtem ko je sorodstveno razmerje
bratov neznano, Hofferjevo premoZenje je nasledila vdova Barbara, ki se je
%e istega leta poro¢ila z Janezom Nepomukom Fuchsom.

Hein ali Hain Anton, cementarij, rojen v Weitenfeldu na Korotkem, se je
najprej poro¢il 12. 5. 1710 z Ano Marjeto, vdove po cementariju Gregoridu
Urbanu nato pa 26. 2. 1724 z Marijo Terezijo Pleikolbin (pri*a Leeb Andrej),
ki je Zivela v letih 1699—1757. Otroci so bili kr&feni 1725, 28, 30, 33, 35, 38,
pokeopani pa 1726, 30, 33, 35 in 38, Hain je kupil hifo v Korogki ulici, kjer se
cmenja leta 1743 2 Zeno Terezo. Leta 1751 se je vpisal za 100 fl v knjigo
dolinikov pri cehovski blagajni. Ob koncu leta 1753 je umrl, vendar je bil e
naslednje leto vpisan med hidnimi lastniki v fasijskem popisu iz leta 1754,
Ceprav se je vdova Ze februarja tega leta porefila z Glatzom Martinom,
Leta 1709 se pojavlja neki Haimb Anton iz Maribora, poznejdi zidar, v sezna-
mu ruikih uéencev, kar je zdruzljivo z na3im mojstrom le, ¢e to letnico pre-
muknemo za nekaj let nazaj, saj da bi jo obiskoval kot zidarski pomoénik
ali cele polir, ki se je naslednje leto poroéil, je malo verjetno. Leta 1744 je
oznaden kot murariorum magister marburgensis, torej kot cehovski predstojnik.
Ve se, da je za dasa cestnega indpektorja Daniela Mandla (1718—1725) sodeloval
pri gradnji platke ceste, ko je med drugim sezidal dva nosilca mostu &ez Pesni-
co za 381l 2 kr.

V sofasni skupini zidarjev so omembe vredni; Ekeler Janez, sin Jurijev,
cementarij, ki se je poroéil 7. 8 1727 z Elizabeto, héerko celjskega mizarja
Skorjanca Matije (pri¢a cementarij Saver Martin), Michel Jernej cementarij,
prvi¢ porofen 12, 7. 1728 z Marijo Magdalene in drugié 23, 7. 1731 z vdovo
Marijo Valburge Zolfa (priéi Antauer Martin in tesarski mojster Leeb An-
rej), Rath Nikolaj, ki je imel s prvo Zeno Katarino Tischlerin sina Matijo
Valentina, krifenega 12. 2. 1734, z drugo Marijo Ano Schmauzin, vdovo po
zidarju Brunerju Simonu iz Vida pri Vogavi sina Petra, kri¢enega 26. 6, 1741,
in s tretjo, Marijo Ano Kuschte in hé&er Marijo, kriteno 7. 1. 1744, Steinfel-
ser Anton cementarij, ki se je prvi¢ poroc¢il 10. 5, 1735 z Marijo Elizabeto
Griffler in drugi®¢ 13. 11, 1755 z Ano Posch iz Sentjanza v Sulmski dolini
(pri¢i brat Janez Steinfelser in Warko Andrej), Ranzenbacher Sebastijan, sin
Jurija, cementarij, ki se je poro&il 10, 2. 1738 z Marijo Gribler (pri¢i Hoffer
Jozef in Rath Nikolaj), Redeni® Jakob, cementarij, ki se je prvi¢ poroé&il
11, 5, 1739 z Marijo Magdaleno Krumpli¢ (prita Hain Anton), s katerc je imel
2 oiroka, drugi¢ pa z Marijo Magdaleno Ortnerin, s katero je imel 30. 8. 1745
heer Rozalijo. Perli¢ Lovrenc, sin Martina, ki se je 28. 7. 1741 porodil s Ka-
tarino Raner (pri¢i Zeisel Jurij in Po¥ Martin), Toni¢ Jakob, sin Lenarta s
Koroske, ki se je porogil 26. 10, 1744 z vdove Truckl Jero (prita Antoni Hein),
Taxer Matija cementarij, sin Florjana, ki se je poroé&il 20. 11, 1743 s Katarino
Herzog (pri¢i Hein Anton in Hoffer JoZef) in Zechner Gregor, sin Matije, ki
se je porotil 21, 11, 1748 s Schlik Marijo,

Glatz ali Glaz Martin, murarij iz Judenburga, se je porotil 11. 2, 1754 z
Marijo Terezijo Hein, vdovo po zidarskem mojstru Antonu (pri¢i Hoffer JoZef
in Bombassi Anton). Po njeni smrti leta 1757 se je mojster porodil z Marijo
Jamgi¢, s katero je imel leta 1759 sina Antona in leta 1760 héer Ano Marijo.
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Marald ali Mayrhold TomaZ, zidarski mojster, sin Sebastijana in Terezije,
dema iz Zupnije sv. Radegunde pri Gradceu, se je porogil 31. 10, 1756 z Jero,
vdovo po Seepergerju Janezu, Kot zidarski polir je 27. 1. 1764 prisegel in se
vpisal v knjigo mescanov. Istega dne sta prisegla tudi zidarska pomocnika
Tossogi Janez iz Kogic na Cetkem in Skarget Andrej iz Sent Petra pri Ma-
riboru, ki se omenja kot polir tudi leta 1787. Repolusk Franc cementarij se
je poro¢il 6. 2. 1775 z Ano Marijo Koss iz Svetine (priéa Janez Nepomuk
Fuchs). Poleg Glatza in Mayrhelda je tretji pomembnejii gradbenik iz te sku-
pine Zeisel Blatija Matej, sin Jurija, rodom iz mariborske Zupnije, ki se je
12, 2. 1759 porotil s Terezo Stockhammer (pri¢i Hoffer Jozef in Herzl Janez),
s katero je zivel v hisi §t. 104 blizu Grajskega trga (v Volkmerjevem prehodu).
Imel je kopico otrok, kricenih 1762, 63, 66, 67, 6%, 71, 73 in pokopanih 73 in 75.
Tereza (1736—1794) je moza prefivela, saj je Matija umrl Ze leta 1786. Tudi
on se je 27. 1. 1764 vpisal kot zidarski polir v knjigo me$¢anov, a je pozneje
postal mojster. Kot ¢etrti se pojavlja problemati¢en Stadler Iranc, ki se ome-
nja leta 1762, sicer pa o njemu ni podatkov.

V naslednji skupini zidarjev je najveé pomembnih mojstrov, Vrsto za-
tenja Stadler ali Stadtler Jancz Jurij, ki se je rodil leta 1730, bil 21. 1. 1761
sprejet v ceh kot zidarski mojster, se prvi¢ poredil ckoli leta 1760 in drugié
6. 9. 1781 ter bil pokopan 2. 3. 1785. S prvo Zeno Ano Marijo Av§ié je kupil
11, 3. 1763 hiso &t. 210 z vrtom na Minoritskem trgu (Vojasniski trg 7), ki jo
je po njeni smrti leta 1781 prodal Kotniku Gadperju. Sam pa se je jeseni
tegga leta preselil v hiSo §t. 212 z vrtifem in jusom na istem trgu &t 3, ki jo
je priZenil z Ano Marijo. To hiSo je po njegovi smrti kupil Zeisel Matija,
od njega pa naslednje leto dobil Zeisel Franc skupaj z jusom in jo imel do
leta 1799. Prva, leta 1706 rojena Z%ena, je umrla stara 75 let in bila pokopana
1. 8. 1781, druga mnogo mlajia ?ena Katarina Wellendffer, ki je od 6. 9. 1781
Zivela z njim v hisi §t. 212, pa je 35 let starega mojstra 2. 3. 1785 pokopala.
Ve se, da Stadler leta 1762 ni sprejel ponudbe wolfsberSkega #upnika, da bi
zgradil tamkajinjo Zupne cerkev, kar je nato opravil graski mojster Janez
Jurij Stengg, da pa je leta 1765 zgradil Zupno cerkev v Lovrencu na Pohorju.

Perschon ali Person Franc Janez, polir, rojen leta 1742 v Weissenbergu,
se je poroé¢il 8. 11, 1775 » wvdovo Elizabeto Schmikl, lastnico hige &, 121 =z
vrtitem v Slovenski ulicl 13, vredno 150 fl, in njive pod Staro Kalvarijo
{(pri¢i Janez Fuchs in Fidelij Poltnik). V t2j hig%i je 42 let star umrl kot
polir in bil pokopan 22. 12. 1784. Hisa je bila leta 1789 prodana Ani Gufferin
za 340 fl. Flucher TomaZz polir, sin Janeza in Marije, rojen leta 1743, se je
prvit poro&il 20. 7. 1770 z Marijo Walner iz Vida pri Vogavi (prica Janez N.
Fuchs). Po smrti 47 let stare Marije 20. 9. 1786 v hii &. 129 (Slovenski 34)
se je kot polir ponovno porodil 4. 5. 1788 v isti hi§i z neko Katarino {prica
zid. pomoénik Fer§ Jurij). Katarina je umrla v starosti 58 let v higi &t. 157
(OroZnova 9) in bila pokopana 4. 5. 1819, medtem ko je on umrl v higi meséan-
skega Spitala &t. 185 (Slomskov trg 10-11) in bil pokopan star 86 let Zele
30. 12, 1829. Otroci sa mu bili rojeni v letih 1773, 74, 76, 82, 85 ter 8%, 94 in
1800 vsi v hisi 5t. 129 v mestu. Tudi ofe Jancz, brata Matija in Pavel ter sin
Simeon so bili zidarji. Foregger Toma? (1744—1787) zidarski polir iz Sojée 20
se je poro¢il 3. 1. 1777 pred prico mojstrom Janezom Jurijem Stadlerjem.
Wauch Valentin, polir iz Sv. Stefana na Koroskem, je 1. 1. 1776 prisegel kot
polir pri mojstru Mayrholdu TomaZu. Za 300 fl je kupil hifo §t. 203 v Spla-
varskem prehodu 6, ki je leta 1788 pregla v posest Ivanke Neubauer. Ta jo je
dala naprej Niklasu Stradilu, on pa prodal leta 1791 slikarju Antonu Gerin-
gerju, ki je pozneje utonil v Dravi. Po letu 1789 se Wauch ne pojavlja vet,
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pat pa je dal 3. 11, 1776 kot Wauch Lovrenc z Zeno Marijo Bunterin krstiti
héerko Julijano.

Fuchs Janez Nepomuk, mesdéanski zidarski mojster, se je poreéil 5. 5. 1762
z Barbaro Hofferin, s ¢emer je priZenil hife &t. 106 v Gornji Gosposki ulicl
Dne 19. 3. 1762 je bil sprejet v ceh kot mojster in 1, 1. 1763 je prisegel kot
mes¢an. Ponovne se je porodil okoli leta 1784 s Terezo Macher Umrl e v
hisi §t. 106 in bil pokepan 9. 5. 1804, V posesti mu je sledila vdova Tereza,
peroéena Saderi¢ (umrla 1834), tej héi JoZefa (1792—1844) in kot zadnja njena
nezakenska héi Tereza. Zaradi Fuchsovega pomena za razvoj mariborskega
gradbeniitva, ve¢ o njem v zakljuénem poglavju,

Zeisel Franc Ksaverij Janez, meféanski zidarski mojster, rojen leta 1762
aletu Matiji, se je 22. 10. 1786 porofil z Ano Marijo Wusetin (pri¢a Janez
Fuchs). Ze 19. 3. 1786 je bil sprejet v ceh kot zidarski mojster, potem ko je
s posredovanjem ofeta Matije kupil hifo in jus od vdove leta 1785 umrlega
J. J. Stadlerja, nakar je 3. 1. 1787 prisegel kot meséan. Leta 1799 je to hifo
prodal, obdrzal pa jus. Leta 1802 je z Zeno Ano kupil parcelo 141 1/2 med
Corkvenim trgom in Barvarsko ulico (v Ulici 10. oktobra §t, 4) za 750 fl in
postavil na njej nove hifo 3t. 141, vredno 2500 fl. Vendar je mojster, star
komaj 41! let, umrl Ze pred 5. 7. 1803, ko je Marek Mihael kupil njegov jus,
medtem ke je hifo 1. 10. 1806 kupil za 5500 fl Miller Janez. QOd leta 1833 jo
je posedoval slikar Jofef Reitter iz Linza. Zeisel je leta 1787 in 1789 konku-
riral s Fuchsom pri variantni ponudbi za povefavo obstojedega ali zgraditev
novega sodnega (zapernega) poslopja 5t. 40 v Zidovski ulici 7.

Pomembnejdi pelirji in pomoZniki iz konca 18. stoletja: Fer§ Jurij, rojen
1758, poroden 21, 5. 1786 (pri¢a polir Flucher TemaZz), sam porofna prida
4. 5. 1788, Pongrac Andrej, rojen 1734, porofen 10. 9, 1786, Reitter Jurij rojen
1762, poroden 14. 1, 1787 (pri¢a polir Flucher TomaZ), Wagner Peter, zidarski
nejster iz Celja, rojen 1764, poroten 4. 2, 1788 (pri¢a Fuchs Janez), Taxer
Simon, rojen 1756, stanujoé v hisi §t. 134 na MikloSi¢evi 3, pokepan 18, 5. 1789,
Arne¢ko Jakob polir, rojen 1772, umrl v hisi §t. 132 (Slovenska 26-38), poko-
pan 10, 11, 1800, Neubau Janez, rojen 1764, umrl v hidi it, 132, pokopan
18. 2. 1814, Konigspauer Martin, rojen 1765, porofen 5. 5. 1799 (prica zid, po-
moé¢nik Fer§ Jurij), Ferlinc Janez Jurij, mestni gradbeni referent, stanujod
v hi%i it. 168 na Koroski 8, pokoplje sina 4. 8, 1798, Forstner Frane, sin te-
sarja Franca, sam pa zidarski mojster, rojen 1771, poreofen 11. 11. 1810 v hisi
213 na Koroski 21, Ress Janez polir 1754—1789, Lorec Simon polir 1749—
1821, Trost JoZef pelir rejen 1750, poroten 1795, Sauperl Janez polir 1761—
1801, itd.

Tudi v zidarski stroki so se delavnice, delujode na osnovi podeljenih mest-
nih jusov in cehovskih licenc iz 18. stoletja, nadaljevale v 19. Menjali so se le
njihovi lastniki, Blitl Janez Mihael iz Gradca, rojen leta 1781, je kupil 19. 8.
1804 jus od wdove Fuchs Terezije za 2000 fl ter bil istega dne sprejet v ceh
kot mojster. Kot meifan je prisegel 8, 1. 1808. Z Zeno Ano je tega leta kupil
za 1700 fl higo 5t. 148 (Slom$kov trg 12). Prva Zena je bila Ana Presingerin,
druga od leta 1808 pa Ana Dreschlin, Z eno in drugo je imel dosti otrok,
od katerih pa jih je najmanj 7 umrlo, Njega samega so pokopali 23. 2. 132.1‘
nakar je 1. 6. 1821 delavnico in jus tudi formalne prevzela vdova, ki ju Je
leta 1823 prepustila sinu Ignaciju Mihaelu. Ta pa je Ze leta 1828 komaj 22-le-
ten umrl. Zato je oboje zopet vodila Ana, ki je jus 8. 1. 1828 prodala Nafzu
Janezu, sama pa se 11. 5. 1828 poroéila s polirjem in posestnikom Passalo
Vincencom iz Lipnice, rojenim leta 1792. Hi3a je zato po njeni smrti 12. 2. 1840
preila, vredna 3720 fl, v posest Passatov. Po dr. Puffu je J. M. Blatl leta
1808 kupil hiso it. 154 v Oroznovi 5, kar pa ne drZi. Nekaj ohranjenih naértov
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v 8DA v Gradeu in PAM v Mariboru: za obnovo mostu v Framu iz 1808,
za prezidavo »Benetk« iz 1817, za zidavo hife §t. 133 v Slovenski 40 iz 1820,
za nadzidavo hie 5t. 142 v Barvarski 7 iz 1820, za zidavo hide 3t. 81 v Gospo-
ski 18 iz 1810, za prizidavo dvoridtnega trakta pri hisi 8t. 106 v Gosposki 29
iz 1814, za poruditev dela mestnega obzidja in postavitev gospodarskega po-
slopja za hiso §t. 233 v Slovenski 24 iz 1814 in 1821, za povefavo in nadzidavo
hiSe 5t. 69 v Tkalskem prehodu 5 iz 1814, za hijo t. 47 v Zidovski ulici (se-
daj Glavni trg 22), za hi%o &t. 220 na Koroski 9 iz 1816, za konjske &tale pri
higah &t. 3 in 5 na Grajskem trgu 3 iz 1817, za prezidavo hise §t. 37 v Zidov-
ski ulici 12 ob obzidju iz 1816, za nadstropno dvoriitno poslopje ob obzidju
va hi%o §t. 127 v Slovenski 30 itd. Pri vseh nastetih gradnjah je Blitl sode-
loval bodisi kot neposreden izvajalec del ali pa kot &lan okroine gradbene
komisije, torej kot nadzornik del.

Blitlov sodobnik je bil Marek Janez Mihael z Dunaja, ki je 5 7. 1803
kupil za 800 f! realen zidarski jus od Ane, vdove po Zeislu Francu, umrlemu
leta 1803. Naslednji mesec 22. 8. je bil sprejet v ceh kot zidarski mojster,
nakar je 26. 1. 1804 prizegel kot me§an. Z Elizabeto Herman je imel med lcti
1807 in 1818 najmanj 7 otrok. Dne 19. 5. 1807 je kupil za 3550 fl od mesta
Kanbersko hiso ali Crno kasarno t, 156 skupaj z zemljiifem, jo e isto leto
poruiil in do leta 1808 postavil novo, vredno 5700 fl. Leta 1808 je kupil hiso
§t. 134 » vrtom v Cerkveni ulici {Miklogi¢evi 3) za 463 fl, med leti 181416
pa je imel tudi lesno uto pri hi%i &t 227 na Lentu (Pristan 12-13 — Benctke).
Dne 18. 3. 1819 je bil njegov jus zemljiskoknjifno zbrisan, 31. 5. 1820 pa sta
kupila obe hiii Janez in Cecilija Vizijak. Dne 22. 10. 1812 je zastavil premo-
Zzenje kot triletno garancijo za novozgrajeno Zolo, meinarijo in kuracijo v
Zgornji Kungoti, 1814 je zgradil poslopje solnega urada v Slovenski Bistrici,
1816 stanovanje pri solnem uradu v Ernovzu, 1817 poslopje solnega urada v
Slovenj Gradeu, 1818 je popravil Zupno cerkev v Gomilici, 1818 povedal Zup-
nisfe in obnovil zvonik v Slivnici, 1819 zgradil zapore v Karlau pri
Gradeu proti kaveiji 5000 fl d. v. Iz Maribora se je preselil v Gradee, kjer je
med leti 1820—25 postavil hifo v Ulici solnega urada 4 in evangeli¢ansko Jup-
no cerkev Zvelidarja na Trgu cesarja JoZefa 9. Nekaj chranjenih nadértov v
SDA v Gradeu in PAM v Mariboru: za dozidavo hif%e §t. 110 v Slovenski 5
na dvori$éni strani iz 1813, za nadzidavo hige 5t. 18 v Vefrinjski 18 iz 1814,
za nadzidavo hife 5. 107 v Slovenski 11 iz 1814, za prezidave hite &t. 142
na Slovenski 15 iz 1814, za prezidavo mestne zbirne hise 5t. 169 na Koroiki 6
za stanovanjske namene iz 1815, za obnovo hige §t. 216 na Koroski 17 iz 1814,
za povedavo nekdanje kapucinske cerkve v Gratkem predmestju iz 1804 itd.

Nafz Jancz Jurij zidarski mojster iz Haala na Neckarju je 25. 5. 1828
prisegel kot meiéan, 17. 8. istega leta kupil Bldtlov realni zidarski jus in bil
sprejet v eeh. Jus je posedoval do leta 1847, ko se je, knt vse kaie, odselil iz
Maribora. Nafz je leta 1843 opravil v Gradcu izpit za mojsira okrofnega me-
sta. Nekaj ohranjenih nafrtov v 3DA v Gradeu in PAM v Mariboru: za
prezidavo biviega kapucinskega samostana za potrebe redemptoristienega
kolegija iz 1834—35 (skupaj s tesarskim mojstrom Ziegnerjem Janezom), za
nov vodnjak v MikloSievi ulici iz 1834, za prezidavo hife v Pudtni ulici iz
1839, za prezidavo Sentpavelske pristave in zgraditev kleti nadvojvode Janeza
ob severni stranici Graske ceste iz 1838, za predelavo gospoiéinske upravne
stavbe v Framu v golo iz 1844 itd.

Nusshold Janez iz Radgone, zidarski polir, zaposlen pri gradnji kolodvora,

je nastopil 4. 10. 1846 kot poroé¢na pri¢a, naslednje leto kupil realen zidarski
jus od Nafza Janeza ter bil 2. 7. 1848 sprejet v ceh, potem ko je v Gradeu
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opravil izpit za zidarskega mojstra cokrofnega mesta. Jus je posedoval do
leta 1852,

Pregl Franc Ignacij zidarski mojster iz Gradca (1815—-1872), ki je opravil
mojstrski izpit leta 1843, je kupil leta 1852 realen tesarski jus od Nussholda
Janeza, nakar je 2. 2. 1853 prisegel kot meidan in bil 5, 6. istega leta sprejet
v ceh,

Wagner Janez Anton (1790—1849) je bil po rodu iz Celja. Njegov ole
Peter, ki smo ga Ze omenili, je bil zidarski mojster v Ptuju, kjer je zadel tudi
Janez Anton. Leta 1814 je delal izpit za mojstra pri defelni gradbeni direkeiji
v Gradeu. Dne 22, 8. 1819 je bil sprejet kot zidarski mojster v ceh, 25 1. 1824
je prisegel kot hidni lastnik in me§éanski mojster. Dne 1. 2, 1827 se je po-
roéil z Ivanko Staudinger. Pri hidi je bilo dosti otrok: krigenih 9, pokopanih 4,
Star 59 let je umrl v hisi 5. 118 (123) in bil pokopan 11. 1. 1849. Leta 1823
je kupil hiso st. 123 (Slovenska ulica 22) za 1250 fl k. v., leta 1832 jo je
prezidal, zaradi éesar je bila odtlej vredna 7500 f1 k. v., leta 1838 pa celo
ocenjena na 9280 fl. Leta 1829 je kupil od magistrata oziroma F. J, Cami-
nolija za 431 fl k. v. tkzv. Kaminolijev stolp v Drevoredni (Gregorditevi)
ulicl in iz njegovega materiala zgradil v letih 1845--46 dvori¥éno higo, vredno
4300 fl k. v. na #t. 123. Po dr. Puffu je Wagner prisel leta 1824 iz Ptuja v
Maribor in leta 1832 zgradil hifo v Slovenski uliei 22. Leta 1838 je garantiral
za prizidek k poslopju vojaskega &pitala (starega vetrinjskega pristavnega
dvora), leta 1839 napravil naérte za povefavo kresije, leta 1823 in ponovno
1847 naért za povelave zaporov v Zidovski ulici 7. Nekaj ohranjenih nadrtov
iz SDA v Gradeu in PAM v Mariboru: za novogradnje dvonadstropne najem-
niske hise peka Kaufmanna v mesinem jarku pred Graskimi vrati iz 1830,
za nadzidave hife mestnega sluge &t. 40 v Zidovski 7 iz 1823 in za novograd-
nio magistratnih zaporov prav tam iz 1847, za dozidavo kresije §. 159 na
Koroski 28 iz 1839, za nadzidave Candolinijeve hise 5t. 192 na Glavnem trgu 2
iz 1836, za vodnjak pri Gerdesovi hisi na OroZnovi 11 iz 1845, za porusenje
Graskih vrat iz 1827 itd.

Omersy Jurij iz Celja je bil 8. 11. 1846 sprejet v ceh kot mojster. Z Zeno
Ano Bouvier sta Zivela v hisi §t. 166 (Koroska 12), Kot imetnik realnega zi-
darskega jusa je 12. 1. 1851 prisegel kot mes&an. Leta 1836 je izdelal naért za
povetavo fupne cerkve v Markovcih nize Ptuja, ki pa ni bil realiziran, ker so
leta 1866 naredili novega.

Newesky Ferdinand iz Novega mesta na Moravskem in Urban Franc iz
Banata, ki je leta 1849 postal mojster za okroZno mesto, sta bila kot mojstra
sprejeta v ceh dne 5, 6. 1853.

SBeyfried JoZef polir, rojen leta 1772, je bil dvakrat oZfenjen (drugi¢ leta
1814), pri éemer je bila druga zena leta 1834 %e vdova. Jozef je leta 1801
kupil za 1000 ] hi%o 5t. 44 ob sinagogi v Zidovski 4, ki jo je pozneje posedo-
vala Jobstin Ana. Po letu 1822 si je dal postaviti od Antona Wagnerja na
dvoris¢u hige §t. 127 (Slovenska 30) ob mestnem obzidju nadstropno dvo-
rid¢no hido, ki jo je leta 1834 Ze posedovala njegova vdova Elizabeta.

Pri natetih mojstrih je bilo seveda zaposlenih precej polirjev in pomoé-
nikov, od katerih jih bomo na%teli le nekaj: Fischer Anton polir, rojen 1802
ali 08, porofen 1830, umrl 1885, Goldschmid Jernej, med leti 1804 in 1814 last-
nik hige z vrtom v Korofkem predmestju 23, vredne 400 fl, Golob Janez polir,
med leti 1800 in 1818 lastnik hige 3t. 128 (Slovenska 23) vredne 200 fl, Innak
Filip polir 1790—1835, Kaiser Andrej sin Sebastijanov, 1773—1833, dvakrat
Porogen, lastnik hie §t. 230 v Usnjarski 18, Kénigsbruner Martin polir iz
Gragkega predmestja, rojen 1771, poroden 1801 (priéi polir Flucher TomaZz
in pomo¢nik Kaiser Andrej), Kollmann Jakob polir, rojen 1781, poroden 1805
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in 1828, omenjen e 1851 v Korodkem predmestju, sinova Mihael polir 1831—
1870 in Jakob jun. polir, porofna pri¢a 1842, sam poro¢en 1851, Lipug Jurij
rojen 1777 poroten 1803 (prica Flucher Tomaz), Majhenié Jozef polir 1739—
1805 iz Graskega predmestja, poroten 1800, ob Gradki cesti je odkupil za 40 {1
mestnega zemljiséa in nanj postavil hiso §t. 183, ki so jo po njegovi smrti ku-
pili Bildi za 913 fl, Rues Matija ofe in polir Ignacij sin, ki se omenjata med
1808 in 1850, Reitter Simon polir rojen 1773, je kupil leta 1810 zemljidée v
Graskem predmestju in se 1812 poroéil, prica Muhi¢ Simon polir, ki se ome-
nja med 1812 in 1828, Schrey Filip Jakob polir 1749—1825 je kupil leta 1805
mestno zemljisée v Gradkem predmestju in nanj postavil hifo vrednoe 330 fl,
Pelanéié Jozef polir in Schauper] Simon polir (umrl 1869), ki sta bila kot stara
pomoc¢nika leta 1869 cehovska funkcionarja, Dobaj Jurij 1759—1811 in sinova
Jakob 1785—1835 ter Anton okoli 1820 polirji iz Koroskega predmestja 11,
Schuntner Matija 1741—1795 in sin Jurij 1768—1800, Gornik Janez 1737—
1797, Fiberiek Nikolaj polir 1755—1795, Karlisnik Gasper polir okoll 1795,
Kapaun JoZef polir rojen 1770 poroéen 1822, Jagodnik BlaZ polir omenjen
med 1828 in 1841, Lubec ali Lubi¢ Frane, ki je umrl 1846, Stiglic Jernej polir
rojen 1772, poroten 1820, Tiso Jakob iz Tirolske rojen 1774, porofen 1813, Bra-
ti¢ Jozef polir okoli 1838, Strohmayer Anton polir okoli 1827, Brutko Anton
polir okoli 1828, Javornik BlaZ polir okoli 1828, Eichmayer Mihael polir ckoli
1832, Stiebler Toma# polir 1786—1868, Gerhard Simon polir rajen 1798, poro-
¢en 1833, Lerch Janez polir okoli 1850, Kapaun Mihael polir okoli 1854, Novak
Janez polir 1815—1860, Prates Jozef polir 1818—1871, Suster Andrej polir
okeli 1859, Steinbauer Marko polir okoli 1851, Veronik Franc polir rojen 1819
porod¢en 1860, Tichy Kristijan polir rojen 1814 poro¢en 1864, Gosnik Karl polir
okoli 1836, Kac Jakob polir iz Dvorjan rojen 1766 porocen 1795, Kruczek Mi-
hael polir okoli 1847, Malej Janez polir okoli 1848, Stoper Janex polir iz
Ormoza rojen 1786 poroten 1828, katerega sin Janez polir je imel leta 1857
sina, itd.

Iz pokopnih knjig je razvidne, da je mnogo gradbincev, veéinoma mlaj-
§ih in neporocenih tesarskih in zidarskih pomoénikov, prebivale v hisi &t 132
(Miklosieva 4-6/Gospejna 12), kjer so pogosto, med leti 1849 in 1851 pa kar
epidemiéno umirali zaradi pljuénih in ¢érevesnih nalezljivih bolezni.

Med kamnoseki in stukerji sredine in 2. polovice 17. stoletja se omenjajo:
Philippi Dionizij, ki je okoli leta 1650 delal kot kamnosek pri jezuitskem ko-
legiju v Zagrebu, Stainmez Adam, ki nastopa 3. 2. 1647 kot poro¢na prica,
Stamiz Kristof, ki sc je porodil 24. 6. 1648, imel v letih 1653 in 57 héeri ter
bil 5. 1. 1873 pokopan, lapicida Schmitt Lovrenc, ki se je poroéil 23. 11. 1665,
kamnosek Melhior, rojen 1628, ki so ga 40-letnega 5. 7. 1668 pokopali, in
najpomembneja med njimi: lapicida Pecz Mihael in stuker Bettini Peter.
Prvi se je poro¢il dvakrat 20. 1. 1655 z wdovo Zoller Katarino in okoli 1670
z neko Ano Marijo, ki mu je umrla 13, 7. 1688. Otroei so bili krifeni v letih
1661, 63, 65 in 76, héi Urdula pa se je 24, 4. 1690 poroédila z Versnikom Petrom.
Po objezdi mestne posesti 30, 4. 1671 je moral popraviti ograjo na svojem
posestvu v Poéehovi. Vemo za njegov pokop 23. 2, 1690, ne vemo pa zaenkrat
za njegova dela razen za 8 okenskih lunet pri stari Zupni cerkvi v Maleéniku
iz leta 1688. Drugi, omenjen tudi kot Wettini, je prve feno Marijo pokopal
19, 11. 1687, drugo Katarino Ross iz Celja pa poroéil 11. 1. 1694 Otroci so
mu mladi umirali v letih 1678, 81, 84, 86, 86, 90 in 95, kri&eni pa so bili 1682,
87, 90, 91 in 96. Ve se, du je skupaj » Quadrijem Antonom izdelal leta 1693
Stukaturo v letni jedilnicl (sedaj kapeli) minoritskega sumostana v Ptuju za
cenc 200 fl 18 tolarjev, ne ve se pa, niti kje se je rodil, niti kdaj je umrl.
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Vet o njemu v zakijuénem poglavju, tu bi le omenil, da so se leta 1679 Stu-
kerji lo¢ili od zidarjev, ki odtlej niso smeli ve¢ opravljati $tukerskih poslov.

Tudi v 18. stoletju je bilo kamnosekov in stukerjev zaradi narave njiho-
vega dela vedno manj kot zidarjev in tesarjev, zato pa so njihovi izdelki
blize umetnostnim dosezkom. Se 17. stoletju pripada kamnoseiki mojster
Schusswaldt Janez, ki je v smrinem letu 1708 opravil nekaj manjdih del v
ptujski minoritski cerkvi, Ze 18. pa Stuker Quadrio Anten JoZef, ki je imel
s prvo Zeno Uriulo Katarino ved otrok, saj sta leta 1713 obiskovala rusko
Solo Jozef Anton in Dezideri] Filip, istega leta pa se mu je redil tudi sin Frane,
z drugoe Zeno Ano Marijo Aschauerin pa otroke v letih 1720, 23, 25 in 29.
Umrcti je moral leta 1730, saj se je njegova vdova Ana Marija znova poro-
¢ila 8. 1. 1731 z vdoveem Toplakom Simonom. Quadrio Jofef Anton, odliénik
iz Benetk {nobilis venetus) in poznejsi mojster-stukator, je leta 1690 obisko-
val ruske gimnazijo, torej se je moral roditi med leti 1675 in 1880. Anton
Quadrio naj bi v letih 1688—89 delal skupaj z G, Rossijem in J. Serenijem na
stukaturi v Eggenbergu, v letih 1689—91 na $tuku v mavzoleju cesarja Fer-
dinanda II. v Gradcu, leta 1693 skupaj s Petrom Bettinijem na &tukaturi let-
nega refcktorija minoritskega samostana v Ptuju, leta 1698 na stuku v kapeli
v Weisseneggu (signatura J. A.Q.), med leti 1899 in 1709 na stuku v gradu v
Slovenski Bistrici, med leti 1713 in 1726 na 5tuku v jezuitski cerkvi sv. Ka-
tarine v Zagrebu in leta 1728 na ituku v posvetovalnici mariborskega rotovia,
Vse 1o bi govorilo za dva istoimenska umetnika, oeta in sina, ob predpo-
stavki, da so vse atribucije in datacije njunih del pravilne, Ve o njem v
zakljutnem poglavju.

Wenig Matija, rojen med leti 1680—1685 v Radersdorfu na Kranjskem,
se jo porodil 6. 2. 1708 z Magdaleno, vdovo po medcanskem kamnoseskem
mojstru Schusswaldiu Janezu. Magdaleno je pokopal 13. 4, 1724, nato se je
§. 10. 1724 znova poroéil 2 Marijo Jero Spitt. Qtroci iz tega zakona so bili
kriteni v letih 1725, 27, 31 in 33, pokopani pa 1734, 34, 36 in 41. Kupil je
biso . 215 na Koreski 19 (vzhodna polovica scdanje hisc). Leta 1742 je dobil
zn dela v cerkvi v Maleéniku 1477 gld, leta 1748 za dela v cerkvi v Lenartu v
Slov. goricah 46 fl 4 h, ve sc pa, da je delal med leti 1747—49 tudi za cerkev
na Studencih, Pokopali so ga 21. 3. 1749, nakar se je vdova Jera omoiila
s kamnoseskim mojstrom Bombassijem Antonom, ki je Zivel v tej hisi do
svoje smrli leta 1778. Okoli leta 1690 nastopa Katarina Tereza Wenig, Zena
kiparja Rcissa Franca Kristofa, katere sin se je poro¢il 9, 11, 1711, Sorodnica?

Bombassi Anton kamnoscéki majster, sin Ludvika in Sidonije iz Sentpe-
trskega predmestja pri Ljubljani, se je prvié porotil 24, 9. 1749 z Jero, vdovo
po Matiji Wenigu in drugi¢ leta 1763 s Frandisko Miksin. Otroci so bili rojeni
v letih 1764, 66, 67, 70 in 72. Dne 7. 10. 1749 je bil sprejet v ceh kot kamno-
setki mojster. Imel je hido 4. 215 na Korogki 19. Ve se, da je opravil manjsa
dela v cerkvah na Studencih 1764 in v Maleéniku 1769, sicer pa je njegov
opus 8e neznan. Po njegovi smrti leta 1778 je hi%o skupaj s pozlatarskim
jusom kupil za 660 fl slikar Widtman Franc in jo obnovil Okoli leta 1710
je delal v Mislejevi kamnoseski delavnici v Ljubljani Bombassi Luigi, skoraj
gotovo Antonov sorodnik.

Ostali kamnoseki: Gmint Tomaz, sin Janeza iz kamnidke zupnije, se je
porodil 9. 10. 1724 z vdovo Kristino Merks, Stachman Avguitin se je poro€il
9. 9. 1737 z Anoc Marijo Katarino Fraundorfer, vdove po Paulidu Janezu, Pir-
ker Matija se je porodil 3. 2. 1738 z Marijo Terezijo Gerl, Hammer Marko
vdovee iz Slovenske Bistrice se je porotil 19, 2. 1781 z Jozefo Vizintin, Mu-
havic Gasper pa se je rodil 1739 in bil pokopan 19, 4. 1803.
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Kot iz seznama spoznamao, je bilo kamnosekov malo. Dejanske je obstajala
samo delavnica v zaporedju J. Schusswald—M, Wenig—A. Bombassi. Po bom-
bassijevi smrti leta 1778 ne vemo celo za nobeno vse do zaZetka 19. stoletja.
Takrat se je pojavil Tripold Lovrenc, ki je pridel iz Zirovnice na Gorenjskem,
kjer se je rodil leta 1784, in bil na Telovo leta 1811 sprejet v ceh kot kam-
nosedki mojster. Zanimivo je, da je kot medéan prisegel %ele 2. 1. 1825. Porocil
se je leta 1811 s Heleno Grattin in imel med leti 1812 in 1827 §est otrok.
Umrl je 25. 8. 1842, Nasledil ga je Stichl Janez, kamnoseiki mojster, rojen
12. 12. 1814 pri Jakobu v Slov. goricah ofetu Simonu, tamkajinjemu kamno-
sefkemu mojstru. Bil je lastnik realnega kamnoseikega jusa v Ptuju, od koder
je prihajal v Maribor. Tu se je 11. 2. 1839 poroéil s Katarine, héerko mojstira
Tripolda Lovrenca in Helene (priéa je hil Wagner Anton), in obcasno prebi-
val v njuni hisi §t. 60 v Gosposki 12, Otroci so se mu rodili med leti 1840
in 1855, on pa se¢ omenja Se leta 1869. Medtem je leta 1847 opravil izpit za
mojstra okroZnega mesta. Dne 2. 7, 1848 je bil sprejet v ceh kot kamnoseski
mojster. Takrat je Ze prebival v svoji hisi §t, 249,

Sotasno z njim se omenjajo Se trije mladi kamnoseski pomoéniki, v Sto-
goveih pri Ptujski gori pa je Zivel in deloval gorenjski priseljenec Avsenik
PrimoZ polir, ki se je poroéil leta 1854. Kamnosefki delavnici Murnikov (Ja-
kob, Karl, Henrik) in Tripolda Alojza pa ze pripadata 2. polovici 19. stoletja.

Poleg gradbenikov (tesarjev, zidarjev in kamnosekov) so0 omembe vredni
tudi inZenirji, ki so kot gradbeni uradniki pri deZelni gradbeni direkciji v
Gradeu in okroZni gradbeni komisiji v Mariboru predvsem posredno sodelo-
vali pri gradbenem dogajanju v mestu, To so bili: IIillchrand JoZef, arhitekt
pri direkeiji v Graden, ki je preoblikoval od strele pofkodovani zvonik pri
mestni upni cerkvi ter mu dal sedanjo zgodnjcklasicistiéno obliko, pri ¢emer
je odstranil vse nadzidave iz 16. in 17. stoletja ter nanovo zgradil sedanji
vrhnji etazi z balkonom in streho, Artner Franc Vineenc okro#ni inZenir, poro-
¢en z Bessong Terezo, ki je zivel med leti 1812 in 1832 v hiji 5t. 146 (Slom-
skov trg 6), stoje¢i med Rotovikim in Cerkvenim (Slomskovim) trgom, baron
Born lgnacij okroZni inZenir, ki je umrl leta 1831, Planner Emanuel ckrozni
inZenir, porofen z Binnerth Alojzijo, ki je prebival v Mariboru med okoli 1832
in okoli 1830 (njegova sta nadrta urceditve prometnega kompleksa v Ozbaltu
ob Dravi iz 1834 in cestnega odseka ¢ez PesniSki vrh iz 1835), Twrdy Vaclav
ckroZni inZenir, poroten s Stumpfin Apolonijo, ki je izpri¢an v mestu med
okoli 1830 in 1843 (njegov je nerealiziran naért rekonstrukeije radeljskega
prelaza iz leta 184, Zech Franc iz Moravske, graditelj cest, rojen 1801, ki
se je porodil leta 1834 z Ano Breger, Zisller Franc okroZni inZenir, poroden z
Ano Deti¢ek, ki je imel leta 1849 héerko, ter Lahn Frane Gustav iz Reichen-
burga na Ceikem, felezniski in¥enir, rojen leta 1817, ki se je 11, 2. 1847 oZenil
v hisi . 6 na Grajskem trgu 6 ter leta 1850 naredil nac¢rt za mariborsko
gledali&ée, odprto januarja 1852,

Kot lahko iz zbranih podatkov sklepamo, gradbena dejavnost Maribora
v obravnavanem obdobju ni bila skromna, saj je v 18. stoletju celo presegla
regionalen pomen. K tej aktivnosti so pripomogli tako poZari (mestni 1580,
1601, 1648, 1650, 1700 in ¢etrtini ali uli¢ni 1720, 1770, 1773, 1795, 1797 in 1809)
kot gospodarski vzpon mesta po obnovi obeh tranzitnih cest (Celovec—Vara-
Zdin in Gradec—Ljubljana), ki sta se kriall v Mariboru, pa tudi ustanovitev
kresije leta 1752 kot upravnega sredidéa mariborskega okrofja. Posebno prvi
dejavnik je povzrodal obsefne toda po kvaliteli izvedbe skromne akcije, ki so
mesto oropale vedine srednjevedkih stilnih vrednot, kot to dokazuje mestna
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veduta iz let 1656—1658, ki ka’e v mestu ie precej pogorid¢ iz let 1648 in
1650. Za to govori tudi pro3nja mariborskih gradbenikov na cesarja Leopol-
da ., da naj jih po vzoru Radgone zavaruje z novim rza&titnim pismom, ker je
prejinje zgorelo, pred konkurenco pogosto neusposobljenih Susmarjev, ki 50
preplavili mesto po pozaru leta 1700 ter z nizjo ceno konkurirali rednim éla-
nom ceha, dolznim poravnavati vse druibene dajatve. Mariborski zidarji, kam-
noseki in tesarji, ki so do leta 1879 pripadali k graski cehovski upravi, so se
proti njim borill najprej z zas¢itnimi pismi (patent z dne 16. 2. 1701) nato pa
s cehovskimi redi (z dne 28. 9. 1718 in 3. 2. 1744). Mariborski cehovski okraj,
od katerega se je leta 1716 locil ptujski, ki je Ze leta 1897 dobil pravico izda-
jati pomo¢niSka spri¢evala, je obsegal obmotje do Radelj, Ostrega vrha, Lu-
¢an, Gomilice, Ernoviza, Spilja, Nebove, Vurberka ter Ravnega polja, Ptujske
gore, Majsperka, Zetal, Rogatca, Statenberga, Studenic, Konjic, Vitanja in
Ribnice na Pohorju. Cehovski red je v 28 tockah dologal pravila obnasanja
njegovih ¢lanov: mojstrov, polirjev in pomoénikov, ne pa uéencev-vajencev,
ker ti niso mogli biti njegevi ¢lani, Vendar v ¢lanku ne bom govoril o eehu,
ampak o njegovih ¢lanih, Omenim naj le, da je z dvorno uredbo z dne
24, 4, 1790 ceh zgubil pravico do imenovanja svojih predstojnikov in do
izdajanja mojstrskih nazivov, saj je to funkcijo prevzela deielna gradbena
direkcija, in da se je ceh s sprejetjem novega obrtnega reda leta 1859 po-
stopoma spremenil v strokovno zdruZenje s predvsem drugtvenimi funkcijami,

V 2, éetrtini in sredini 17. stoletja sta v Mariboru Zivela dva élana po-
membnih italijanskih gradbenih druZin, zidarska mojstra Paolo della Porta in
Kristof Sollar. Prvi je bil ¢lan drufine della Porta (de Riva), katerih ena
veja je Zivela v Ptuju, drugi pa élan druZine Sollar in Coma, ki je Zivela in
delovala predvsem v Gradcu. Oba mojstra sta morala dalj Casa prebivati v
Mariboru, saj se je vdova prvega 31. 1. 1650 tu poroéila, drugi pa je bil leta
1654 in 1659 porofna pri¢a. Poleg njiju se omenjajo: tesarski mojster Wolff
Peter (wmrl okoli 1670), zidarski mojster Interhoffer Matija (umrl 1664) zidar-
ski mojster Mayrhoffer Pankracij (omenjen med 1654 in 1661) ter kamnose-
5ki mojster Philippi Dieniz, ki je ckoli 1650 delal pri jezuitskem kolegiju v
Zagrebu, Torej je v tem ¢&asu delovalo v Mariboru vsaj troje zidarskih, ena
kamnoseska in gotovo vel tesarskih delavnie, v njih pa vrsta polirjev in po-
moénikov kot: zidarji Sollhart Vid (umrl 1665), Asnik Sebastijan {(omenjen
1659 in 1663), Mosstegl Stefan (omenjen 1654 in 1658), Staudinger Blaz (ome-
njen 1650 in 53), kamnoseka Kristof (umrl 1673) in Melhior (1628-—1668) ter
tesarja Rigler Peter (umrl 1872) in Jakob Jernej (omenjen 16859). K naslednji
generaciji lahko tejemo zidarske mojstre Ottkha Jakoba (omenjenega 1679).
Muura Zaharijo (ckoli 1630—1692), Podndoriferja Matijo (okoli 1630—1696),
Heima Janeza Antona (ucenca ruske gimnazije 1660) in Strasserja Jurija (ome-
njenega 1688). Muur in Podndorffer sta se isto leto 1661 porogila in isto leto
1669 zaprosila za sprejem v graski ceh, vendar bila oba zaradi neurejenega
meicanskega statusa zatasno odklonjena, Ob njih se pojavljajo zidarji: moj-
ster Koltaller Lovrenc (umrl 1684), Wisser Matija (se ubil 1688), Hocheber
Gregor (umrl 1695) in Weidinger Jurij (poroten 1685). Sotasno je obstojalo
tudi ve¢ tesarskih delavnic, katerih mojstri so bili: Pirckher Vid (umrl 1690),
Martin Adam (umrl 1708), Mar Gregor (umrl 1692) in Maruth Luka (omenjen
1693—98) ter venec spremnih polirjev in pomo¢nikov: Pletersek Filip (ome-
njen 1674—384), Aschauver Janez in Kérrer Gaspar (se ubila 1688), Schoffzagl
Matija (omenjen 1677), Miruth Magnus (umrl 1692), Pleschtan Stefan (umrl
1693), Mayr Gregor (umrl 1892), Hortnaht Urban (porofen 1671), Osl Luka
(poroden 1677), Hartner Jakob (porofen 1688), Ziirber Vid (drugi¢ porocen
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1685), Divjak Jernej (paroten 1687), Parath Matija (porocen 1687), Karmel
Jurij (poroden 1688), Marhoffer Jurij {poracen 1690 in 95), Mehovi¢ Jurij (po-
roten 1696), Pukel Janez (poroéen 1698) itd. V tem ¢asu sta v Mariboru dela-
vali kamnoseski delavnici mojstrov Peeza Mihacla (okoli 1630—1690) in
Schusswaldta Janeza (umrl 1708). Umetnostnozgodovinsko zanimivejsi od njiju
je stukerski mojster Bettini Peter (omenjen med 1688 in 1696), ki je 1681--82
izdelal teZak, deloma figuralen $tuk v kapeli vicedomskega trakta gradu v
Sekovi in leta 1693 sodeloval pri stukiranju minoritskega refektorija v Ptuju.

Dne 1. 8. 1700 je moéan poar upepelil vetino mesta, Potreba po obnovi
je bila velika, Priglo je do Zivahne gradbene aktivnosti, ki jo je podpiral ce-
sarjev zadlitni patent iz leta 1701, Pojavile so se nove delavnice, ki so pode-
dovale stare obrtne pravice in s tem prenesle zgodnjebaroéno tradicijo izte-
kajotega se 17, stoletja v 1B. Odslej se da povezavo delavnic bolje zasledo-
vati in s tem laZje spremljati razvo] gradbene dejavnosti v visokem in po-
znem baroku. Seveda ta razvo] zaenkrat ne moremo opredeliti stilno-analitié-
no, ker ne poznamo opusov posameznih mojstrov, lahke mu pa sledimo hi-
storiografsko in s tem razjasnimo njegov potek.

Vodilni zidarski mojster 1. tretjine stoletja je bil gotovo Weiss Janez
{umrl 1733), ki je opravljal tudi [unkecijo cehovskega predstojnika. Moral jo
biti znana osebnost, saj je med leti 1720—32 zgradil Zupno cerkev sv, Domi-
nika v Konji¢ini na Hrvatskem, ki ga s svojim konceptom izdajn kot na tra-
dicijo vezanega mojstra. Ob njegovi delavnici je delovala ona od Ieina Antona
(umriega ob koneu leta 1753), ki je bil rodom iz Weitersfeldn na Koroskem.
Hein se je porotil leta 1710 z vdovo po zidarju Gregoritu Urbanu, njegova
druga Zena-vdova pa leta 1754 2z zidarskim mojstrom Glatzom Martinom iz
Judenburga., Kake zveze ima nas mojster z istoimenskima ruikima uéencema
iz let 1660 in 1709, ki sta bila oba iz Maribora, ne vemo. Leta 1744 je oznagen
kot cehovski predstojnik. Kot tretji se nam ponuja Ioffer Matija (Valentin),
verjeten oce Joefa, kateremu je zapustil hio &t 108 v Zgornji Gosposki ulici.
Pojavlja se med leti 1681 (skupaj z bratom Janezom Jurijem kot uéenec ru-
tke gimnazije) in 1714, ko se mu rodi sin Franc JoZef. Hofer Matija se pri-
laznostne pojavlja tudi med rzidnrji, ki so bili v zatetku 18. stoletja zapo-
sleni pri izgradnji Osijeka, sicer pa se o njem zaenkrat ne ve %e nidesar.
Poleg nadtetih so omembe vredni &e: Kirchperger Lovrenc (drugi¢ poroden
1710, vendar 1734 8e omenjen), Perger Lenart {poroten 1710 s héerko 1892
umrlega tesarja Mayra Gregorja), Leber Jurij (porofen 1718 z vdovo po Per-
gerju), Magen Jurij (poroden 1719), Than Martin iz Neuburga na Donavi (po-
rofen 1721), Sauer Martin (porocen 1725 z vdovo po Magnu Juriju), Ekeler
Janez (poroten 1727), Michel Jernej {poroten 1728 in 1731), Rath Nikolaj (po-
roéen pred 1734, 1741, 1744}, Renzenbacher Sebastijan (porogen 1738), Redenit
Jakob (poroéen 1739 in 1744), Perlié¢ Lovrenc {poruéen 1741), Taxer Matija
(porofen 1743), Zechner Gregor (poroten 1744) ter zidarska mojstra Glatz
Martin (poroten 1734 in 1758) in Mayrhold ali Marold Tomaz (porofen 1756).

Osrednja osebnast 2, tretjine 18. stoletjn je bil nedvomno Hof{f}er Jozef,
ki ga Ruikn kronika 3e za Zivljenja oznafuje kot znamenitega gradbenika.
Umrl je leta 1782, star baje 356 let, vendar smemo domnevati, da je bil 5 do 10
let starejsi, ker je leta 1711 obiskoval ruske gimnazijo in takrat stel vsaj 10
let. S tem v zvezi tudi % ni pojasnjena vlaga mariborskih bratov JoZefa
Antona in Janeza Mihaela Hofferja, ki sta leta 1701 obiskovala ruiko gimna-
zijo, ker ne poznamo njunc sorodstvene poveziave. Hoffer je prevzemal tudi
velika narocgila, npr. leta 1743 prezidavo provinntne hise v Ptuju ali leta 1753
prezidavo proviantne hiSe (Frajovza) v Mariboru za potrebe kasarne (kar se
je dejansko zgodilo %ele akoli leta 1820}, On je domnevni nosilec stilnega raz-
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voja mariborske arhitekture, ki se je odtrgala od tradicionalnega dvoranskega
tipa, kot ga 3e kazeta prezidana minoritska (okoli 1710) in novozgrajena Jo-
tefova cerkev (1726—28), ter se usmerila k sodobnim centralnim zasnovam,
h katerim je dodala konkavne fasade, kot jih kaZeta grajsko stopnifte (1747—
49) in minoritska cerkev (po 1730). Njegova delavnica je bila gotovo vodilna,
saj je bil predstojnik ceha. Za to bi govorila tudi lokacija podedovane, od
njega prezidane hise v Gosposki 29, ki spada s svojo stukirano fasado med
najlepie (Zal izloZbenc pokvarjene) in najuglednejie meséanske hise Mari-
bora. Njegov sin Leopold, rojen leta 1749, je leta 1776 postal dezelni gradbe-
nik Kranjske in morda po letu 1777 sodeloval pri zgraditvi supnih cerkva
v Postojni in Cerkljah.

Hofferju je sledil Janez Nepomuk Fuchs, obvladujofa osebnost zadnje
tretjine 18, stoletja, s katero je mariborska arhitektura dosegla svoj videk.
Kdaj se je Fuchs zaposlil pri Hofferju, ali Ze leta 1756 ali pozneje, je zaenkrat
odprte vprasanje. Ker sem o njem Ze vbdirneje poroeal v sestavku: Nekdanji
jezuitski kolegij v Mariboru in njegav gradbeni mojster Janez Fuehs (CZN
NV 19/1983 p. 105—124), navajam tu le nekaj temeljnih podatkov in novih
izsledkov, Janez Nepomuk Fuchs se je rodil leta 1727 v Neissu v Sleziji. O
njegevih uénih in pomoénidkih letih ne vemo zaenkrat niesar, po tradiciji
pa je na sveojem potovanju po Zahodni Evropi dozivel 1. 11. 1755 lizbonski
potres. Tudi kdaj je prisel v Maribor in se kot polir zaposlil pri J. offerju,
ne vemop. Vsekakor pa se je 33-leten 5. 5. 1762 poroéil # vdovo Barbarc Hof-
fer, rojeno Mechtig (1721—1782), s ¢emer je prevzel Hofferjevo zidarsko de-
lavnico. Dne 19. 3. 1762 je bil sprejet v ceh kot mojster, 1. 1. 1763 je prisegel
kot meitan in naslednje leto je bil Ze predstojnik ceha. Podjeten kot je bil,
je svoje premoienje podvojil, deprav so ga bremenile hipoteke odpravnin
4 otrok, ki jih je vdova pripeljala v zakon, Pred letom 1772 je kupil na Po-
brezju posest, sestojeto iz marofa, njive in travniskega deleza, vredno 600 {1,
od leta 1781 in 1789 pa je imel v zakupu tudi dominikalna vinongrada v Krajgu
in Klapju v $ir§i okolici Radgone. Ker Fuchs ni imel ¢asa, je njegovo premoze-
nje upravljal neki Zorko Jernej iz magdalenskega predmestja 53, ki se je
40-leten dne 18. 9. 1797 poroél. Ob zapuislinski razpravi leta 1808 je bilo
Fuchsovo premozenje, ki je bilo leta 1781 ocenjeno na 2100 f1, vredno 8150 gld,
od tega hifa 4650, realni jus 1000, pobreski marof 2100 ter njiva in travniski
delez 400 gld. Po smrti 6 let starejie Barbare se je mojster okoli leta 1784
poroéil s 39 let mlajso Terezijo Macher (1766—1834), ki ga je prezivela za
30 let in se leta 1810 poroéila z mestnim blagajnikom nadporoénikem Matijo
Saéeritemn. Ker manjkajo krstne knjige mestne Zupnije za leta 1777—1806,
vemo le za enega otroka iz tega zakona in sicer 7za enoletnega sina Janeza,
ki je umrl leta 1790, Sam Janez Nepomuk Fuchs pa je umrl star 77 let v svoji
hisi &t. 106 in bil pokopan 9. 5. 1804. Ker ni imel poklicnih naslednikov, je
jus ze leta 1804 preSel v roke J. M. Blitla, hisa pa z mareem 1849 v posest
trgoveev Kahlstorferjev,

Fuchs je bil Slezijski prislek. ki pa sv je v Mariboru naselil, porotil,
pomedtanil in postal njegov vadilni gradbeni mojster, Bil je pedjeten in do-
volj velikopotezen, da se je v njegovi delavnici izuéilo vet zidarskih pomod-
nikov kot pri vseh ostalih sodobnih zidarskih mojstrih skupaj. Njegov opus
na Stajerskem zalenja z letom 1762, ko je bil kot mojster sprejet v mariborski
gradbeni ceh. Tudi Ge je kot polir e od leta 1756 delal pri J. Hofferju, je
opravljal le izvajalska dela, saj za projektantska ni imel niti cehovske lieence
niti me$éanske pravice, Zato so vsa dela, pripisana mu pred letom 1762 pre-
zgodnja,. pa 8eprav je pri njih morda po letu 1756 Ze sodeloval kot Hoffe?je:v
izvajalec-polir. S tem se obseg in zna#aj njegovega opusa bistveno spreminja
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nasproti doslej mu pripisanemu, van] pa se za obdobje pred letom 1762
vkljuduje opus doslej skoraj neznanega JoZefa Hofferja, Prav ta pa je bil po
vse] verjetnosti nosilec novega tipa cerkvenih arhitektur s centralno obliko-
vanimi (pozneje tudi ovalnimi) zasnovami in tridelnimi, konkavno razgibani-
mi fasadami. Oboje se je rodilo na zafetku 18. stoletja v Podonavju in na
Cetkem ter se med leti 1733 in 1768 uveljavilo posebno na Slovenskem Sta-
jerskem v cerkvah vrste Ponikva—Sladka gora—Kostrivnica, Med nosilce tega
razvoja smemo $§teti tudi J, Hofferja, preko katerega se je J. N, Fuchs v
Mariboru uveljavil. Ta je prevzel podedovani tip centralne cerkve, v katerega
pa je vnesel racionalistiden podton, opazen Ze pri njegovi prvi veliki stvari-
tvi, Alojzijevi cerkvi v Mariboru, ter svoj prvi vrh dosegel pri Zupni cerkvi
v Wiesu deset let pozneje.

Pri sedanjem stanju raziskav lahko kX Fuchsovemu opusu priftevamo sle-
dea dela:

— zakristijo 2z oratorijem pri cerkvi sv. Jofefa v Studencih pri Mariboru
1764

— jezuitski kolegij s cerkvijo sv. Alojzija v Mariboru 1787—1770

— Zupno cerkev Nafe ljube gospe na Vurbergu 1773—1776, prodracun
v vrednosti 3106 {1

— #upno cerkev Bifanega zvelifarja in Zupniide v Wiesu 1774—1781,
predratun v vrednosti 8175 fl

— §pitalsko cerkev sv, Duha v Krikem 1776—1777

— #upniiée v Sentjurju pri Celju 1780

— Zupno cerkev Marije Sneine in Zupniiée na Velki 1788—1791

— ocenitev pofarne ikode na pristavi v Zgornji Gomilici 1772, 3082 f{l

— nadrt za mitni§ko hifo pri Dravskih vratih v Mariboru 1784

— nacrl za ravsiritev Dravskih vrat in ureditev Dravske ulice z delnim
ruSenjem dveh hif v Mariboru 1791

— naérl za gospodarski trakt in vodnjak v Raéjem dvoru pri Mariboru
1798 in 1803

-— naért za ureditev Zupniita in sole v O¥baltu ob Dravi 1788

— nadrt za zgraditev zupniiéa v Framu 1788

— dva naérta za povecavo obstojede ali za izgradnjo nove dvonadstropne
stavbe mestnih zaporev v Zidovski 7 v Mariboru 1788

— naért za zgraditev Zzupniféa v Svetjah pri Ljutomeru 1790

— naért za preureditev dematije mlinarja Aleksandra Mateja zaradi
prestavitve komercialne ceste pod Zgornjo Muto 1796

— Zupno cerkev v Sentilju v Slovenskih goricah kot variantne novo-
gradnjo na posestvu Danka Lovrenca ali na Starfevskem vrhu, Fuchs
je izdelal naért zanjo potem, ko je bila njena novogradnja uradno
odobrena, vendar je bil realiziran Sele po njegovi smrti med leti 1805—
1810, Zvonik ji je bil prizidan %ele leta 1839, jupnisée pa postavljeno
leta 1845,

— %ola v Maleéniku 1785—1786, nacrt 4 gld, zgraditev 106 gld

Domnevna dela pa so:

— #upna cerkev sv, Egidija in podruina cerkev sv. Patricija v Holleneggu.
posvedeni v letih 1778 in 1777

— #upna cerkev sv. Ulrika v Frauenthalu

— prajska cerkev v Laxcnburgu in Jupna cerkev Jakoba StarejSega v
Nestelbachu 1779—1783
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— notranjiéina romarske cerkve na Frauenbergu nad Sekavo pri Lipnici
1766

— notranjifina avgustinske cerkve v Fiirstenfeldu iz 3. ¢etrtine 18. sto-
letia

— Zupna cerkev Matere BoZje v Kostrivnici 1766—1768

— 7upna cerkev sv, Martina v Dvorjanah, prezidava ladje 1782

— grajska kapela » grobnico baronov Kometer v Bukovju pri Dravogradu

— zakristija in vzhodno krilo Zupniséa v Hodah 1779

— KriZeva kapela na Glivniku pri Hod¢ah 1773

— prezidava delov samostana v Jurkloitru za potrebe Zupnije med 1780
in 1796

— #upna cerkev v Frankolovem 1787—1789

— 2upniiée v Smarju pri Jelsah 1796 —1798

— vbnova graséine v Slivnici pri Mariboru.

Nasteti seznam Fuchsovih del je seveda le zatasen, saj se bo zlasti med
cerkveno arhitekture terezijanskega poznega baroka in jozefinskega zgodnje-
ga klasicizma naslo gotovo se ved del, ki jih bomo mogli na osnovi arhivskih
podatkov, stilnih analiz in prejektantskih ter izvedbenih svojskosti pripisati
Janezu Nepomuku Fuchsu,

Razen Fuchscve, Glatzove in Mayrholdove zidarske delavnice sta v Ma-
riboru delovali e Zeislova in Stadlerjeva, Zeisel Matija Matej (okoli 1725—
1786) je Zivel v hisi §t. 104 v Volkmerjevem prehodu. Leta 1764 je bil $e polir,
a je kmalu postal mojster. Stadler Janez Jurij (1730—1785) je bil leta 1761
sprejet v eeh kot mojster. Leta 1762 je sicer odklonil gradnjo Zupne cerkve
v Wolfsbergu, zato pa je leta 1765 zgradil zupno cerkev v Lovrencu na Po-
horju. Po njegovi smrti je hifo 5t. 212 z vrticem in jusom kupil Zeisel Matija
in jo naslednje leta prepustil svojemu sinu Francu Janezu (1762—1803). Ta je
bil leta 1786 sprejet v ceh kot majster in je 3. 1. 1787 prisegel kot mestan.
Leta 1802 je kupil parcelo v Ulici 10, oktobra 4 in na njej postavil do na-
slednjega leta hiso &t, 141 vredno 2500 {1 Leta 1787—89 je tudi on konku-
riral pri variantni ponudbi za povetavo ali novogradnjo sodnega poslopja v
Zidovski 7. Med ostalimi zidarji iz tega ¢asa so omembe vredni: polir Person
Franc Janez iz Weissenberga (1742—1784), brata Tomaz in Matija Flucher,
polir Wauch Valentin Lovrenc, zidarski mojster Wagner Peter iz Celja, ki
se je naselil v Ptuju, in zidarski mojster Forstner Frane, katerega dejavnost
pa ze pripada 19. stoletju.

Zivahna zidarska dejavnost je seveda vplivala na tesarsko, deprav ta ni
bila veé tako prevladujofa kot preje. Vodilne delavnice 1. tretjine 18. stoletja
s0 vodili Aichman Tomaz iz Konjic (okoli 1670—1734), ki je s poroko vdove
leta 1692 umrlega Mara Gregorja prevzel njegovoe delavnico, Hofimann Janez
{umrl 1736}, Leeb Andrej (umrl 1739}, ki je s poroko vdove po Schiitzu Her-
manu leta 1712 prevzel njegove delavnico, in Poltnik ali Poldtner Anton iz
Wolfsberga, ki je s poroko vdove po Kirrerju TomaZu leta 1727 prevzel nje-
govo delavnico, znano e v 17, stoletju. Po njegovi smrti leta 1735 se je nje-
gova druga Zena Katarina porotila s Schintlerjem Janezom Jurijem, ki je
nato vodil delavnico med leti 1736 in 1756, ko jo je prevzel Antonov sin
Poltnik Janez Jurij. Ob njih je omeniti Se Leeba Franca (1713—1783), ki je s
stavbnega prefel na pohidtveno mizarstvo in sodeloval z J. Straubom in J.
Holzingerjemn pri opremi veéih cerkva. Generacijsko sledita delavnici Tripolta
Andreja (1700—1775) in Gozlngerja Franca Karla (umrl 1751), tej pa ona
Ohmayerja Mateja (1725—1771), sina tesarja Mihaela iz Mainza, ki se je leta
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1752 peroéil z Gézingerjevo vdovo in prevzel njegovo delavnico. Z njim se je
v Mariboru uveljavila moé¢na tesarska delavnica, ki je skupaj s Poltnikovo
obvladovala njegove tesarsko dejavnost v 2. polovici 18. stoletja.

Nastete mnjsire in njihove delavnice spremlja vrsta tesarskih imen po-
lirjev in pomoénikov: druzina Peitlerjev {ofe Janez ter sinova Janez Juri] in
Pankracij), Vrenkovié Jokef Jurij in Perkus Stefan, ki je leta 1733 poroéil
njegovo vdevo, Wemnig Janez Jurij, ki je leta 1737 porefil vdovo po Peitlerju
Janezu Juriju, polir Forstner Frane, dvakrat poro¢eni Sorglechner Janez Ju-
rij, Weinhagl Andrej, ki je leta 1750 porotil héerko zidarja Sauerja Martina,
druzina Cerié zlasti Sebastijan in sin Simon, ki se je leta 1754 porotil s héerko
tesarju Rudolffa Scbastijana, polir Purner Janez iz Kramstadta v Zgornji
Avstriji, Kaiser Sebastijan, Trager Jancz Jurij, polir Trost JoZef, polir Biggo
Bernard, Freytag Jozef poroden leta 1800 s Fuchsin Marijo, Vosek Jurij in sin
Mihael, Poboznik Lovienc itd.

Delavnico Poltnika Antona, ki jo je med leti 1736 in 1756 vodil Schintler
Janez Jurij, je tega leta prevzel Antonov sin Janez Jurij, rejen leta 1730, in
jo vadil do svoje smrti Ilcta 1775, Po njegovi smrti se je vdova porotila s
Haiglom JoZefom, ki je s tem postal lastnik hise v Slovenski 26 ter delavnice
in jusa. Jurijev brat Fidelij Polinik (1732—1782), ki je podedoval ofetov jus
in hiin v Zidovski 12, je razvil lastne delavnico, ki je bila poslovho cclo
aktivnej$a od Jurijeve. To se je spremenilo, ko je Jurijevo delavnico prevzel
Faigl Jozef (1742—1797) iz Sentpetra pri Gradcu in jo razvil v vodilne v Ma-
riboru, a Zc leta 1797 umrl. Njegova vdova je leta 1806 prodala hifo z vrtom,
obdriala pa lesno uto na Lentu in jus, Ohmayerjeva delavnica je dosegla svoj
vifek = Antonom (1757—1804), ki jc leta 1783 prisegel kot meséan in se po-
ro¢il z vdovo po Poltniku Fideliju, s ¢cmer je priZenil hido v Zidovski 12,
#ato pa naslednje leto prodal prvotno Ohmayerjevo hiso v QOrofnovi 7, vendar
brez jusa. Tega je leta 1795 kupil Scheer Jozef iz Gradea (1767—1823), ki je
naslednje leto prisegel kot lastnik realnega tesarskega jusa ter veljal za enega
vodilnih tesarskih mojstrov 1. &etrtine 19. steoletja v Mariboru., Medtem je
tesarska hisa Ohmayer z Antonovim sinom Jozefom, lastnikom hisc in real-
nega jusa v Zidovski 12 med leti 1804—1815, zgubila svojega zadnjega pred-
stavnika v Mariboru.

Ob &tukerski delavnici Bettinija Petra se je ob koncu 17. stoletja uvelja-
vila ona, ki jo je vedil Quadrio Joief Anton (umrl 1730), nobilis venetus,
pozneji mojster-8tukator, ki je leta 1690 obiskoval rugko gimnazijo in se je v
Rusah v zafetku leta 1720 tudi drugi¢ porotil. Pripisanih mu je precej del,
tako naj bi leta 1688—89 delal na $tukaturi v Eggenbergu skupaj z G. Ros-
sijem in J. Serenijem, leta 1689—91 na ituku v mavzoleju cesarja Ferdinan-
da H. v Gradcu, leta 1693 skupaj s P. Bettinijem v letnem refektoriju mino-
ritskega samostana v Ptuju, leta 1698 v kapeli v Weisseneggu (signatura
J. A Q) med leti 1689 in 1709 v gradu v Slovenski Bistrici, med leti 1713—
1726 v jezuitski cerkvi sv. Katarina v Zagrebu in leta 1728 v posvetovalnici
mariborskega rotovia. Ker je naStele podatke terko poverati z eno osebnostjo,
smemo upravi¢eno domnevati, da gre za dve istoimenski osebi: ofeta in sina.
Qéetu lahko pripisemo vsa dela, ki so nastala do konea 17, stoletja, sinu, ki je
leta 1690 obiskoval rusko gimnazijo in imel e leta 1729 héerko Marijo, pa ona
iz 18. stoletja. V primery, da gre za eno osebo, pa je letnica obiskovanja
dole za okoli deset let prepozna, ali pa atribucija in datacija mladostnih del
va tolike prezgodnja, kar pa niti historicno niti stilne ni opraviéljive, Pri-
pomniti je tudi, da je datacija stukature v mariborski mesini posvetovalnici
vsa] za 30 let prepozna ter da se med leti 1716 in 1728 omenja med obisko-
valei ruske ole Janez Krstnik Quadrio, doma iz Maribora, verjeten sin Jozefa
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Antona, ki je pozneje stopil med minorite. Quadrio se je o¢itno selil za ve¢jimi
narofili, saj je najprej zivel v Slovenski Bistrici, kjer mu je bil 2. 4. 1700 kréden
sin Jozef Sigismund in 14. 6. 1709 pokopan poldruge leto stari sin Pavel,
nato pa v Mariboru, kjer se mu je 25. 5. 1713 rodil sin Franc. Naprej v Za-
greb pa se druZina, kot vse kaZe, ni veé selila, saj so bili vsi otroci med leti
1713 in 1729 rojeni in kri¢eni v Mariboru,

Vodilni kamnosek 1. polovice 18. stoletja je bil Wenig Matija iz Raders-
dorfa na Kranjskem (okoli 1680—1749), ki je leta 1709 s poroko vdove po
Schusswaldtu Janezu prevzel njegovo obrine pravico. Kupil je hifo na Koro-
3ki 19, kjer si je uredil delavnico, Ve se, da je leta 1737 opravil v Maletniku
razna dela za 190 gld in leta 1748 v Lenartu v Slov. goricah za 46 fl 4 h ter
da je med leti 1730—1733 sodeloval pri izdelavi glavnega oltarja v graski stol-
nici, med leti 1747 in 49 pa pri opremi JoZefove cerkve na Studencih. Na-
sledil ga je Bombassi Antonie iz Sentpeterskega predmestja pri Ljubljani
(ukoli 1720—1778) s tem, da je leta 1749 poro¢il njegovo vdove Jero in bil
sprejet v ceh kot mojster. Z njegovo smrtjo je delavnica prenehala obstajati,
saj jo je skupaj s pozlatarskim jusom kupil slikar Widtman Franc. V kakem
soredsivu je kamnosek Bombassi Luigi, zaposlen okoli leta 1710 pri Luki Mi-
sleju v Ljubljani, se ne ve, lahko pa bi bil Antonov stric, Zaradi obsioja ene
sume delavnice je znanih tudi malo pomoé¢nikov: Gmint Toma?, Stechman
Avguitin, Pirker Matija, Hammer Marko iz Slovenske Bistrice in Muhavi¢
Gasper (1739—1803).

Vse glavne zidarske delavnice so prefle v 19. stoletje, vendar nobena v
isti druzinski sestavi. Pojavila so se nova imenha in s tem novi hosilei zidar-
skih licene. Fuchsovo delavnico je prevzel Gradéan Blitl Janez Mihael (1761
1821) s tem, da je 19. 8. 1804 odkupil zidarski jus od vdove Terezije za 2000 fl
ter bil istega dne sprejet v ceh, nakar je 6. 1. 1806 prisegel kot meféan. Ze
iz odkupne cene jusa se vidi pomembnost delavnice, saj je bila ocenjena
nnogo vidje kot ostale. Blatl je bil podjeten mojster, saj je sodeloval tudi v
okrofni gradbeni komisiji. Ohranjenih je precej njegovih naértov (vetinoma
v PAM), ki nam ga predstavljajo kot klasicistitnega, s postbarofnimi vplivi
prezetega mojstra. Leta 1808 je kupil hiso &t. 148 (Slomskov trg 12), ki jo je
nanovo zgradil. Po Blitlovi smrti je delavnico vodila vdova Ana, med leti 1823
in 26 zgodaj umrli sin Ignacij Mihael, nato pa zopet Ana do januarja 1828,
ko je jus prodala Nafzu Janezu.

Blidtlov sodobnik Dunajéan Marek Fanez Mihael je Zivel in deloval v Ma-
riboru med leti 1803 in 1819. Z nakupom realnega jusa za 800 fl je leta 1803
prevzel delavnico pokojnega Zeisla Franca, postal é¢lan ceha in 26, 1. 1804
meidan. Leta 1807 je kupil od mesta tkzv. Crmo kasarno na QOrofnovi §, na-
slednje leto pa Se hiso v Miklodifevi 3, s &emer je zaokrozil svojo posest ob
vzhodni stranici Gospejne ulice, Na mestu poruiene renesancéne Crne kasarne
je Marek leta 1809 postavil novo nadstropno hiso, ki jo je deset let pozneje
ponudil v odkup komisiji za ureditev vojaskega 3pitala za 15.000 fl. Komisija
je ponudbo odklonila, ker je bila hia za ¥pitalske potrebe premajhna ter v
preveé hrupni in preozki ulici. Marek je bil enake kot Blitl uvazevan mojster,
saj je bil tudi on ¢lan okroine gradbene komisije. Vse kaZe, da se je leta 1819
odselil v Gradec, saj je bil 18. 3. tega leta njegov jus zemljiskoknjiZzno zbrisan,
31. 5. 1820 pa sta njegovo posest z obemu hifama kupila zakonca Vizijak. O
njegovi gradbeni dejavnosti je precej znanega, ikoda pa je, da je bila pred
par leti porulena njegova hisa v Orogénovi 6.

Blitlov realni jus je med leti 1828 in 1847 posedoval Nafz Janez iz Haala
na Neckarju, med leti 1847 in 1852 Nusshold Janez iz Radgone, ki je kot polir
sodeloval pri gradnji 2Zelezniske postaje, od leta 1852 dalje pa Pregl Framc
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Ignacij iz Gradea (1815—1872). Marekov realni jus je med leti 1818 in 1849
posedoval Wagner Janez Anton, nate pa Omersy Jurij iz Celja, ki je dobil leta
1845 osebno zidarsko pravico, bil leta 1846 sprejet v ceh, postal leta 1849 last-
nik realnega zidarskega jusa in 12. 1. 1851 prisegel kot medcan. Banatéan
Urban Frane in Moravéan Newesky Ferdinand sta se obema glavnima delav-
nicama pridruzila icle po sredini stoletja, ko sta bila leta 1833 sprejeta v ceh
kot zidarska mojstra ckroZnega mesta.

lzmed polirjev 1. polovice 19. stoletja so omembe vredni: Forstner Franc,
Seyfried Jozef, Fischcr Anton, Golob Janez, Kaiser Andrej, druZine Dobaj,
Cerié, Rues, Kolmann, Schuntner, Reitter Simon, Schrey Filip Jakob, Stieb-
ler Tomas, Stiglic Jernej, Javornik Blaz, Brati¢ Joief, Muhi¢ Simon, Malej
Janez itd. Vsi nasteti zidarji: mojstri, polirji in pomoéniki so gradili v klasi-
cistiénem slogu, v katerem so z leti vse bol] slabele poznobarotne in postba-
roéne stilne prvinc ter se uveljavljale racionalisti¢ne, dokler ni v letih 1833—54
zrastla na juinem robu mesta ogromna kadctnica, ki je s svojo neoromansko
pojavo oznakgila zadetek historicizma. Tega so zacell mlajii gradbeniki uvajati
po letu 1858 z vedno bogatejiim élenjenjem maltastih, véasih tudi s kera-
miéno ornamentiko okrasenih fasad.

Tesarsko dejavnost smeo zapustili z Ohmayerjevo delavnico, ki je prene-
hala delati leta 1815, njen realni jus, vezan na hiso &t. 37, pa je naslednje
leto prevzel Herrsann Filip. Tudi Scheerova delavnica je po njegovi smrti leta
1825 presla v tuje roke. Prevzel jo je Taferner Lenart, Ki je posedoval jus do
leta 1830, sledili pa so mu mojstri: Spannhackl Anton {1775—1848), ki jo je
vadil do leta 1845, Héberl JoZel do leta 1849 in Strébl Anton od leta 1849
dalje. Haiglovo delavnico je od leta 1803 vodil Vernik JoZef iz Ormoza {(1777—
1813), ki je zanjo kupil realen tesarski jus za 380 fl od laiglove vdove. Pod-
jielen mojster, ki je bil tudi mestni gradbeni nadzornik, jo je spremenil v
vodilno v Mariboru, zato je bil njen jus leta 1815 vreden kar 1000 fl. Po
njegnvi smrti sta delavnico upravljala vdova Julijana in njen drugi moZ Ilerr-
sann Filip Jakob iz Moravske (1785—1830), ki je leta 1816 postal mojster in
prisegel kot me&éan. Sledil mu je Vernikov sin Anton (1809—1855), ki jo je
vodil do zadnjega leta svojega Fivljcnja. Pol leta pred smrtjo je namreé nje-
gava Zena prodala jus tesarskemu mojstru Ilolzerju JoZzefu. Nekdanjo Ohma-
yer-Herrsannovo delavnion je leta 1831 prevzel Ziegner Janez iz Pelhaua, ki je
njen realen tesarski jus leta 1858 ponudil v prodajo. Poleg teh trch vegjih sta
delovali 3¢ dve manjii delavnici: eno je vodil mojster IIrastnik Jokef (1792—
1842), drugo pa Ilallegger Janez Jozef (1761—ckoli 1820) in za njim sin Anton
(1814—po 1850). Med ostalimi tesarji iz tega ¢asa so omembe vredni pred-
vsem polirji: Drost Janez, ki se je leta 1851 porofil s tesarsko mojstrico iz
magdalenskega predmestja Stierbéick Terezijo, Gorman Franc, ki se je 1. 6. 1800
poro¢il s Poltnik Katarine, Heymade Andrej, Lafontain Peter Filip, Lessek
lanez, Reininger Vaclav iz Ccske, Schiitz Peter, Hauptman Peter, Kores Joicf,
Marovéek Jakob, Schwarz Martin, Neger Simon. Korman Andrej itd.

Kamnoseika dejavnost je v 1. polovici 19. stoletja e vednn igrala dolo-
¢eno vlogo kot gradbena stroka (stopni&¢a, portali, okenski okviri), vendar
pa je njene izdelke zadela vedno bolj nadomedéati malta in keramika, ki je
dokonéno prevladala v ¢asu historiénih slogov. Takrat se je kamnnsestvo pre-
usmerilo k opremljanju pokopalid¢, kar je v zadnji tretjini stoletja povzroéilo
nastanck veé¢ih in vedjih delavnic (Murnik, Kranegger). V prvi polovici sto-
letja pa je %e zado3Zala ena sama. ki jo je vodil gorenjski priscljenee Tripolt
Lovrene (1784—1842) in za njim njegov zet Stichl Janez, rojen leta 1814 v
Jakabu v Slav. goricah, ki je najprej Zivel in dcloval v Ptuju, od leta 1842
pa v Mariboru, Leta 1847 je opravil izpit za mojstra okroZnega mesta in bil
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naslednje leto sprejet v mariborski ceh kot kamnosefki mojster, ki je deloval
5e leta 1869, Njegov opus nam zaenkrat ni znan, vemo pa, da je opravil kam-
noselke storitve pri kadetnici v letih 1853—1855.

Iz prikazanega sumarija, ki seveda sploh ni popoln, je razvidne, da je
Maribor v obdobju 1650—1850 razvijal zivahno gradbeno dejavnost, ki so jo ze
od 2. polovice 17. stoletja urejali zaséitni patenti, od leta 1718 dalje pa cehov-
ski redi, ki so veljali tudi za tesarje, dokler se ti nise ob novi ureditvi cehov-
skih pravil priklju¢ili k mizarjem. Cehi so z dvorno uredbo z dne 24. 4. 1790
zgubili pravico do imenovanja mojstrov, ker je to prevzela dezelna gradbena
direkcija, obdrzali pa so vsaj formalno 3e vse druge pravice prav do leta 1859,
ko so se dokonéno spremenili v strokovna in druzabna zdruzenja. Z gradbeno
direkcijo v Gradeu ter ckroznimi gradbenimi komisijami se je zatel poleg
starih cehovsko preverjenih mojstrov uveljavljati nov tip gradbenikov: teh-
niki in inZenirji, ki s svojim racicnalizmom sicer niso mnogo doprinesli k
umetnostnemu razvoju stroke, zato pa k njenemu tehni¢nemu izpopolnjeva-
nju. Vse to v 1. polovici 19. stoletja Ze ni odigralo odlotujote vloge, vendar
so0 se pojavile ze tudi prve kompleksnejse resitve, kot na primer naért iz leta
1846 za zazidavo severnega mestnega obrobja, sofasna ureditev zeleznitkega
kompleksa ali leta 1855 zgraditev kadetnice z ureditvijo njenega obseinega
parkovnega areala. Kmalu po letu 1790 so se zadeli med gradbeniki pojavljati
ljudje, ki jih lahko upraviteno smatrameo za prve gradbene inZenirje in ure-
jevalce nasega mesta: Hillebrand JoZef, Artner Vincenc, baron Ignacij Born,
Planner Emanuel, Twrdy Vaclav, Zisller Franc, Haslinger JoZef, Lahn Gu-
stav itd.

VIRI IN LITERATURA

-— Matrike mestne Zuphe cerkve Janeza Krstnika v Martiboru: krstne iz let 18650—
1788 in 1807—1859, porodne iz let 1646—1857 in pokopne iz let 1664—1857, skupaj
11 knjig, Arhiv SR Slovenije

— Matrike 2upne cerkve Marije milosti v Mariboru: krstne iz let 1777—1851, porog-
ne iz let 1777—1857 in pokopne iz let 1774—1845, skupaj 10 knjig, Arhiv SR
Slovenije

-— Maitrike Zupne cerkve Marije Magdalene v Mariboru: krstne iz let 1788—1854,
porofne iz let 1788—1863 in pokopne iz let 1788—1865, skupaj 68 knjig, Arhiv SR
Slovenije

— Joze Curk: Nekdanji jezuitski kolegij v Mariboru in njegov gradbeni mojster
Janez Fuchs, CZN NV 18/1883, p. 105—124

— isti: O histori¢nih wvirih za urbano-gradbeno zgodovino Maribora. CZN NV
18/1983 p. 268—287

— isti: Viri za gradbenc zgodovino Maribora do 1B50. 184 strani. Maribor 1985

UBER DIE BARCCK- UND KLASSIZISTISCH-ZEITLICHEN BAULEUTE VON
MAR1IBOR

Zusammenfassung

Der renaissanceartig erneuerte Maribor erlebte in den Jahren 1801, 1848 und
1650 drei grosse Briande, die eine rege Bautatigkeit auslésten, doch wurde wegen
der zunehmenden Armut nicht mehr die friihere Qualittt erreicht. Dle Em_guerung
diente meistens und vor allem der Befriedigung des elementaren Wohnbediirfnisses
und nur seiten den hoheren estetischen Forderungen. Erst im 18. Jahrhun;iert {be-
sonders in der 2. Hilfte) dnderten sich diese Verhilinlsse. Damals erreichte die
mariborer Baukunst eine so hohe Qualitit wle nie spiter weder zur Zeit des Histo-
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rizismus noch zur Zeit des Konstruktivismus, Den Verdienst dafir trugen einige
Meister die sich tber das Niveau der Zunftnormen erhoben und in ihr Schaffen
einen schépferischen Funken eingetragen haben. Sie haben sich ein ausgeprigtes
Fachansehen verdient und sich im Raum zwischen dem Grazer Becken und Hrvat-
sko Zagorje geltend durchgesetzt. Sie erreichten das, obwohl sie ihr Lebenswandel
in die Engen des damaligen Zunftlebens, das viel mehr Opfer verlangie als es
Friolge bieten konnte, einfesseln mussten, Der Mechrwert der eingelegten Arbeit
hat sich manchmal manifestiert im kreativen Iirfolg, der das durchschnittliche Ni-
veau Uberstiegen hat. Diese Entwicklung wverlief meistcns kettenartig, wobei die
Frauen die Rolle der Verbinderinen spielten. Der junge Geselle oder Palier hat die
#ltere Meisterin-Witwe, die die Besitzerin der Betriebsrechtes (Juses) und der Werk-
statt war, geheiratet und nach ihrem Tod eine junge Frau oder sogar M:idchen
chelichte, das ihn iiberlebie und als Meisterswitwe wieder mit cinem jungen Ge-
sellen geheiratet hat und so weiter. So verlief die familiire und berufliche Tradi-
tion mit dem einzigen Ziel, die Kontinuitit der Werkstatt und ihres Betriebsrechtes
zU bewahren, ohne Bezug auf ihre aktuelen Besitzer nder Beniitzer. Diese wechsel-
ten mehrmals, weil die berufliche Fihigkeit (das beruiliche Kionnen) grissere Rolle
spielte als die familire Angehdrigkeil, Die konnte man pewbdhnlich mit den Ab-
findungen abldsen. Als die Erbungskette unterbrochen war, hat man das Betriebs-
recht dem Mitbiirger verkauft, was die Stadt bestiittigen musste, zwecks das Recht
nicht in den fremden Besitz ausser der Stadt kémme. Darum kann man vom Ende
des 17. Jahrhunderts weiter die einzelnen Betriebsrechte und ihre Besitzer, Werk-
stitten oder Hiauser in denen die Werkstitten sich befanden, ohne weiteres verfol-
gen, wie aus dem Aufsatz ersichtlich ist. Wir erwiihnen hier nur die wichtigste
Werkstatt mit den Besitzern Matija Holfcr—Jozef Hoffer—Janez Nepomuk Fuchs—Ja-
nez Mihael Blitl—Janez Nafz—Janez Nusshaold—Franc Ignacij Pregl, die vom Ende des
17. Jahrhunderts bis zum 3. Vicriel des 19. Johrhunderts reichte, Diese Werkstatt
erwihnen wir deshalb, weil sle in der Stadt das grisste Ansehen genossen hat und
mit den J. Hoffer und JI. Fuchs die héichste Hihe des mariborer Bauschaffens er-
reicht hat, Neben den Maurermeistern sind erwihnenswert auch die Steinhaucr
{Matija Wenig und Antonip Bombassi) und Stuccateure (Pietro Bettini und JoZel
Antoni Quadrio), nicht unbedeutend sind aber auch die Zimmermiinner, ob-
wohl ihre Werke nur selten erhalten sind und sich auch am mcisten ithren Funk-
tlonen fligen mussten. Die Untersuchung der Archivsquellen (besonders der Matri-
ken} entdeckte wviele bis jetzt unbckannte Namen, deren Triiger mit der Hilfe von
anderen Daten teilwelse erruiert werden kannten. Ihre Arbeiten und ihr gewer-
biicher oder sngar kiinstlerischer Wert bleiben uns aber unbekannt. Das wird, was
mindestens die Maurer, Stcinhauer und Stuccateure betrifft, erst die komparative
slilkritische Analyse der erhaltenen Werke entdecken. Weil aber die kiinstlerischen
Eigenschaften der Werke dabei nur eine kleinere Rolle spielen werden, werden auch
neue Archiviorschungen noch erforderlich scin. Nur auf diese Weise wird sich
unser Wissen iiber den umfangreichen Bereich der mariborer barncken und klas-
sizistischen Architektur erweitern kénnen, was allein mit der stilkritischen Metode

zu erreichen nicht mdéglich sein wird. Es fehlen niimlich zn viele konkrete Daten
dazu.



JOZE MLINARIC: SLOVENJGRASKI MESCANSKI SPITAL 315

SLOVENJEGRASKI MESCANSKI SPITAL

Joze Mlinaric*

UDK 614(081){497.12 Sloveni Gradec) »14/17«

MLINARIC JoZe: Slovenjegraiki me3danski ¥pital. (Das Birger-

spital von Slovenj Gradee) Casopis za zgodovino in narodopisje,
Maribor, 57=22(1986)2, str. 315~—326.

Izjvirnik v sloven., povzelek v nem., lzviefek v sloven. in angl.

Avtor seslavka v uvodu na kratko omenja preteklost Slovenjegraikega in
ikraja Sloven] Gradec, nate pa na podiagl arhtvainih virov obravnava pre-
iekiost slovenjegratkega meftanskega ipitala od niegove uslanovitve nua za-
tetku 15, stolet]a do sredine 18, stoletia.

UDC 614(091)(497.12 Slovenj Gradec) »14/17«

MLINARIC JoZe: The Civlc Hospital at Slovenj Gradee. Casopis
Zg zgodoving in narodopisje, Maribor, 57=22(1986)2, p. 315—326.
Orig. in Slovene, summary In German, synopsis in Slovene and Engl.

In the introduction the author of the articie mentions {n short the past of
slovenjegraiki and of the place of Slovenj Gradec¢, and then on the basls
of archival sources he treals the past of the civie hospital of Sieven] Gra-
dec from its foundallon at the beginning of the 15th century to the middie
«of the 19th cenlury.

Slovenj Gradec stoji sredi Mislinjske doline, ki se razprostira na jugu do
razvodja nad Dolidem, na severu pa sega do Dravograda. Zaradi svoje odliéne
gaografske lege je bila dolina Ze zgodaj poseljena. Pot, ki je nekdaj vodila iz
Celovike proti Celjski kotlini, je pridobila na svoji pomembnosti v rimski dobi,
saj je ta povezovala Celeio z Virunumom na Gosposvetskem polju.! Konec
6. stoletja so prifli Slovenci na to obmodje iz oeljske smeri. Srediide za to po-
drotje se je razvilo na Grajskem hribu mad danadnjim Slovenjem Gradcem in
je dobilo ime Gradec (Gréz), na katerem je kanec 11, stoletja Zivel nemski ple-
mi¢ Weriant Askvin (Weriant de Grez)? daljni sorodnik nekdanjega savinjske-
ga meinega grofa in njegove Zene Heme Krike, Po Weriantovi smrti je imel
mislinjski svet Bernard Spanheimski-Mariborski, &igar dedi&&ino so po letu
1147 prevzeli Traungavci, nato pa Andeski,

Slovenjgrasko podrodje sprva niso 3teli k nobeni izmed sosednjih deZel
{Btajerski ali Korogki), ampak je do zadetka 15. stoletja veljalo kot samostojno,
$ele nato so ga prideli &teti k Stajerski.® Gospodje Ande¥ki so tej pokrajini dali
nov zalet, zlasti $e Bertold Andeski, oglejski patriarh v letih od 1218 do 1251.

* Dr. Jofe Miinari®, arhiveki syetovalee, Fokrajinakl arhiv Maribor.

' J. Koropee, Srednjeveiko gospostvo Sloven] Gradec. €ZN XLXIX, 1978%, str. 16, Prim.
M. Zadnikar, Umetnestnt spemenik] Slcvenjegs Gradea. Kulturnf 1n naravnl spomeniki Sloveni-
Je 8 Ljubljana 1986,

t'P, Kos, Gradivo za zgodavino Slovencev v arednjem veku IIT, 3t 395, str. 233,

¥ J. Koropec, o.c., sIT. 17—18.
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V njegovem dasu se je slovenjgragko ime pridelo »seliti« z Grajskega hriba, na
katerem je bil tudi sedez Zupnije sv. Pankracija, in iz Starega trga v nowvo
nastajajoéi Slovenj Gradec, ki je postajal pomembno trgovskoe in obrtnitko sre-
dijée. Bertold je v Slovenjem Gradeu v cerkvi sv. Elizabete, ki je tedaj bila
starctrika podruznica,? leta 1251 poklonil oglejski patriarhiji vso svojo lastnine
na Slovenjgraskem: grad, trg (forum} in ostale kraje z vsemi pravicami, z mitni-
¢o in kovnico ter s svojimi ministeriali.? ¥V pravice oglejske Skofije, katere sedeZ
je bil od slovenjegradke posesti izredno oddaljen, so posegali na silo tamkajsnji
bliznji in daljni velikaii. Tako si je v 13. stoletju Slovenjegrasko prisvojil koro-
ki vojvoda Ulrik II1. (1256—1269), njegovo dediiéino je prevzel ¢edki kralj Otokar
Premysl, na zadetku naslednjega stoletja pa Henrik Goridki. Slovenjgraska
gospoétina se je vedno bolj izmikala Ogleju in zanjo so si med ostalimi priza-
devali tudi po letu 1273 naglo se vzpenjajodl HabsburZani, od leta 1335 tudi
gospodje Koroike, Habsburzani so gospodtino z vsemi pravicami in dohodki
dajali v zastave razlitnim velika$em.®

Kraj Slovenj Gradec se kot trg (forum) omenja prvié leta 1251, kot mesto
pa v letu 1267.° Postajal je zlasti pod Habsburtani vedno bolj pomembmno gospo-
darsko srediée Slovenjegraskega. V njem so postall vazen gospodarski Cinitelj
tudi Zidje, omenjeni Ze v letu 1313. Mesto je razvile svojo mestno samoupravo,
seveda pod okriljem svojega mestnega gospoda. Takd se v letu 1313 imenuje
sodnik s svetom in s skupnostjo mes$éanov — mestno obéino. Dezelnoknezii
privilegiji so mestu pomagali k nadaljnjemu razveju. Tako je vejvoda Albreht
Slovenjemu Gradeu v drugi polovict 14. stoletja priznal nizje sodstvo znotraj
mestnega pomirja, vojveda Friderik pa je te pravice $e raziiril. V njegovem
tasu je v mestu nastalo pomembno skladiife za salzburiko sol, medtem ka je
morski soli bil dostop zaprt.®

Od druge polovice 15. stoletja so tudi razvej Slovenjega Gradca in njegove
okolice zavrli turiki vdori. Turki so namre¢ ob svejih plenilnih pohodih na
Koroéko pustodili tudi po Slovenjgraskem. Leta 1448 je cesar Friderik ITI. uka-
zal podloZnikom z obmoéja okeli Slovenjega Gradca, naj mesto obdajo z jarki in
nasipi, da bo moglo ¢imbolj kljubovati vsaki nevarnosti. V ¢asu vojne med
Friderikom III. in ogrskim kraljem Matijem Korvinom — so v letu 1490 za
nekaj Casa zasedli mesto kraljevi vojaki, vendar so se morali kmalu umakniti.
Reformacija je v Slovenjem Gradcu naletela nu izredno ugodna tla, také da je
velik del mestanov, pa tudi okoliskih plemigev, prestopil v nove vero. Luterani
so si v letu 1598 uredili lastno molilnico in pokopalidte. Novo duhovno gibanje
pa je konec stolctja zatrla protireformacija.?

Kakor vsa poznosrednjevedka mesta in irgi je tudi mesto Slovenj Gradec
na zacetku 15. stoletja dobile karitativno ustanovo — meSéanski Spital. Spitat
(hospitale, Spital) je sprva imel znadaj prenociica ali bivali§¢nega prostora za
tujce in popotnike, pozneje pa se je ime preneslo na vsako stavbo, v kateri so
prejeli vso oskrbo ljudje, ki si zaradi svoje starmosti, enemoglosti in bolehnosti
niso magli sluziti svejega vsakdanjega kruha. Z razvojem meséanstva v poznem
srednjem veku in z nastajanjem irgov in mest, katerih prebivalel so se bavili
predvsem s trgovino in z obrtjo, se je med njimi razvila stanovska solidarnost,
ki se je kazala tudi v skrbi za obuboZane in bolehne, Mestna obé&ina, posamezni

¢ 1251, april 30, Slovenj Gradec: somnciny proprietatem, quam habebat in prouineia Windis-
graz tam in castro, quam in foro et aliis locls ad dominium eiusdem prouineie pertinentibus, cum
omnibus luribus In iudicio, muta, quom etiam 1n meneta ef cum omnibus minlsterizlibus suis ., . .«
(I. Zahn, Urkundenbuch des Herzogthums Steieimark 111, &t. 83, str. 153—154.)

¢ J. Koropeg, o. €., str. 18 sl.

‘ Volvoda Ulrlk T11. govorl o »in eivitatibus nostris Stain ac Windizgreze {11. Appecli—=G.
Pferschy, Urkundenbuch des Herzogthums Stciermarit 1V, Wien 1960, 3t. 230, slr. 157,

"I Koropee, o ¢, str. 21 sl
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meégani, véasih pa tudi mestni gospodje, so za zgornje potrebe ustanavljali
meslanske 3pitale (Blrgerspital, Spital) in ga jzrodali v skrb upravi mesta.
Na Slovenskem prifenjajo nastajati meédanski Spitali nekako z zafetkom 14.
stoletja. V letu 1315 so gospodje Ptujski ustanovili &pital v Ptuju, sredi istega
stoletja ga je dobilo mesto Maribor, medtem ko se te vrste ustanova v Qrmoiu
omenja okoli leta 1420, v Ladkem pa okoli leta 1440.%

Ustanovitelj 8pitala je svoji ustanovi namenil osnovno dotacijo: stavbe in
primerne letne dohodke v taki meri, da je mogla zaZiveti in vzdrievati oskrbo-
vance. Spitalski dehodki so se tudi ve2ali z darovnicami in z nakupi posesti in
letnih dohodkov. Uprava $pitala je bila v rokah mesta oziroma frga in ta je po-
stavljala predvsem iz vrst uglednih meSfanov ljudi, ki so neposredno skrbeli
za Zivljenje te karitativne ustanove. Neposredno skrb za $pital je imel Spitalski
mojster (Spitalmeister), ki je prebival v $pitalu ter je imel v niem vso oskrbo,
prejemal pa je tudi $e primerno letno nagrado. Vedji meséanski spitali, kakor
pri nas npr. §pital v Mariboru, so v doloenih &asih imeli tudi po dva &pitalska
mojstra. Za Spitalske varovance je skrhela tudi sluzinéad, ki je prebivala v
§pitalu ter je poleg oskrbe prejemala fe manjSe letno nagrado, $tevilo sluZin-
fadi pa je bilo seveda odvisno od stevila varovancev,

Stevilo varovancev v nekem #pitalu je hilo odvisno od wvisine letnih do-
hodkov, ki jih je taka ustanova premogla. Veckrat je bilo tudi Ze v ustanovnem
pismu dolofeno, koliko varovancev naj ustanova sprejema, kdo naj bo sprejet
in kak$no naj bo $teviléno razmerje med medfant in tujeci, ki naj bodo sprejeti
v oskrbo. Vsak oskrbovanec se je ob vsbopu v §pital moral podrediti hisnemu
redu ter je mogel biti zaradi hujsih prestopkov celo odpusden iz ustanove. Va-
rovanci so bili glede na telesne moéi dolini opravijati lazja dela, vsi pa so bili
dolzni sodelovati pri bogosluzju v $pitalski kapeli ter meliti za svoje dobrotnike
in za ustanovitelja Spitala.

K 3pitalu je poleg ostalih nujnih stavh sodila tudi kapela, obiéajno posve-
¢ena sv. Duhu. Zgled za ustanavljanje zavetidé je dala med ostalim tudi usta-
nova papeZa Inocenca 111, ki je ustanovil leta 1204 v Rimu $pital s kapelo sv,
Duha (Ospitale Santo Spirito). Spitalske kapele pa s0 mogle biti posvelene
npr. tudi Vsem svetim, Mariji ali pa sv. Elizabeti, ogrski kraljici, zavetnici siro-
makov, Za opravljanje bogosluija je skrbel poseben duhovnik, ki je imel na
skrbi vso dufno oskrbo varovancev ¥pitala. V manjsih §pitalih pa je imel
zgoraj imenovano skrb duhovnik, ki je Ze imel kak beneficij.?

Ustanovitelj slovenjegratkega mestanskega 3Spitala je bil Janez iz Loke
(Johan von Lak), domé po vsej verjetnosti iz Skofje Loke. Dokumenti omenja-
jo Janeza getrt stoletja: prvi¢ v letu 1399t" in zadnji¢ leta 1424.1! Ob svoji prvi
omembi je bil Janez Ze vdovec, imel pa je mladoletnega sina z imencm Ber-
nard, ki ga srefamo zadnji¢ v nekem dokumentu iz leta 1451.'® Janez iz Loke
se je preselil na Stajersko po vsej verjetnosti kot mlad mo?, morda Ze kot imo-
vit, ter ofitho kot njegov sin nikoli ni dosegel slovenjgraskega medfanstva.
Ustanovitel] med¢anskega 3pitala se torej ni ukvarjal ne z obrtjo in ne s trgo-
vino, ampak je bil v sluzbi slovenjgraske gospoitine, saj se v dokumentih iz let

v J. Mlinarlé, Mesfanskl £pital pri Lenartu v Slovensklh goricah. Xronlka XX1I1, 1975, str. 1.
Ptrlm. P, Klaslne, Ubofnl fpltal pr! Ormo3u gkozi stoletja. Ormo? skozl stoletja. Marlbor 1973,
str, 152—157.

* Prim, J. Mllnari¢—J. Richter, Mariborski metéanskl Spital od ustanovitve v letu 1348 do
srede 18, stoletja. CZN L1, 1481, str. 259254, .

" Orlg. perg. listin] 13¢9, 111. 22, {3t. 664} in 1399, XII.13. (4. 664) v Pokrajinskem arhiviz Ma-
ribor (PaM).

" Orig. perg. llstlna 1924, X1I. I9. (5t. 662) v PaM.

™ 1451, 1. 24. (J. Mllnarlé, Gradlve za zgndoevlno Maribora VII, Marlbor 1981, 5t. 33).
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1405 in 1417 navaja kot »amptman ze Windischgretz«, enako sluzbo je kasne-
je (1438) apravljal tudi Janezov sin Bernard.!

Stevilni nakupi posesti in letnibh dohodkov dokazujejo, da je bil Janez iz
Loke bogat, ki je po vsej verjetnost] svojo dediiéino povectal z dehodki iz svoje
sluzbe in morda tudi s posestnimi transakcijami. Janez je leto za letom kupoval
posest, zlasti seveda na Slovenjgragkem, nekaj tudi v Dravski dolini (pri Vu-
zenici) in pri Konjicah (zlasti vinograde). Precej nepremiénin si je Janez pri-
dobil v slovenjgraskem mestu samem in v neposredni okolici: hife, mline, njive,
vrtove in Se druge letne dohodke. Nakupi posesti in letnih dohodkov si v ohra-
njenih listinah sledé takole: v letih 1399—1403, 1405, 1407, 1408, 1414 in 14194
Omenimo naj, da nam npr. iz let 1399, 1408 in 1419 ohranjeni dokumenti izpri-
éujejo kar po dvoje nakupov zemlje in dohedkov.l?

Z makupi od konca 14. stoletja pa do 1419 si je Janez iz Loke pridobil
naslednjo posest: 25 kmetij, izmed katerih jih je 9 bile pustih, 2 domca, mlin,
ved njiv, 3 vrtove, gozd, hisi in pravico do 32 vedeor gornine. Posest, ki so mu
jo ohdelovali podloZniki, je prinadala kar lepe letne dohodke. Listina iz leta
1413 nam priéa, da je Janez svojo zemljo oddajal v zakup po kupmem pravu.
Tedaj je namred mlinarju Nikolaju izrodil pod zgornjimi pogoji mlin na Mi-
slinji pred mestom Slovenj Gradcem.' Dokument iz leta 1417 pa nam izprituje,
da je Janez tudi sam jemal zemljo pod zgornjimi pogoji. Tedaj je Janez prejel
od Jodta Helfenbergerja kmetijo pri Slovenjem Gradcu, za kar mu je moral
dajati predpisane letne dajatve. O imovitosti Janeza pri¢a tudi dejstvo, da je
posojal tudi vedje vsote denarja. Leta 1415 namre izjavlja Wisant, Zupnik sta-
rotrski in arhidiakon na Koroikem, da delguje Junezu iz Loke 128 ogrskih
zlatnikov, 60 funtov demarja in 54 dunajskih denarjev. Za tisti ¢as je to bila
kar ¢edna vsota, s katero si je bilo mo¢ kupiti ved kmetij. Kot jamsivo pa je
Wisant Janezu zastavil nekaj svojih posesti.t®

Janez iz Loke je kot ugledna osebnost imel tesne stike s posvetne in cerkve-
no gospodo na Slovenjegraskem. Od tedaj znanih osebnosti je kupoval zemijo
in te s0 bile tudi prisoine ob njegovih gospodarskih transakcijah in razliénih
pravnih dejanjih, Omenimo naj, da je leta 1399 kupil Janez posest od Ivana
Slovenjgraskega®®, 1408 od Ahaca Trebniskega, gospoda gospoiéine pri Konji-
cah,* leta 1405 pa od slovenjgraikega meicana Henrika Lobensteina.®
Se posebno tesne stike pa je Janez iz Loke imel v &anih drufine Muttlov
in z njihovimi sorodniki, ki so si spleli rodbinske vezi s €lani tedaj znanih dru-
#in v Mislinjski, Dravski in Meziski dolini in ki so opravljali pomembne svetne
in cerkvene sluzbe. V letu 1364 srefamo ¢lana drufine Miittlov, Hegmana,® ki
je morda bil brat v letu 1385. %e pakojnega slovenjegradkega gradi$dana {purt-
graff ze Windischgrecz) Nikolaja, in ki je imel sina enakega imena.?* Morda
so bili Hegmanovi ali pa Nikolajevi sinovi: Gerloh, Wisant in lierman. Prvi,
Gerloh, je bil Zupnik pri Sv. Martinu pri Slovenjem Gradecu, omenja pa se

¥ Orig. perg, listina 1405, 1. 21, ¢51. 6RT) v PaM. 14 1417, 1V. 2. {&l. G76) v 1'aM,
* Ob svojl prvi omemb se Janez imenuje sder erber chnecht Jolannes von Laks (orig. pers
lislina 1299, 111. 22., £1. 664 v PaM). Enako =¢ imenuje ludi v lelu 1403 (1403, 1V, 20, §t. 665 v Pabi).

V lslinl 1433, V1. 27. se Bernard omenja kot sPernharl von Lakeh ambliman zu Windisch
grecz« {orlg. perg. listlna v PaM).

M Ong. perg. lstine: 1403, 1V. 20, (&, 666), 1405, 1.2t (BATY (Listlno je pedalil slovenjegradkl
mestnl sodnlk Friderik), 1407, X1. 4. (669) v FaM.

7 oOrlg. perg. listlne 1399, 11122, (3t ~G4), 1399, XKIT. 13, {5, 6653, 1408, V.5 (#t. 670), 1408, V1.5,
Konllce (3t. 671), 1419, 1V, 20. {&1. ATT) In 1418, V11, 5. (5t. 678) v PaM.

‘* Orlg. perg. listina 1413, V1. 19, (§1. 672) v PaM. Mlln jc v lelu 1465 mbinar Stefan iz Maren-
berga prodal mlinariu Petru. Listino je petatil siovenjearniki mestnl sodnlk Marlln Vorsier
(orlg. perg. lisllna 1465, 11. 14., &1. 652 v IPaM).

!* Orig. perg. llatlna 1415, 1X. 4. (31, £74) v PaM.

Orlg. perg. lisllna 1389, 111. 2%, (3t. 664} v PaM.

Orlg. perg. lislina 1408, v1. 3., Kenjice (31. 6713 v Pall.
Orig. perg. listlna 1405, 1, 21. {31. 667) v PaM.

1364, 111, 16. (MHVS] K11, 1862, #tr, 171).

MoOrlg. perg. llstina 1385, V11. 25, (3t GGZ) v PaM.
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v letih od 1385 do 1406.°* Herman je bil v letu 1412 oskrbnik slovenjgraske go-
spo5fine in je Janezu iz Loke v letih 1408 in 1414 prodal dve kmetiji.?® Gotovo
najznamenitej$i med brati je bil Wisant, ki ga dokumenti omenjajo izredno
pogosto, saj je bil arhidiakon na Korodkem in Zupnik starotriki (omenjen je v
letih 1391—1429)%, v letu 1415 pa se omenja kot upravitelj kar dveh pomembnih
zupnij: Smartna in Starega trga.? Miittli so bili v sorodu z druzinami Asanckov
iz Vuzenice in Priischinkov iz Guitanja ter z drufino Sapov. Dencklein Asandk,
ki ga §pitalske listine omenjajo v letih 1415, 1419 in 1421, je bil stric zgoraj
omenjenih treh bratov.?? Ludvik Sap se v letu 1419 omenja kot svak Wisantov?®,
Herman Priischink, imenovan v letu 1419 kot guitanjski oskrbnik?®!, pa se kot
Wisantov svak omenja leta 14243 Pertold Miittel se navaja kot bratramec
omenjenih treh bratov v letih 1407 in 1415, Dejali smo Ze, da je Janez iz Loke
v letih 1408 in 1414 kupil posest od Hermana Miitila. V letu 1408 je Janez
zamenjal posest z Gerlohom, ¥upnikom v Smartnem, kar je edina zamenjava
zemlje, v kolikor nam o tem pri¢ajo ohranjene listine.™ V letu 1407 pa je Janez
kupil zemljo od starctrikega Zupnika Wisanta, ki si je 1415 od njega izposodil
precejinjo vsolo denarja.®

Janez iz Loke se omenja poslednii¢ v letu 1424 in njegovo dediiéing je pre-
vzel njegov sin Bernard, pri éemer naj poudarimo, da je velik del premoZenja
Janez poklonil svoji ustanovi — mes$anskemu &pitalu. Bernard je bil tudi uradnik
slovenjegraike gospoiéine {1438)% ter se omenja zadnji¢ leta 1451.%7 Iz listin
je razvidno, da se Bernard v svoji gospodarski uspednosti ni mogel meriti z
odetom, saj ni enega samega dokumenta, ki bi pri¢al, da je pomnozil podedo-
vano posest. Leta 1434 se je zadolzil pri spitalskem maojstru Ivanu za trinajst
funtov, ki mu jih je ta dal iz spitalske blagajne.™ leta 1451 pa se je zadolZil pri
bratih Stefanu in Baltazarju Priischinkih za petdeset funtov denarja fer jima
zato zastavil svojo zemljo v Lipju in Razborju.®

Ustanovna listina za slovenjgraski medanski Spital izvira sicer iz leta 1419,
vendar se ustanova omenja ze dve leti prej. Leta 1417 sta namreé¢ cerkvena
kljutarja cerkve sv. Elizabete v Slovenjem Gradcu prodala »auf das spital hie
ze Windishgrecz« kopalidte v mestu. Listina tudi navaja, da stoji Spital poleg
Elizabetine cerkve {bey dem sand Elsspeten goczhaws gelegen).*! Iz zgormnje
listine sledi, da je mesé¢ansk: fpital stal 2e v letu 1417. V ustanovni listint iz
1419 Janez iz Loke nedvoumno pove, da jc tedaj 3pital ?e stal, saj pravi, da ga
je »erhebt vnd gepawt« Iz listine iz leta 1421, s katero je Janez svoji ustanovi
povedtal posest in letne dohodke, je razvidno, da so tedaj v Spitalu prebivali

1 Orig. perg. listina 1406, V. 20. (§t. 6BB) v PaM. Omenjfa se npr. 1397 (Cod, 3089, 3t. 2, fol. 1 v
Slajerskem defeinem arhivu v Gradcu).
® Orig, perg. lislinl 1408, V. 4. (£t. B70) In 1414, 1V. 8. {5t. 671) v PaM. 1412, VL. 5. (prepls 5t. 4498
v StLa): sHerman Miitler, pfieger zu Wilindischgraz.
171391, IMI. 11. (Beitrige zur Kunde slelerméirkischer Geschichtsquellen VII, 1871, str, 113).
1404, 1V, 24,: orig. perg. listina (&t, 243) v PaM. .
1407, X. 1B.: prepis (&t. 4323 b) v Stajerskem delelnein arhivu v Gradeu.
1429, V1, 20., Sloven} Gradec (MHVSt V111, 1858, str. 178).
Wisant se omenta tudi 1395 (MHVSt XI1, 1862, str. 185) in 1397, 1I1. 14, Duna) {A. Muchar,
Gesehichte des Herzogthums Slelermuork, Grilz 1884, str. o).
" Orig. perg. listlna 1415, 120, 4, {5t 674y v PaM.
% Orig, perg. Ustine: 1415, IX. 4, (1. ¢74), 1419, XIL 21. (31. 679) 1n 1421, II. 21, (§t. 680) v PaM.
#* Orig, perg. listina 1419, 1V, 20. (5. 877) v PaM.
M 1419, VIL. 5. (§t. §78) v FaM.
# QOrig. perg. listina 1424, XI. 19. (3t, 682) v PaM.
1 Orig, perg. lstinl 1407, X1. 4. (&t. 669) In 1415, IX. 4. (51. 874} v PaM.
% 0Orlg. perg. listina 1408, V., 20. (51. 6B8} v PalMl.
15 0Orlg, perg. listint 1407, X1. 4. (5t 469) in 1415, IX. 4, (5. B74) v PaM,
* Bernard se omenja tudl 24. IV, 1437 {orig. perg. £1. 100 v PaM}, 1438, V1. 27T. (5t. B2) v PaM.
¥ 1451, V. 24, (Gradivo za zgodovino Maribora VI11/i3).
® Orig. perg, listina 1434, 1V, 24. (5t. 687) v PaM.
Na istl dan {24. 1V, T434) (41. 5425 v SILa) je pedatil Ustinag »Pernhart die zeit statrichter zu
Windischgrecze«, ki torej ni identléen z Bernardom iz Loke.
1451, II. 24. (Gradivo za zgodovino Maribora V1E33).
* 1417, I, T, {#t. 675) v PaM.
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oskrbovanel (der armen lewt, die yeczn in dem selben spital sein).*® Janez
je Spitalu daroval vedino zemlje v dveh darovnicah: v ustanovni listini z dne
21. decembra 1419 in z dne 7. februarja 1421. lzredno veliko zemlje in leinih
dohodkov je Janez kupil v letu 1419, kar je v glavnem podelil sveji ustanovi.
V tem letu je torej namensko kupoval zemljo, da bi jo poklonil spitalu.®® Zani-
mivo je, da je Janez npr. daroval Zpitalu zemljo, ki jo je kupil ze v letu 13499,
ko po vsej verjetnosti e ni imel nadrta, da bi ustanowil v Slovenjem Gradeu
dobradelno ustanovao.

V ustanovni listini Janez iz Loke pravi, da je v &ast bo%jo in v svoje dujno
dobro ter v blagor dui svojih prednikov in potemcev ustanovil in pozidal pri
cerkvi sv. Elizabete v slovenjgraikem mestu meiéanski &pital ter mu s privo-
ljenjem svojega sina Bernarda in ostalih sorodnikov naklonil nadteto posest.
Janez si je nad podeljenimi posestmi pridrzal dosmrtno lastninske pravieo in
se je obvezal, da bo skrbel va &pitalske »reveie«. Posest naj bi prisla v roke
ustanove fele po njegovi smrti. Janez je tudi doloéil, naj bi mestni sodnik in
svet izbrala primernega ¢loveka in mu ixroédila #pitalsko premoizenje, ta pa naj
bi bil dolzan skrbeti za »reveZze~ in mestni upravi podati letni obradun. Janez
si je ofitno upravo nad svojo ustanovo pridrial zase, medtem ko velja zgornje
dolocilo za éas po njegovi smrii. Pri tem pravnem dejanju so bili prisotni staro-
triki Zupnik Wisant, njegov sorodnik Denklein Asanck iz Vurzenice in oskrbnik
na guStanjskem gradu Andrej Prlischink.#

Janez je v ustanovni listini pedelil $pitalu: 28 kmetij (19 poseljenih in 9
pustih), 2 domea, 2 mlina, dva vrtova, poléetrte vedro gornine na leto in do-
hodke od mesarske stojnice v Slovenjem Gradcu.

Posest pa je lezala:

»aUuf dem Welen«#(?) kmetija in pusta kmetija pridobljeno
Tomaska vas (dacz Sand

Thomas) kmetija in pusta kmetija

Turiska vas {ze Tirk) kmetija in pusta kmetija

Raduse ({in der Radusch) kmetija 1359

»in dem Possens« kmetija

Mala vas (ze Wenigendorf) 4 kmetije 1403

pri Legnu (hinder Sand)

Jirgen) 2 kmetiji in pusta kmetija 1419
Slovenj Gradec

(ze Windischgrecz) mlin ob Mislinji 1413 %e last Janeza
»in der Ratsch«?® kmetija in pusta kmetija

Dovice (na Dolgem) kmeiija

Bukovska vas (ze Puchdorf) kmetija
Troblje (ze Rétenpach) kmetija
»ze Venas?« kmetija

2 1418, 211 21 (&t 679 in 1421, 11. 7. (&L G20} v Pald.

it Orlg, perg. stlnl 1419, 1V, 20. (5t. 677 in 1419, V11, 5. (5t. 678) v Pal.

< Orig. perg. lisiima 1419, X1 21. {&t. 679) v Pall.

4 Istanovna listina je¢ na nekalerih mestih slabo &itljiva, sleer pa je ved]]l del llstin mo-
Stanskega Spltala zaradl viage poikodavanlh.

# Mekaterih krajevnih lmen J. Zahn {(Qrtsnamenbuch der Stelermark im  Mittclalter.
Wlen 189%) sploh ne upofteva ali pa lmens lokalizira na sploidng v okollee Slovenijepa Gradea.
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Brde (an der Werden) kmetija
»ze& Obergabriach« kmetija
Gaberke(?) (ze Gabriach) kmetija
»ze Tanne« pusta kmetija 1403, 1407
»in dem Chistell- pusta kmetija
»an dem Pallenperg« pusta kmetija 1399
win der Blaten« pusta kmetija
Slovenj Gradec (ze dohodki od mesarske
Windischgrecz) stojnice
vrtova pred mestom 1419
dva domca v mestu 1419
~Hangerperg« (bey
Gonwicz)¥
pri Konjicah gornina 1408

Kljub precej$nji dotaciji, ki jo je ustanovitelj dal svoji ustanovi, se je iz-
kazalo, da je vendar premalo dohodkow, s katerimi bi bilo mo¢ vzdrievati ljudi
v &pitalu kakor tudi nagrajevati beneficiata, ki je tedaj za oskrbovance oprav-
ljal boZjo sluZbo $e v bliznji Elizabetini cerkvi. Janez iz Loke je zato izdal
za Spital darovnico dne 7. februarjs 1421 4% v katere uvodu pravi, da je ustanowvil
&pital in mu naklonil vrsto posesti, da pa je ugotovil, da podeljena posest ne bo
zadostovala za prezivljanje »uboiceve, ki Zivé v Spitalu in ki bodo v bodode
vanj Se sprejeti, in da tudi ne zadostuje za nagrado beneficiata. Zato je sklenil,
da svoji ustanovi pokloni $e novo posest. Pri tem pravnem dejanju sia bila
prisotna dva izmed onih treh, ki so peéatili ustanovno listino: starotriki Zup-
nik Wisant in njegov stric Denklein Asanck.®® Janez pa je daroval naslednjo
posest: 15 kmetij (12 poseljenih in 3 puste kmetije}, domec, 3 njive, hifo, 18 ve-
der gornine letno in dohodke od mesarske stojnice v Slovenjem Gradcu.

Posest pa je lezala:

pridoblienc
»ze Paltein« 5 kmetij in domec 1406, 1419
Razbor (am Raswor) kmetija 1399
Bukovska wvas
(ob Puchdorf) kmetija
Vaodriz (in der Versch) kmetija
Razborca (im Rasworcz) kmetija
»in dem Rudnike kmetija 1419
Selovec (am Silowicz) kmetija 1419

7 »In der Tann jn der Gell« lokalizita J. Zahn (sir. 208) k Staremu trgu.

*An dem Pallenberg« lokalizlra J. Zahn (str. 22) nha splodno k Vuzenici» rHangerpergs pa
~everng od Konjlg {(str. 250).

“ Orig. perg. lslina 1421, II. 21. {5t. 660).

* Glej str. 320
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«Am Grossen ck«5? kmetija 1419
~am Vesiwein« pusti kmetiji
»in der Teniczen« pusta kmetija 1412 1385

Sloven) Gradec (in der stat) njivi
dohodki od mesarske

stojnice

njiva pri zgornjem krizu  141%
Skalce (in dem Schalcz) 18 veder gornine 1408
Slovenske Kanjice
{Gonwicz) hisa

V letu 1421 je slovenjegraski meséanski ipital premogel naslednjo posest,
ki jo je skoraj izkljuéno dal ustanovi njen ustanovitelj: 43 kmetij (31 poseljenih
in 12 pustih), 3 domce, 2 mlina, 5 nitv, 2 vrtova, 21 in pol vedra gornine na
leto, hifo in dohodke od dveh mesarskih stojnie,

Spital je takd imel vsa potrebna poslopja, izvzemii kapcle, ter precejénje
letne dohodke, s katerimi je mogel vzdrievati razmeroma lepa Stevile ljudi
Janez pa se je e nadalje izkazoval za deobrotnika svoil ustanovi, Ko je v letu
1423 Marjeta, vdova po Bernardu Schrotu, prodala s svojim sinom meSéanske-
mu Spitalu tri vidinske kmetije ($vajge) v Razborju, je kupnino v viSini dvesta
goldinarjev poravnal ustanovitelj $pitala.®

Buhovno oskrho je prebivalcem Spitala nudil 8pitalski kaplan, ki mu je
bila za opravljanje bogosluzja sprva odkazana bliznja Elizabetina cerkev, Leta
1424 je bila usianovljena vedna mufa pri glavnem oltarju cerkve sv, Elizabete.
Tedaj je starotriki Zupnik Wisant Miittel, gospod Elizabetine cerkve, podrui-
nice Sv. Pankracija, izdal listino, v kateri pravi, da sta Janes iz Loke in vsa
obéina slovenjegratka prosila za ustanovo ler so ji bile v ta namen dane tri
kmetije v slovenjgragki gospoiéini, ki so dajale letno po &tiri funte dunajskega
denarja. Zupnik navaja pogeje, pod katerimi more beneficiat magevati v Eli-
zabelini cerkvi, ter omenja vse njegove dolinosti do vsakokratnega staroirikega
Zupnika. Vsakokratni beneficiat je bil dalzan »upniku pekoritino, prepovedans
pa mu je bilo opravljanje zupnijskih funkcij, kot je o pa¢ v takih primerih
redna prepoved.® Naj omenimo, da se v listini, izdani v Slovenjem Gradcu
29. junija 1429, poleg starotrskega upnika omenja prvié tudi Epitalski kaplan
Ivan Kalbl® Prvotna spitalska kapela je morala biti pozidana v letih med 1424
in 1428. Mediem ko se v listind iz leta 1424 e ne omenja Epital s patrocinijem,
re ta omenja v letu 1428, saj se tedaj navaju kot »spittal des heilligen geyst ze
Windischgriicz«.5

I'o smrti Janeza iz Loke se je posest medtanskega $pitala vefala z darovi
dobrotnikov in 2z nakupi, kar kaZ%e da jo vedno bilo nekaj tjudi, ki so imeli
adprte roke za stisko svejega bliznjega, in kar priéa tudi za ta, da je $pital dobro
gospodaril, Tako najdemo med listinami v obdobju od leta 1428 pa do 1479 ne-
kaj darovnic, ki w0 ustanovi prinesle kmetijo, dva vinograda, hifo z zemljo in
tri njive ter denarno vsoto. K dobrotnikem itejemo Henrika Awerja in njego-
vega sina Ahaca. 1. avgusta 1428 sta zgornja darovala v dusni blagor svojih
sorodnikov in v lastni dusni blagor vinograd blizu Konjic. Vsakokratni kaplan

s J. Zalin (str. 247) lakalizira kra| jugcvzhodne od Sioveniega Gradea v smeri proti Vitaniu.
¥ Orig, perg. 1lslina 1423, V1L 30. (£1. 681) v PaM,

¥ Qrlg, perg. 1islina 1424, X1. 19. (3t. 882) v Pabl.

v MHVEtL V111, 1858, slr. 178,

8 Orlg. perg. lslina 1428, V111. 10. (&1, 084 v Pabi.
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ipitala se je bil zate dolzan v svojih molitvah spominjati dobrotnikov in nji-
hovih sorodnikov.5® KXmalu za tem je Ahac umrl in 16, oktobra je ofe daroval
Spitalu vinograd pri zgornjem vinogradu, zatc pa se je Epitalski kaplan bil dol-
zan v molitvah spominjati ofeta in pokojnega sina.5% Okoli leta 1450 je dobrot-
nik Burkard Ekerl v svojem {estamentu zapustil razlinim osebam premozenje
in med ostalim tudi demar 3pitalu za zidanje kora v ipitalski cerkvi® Leta
1458 je Friderik III. potrdil ustanovi kmetijo iz fonda Celjanov, ki jo je po-
klomil na Seloveu dezelnokmeZji oskrbnik Andrej Grim$ie5® Zadnjega dobrot-
nika &pitala srefamo v chranjenih listinah leta 1479, Tedaj je slovenjgraski
me$éan in Spitalski mojster Martin Preklet®® daroval ubo?ni ustanovi hife in
zemljo v Slovenjem Gradcu na mestnem trgu ter tri njive,’

Nekaj posesti in letnih dohodkov si je meS¢anski ¥pital pridobil z nakupi.
Ze v letu 1417, torej pred izdajo ustanovne listine, si je ustanova pridobila ko-
palidte v mestu®l, v letu 1423 pa tri vidinske kmetije.%?2 Leta 1441 je Sebriacher
prodal #pitalu dvor in pri tej pravni zadevi je bil prisoten tudi Janezov sin
Bernard.® Dve leti nato je slovenjgraiki meiéan Bernard ipitaiu prodal kmetijo
v slovenjgradki gospoicdini.®* Leta 1439 je Ze omenjeni dobrotnik ipitala Andrej
Griméié prodal ustanovi pusto kmetijo v Razborju® in v letu 1477 Rupert
Scheinpale, me¥fan Slovenjega Gradca, parmo in kos zemlje v mestu®, nato
pa v letu 1486 Jurij Hawtz Se kmetijo v Toma%kl vasi.% Iz zatetka 18, sinletja
nam listini govorita o dveh nakupih posesti in letnih dohodkov: v letu 1506
sta brata Jurij in Martin Zdravje prodala $pitalu kmetijo za Marijino cerkvijo
v Trobljah,® leta 1509 pa je Doroteja, héi pokojnega Florijana, ki je bival neko#
v Slovenjemn Gradcu, prodala »za reveie v mesc¢anskem Spitalu« (den armen
leutten) svoj dvor ob Mislinji na slovenjgraikem mestnem pomirju poleg
Spitalskega mlina.t®

Za dobro gospodarjenjc upraviteljev meséanskega Spitala nedvomno pricdajo
posojila, ki e ga ti dajali posameznikom, za kar so ti jamdéili s svojo posestjo.
Tako si je v letu 1429 Henrik Awer, znani dobrotnik Spitala, pri spitalskem
mojstru izposodil dvajset mark dunajskega denarja in Sestdecet demarjev.™
Bernardu iz Loke, Janezovemu sinu. pa je v letu 1434 Spitalski mojster Ivan
posodil trinajst funtov dunajskih denarjev.”

V letw 1542 je Epifalski mojster Matija Pustritzer napovedal pri deieli
Stajerski dohedke in vrednost 3pitalskega nepremiénega premoZenja. Doku-
ment nam izkazuje 33 kmetij (32 poseljenih in pusto kmetijo). torej za deset
kmetij manj, kakeor jih je skupaj poklonil &pitalu njegov ustanovitelj. Paé pa
nam dokument izkazuje 24 zemljis€ (nepoeseljenih), ki so jikh uZivali doma#i (14)

1428, ViIl, 10. (4t 680) v PaMl.

v iislini 1408, V1.3, (&l. 671) pefall Henrik Awer lislinn v zvez! 7 nakupom poscsil Janeza
iz Loke, 1419, jela (V11.5., &i. 678) 1e Todl Awer prodal pozest 7anezy iz Loke. Herman Prilschink,
nskrbnik na guflaniskem gradu, ie bil strle Jodta Awerin (1418 1V. 6 {&. 670 v Pabl.

k1428, X, 16. {%t. 8460 v PaM,

2 Pap. dokumenl (3i, 88)) v PaM. i

M 1458, 1V.18., Dunajske Novo mesio (Archiv fir Kunde ésterrcichischer Gerehiehizquel-
ien X, 1853, &t, 241).

¥ Martin Prekiet Je bii Epitaiski molsier ludi v loln 1477 (1477, 1X. 20, . 683 v PaM.

1497, 1. 20. {3t B93) v PaM, X .

547, 111 7, (§t. 875): lislino Je pe&alil iudi sloveniegraiki mestni sodnik »Florian am niacr.
Omenimao nal, da je npr. mariborski meifansic ¥piinl nrejel v letn 1427 vinoerad nod norojein.
da uprava f$pilaia oskrb! varovancen: vsakih Silrinaicl dni lopio kope! in lim da merico vina
{Viziiacllski zapisnik iz jeta i731: CZN LI1. 1§81, slr. 257).

2 Orig. perg, ilstina 1423, VII. 30. (£1. $8i) v PsM.

B Orig. perg. iistina 1441, V. 21. (%t. 868) v PaM.

* Orig. perg. listIna i443, VII. 4. (&i. 689) v PaM.

# Orig, perg. ilstina 1459, 1V. 8. (5. 691} v PaM,

¥ Orig. perg. listing 477, 1X. 28. (¥1. A83) v PaM. ; .

v Orig. perg. iislina 1486, X11. 9. (&t 695) v PaM. 1439, Teta je pe&aiti fisiino nek! Andrei Hawlz
(5. 891} v PaM.

W Orig. perg. ilsiina 1506, X. 25. (€. 56) v PaM.

¥ Orig. perg. listina 1509, V. 23, (5t. 68T) v PaM.

™ Orig, perg. ilstinh 1429, 111. 12, (5t. 635) v PaM.

T Orig. perg. iisilna 1434, TV. 24, (51. 687y v PaM.
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in tuji (10) podlozniki kot dodatna zemljitéa, s katerimi so si skusali izboljati
svoj gospodarski poleZaj. O¢ividno gre pri teh zemljiSéih tudi za taka, ki so v
prvi polovici 15. stoletja bila $e poseljena, Precej zemljisé meiéanskega Spitala
so tedaj hasnovali slovenjegraski meiéani. Tako so imeli vsi skupaj mlin, 4 nji-
ve, enako $tevilo vrtov in kopalisce. Med hasnovalcl se omenjajo: padar Mang,
kroja¢ Blaz, lonéar Andrej, tkalec Matev? in usnjarja Marko in Wolfgang. Stirje
Slovenjgradéani so tudi hasnovali &pitalske vinograde. Spitalske vinograde so
hasnovali po porskem pravu domadi in tuji podloZniki in osemnajst po Stevilu
jih je hasnovalo osemnajst obdelanih in pusti vincgrad.™

Cez dve leti, 1544. leta, je Spitalski mojster Matevi Hueter napovedal vred-
nast Spitalskepga premoZenja in letne dohodke. V skladu z njegove napovedje je
Spital tedaj prejemal letno: v denarju po 76 funtov, 3 Silinge in 29 demarjev.
Prejemal je tudi naslednje Zito: pienice 2 graski Cetrti, rzi 25 Cetrti, ovsa polpeto
ootrt in zdroba slovenjegragko mere. K temu je Spitalski mojster napovedal Se:
55 sirov, 21 pusinih kokodi, 57 pisdet, 680 jajec in 76 malih voz lesa. Gornine
je Spital prejemal letno po 71 veder.”™

Iz zaéetka 18. stoletja™ imamo ohranjen letmi obratun Spitalskega mojstra
Ivana Pesjaka, ki nam daje nekolike vpogleda v tedanje gospodarske razmers
v slovenjegraSkem mestanskem Spitalu. Iz obractuna za leto 1713/14 je razvidno,
da je ustanova tedaj poslovala z dobitkom. Vseh izdatkov je bilo 1902 geldinar-
ja, dohodkov pa 2067 gold., torej je bila pozitivna bilanca 165 goldinarjev.
Spitalski dohodki so dotekali od podloznikov, sogornikov in desetine™, ad pro-
danega vina, masti, Zita in Zvine. Nekaj dohadkov so prinaiali darovi ob
praznikih, ki so se slavili v kapeli sv. Duha: na velikonodni ponedeljek, na
Florijanovo (4. maja), na praznik obletnice posvetitve cerkve, na binkostno
nedeljo, na trojiske nedeljo in na 24. julij, ko se je sluzbe boije udelezilo
veliko Stevilo ljudi. Izdatki pa so bili predvsem za defelne davke (nad 750
geldinarjev), precej denarja pa je terjalo obdelovanje vinogradov, popravila na
§pitalskih poslopjih (narodila steklarju, kovacdu, mesarju, barvarju, Kkrojatu,
cevljarju, sedlarju itd). Precejénja postavka v izdatkih so bile tudi nagrade in
place: dodatna nagrada vikarju 13 goldinarjev, nagrada obema duhovnikoma —
znrnifarjerna 50 gold., uéitelju 43 gold., gpitalskemu mejstru 10 gold., mestne-
mu pisarju 6 gold., upravitelju §pitala 10 gold., $pitalskemu hlapcu 5 gold.
in 4% Krajearjev, kravarju in kuharici po 5 gold. in sluikinji 4 gold. Spitalski
usluzbenci so vsekakor imeli v &pitalu vso oskrbo, zate je npr. dpitalski mojster
prejemal le 10 goldinarjev na leto.™

V 18. steletju je nadzor nad meicanskimi Spitali prevzela dvorna komora
oziroma od nje dolo€ena defelna komisija za varstvene zadeve in oskrbo reve-
ferv, Zato je od tedaj tudi evidenca nad $pitalsko poscstjo in letnimi dohodki
in izdatki temeljitejia, Tako je %e prej omenjeni letni obradun dal #pitalski
mojster Ivan Posjak poirditi ne le mestnemu sodniku, temved tudi defelnemu
komisarju. Tudi inventar iz leta 1746 je bil izdelan v dvojniku ter je bil pe en
izvod izrofen zgoraj emenjeni komisiji in Janezu Juriju Teschaku. ki je teda]
nastopil sluibc Spitalskega mojstra. Zapisnik navaja. da sa spitalska poslopja
s strehami v kar dobrem stanju. Zapisnik nasteva naslednjn dominikalno posest:

it a8pittal zw Windischgretz particular schatzung aut das XV, hundert vnd XL11 1st Jars
(lmenjska cetulev v Blajerskem deelnem arhivu v Gradcow).

"t alely Mathes lueter der zeyt spitallmiyster zw Windischyprilz lew hiemit ein des spitals
gulll vnnd guetter .. .« {Imeniska ccmlev &, v Stajorskem defelnem arhiva v Gradeu).

i+ Neka) gradiva za slovenjeprask: mesfCiansky &mtal «a 18, stolelle hieany Pokrapnski arhiv
Maribor v fondu Dekanije 1n zupnie St tre.

* v tern fasu dpilal m opobiral deseline, ampalk Jo je datal v zakup (npr. pospodom gradu
Legna 1n Kulmerjemt}.

™ »Epittal Ambts Rattung., Mein liannsen Pessiaekh derzeil spital maisters zu Windischgral®
vber den Empfang vad Ausgab von 19 Xber Anino) 1713 s 18 Xber 1714 uls von Einem Jabh!.
{O/mrmal Ay Miajorem; Diely Gilortiam« (Fond Dekamije in dupnlie Slari tog v Palh
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dva zidana milina z lesenima stanovanjema, vinograda pri Konjicah z vinila-
rijama in preSama, §tirl travnike, sedem njiv in vrt. Dominikalije, ki so jih 5pi-
talski povefini obdelovali v lastni reziji, so poveéini bile pred slovenjgraikim
mestom oziroma v neposredni okolici. Zivine je tedaj ipital premogel blizu
dvajset glav (10 krav, 2 bika, 5 telet in 2 kobili). Vino je bilo spravljeno v Sestih
sodih, precej pa je bilo tudi #ivil {masti, mesa, klobas, Zita in sodivia).
Inventarni popis nadteva tudi opremo, ki pa je hila delno v slabem stanju.
Omenimo naj, da inventar nadteva npr. 12 starih cinastih kroznikov in 19 le-
senih kroznikov, za katere pravi, da so Ze zelo cbrabljeni. Od dokumentov na-
vaja popis protokol, urbar, gorninski register ter -stare rokopise spitalskih
mojistrov«, ki da so shranjeni v skrinji iz orehovine, ne omenja pa 3pitalskih
listin.?*

Se nekaj besed o Spitalskih mojstrih. Slovenjgra$ki meséanski §pital je kot
majhna ustanova imel le po enega Spitalskega mojstra, ki ga je imenovala mest-
na uprava, kakor je to tudi izrecno naroéil v ustanovni listini njegov ustano-
vitelj Janez iz Loke, Spitalski mojstri so bili slovenjgradki meiéani ter po na-
&inu zivljenja taki, da jim je mestna uprava to sluzbo mogla zaupati. Nekateri
Epitalski mojstri 15, stoletja so opravljali najviijo sluZbe v mestni 2béini —
sluzbo mestnega sodnika, kar kaze na njihov ugled,

Vrsta 3pitalskih mojstrov:

Erazem 1429 {mestni sodnik 1414, 1419, 1422)
Ivan 1434

Luka 1441 (tnestni sodnik 1432)

Lovrenc 1443

Janez 1459

Simon Tretjak 1465

Martin Prekiet 1477 1479

Matija Kefer 1486 (mesini sodnik 1476, 1477
Matija Pustritzer 1542

Matevz Hueter™ 1544

DAS BURGERSPITAL VON SLOVENJ GRADEC

Zusammenfassung

Am Anfang des 15. Jahrhunderts bekam such die Stadt Slovenj Gradec (Windisch®
graz} ihr Biirgerspital — eine charitative Stiftung, die eine bestimmte Anzahl
armer, verarmter und kridnklicher Biirger in Fiirsorge nahm. aber auch Leute aus
den iibrigen Gesellschaftsschichten, Als Griinder des Blirgerspitals gilt Janez _(Johann)
aus Loka, ein vermdgender Mann, der im Dienste der Herrschaft von Slovenj Gradec
war, was spiiter auch sein einziger Sohn Bernhard war, Janez wurde ersimals im
Jahre 1390 erwihnt, dann aber in Dokumenten fast Jahr fiir Jahr, als er Bauernhdfe

7 »Inuentarlum des Spltall In Windisch Griz«: Inventar 1z leta 1746, maj 20. Naplsan je bll
v dvojniku In en lzvod lzrofen »in landts sicherneit 1nd ru besorgung der armen angeordneten
commisslons, drugl pa novemu 3pltalskernn mojsiru Jurlju Teschaku (Fond Dekanlie In Zupnlje
Starl trg v PaM). G

™ Leta 1140 je DIl Apllalski mojster Jofef Sliiger, v letih 1743—1746 pa Janez Valenlln Go-
slenénik (Gostentschnlg®).
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mit Untertanen, Weingiirten und Fclder im Bereich von Slovenj Gradec und ver-
schiedene Liegenschaften in der Stadt Slovenj Gradec und in ihrer unmittelbaren
Umgebung kaufte.

Die erste Angahe {iber die Bestehung des Blirgerspitals ist aus dem Jahre 1417,
obgleich Janez aus Loka erst zwel Jahre spiter die Griindungsurkunde dafiir aus-
stellie. Janez spendete seiner Stiftung, die er bis zu seinem Tode verwaltet hatte, in
dieser Urkunde 28 Bauernhofe, mehrere Grundstiicke mit Hiusern, Miihlen und Gir-
len, Bergrechte und Einkiinfte von emnem Fleischersland in der Stadt,

Der Griinder des Spitals hatte zwar der Stiftung betriichiliche Einkiinfte gespen-
det, doch sie geniigten nicht fir den Unterhalt einer grioBeren Anzahl von Leuten.
Deshalb stellte Janez aus Loka {m Jahre 1421 fiir seine Stiftung eine neue Schen-
kungsurkunde aus, mit welcher er ihr den Besitz um 15 Bauernhbtfen und noch
eine Reihe anderen Besitztums vergrofierte, Die Spitalsgriinde und die Jahresein-
kiinfte wurden im 15. Jahrhundert von verschiodenen Wohltitern erhiht, unter
welchen wir auch Biirger aus Slovenj Gradec antreffen. Die Stiftung erhohte ihre
Einkiinfte aber auch mit Ankiufen, dic durch eigene Jahreseinkiinfte und die Freige-
bigkeit der Wohltdter erméglicht wurden, Die Pfleglinge bewohnten das Spital schon
im Jahre 1421, die Kapelle des Heiligen Geistes, nach welcher auch das Spital
seinen Namen erhielt, wurde aber in den Jahren zwischen 1424 und 1428 erbaut.

Die Verwaltung des Biirgerspitals war in den Hinden der Stadt und diese setzte
auch die Spitalmeister ein (der erste bekannte war Erasmus 1429), die aus den
Reihen der angesechenen Biirger slammten und die verpllichtel waren, fiir das leib-
liche Woh! der Schiiizlinge zu sorgen, sie verwalteten die Stiftung, schlossen Kauf-
vertriige und nahmen die Pfleglinge aul. Dem Spitalmeister, der 1m Spital wohnte
und auch noch eime Verglutung erhielt, halfen Spitalsknechle und Miigde, die ebenso
im Spital die gesamte Versorgung vorfanden. Hiufig wurde schon in der Griindungs-
urkunde fiir das Spital verfiigt, wie viele Schiitzlinge in der Stiftung sein sollten, wer
angenommen werden so0ll und wie das Zahlenverhiilinis zwischen den Schiitzlingen
aus den Reihen der Biirger und den ibrigen Einwohnern sein sollte, worliber wir vom
Spital in Slovenj Gradee keine Kenntnisse besitzen. Jeder Pilegling muite sich der
Ilausordnung unterordnen und konnle wegen iirgerer Ubertretungen sogar aus der
Anstalt entfernt werden, Die Schutzlinge waren 1m Hinblick auf ihre Kriifte ver-
pflichlet, leichtere Arbeiten im Spital zu verrichten, alle waren aber verpflichtet, an
dem Gottesdienst in der Spitalskapelle teilzunehmen. Fur die Kapelle sorgte ¢in be-
sonderer Spitalskaplan,
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GRADBENI ORIS MESTNE ZUPNE CERKVE IN
MESCANSKEGA SPITALA V SLOVENJ GRADCU

JoZe Curk*

UDK 72(091):725.5+726.54(497.12 Slovenj Gradec)

CURK Joie: Gradbenf oris mestne fupne cerkve in meifanskega
spitaia v Sloven] Gradcu. (Der baugeschichtliche Abriss der Ptarr.
klrche und des Biirgerspitals von SBiovenj Gradec) Casopis za zgo-
dovino in narcdopisje, Maribor, 57=22(1988)2, sir. 327—334.
lzvirnik v sloven., poveetek v nem., izvledek v sloven. In angl,

Avtor se predvsemnn bavl z gradbeno problematlko obeh slovenjegragklh
ceritva, ker je od meifanskega &pltala ostala le %e plofés z nepopolno let-
nico 163 .. Prl tem ugotavlja, da je 2upna cerkev sv. Ellzabete morala na-
siati 2e okoli leta 1235 in ne gele tlk pred letom 1251, ko je v nije] patriarh
Bertold opravll svojo obdarltev aglejskega patrlarhata. Za Epitalsko cerkev
v, Duha pa ugotavlju, da je v sedanji gradbenl sestavl dvofaznega nastan-
ka, presbiterij je iz let 144550, ladja pa 1z 1490/95, &emur odgovarjajo tudi
njuna stilna sveistva in rllkarsk! okras,

UDC 72{091}:725.5+726.54(407.12 Slovenj Gradec)

CURK Joie, The Buildlng Outline of the Civie Hospital at Slovenj
Gradec, Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, 57=22
(1986)2, p. 327—1334,

Orlg. In Slavene, summary In German, synopsls in Slovene and Engl.

The author occuples hlmself above all wlth the builldlng problems of the
1wo ciwurches of Slovenj Gradec, because only A plague with the Incomplete
date of 163 .. had retnalned from the civle hospital. He found out that the
warlsh church of St. Ellzabeth must have origlnated already about the year
1235 and not as late s lmmedlately before the year 1251, when the palrlarch
Bertold attended to hls bestowal of the patrlarchate of Aqullea in 1t, For
the hospital church of Holy Spirit he states that In the present building
structure 1t 1s of two-phase origln, the presbytery dates from the years

1445/50, and¢ the nave from 1480/85 to which correspond also thelr characte-
11stles of style and the decoration of palnting.

Mislinjska dolina, ki se je v 10, stoletju izognila madZzarski okupaciji, je
lezala v Junski grofiji in spadala k vojvodini Korodki. Do okoli leta 1045 je bila
v posesti grofov BreZe-Selifkih oziroma nazadnje drofice Heme, nato do ckoli
leta 1135 AZvinov, do 1192 Spanheimov in Traungavov, do 1251 Andechs-Me-
ranskih, do 1362 oziroma 1425 patriarhov in konéno od defelnih knezov, ki o
jo v teku 18. stoletja, razdeljeno po gospostvih, razprodali. Cerkveno je spadala
pod prazupnijo Smartno pri Slovenj Gradcu, v katere osredju se je ob koncu
11. stoletja razvila starotrSka praZupnija, ki je nastala pri aZvinski lastniski
cerkvi sv. Pankracija na Gradu. Naselje pod njo, odlikovano s tradicijo antié-
nega Colatia, je postalo kraj sejmov in sede? deZelne mitnice, leZede ob prastari

* Jofe Curk, umctnostnl zgodovinar, Ljubljana, Clmpermanova B
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cesti Vitanje—Podjuna, od katere se je prav tu odcepila stranska vzdolZz Mi-
slinje proti Dravogradu. Ime gradu Grez ali Gradec (1091) se je preneslo na na-
selbine pod njim, ki se jo je za vlade Traungavov (1147—1192) eprijelo ime
Slovenji Gradec (Vindis Grez) za razliko ed nemdkega Gradea, od okoli 1130
sedeza Stajerske marke. Po letu 1147 je prav zveza med obema krajema bodisi
preko Dravograda ali preko Vuzenice zalela prekasati ono preko Hotuljskega
padolja s Podjuno. Ko so Andeiki postali leta 1192 (Zicka listina iz 1188 je po-
naredek iz zatetka 13. stoletja) lastniki Gradea, so Ze bili 12 let v posesti na-
slova vojvodov meranskih in » njim zdrufenih regalnih pravic, med njimi tudi
pravice do ustanavljanja trgov in mest. Zato so torej lahko Sele po letu 1192
ustanovili novo naselbine ob Suhodolnici in nanjo prenesli sejemske pravice
17 stare naselbine (Starcga trga), kar se je najverjetneje zpodilo ob koneu viade
Bertolda IV. (1188—1204) ali na zatetku vlade Henrika 1V, (1204--1228), ki pa
ie bil zaradi domnevne udelezbe pri umoru kralja Filipa Svabskega (1198—1208)
od cesarja Otona IV, (1198—1218) kaznovan 7 obéasnim odvzemom posesti med
leti 1208 in 1211. Naselbina se kot trg prvié izrecno omenja leta 1251, kar go-
vori za to, da je dobila trske pravice fele za vlade Henrikovega brata Bertolda
V., solastnika Slovenj Gradca med leti 1208 in 1228 oziroma lastnika med leti
1228 in 1251 ter oglejskega patriarha med leti 1218 in 1251. Med leti 1253 in
1269, ko je bil trg v rokah korodkega vojvode Ulrika 111, Spanheimskega, se
leta 1267 prvi¢ omenja kot mesto, kar govori za njegov pribliZno takratni
nastanek,

Mesto se je urbano organiziralo tako, da sta ga vedolZna in preéna uliéna os
razdelill v Stiri ¢etrti. Medtem ko je vzdolina os povezovala juZna Zgornja in
severna Spodnja mestna vrata v smeri tranzitne ceste, je predna os sluzila za
povezavo med utrdbo pri zahodnih stranskih wvratih (poznejii Rotenturn) in
cerkvenim kompleksom ob vzhodnih, ki so vodila na mestne njive. Tu je stula
z gosposko gmajno pred seboj {tako 1578} in pokopalidtem za sabo cerkev sv.
Elizabete, ki je bila do konca 18. stoletja podruina cerkev starotrike prazupnije.
Nastala je morda mala preje zagotove pa kmalu po letu 1235, ko je patriarhova
netakinja Elizabeta Turingijska (1207—1231) postala zavetnica bolnih in ubogih.
V njej se je 30. 4. 1251 izvriila znamenita Bertoldova podaritev slovenjegraske-
ga gospostva s prezidanim gradom in trgom, z vsemi pravicami in ministeriali,
5 kovnico denarja in mitnico patriarhatu. Obsegala je sedanje, vendar precej
nizjo in ravno stropano ladjo ter zelo verjetno polkroine sklenjono apside. V
zadetku 15. stoletja, ko so ladjo dvignili do sedanje visine, jo apremili z dvema
juinima in enim severnim oknom ter ponovno ravno stropali, so prvetno apsido
zamonjali z manjiim, petosminsko sklenjenim presbiterijem. Ob koncu istega
stoletja so ob severni strani ladje prizidali zvonik, na vzhodni pa sedanji, od
ladje malo oZji toda visji in precej plo$tato zakljuéeni presbiterij z lastno sla-
voloéno steno. V teku 1, tretjine 16. stoletja je nastala ob severni ladjini steni
najprej dvopolna kapela, zaradi katere so morali zazidati severno ladjino okno,
ir. nato nekoliko 8irSsa dvopolna zakristija, katere streha je pustala zaradi po-
sebne stresne konstrukceije severno presbiterijevo okno prosto, Naslednjo prezi-
davo je cerkev dozivela §ele v 17. stoletju. Leta 1626 so ji obokali ladjo, vzidali
pevsko emporo, zamenjali glavni portal, nadomestili obe juzni gotski okni s
tremi pravokotnimi remesanénimi, obokali zvonico ter prezidali tudi vseh pet
presbiterijevih ocken v pravokotna renesantna, Ob koneu 17. in na zadetku
18, stoletja sta nastali obe juZni kapeli, Jozefova ob preshiteriju in Krijeva
ob ladji, v 2. polovici 19, stoletja so dvignili zakristijske ostreije in ga spajili
s preshitorijevim ter regotizirali njegova preostala §tiri okna. Po pozaru leta
1903 je zvonik zamenjal svojo unideno strehe s sedanjo, pred zadnjo vojne pa
<0 pred severno kapelo, ki so jo opeéne nadzidali, postavili dvoloéno vezo, nje-
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no streho visinsko izravnall z zakristijsko ter jo spojili z ladjino. Cerkev se nam
torej predstavlja kot stavba, ki so jo krojila stoletja, tako da so v njej prisoani
vsi slogi od romanike do nasega stoletja, deprav seveda vizuelno previadujeta
poznogodski presbiteri) in zvonik ter romanska vendar renesarno obokana
ladja. Kot na korosko stilno posebnost lahko ob tem opozorimo na moéne notra-
nje obotne nosilce v obliki poznogotskih stebrastih sluZnikov in renesanénih
obstenskih slopov, ki nosijo zvezdast reberni oziroma mreast grebenasti abok.

Cerkev hrani zelo bogato vetinoma barofno opremo, ki jo uvrida med nale
najpomembnejfe kuiturne spomenike. Med njo izstopa glavni oltar, ki spada
med najkvalitetnejSe doseZke nafega barofnega kiparstva, obenem pa nam mnu-
di vzoren primer sozvocja baroéne umetnine s poznogotskim prostorom. Nadért
zanj in za ves kiparski okras, zlasti za velike kipe Petra in Pavla ter stojefe
Marije z vencem obletavajofih jo angelov je izdelal takratni vodilni Btajerski
kipar, uenec ruske gimnazije Janez Jakob Schoy (1888-—1733). Oltar je bil
dokonéan leta 1734, torej Ze po Schoyevi smrti. Pristen napis na njegovi hrbini
strani pove, da sta pri njegovi izdelavi sodelovala tudi doma#l mizar Jernej
Widermar in celoviki slikar Janez Valentin Karher. Sliko cerkvene patrone
sv. Elizabete je za oltar leta 1732 naslikal domadin Franc Mihael Strauss
(16741740}, ki ga mrliska knjiga oznaduje kot izvrstnega slikarja (pictor exi-
mius). Slika z razgibano figuralno kompozicijo, bogatim koloritom in modénim
realistiénim hotenjermn fo tudi potrjuje. Skora enaka slavolodna oltarja, vsak
s po dvema plastikama, med njimi éudovito, modno obledeno Veroniko, sta iz-
delka priseljenega rogadkega kiparja Janeza Jurija Mersija (1725—1788) iz
okoli 1780. Levi oltar krasi slika sv. Nikolaja z Janezom, ki jo je leta 1776 na-
slikal Janez Andrej Strauss (1721--1783), sin Ze omenjenega Franca Mihaela.
Desni oltar pa hrani sliko Zaroka sv. Katarine iz leta 1638, ki jo je po narodilu
starotrikega Zupnika Andreja Tavierja naslikal doma&in Mihael Skobl, ki je
bil leta 1644 mestni sodnik, dve leti nato pa Ze mrtev. Slika s svojo umirjeno
kompozicijo, barvno lestvico in slikarsko tehniko je eden redkih ohranjemih
primerov kvalitetnega poznorenesanimega slikarstva pri nas. V skladne celoto
z opisanimi tremi oltarji se navezuje priznica, ena najbogatejsih tovrstnih stva-
ritev pri nas, ki jo je okoli 1763 ustvaril e omenjeni Janez Jurij Mersi. Boga-
stvo njenih oblik se stopnjuje do baldahina, s katerega se sv. Elija na ognjenem
vozu, ki ga vodi angel, vzpenja v nebo. V severni kapeli je oltar sv. Ane,
katerega avior je isti kipar, sliko pa je prispeval J. A, Strauss. V prvi juZni
kapeli stoji oltar sv. JoZefa iz ckoli 1700, katerega glavno sliko sv. Druzine in
atitno obeh Janezov je ustvaril v Kranju rojeni slikar Sebastijan Schartinger
leta 1701, v drugi juzni kapeli pa KriZev oltar, katerega Kri¥ani je poznogotski
1z okali 1500, barofna kipa Marije in Janeza Evangelista iz 1. polovice 18. stolet-
ja, tabernakelj iz posrebrene plofevine z rokokojsko-klasicistiénim okrasjem pa
iz leta 1782, V krstni kapeli pod zvonikom, ki jo je leta 1948 poslikal akad.
slikar Laj& Pandur, tudi avtor KriZevega pota, stoji marmoren krstni kamen
z letnico 1643. Orgelski prospekt in lestence sta nadrtovala in izvedla brata
arhitekt Ivan in kipar BoZo Pengov, ambon in daritveni oltar s tapiserijami
iz leta 1980 pa arhitekt Ciril Zazula in Vera SelSar-Zaloznik. V kriZno-rebrasto
obokani zakristiji stojita dve veliki omari, starejda iz leta 1486 je eden redkih
ohranjenih mizarskih izdelkov iz pozne gotike, druga je barofna iz leta 1780. Tu
pa tudi hranijo dve pasarski dragotini: $e gotsko zasnovano srebrno mon-
Stranco iz leta 1609, okraeno z vrsto figuric in dekorativnih elementov, ter
renesanden ciborij iz leta 1640. V cerkvi je ohranjenih tudi ve¢ nagrobnikov,
med njimi nekaj, vrednih pozornosti. V ostenju prehoda v Anino kapelo sta
nagrobni plo§& dveh ena iz drufine Gutenberg iz okoli 1540 (korogka prove-
nienca) ter Zige Gaisrucka in njegove Zeme iz okoli 1550 (v obliki portala z
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modnimi primesmi lombarskih vplivov). Oba sta tradicionalnega heraldi¢nega
tipa vendar po izdelavi in okrasju med najkvalitetnej§imi severnorenesanénimi
kamnoseSkimi izdelki pri nas. V severno steno ladje je vzidan nagrobnik mest-
nega sodnika Janeza Jurija Skobla, umrlega 1651, ki je bil gotovo sorodnik
slikarja Mihaela. V nasprotni steni se ponuja najpomembnejsi med njimi, na-
grobnik druzine Kridtofa Gaisrucka iz leta 1566, Upodobljena je druZina, ki
klete moli pred sv. Trojico. Nagrobnik korodkega izvora (morda iz delavnice
v bliZnjem Wolfsbergu) je dober stilni predstavnik zapoznelega poznogotskega
maninizma. V slavolok JoZefove kapele je konéno vdelan nagrobnik grofa
Heriberta Kulmerja iz 1746, ki z dolgim besedilom slavi pokojnega lastnika
blifnjega Rotenturna,

Dne 21. 12, 1419 je bogat priselienec Janez iz Loke tudi formalno ustanovil
meséanski Epital pri cerkvi sv. Elizabete, ki je sicer obstajal Ze leta 1417, a se
fele leta 1428 prvié imenuje po sv. Duhu, ke je dobil svojo kapelo. Okoli leta
1445 je Burkhart Ekerl testamentno volil 39 liber pfenigov za kor v Spitalu (zu
ain chor in daz Spital), ki je bil prizidan okoli leta 1447 h kapeli (listina =z
21. 5. 1447 v Nal). Vel kot zgodovinski viri nam o stavbnem razvoju 3pitala
oziroma njegove cerkve pove njena stavbna analiza. Cerkvena ladja in presbi-
terij sta enako visoka, deprav je malce Sirfa ladja nekaj vi§je obokana od pre-
sbiterija. Sledov belefa na podstrefju ni, vendar hrani slavolofna stena, ki
spada k presbiteriju, ostanke ometa in lino v obliki enakokrakega kriZa nasproti
ladji, ki je o&tno k njej prizidana. Tako presbiterij kot ladja kaZeta enctni
gradnji, vendar tudi dovolj velike stilne razlike, da lahko podvomimo o njunem
soCasnem nastanku. Presbiterij je brez opornikov (slavoloéna sta scfasna z la-
dijskimi), ladja jih ima, presbiterijev vendni zidec je konkaven, ladjin #lebast,
presbiterijevo zaSiljeno okno (od Stirth je v celoti ohranjeno le vzhodno, ki pa
je zazidanwo) ima Stirilistno krogovidje, ladjina iri okna so skoraj polkrofno
sklenjena in opremljena z izrazito poznogotskim krogoviéjem, presbiterij po-
kriva zvezdast obok, ladjo mreZast, bogato profiliran za3iljen slavolok je pre-
azek za enovito nastalo poznogoisko prostornine. Iz povedanega izhaja, da
cerkev ni enotnega nastanka ampak postopnega, sa) je slufila obenem kot
mestna cerkev, v kateri so se opravljale razne mestne slovesnosti, med drugim
tudi wolitve mestnih sodnikov.

Najprej je do leta 1428 nastala prvotna kapela, pokrita z lesenim stropom
in stirikapno streho, ki je bila komaj kaj vi§ja od danainjega slavoloka. K njej
so okoli leta 1447 prizidali presbiterij, ki ga je po letu 1450 poslikal Andrej
iz Ottinga z 27 prizori iz Pasiona na severni in donatorsko kompoziciio na
slavoloéni steni. Presbiterij je po vifini presegal prvotno kapelo in imel zato
slavoloéno steno ometano ter opremljeno s kriZasto lino. Po letu 1490 so staro
kapelo (vetinoma) podrli in postavili sedanjo ladjo, enako visoko kot presbiterij
in Ze od vsega zafetka obokanc. Njen portal nosi letnice 1494, dekorativna
slikarija na oboénem temenu in upodobitev Poslednje sodbe na slavoloni steni
pa sta nastali v naslednjih letih. Donator te velikopotezne cerkveme obnove
se skriva za grbom s tremi petZarnimi zvezdami na portalu in na obofni slika-
riji. Kot v starejSem presbiteriju tudi v ladii nosijo oboke mo®ni notraniji
oporniki v obliki sluinikov s kaupiteli, kar je korotka stilna posebnost, ki jo
sredamo tudi v skoraj soasnem presbiteriju sosednje Elizabetine cerkve. Skupaj
z ladjo sta ob njeni juZni stranici nastala ofja, kriznorebrasto chokana zakristiia
in 3irfi, a ne vef ohranjeni hodnik, ki je povezoval cerkev s #pitalom. Oba sta
se v ladjo odpirala z zadiljenima, izrazito poznogotskima portalom oziroma
lokom. Onkraj hodnika je stalo nadstropno fSpitalsko poslopje, ki je lokacijsko
fe ohranjenc v sedanjem 4+1-+4 osnem stanovanjskem bloku. Ta ima sicer
nad vrati vzidano plo3do z napisom ARMEN STUBEN 163., a niti s svojo kletjo
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ne sega pred 19. sloletje, zalo je stavbnozgodovinske nezanimiv. Folegrafija iz
konca 19. stoletja kaZe severozahodni pogled na stavbno skupino cerkve, $pitala
in »slovenske« osnovne 3ole. Spital je &tiricsen, nadstropen, z vrati v tretji osi,
nad katerimi je vzidana Ze omenjena ploS¢a z nepopolno letmico 163.. Poleg
Spitala stoji Stiriosna madstropna $ola, ki je bila za dve osi &irfa od §pitala.
Obe stavbi sta pokrivali sedlasti skodlasti strehi, zatrepa obeh &elnih stranic
pa zapirali leseni stemi.

Najvecjo dragocenost cerkve predstavljajo njene freske v presbiteriju.
Njihov slikar Andrej iz Ottinga na Svabskem pripada krogu juznonemskih sli-
karjev. Odlikuje ga bogat pripovedni slog in ekspresivno uéinkovita, po psiho-
lodki poglobitvi izraza stremeca vsebinska zasnova. Upodobljeni so prizori:
obujenje Lazarja, Judov posvet z velikimi duhovni, Jezusov vhod v Jeruzalem,
izgon prekupcevalcev iz templja, Jezus in greSnica, Juda sprejema od velikih
duhovnov denar, zadnja velerja, Oljska gora, Judov poljub, Jezus pred Kajfo,
Jezus pred Herodom, bianje, kronanje s trmjeve krono, ecce homo, Pilat si
umiva roke, Marija sreca trpefega sina, Simon mu pomaga nositi kriz, Jezusa
pribijejo na kriz, prizor z Longinom, snemanje s kriza, objokovanje mrivega,
polaganje v grob, spedi straZarji ob zapefatenem grobu, vstajenje, noli me tan-
gere, vnebohod in prihed sv. Duha. Med naslikanimi prizori izstopajo zaradi
posebnosti: posvet velikih duhovnov z Judo, izpladevanje denarja, prizor z gre$-
nico, zastraZeni grob in zlasti objokevanje, kjer Marija, upodobljena kot pieta,
in &tiri druge osebe izrazajo na giottovsko pretresljiv nadin svejo zalost. Glede
uporabljenih slikarskih sredstev je Andrejev slog idealistiéno konzervativen
ter le s pogosto karikiranimi obrazi vojakov, rabljev in preprostih 1judi na-
poveduje poznogotski realizem, ki pa zapada resniénostnemu pretiravanju. Prob-
lem prostora in realisti®nega pojmovanja oblaé&il zanj Se ni aktualen. Privlatnost
njegovega dela je predvsem v neizérpnosti izrazov, oblikovanih v okviru anti-
patitnega, grdega in hudobnega obraznega tipa. Pasion po sestavi spominja
na postni prt, saj uéinkuje izrazito ploskovito in je vzorne pedrejen steni in
arhitekturi, ki jo krasi. Slikarijo cbvladuje pripovedni, naboZno meditativni
in poboZznemu razmisljanju slu®ed slog. Prizoriita so omejena, kompozicije
osredotodene, dogodki dufeslovne poglobljeni, kar se izrazZa z zgovornih gihih
in izrazih udelezencev. Slikarja odlikuje velika pripovedna nadarjenost ter
versko in duhovno poglobljena izraznost. Kljub poudarjenemu realizmu obra-
Zzov pa se giblje Andrejeva umetnost v wvseh ostalih slogovnih sestavinah 3e
popolnoma v konvencionalnem ckviru gotskega idealizma 1. polevice 15. sto-
letja. Njegove znadilne slogovne poteze so: konzervativnost v podaji prostorov,
oblikovanju skupin in cobelezbi pokrajinskih prizorisé, ekspresivnost v zajema-
nju psihologko poglobljenih znadajev in teimja, da vsebino izrazi v vsakdanje
resniéni, pogosto kar kmeéko poljudni realistiéni obliki. Tu se je Andrej naj-
bolj priblizal realistitnim tefnjam umetnosti svojega fasa, ki 0 v poljudni
smeri pogosto pripeljale do izraznih pretiravan). Njegov kolorit je nekoliko
hladen, a tenkoCutno zasnovan. Andrej je prvi predstavnik juZnonemikega
slikarstva pri nas, ki pod burgundsko-nizozemskim vplivom stremi po realizmu
ter ga najpre] uveljavija v podaji obrazov. Prav kmeé&ko realisti®en izraz, pri-
povednost in kompozicija kaZejo na njegov Svabski izvor. Morda je Andrej
zaéel v Slovenijo prav po posredovanju sorcjaka Konrada Laiba-Pfeninga,
Svaba iz Eyslingena v dezeli Otting, ki je deloval v petdesetih letih v Salzburgu
in obgasne monrda celo v Gradeu.

Slikarija na ladijski strani slawolotne stene predstavija Poslednjo sodbo v
takrat obi¢ajni sestavi, ki je barvno mnogo Zivahnejsa od Pasiona in tudi po
slogu kaze, da je nastala okoli leta 1500. Na vrhu je upodobljen Kristus v
mandorli z meéem in lilijo v ustih, ki ka%e svoje rane. Pod njim sedi na vsaki
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strani po Sest apostolov, $e niZe je na levi strani naslikan grad, ki pomeni
nebesa, kamor vodi Peter zvelitane, na desni pa je naslikano peklensko Zrelo,
kamor naganja pekleni¢ek pogubljene. Nekaj let starejéa je poslikava ladijske-
ga obofnega temena s stiliziranimi cvetovi, med ‘katerimi se pojavlja $&itek
5 tremi petzarnimi zvezdami. Oprava pomembno dopolnjuje cerkveno notranj-
$¢ino, Po ¢asovnem zaporedju so prve poznogotske korne klopi, ki stoje ob
severni steni presbiterija. Zavzemajo Sirino dveh oboénih pol, za katere so bile
narejene. Kljub starosii so dobro ohranjene, saj je $e dobro vidna letnica na-
stanka 1485 in sledovi dekorativne peslikave s patroniranim dvoglavim cesar-
skim orlom in avstrijskim grbom. Ostala oprava je renesanéna in baroéna. Gre
za slavoloéna oltarja sv. Florjana iz leta 1833 in sv. Trojice iz leta 1636, ki stoji-
ta na starejsih menzah in zakrivata spodnja dela freske Poslednje sodbe. Njuna
nastavka s svojo arhitektonsko zasnovo, rezbarsko dekaracijo in pisano posli-
kavo predstavljata odlicna primera takoimenovanih zlatih oltarjev. Daljsi latin-
ski napis na predeli desnega oltarja pravi, da je 12. 4. 1632 hud poZar upepelil
velji del mesta, prizanesel pa spitalski cerkvi. Zato sta Spitalski mojster Rihard
Kacherli in njegova Zena TFelicita rojera Khienperg, katerih patrona sta na-
slikana na podstavkih stebrov, dala postaviti naslednje leto Florjanov oltar, ka-
terega nastavek krasi poznogotski kip sv. Florjana v oklepu s pregrinjalom
in kneZjo kapo iz zadetka 16. stoletja, atiko pa slika ma les, ki ka%e poleg
Jurija %e kuZna priproinjika Bostjana in Roka, ter jo je leta 1633 naslikal
Mihael Skobl. Drugi oltar sta za ¢asa starotrikega komisarja Andreja Tavderija
dala postaviti ista dobrotnika tri leta pozneje. Tega bogati v nastavku slika
Cuscenje sv. Trojice, ki jo je leta 1635 maslikal Ze imenovani Mihael Skobl, v
atiki pa kip Prestcla milosti, zelo kvalitetne pgotske kompozicije Boga ofeta
s krizanim Sinom v naroéju iz sredine 15. stoletja. Veliki oltar, ki ima nastavek
loten od kamnite gotske menze z moéne obrobno profilacijo, je poznobaroden
izdelek kiparja Janeza Jurija Mersija iz okoli 1775 s kipaoma Bostjana, Roka in
alieno glorijo ter sliko Prihoda sv. Duha (Binkosti) od Janeza Andreja Straussa
iz leta 1777. Priznica na severni steni ladje, za katero so vidni sledovi rene-
santne poslikave iz 2. &eirtine 17. stoletja, je okoli deset let starejdi izdelek
anonimnega mojstra domadina s strokovno oznako Rezbar priZnic, ki ga odliku-
je prefinjeno vsebinsko bogatenje njegovih izdelkov s pomodjo putov in raznih
simboli¢nih atributov. V ladji visi %e %est baroénih slik iz 17. in 18. stoletja, med
njimi kvalitetna celofigurna podoba Kristusa iz 17. stoletja, v lok #pitalskega
prehoda pa je vzidan nagrobnik &pitalskega mojstra Riharda Kacherla in Zene
Felicite, ki sta bila velika dobrotnika cerkve in Ipitala.

Srednjevedko mesto je bilo urejeno po doloéenem urbanem redu, po kate-
rem je jugovzhodna mestna Cetrt sluZila predvsem cerkvenim dejavnestim, ki
so se razvijale med Skladidéno ulico (1478 Kastengassen) in mestnim obzidjem
ter med cerkvijo sv. Elizabete na severu in Trappovim gradom na jugu. Upe-
§tevatl namreé moramo, da se je staroiriki Zupnik, ki je prvotno bival v fupnem
dvoru na Gradu {1205 in curia plebani), zaradi vojnih dogodkov med leti 1304—
1308—1311 obcasno umaknil v utrjeno mesto, kjer je imel blizu cerkve sv.
Elizabete pomoino Zupniiée (tako 1404), enako kot v Starem trgu pod na-
novo zgrajeno sozupno cerkvijo sv. Radegunde (tako 1425). Njegovo zitno skladisée
se leta 1472 omenja kot Kasten, h kateremu je leta 1487 dekupil tesano hido z
dvoridtem od klobuéarja Jurija Wieltza. Leta 1498 se omenja lonéarska hisa
z dvorii¢em in vrtem v ulici nyderhalb des Trappen Turmen, ki je lezala med
ulica in obzidjem ter zemljiséema cerkve sv. Elizabete in bratovidine Nase
ljube gospe iz Starega trga. Leta 1477 se omenja zemljidce s parmo, ki je lefalo
med ipitalom in Newnhawserjevo kasdo, ter je segalo von der gassen daselbst
bis auf die ringkmawr. Nasteti opisi iz 15. stoletja, ki jih je seveda e ved,
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nam zadostujejo, da lahko dovolj tofno lokaliziramo takraino cerkveno posest
med vzhodno stranico danainje Spitaiske ulice in mekdanje mestno obzdje, ki
je potekalo v stavbni ¢érti sedanje Lesninine poslovne stavbe.
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DER BAUGESCHICHTLICHE ABRISS DER PFARRKIRCHE UND DES BURGER-
SPITALS VON SLOVENJ GRADEC

Zusammenfassung

Sloven] Gradec, im Jahr 1251 erstmals als der Markt und 1287 als die Stadt bezeich-
net, hat in seinem siidostlichen Viertel die kirchliche, soziale und erzieherische
Titigkeit versammelt. Da konzentrierten sich zwischen der Kirche der hl. Elisabeth
autf der nérdlichen, des Turms der Familie Trapp auf der siidlichen, der jetzigen Spi-
talska ulica auf der westlichen und der ehemaligen Stadtmauer (jetzt teilweise im
Bau von Lesnina) auf der Ostlichen Seile auser der Wohnhiusern auch das Biir-
gerspital, das Kirchenhaus mit dem Kornspeicher, dic Mesnerai mit der Schule, der
Friedhof usw. Die wichtigsten allerdings waren die beiden Kirchen: die patriarchale
der hl. Elisabeth wund die stidtische des hl. Geistes. Die erste entstand um
1235 als ziemlich schlichte spitromanische Kirche mit dem flachgedeckten Schiff und
der gewdblbten Apsis, die sich aber in folgenden Jahrhunderten bis zur jetzigen
Griésse entwickelte und die jetzige qualitiitvolle barocke Ausstattung bekam. Von dem
ehemaligen Biirgerspital aus 1417—I1421 ist nur noch die Kirche des hl. Geistes er-
halten, Sie ist aus dem Presbyterium (1445--1450} und dem Schiff (1490—1495) zusam-
mengestellt, ziemlich breiter Gang verband sie mit dem Spital. Das Presbyterium
ist mit den Fresken von Andreas aus Otting (1450—1459) bemalt, das Schiff mit der
ornamentalen Malerei auf dem Gewdélbe und figuralen (das letzte Gericht) auf dem
Triumphbogen {1494—1500). Bemerkenswert ist auch die Kirchensusstattung: die
Chorstiihle aus 1485, die beiden Seitenaltire aus 1633 und 1636 und der Hauptaliar
aus ca 1775.
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DR. IVAN ZELKO

Po dalj$em razrahljanem zdraviju in kraj$i drugi bolezni je sredi avgusta
1986, leta umrl dr. Ivan Zelko, eden nasih najbolj§ih poznavalcev in raziskoval-
cev srednjega veka med Donavo in Muro, kaker tudi veé kot petdeset let sode-
lavec CZN.

Ivan Zelko je bil rojen 14. maja 1912 v Crendoveih v Prekmurju, kjer je
dolga leta %ivel in urednikoval katoli¥ki duhovnik JoZef Klekl, verska in politif-
na osebnost med obema vojnama za Prekmurje. Po konéanih petih razredih ljud-
ske $ole v domatem kraju je nadaljeval Solanje na gimnaziji v Murski Soboti.
Po &tirih letih je nadaljeval Sclanje v Ljubljani, a se je sredi leta vrnil nazaj
v Mursko Scboto. Osmi razred je spet obiskoval v Ljubljani, ker so v Murski
Scohoti visje razrede ukinjali. Maturiral je na 1II. realni gimnaziji v Ljubljani.
Nato se je vpisal na geodezijo na zagrebski univerzi, a se je Ze 17. oktobra 1931
preusmeril na bogoslovje, ki ga je $tudiral v Mariberu. V duhovnika je bil po-
svelfen 7. julija 1935. Po novi masi, ki jo je imel 14. julija 1935, je bil e eno leto
semenidki duhovnik, nato dve leti (1936—1938) kaplan v Dobrovniku v Prekmur-
ju, en mesec pri 8v. Jakobu v Slovenskih goricah, potem dve leti v Zupniji
Sv. Martin pri Vurberku. Ze kot kaplan je zholel na plju¢ih in se obéasno zdra-
vil po raznih sanatorijih. Med voino je sluzboval kot duhovnik pomoénik v Also-
sagu, pri Gradu na Goridkem (Prekmurje}, v Salkoveskutu in na Cankowvi (Prek-
murje). Po vojni je dobil najprej sluibo v Gornji Radgoni, najprej kot kaplan,
nato kot Zupnijski upravitelj, z avgustom 1946 pa je prisel v Spitali¢ pri Konji-
cah, kjer je ostal vse do smrti.

Leta 1975 je doktoriral iz cerkvene zgodovine. Doktorsko disertacijo je pri-
pravil ze leta 1948, a je bila zavrnjena, V letih 1969—1974 je bil postavljen za
henorarnega predavatelja zgodovine Cerkve v Jugoslaviji na teoloki fakulteti
v Mariboru, a se je temu delu zaradi bolezni moral ocdpovedati.

Ze pred voino je Zelko objavljal dokaj zanimive #lanke iz prekmurske zgo-
dovine v pokrajinskem tedniku Novine, v pokrajinskem Kalendarju Srca Jezu-
Sovega (npr. Cerkveno gorno pri Nedeli, Iz na%e premino&nosti, Romanje k Mariji
v plistini). Clanke je objavljal od vsega zatetka tudi v mariborskem Casopisu
za zgodovino in narodopisje in tu tudi sodeloval vse do konca. V Kroniki, ki je
namenjena za krajevno zgodovino, je obdelal srednjevedkc Murske Soboto z
okolico {Ime Tétsdg in sedef Belmurskega arhidiakonmata, Murska Sobota, Mur-
ska Sobota kot sedef arhidiakonata in cerkvenoupravna pripadnost Prekmuria
v sTednjem veku, Sobo¥ki jobagiont, Krog in Buzinci, Zemljiste Belmura), obdelal
nekatera druga vpraganja (npr. Kolonizacijsko stanje ob Kuénici v 13. stoletju,
Statistika prebivalstva v Prekmuriu leta 1698, Stoletne razprtije zaradi reke
Mure med Avstrijo in Madarsko, Solstvo v lendavski obtini).

Leta 1935 je bilo ustanovljeno Prekmursko muzejsko drudtvo. Med ustano-
vitelj je bil tudi Zelko, ki je Ze nekaj let prej sam in v akcijah zbiral po vaseh
stare knjige za bodo¢o muzejsko knjiZnico. Zelko je postal tudi prvi drultvend
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knjiZnidar. Leta 1937 je izdal v publikaciji »Miklo§ Kiizmi¢« Zivljenje in delo
tega prekmurskega katolifkega pisca.

Naslednje podrotje njegovega dela je bila historiéna topografija, kateri se
je dejansko posvecal ves ¢as. Na podroéju Kocljeve kneZevine je zbiral sloven-
ska krajevna imena, kakor tudi slovensko versko terminologijo, ki so jo MadZa-
ri v zadetkun svojega pokristjanjevanja sprejeli od panonskih Slovencev. 1z tega
gradiva je leta 1948 pripravil doktorsko disertacijo »Sledovi slovenstva na ozem-
Lju Kocljeve kneZevine«. Obsega ez 200 tipkanih strani, a do sprejema diserta-
cije ni prislo. Leta 1957 je sodeloval pri razpravi dr. Franza Pichlerja, gragkega
nadarhivarja, z razlago krajevnega imena Olimpach — Al Limbach = Dolnja
Lendava. Omenjena razprava z naslovom »Captain John Smith in the light of
Styrian sources< je bila objavljena v Cammbrighu v Ameriki. Leta 1982 je izila
Zelkova samostojna publikacija historiéne topografije Prekmurje z naslovom
»Prekmurje do leta 1500« Osnovni vir so mu bile listine iz MadZarskih arhivov,
ki jim je Zelko kot izvrsten latinist, paleograf in hungarist bil kos. Sem moramo
pristeti e »Prekmurska ledinska imena — in primerjava s panonskoslovenskimi
imeni« (Slav. revija, 1985, §t. 4, str. 459—465),

Veliko &asa je posvetil cerkvenoupravni pripadnosti Prekmurja v srednjem
veku in o tem tudi veé objavil. Kot {emeljno delo je »Gospodarska in DruZbena
struktura turni¥ke praZupnije po letu 1381«, ki jo je izdala leta 1972 SAZU in
pozneje daopolnilo »Cerkvenozgodovinska vpraSanja ob novih dognanjih o druz-
beni in kolonizacijski zgodovini turnifke praZupnije«. Za Ivanocyjev simpozij
v Rimu je pripravil (bilo tudi v zborniku objavljeno) »Cerkvena pripadnost
Prekmurja v zgodowvini«.

Ne moremo mimo njegovega delefa pri razvestljevanju reformacije v Prek-
murju. Zelo tehtne in objektivne so njegove sodbe in zaklju®ki. Med razpravami
naj omenimo »Gradivo za zgodovino reformacije v Prekmurju«, »Gradivo za
prekmursko zgodovino«, »K zgodovini reformacije v Prekmuriu«, »Protestant-
ska cerkvena uprava v Prekmurju od konca 16. stol. do leta 1781.« (Drugo raz-
pravo je objavil v AES, zadnjo v BV, ostale v CZN))

Kot umetnostni zgodovinar se je lotil razprave »Stenski tabernaklji v prek-
murskih cerkvah« (CZN 1969, 188—199) in »Romanska arhitektura in naselitvena
zgodovina Prekmurja« (ZUZ 1959, str. 235—244), kakor tudi knjiZica »Zi¢ka
kartuzija« (1984).

Ne smemo pa 3e prezreti dve razpravi, in sicer »Mlinarstvo pri panonskih
Slovencih« (Kronika 1967, 3, str. 120-134) in »Narodnost prekmurskih duhov-
nikov in Misko Kranjec« (Nova pot, 1967, str. 366—374).

Zadnje Case se je posvedal fe dvema podrodjema, in sicer zeodovinskim pre-
gledom prekmurskih Zupnij in turikim vpadom v Prekmurie. Qd prvih naj
omenimo le nekaj, (kot Domanjdevei, Spitalié, Dolenci, Turniste, Dobrovnik).
Nekaj jih je ostalo kot tipkopisi v arhivih posameznih Zupnij.

Naj bo dovolj iz tega bogatega repertoarja. Zelko je veliko prispeval v odkri-
vanje naSe srednjeve§ke preteklosti. Odfel je eden najboljsih zgodovinarjev
Prekmurja. Pri tem pa sledi vprajanie, kdo od mladih naraifajnikov bo kos
tako zahtevnemu delu, ki poleg strokovne usposoblienosti zahteva %e znanje
latiné¢ine, madZari€ine, prekmuriéine in celo paleografijo?

Noben sedanji in tudi prihodnji zgodovinar tega podro&ja ne bo mogel mimo
izsledkov pokoinega zgodovinarja dr. Ivana Zelka. In prav s tem si je postavil
neuirudni raziskovalec nase preteklosti trajni spomenik.

FRANC KUZMIC
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VEC AVTORJEV: ZBORNIK ORMOZ SKOZI STOLETJA II. ORMOZ 1983,
strani 296

Zbornik OrmoZ skozi stoletja II je izSel po desetletnem premoru z nalogo,
doprinesti k spoznanju, da je kultura poireba naSega Zivljenja in dela, ne pa
nekaj izjemnega, kot je to lepo povedal njegov uvodnifar Tone Luskovid pred-
sednik SO OrmoZz To nalogo zbornik opravlja s tem, da nam v 20 sestavkih
na 296 straneh razgrinja razna poglavja z raznih podrodij in iz raznih obdobij
nekdanjega in sedanjega OrmozZa ter njegove okolice. Vsi &lanki so opremljeni
z uvodnimi regesti ter povzeti v slovenskem in nem3kem jeziku. Ker je zbornik
posveden prvemu ravnatelju Zgodovinskega arhiva Ptuj prof. Antonu Klasineu
(1908—1979), je tudi njegov prvi &lanek izpod peresa Andreja Fekonje namenjen
njegovemu spominu. Gre za prikaz arhivske dejavnosti na ptujsko-ormoskem
obmotju, kateri je Zele pokojnik dal ono upravno #irino in strokovno globino,
iz katere se je lahko razwvil ZAP, ki je lansko leto slavil 30-letnico svojega ob-
stoja. Za to pa je bilo potrebnih 20 let trdega dela (1854—1973 oziroma 1978) in
mnogih naporov, da je arhiv kot delovna organizacija zaZivel, dobil in si uredil
primerne prostore ter se uveljavil tudi v strokovnih krogih nafega zgodovino-
pisja in arhivistike.

Marjana Tomanid-Jevremov v daljfern sestavku pregledno prikazuie zgo-
vino arhecloZkih odkritij in izkopavanj od leta 1825 dalje, nato pa predstavlja
arheolofka najdi%¥a in seline ostanke naselbin od neoeneolitske do latenske
dobe, pri femer daje seveda najvefjl poudarek ormo#ki naselbini z delom gro-
bi$fa iz poznega obdobja kulture ¥arnih grobi¥¢ (ok, 1000—ok. 750 pr. n. ). Na-
selbina polkro¥nega tlorisa je bila skoraj tako velika kot sedanji OrmoZ, na-
vzven uirjena z nasipom in jarkom, navznoter pa razdeljena s kriZajofima se
»ulicama«. Raziskana je bila med leti 1956—62 in 1974—81, tako da spada med
najvedje in tudi najbolie raziskane tovrstne naselbine v Evropi, manjka pa 3e
njena znanstveno izvrednotena abjava.

Jo¥e Curk predstavlja tri naselbine, ki po svojem konceptu in izgradnji
spadajo med urbane. Gre za Veliko Nedeljo, Sredi&e in OrmoZ, ki med svoiim
gradbenim fondom hranijo kulturnozgodovinske spomenike, segajote prav do
13. stoletja. Vsaka izmed teh naselbin je prevzela doloZeno funkcijo in se temu
primerno izoblikovala. Velika Nedelja je postala cerkveno sredisfe kot sede?
prauphije in komende kri¥ni¥kega reda, Ormo} gospodarski center kot mesto
in sede¥ velikega gospostva, Sredid%e pa pomembna obmejna in trina postotan-
ka. JoZe MlinariZ pide o naselitvi kriZnikov pri Veliki Nedelji in o iz nje nasta-
lih Zupnijah v Ormo%u, Sredi%u in Miklaviu, ki so postale vikariati ¥e v sred-
njem veku, ¥upnije pa $ele na zafetku 18. stoletja. Iz njih so se nove dl.lhovne
postojanke izloZile Zele v 18. stoletju: leta 1719 pri sv. Toma¥u v Kosta.n]u.. leta
1785 pri sv. Lenartu v Podgorcih, leta 1788 pri sv. Bolfenku na Kogu in istega
leta pri Vseh svetnikih v Svetinjah, ter v teku 19. stoletja predle vse razvoine
stopnie od duhovnij do pravih Zupnij. Marjeta Ciglenetki iz Pokrajinskege mu-
zeja Ptuj nas seznanja s pomembno obogatitvijo njegove zbirke srednieveike
plastike, namred z dvema pesentevima, okoli 1 m visokima kipoma neznanih
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svetnic {morda sv Marjete in Jere), ki spadata v krog velikonedeljskih plastik iz
okoli 1410/15, a nista delo njunih mojstrov, ker sta okoli 10 let mlajsi. Peter
Klasine obravnava popis vinske desetine gospostine OrmoZ iz leta 1482 in urbar
Sehaumburgov (hato Szekelyjev) za isto gospoi@ino iz leta 1486. Iz njih je raz-
vidno, da se je gospostvo delilo v gornji in spodnji urad ter Stelo 401 kmetijo (od
tega 175 nenaseljenih) v 38 vaseh in zaselkih ter 485 gornikov. Na koncu urbarja
so nastete $e dominikalne posesti ter zadeve v zvezi z mitnico in sodstvom.

Gernot Fournier, arhivist v SDA v Gradcu, obdeluje podatke o letnih in
tedenskih sejmih v Ormozu od prve omembe leta 1497 do leta 1849. K prvima
sejmoma na dneva Marije Magdalene (pozneje Jakoha) in Martina, je mesto
leta 1782 dobilo e tretjega na cvetni petek, medtem ko &etrtega ni ved uspelo
dosedi, pac pa je leta 1845 dobilo sejem za les in deske na dravskem splavarskom
pristanu. Marija Hernja-Masten najprej na kratko orife razvoj lonéarske obrti
v OrmoZu in okolici, kjer se prva mojstra omenjata leta 1482 in 1542, nato po-
daja skraj$an in prost prevod cehovskih pravil z 58 €leni, ki jih je Marija Te-
rezija leta 1746 potrdila gragkim lonfarjem in so veljala tudi za ormoske, na
koncu pa nasteje imena lonéarskih mojstrov med let1 1753 in 1836, ko sta smeli
v OrmoZzu sofasno obratovati le po dve londarni. O stari zemljiski knjigi za sodni
okraj Ormoz iz let 1780—1851 govori Kristina Samperl-Purg. Zemljizka knjigua
obsega 204 knjige in 34 povezov spisovnega gradiva. Vodila se je za 22 gospo-
stev, med njimi tudi ormoskega, ki steje 22 knjig, nekaj spisovnega gradiva in
abecedni seznam podloZnikov iz leta 1817. Gerald Ginser, arhivist iz SDA v
Gradcu, obdeluje usodo treh ormoZkih hi§ v lasti leta 1742 umrlega Matije Le-
narta Pachmana, okoli katerih ene s Stevilko 26 ali 27 se je sproZil spor med
mesinim magistratom in deZelnim glavarstvom, ali ima znafaj meSfanske hide
ali frajovza. Ta hifa se je imenovala po GaSperju Tanzhoferju (1632} oziroma
Janezu Kohlhammerju (1654} frajovZ, ker je imela od njunih fasov dalje nekaj
privilegijev, vendar pa je hila enako kot druge vedno sluZna mestnemu magi-
stratu. Zato je v pravdi zmagalo mesto in ne deZela.

Nada Jurkovié po kratkem orisu sokolskega gibanja na Slovenskem od usta-
novitve lela 1863 dalje poroda o dejavnosti sokolskega drudtva v OrmoZu med
leti 1912—1841. Drustvena dejavnost, ki je ob ustanovitvi imela izrazito narod-
noobrambni znadaj, je tega zadela po letu 1938 zaradi narasfajote nemike ne-
varnosti zopet dobivati. Ljubica Suligoj najprej obravnava slabe socialno-eko-
nomske razmere v predvojnem ptujskem okraju, ki so privedle po eni strani do
Siritve nacizma in pronemitva, po drugi pa do naprednih gibanj, ki jih je na-
vdihovala KP in so dobivale vse bolj revolucionarni in narodnoobrambni zna-
¢aj. To ljudskofrontno gibanje se je odrazilo najolitneje v delovanju drustev
Kmetkih fantov in deklet, ustanovljenih okoli leta 1930 in povezanih v Zve-
zo, katerih otvoritev druStvenega doma v Vidmu leta 1939 se je spreme-
nila v eno od odmevnejiih predvojnih levicarskih manifestacij. DKFID go de-
lovala do leta 1941 ter s svojo orientaeijo posredno vplivala, da so se mnogi nji-
hovi ¢lani pozneje vkljudili v NOB.

Albin Barle poroda o dejavnosti kurirske postaje TV 15 S na obmoéju Koga,
ki so jo ustanovili julija 1944 zaradi boljfe povezave ormogkega obmodja z liu-
lomerskim, ptujskim, prekmurskim in medZimurskim. Razen kurirskih poslov
so njeni ¢lani opravljali tudi mobilizacijske in obve&devalne ter izvedli celo ne-
kaj vojagkih akeij.
leta 1884 dalje. Sirok razmah je doZivelo po letu 1958, ko je bila ustanovljena
Ljudska knji¥nica OrmoZ, ki $teje okoli 15.000 knjig in opravlia tudi funk-
cijo matitne knjiZnice. Poleg nje delujejo %e Solske knjiZnice z okoli 35.000 knji-
gami in nekaj strokovnih, namenjenih interni uporahi v delovnih organizacijah.
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Jaka Emersi¢ in Marjeta Legat sta pripravila seznam pomembnih osebnosti
z ormoikega obmocja, ki so se tu rodili ali delovali ter doprinesli zlasti kot be-
sedni ustvarjalei vet ali manj pomemben delez v zakladnico slovenske bitnosti
in kulture. Po Stevilu osebnosti prednjaéi Sredisée, sledijo pa Ormoz, Mihalovci
in Velika Nedelja. Med naStetimi osebnostmi pogrefam vel¢ imen, med njimi
tudi nekaj pomembnejdth: pri Kogu Marijo Zalar, ljudsko pesnico in pripoved-
nico, ki je tu uditeljevala, pri Kréevini Franja Lukmana znanega bogoslovnega
pisca, pri Mezgoveih Valentina Nemca (1835—1894) bogoslovnega pisca, od-
bornika Mohorjeve druZbe in narodnega delavea na Koroskem, pri Mihalov-
cih Andreja Sefa (1795—1871) zbiralca ljudskih pesmi in napevov, pri Obrefu
Ivana Borka (1877—J959) ljudskega pesnika, pri Ormo#u zdravnika Antona
Magdia, ki je med leti 1847—1879 tu deloval kot prvi narodni delavec, notarja
Ivana GerSaka, ki je bil med leti 1871—1911 dusa tukaj$njega narodnega in go-
spodarskega Zivljenja, ustanovitelj ormoske posojilnice, pisec pomembnih Qrmo-
Skih spominov, Ki so iz8li leta 1920 itd., Zupana Ferdinanda Kada (u. 1905), ki je
svoje premozZenje zapustil oblini za humanitarne namene, sestri Antonijo in
Marijo Stupca, ki sta bili v osemdesetih letih 19. stoletja sodelavki Citalnice
nato pa literarno aktivni prosvetni, kulturni in humanitarni delavki, pri Paviov-
skem vrhu Rudolfa JaneZita naboZnega pisatelja, pri Sredi§¢u Maksa Robita
(1892—1954} pisca filozofskih, jezikoslovnih in literarnozgodovinskih del, pri
Tomazu Ivana Skuhalo {J847-—1903) naboZnega pisatelja in pripovednika ter pri
Trnoveih Ivana Macuna (1821 —1883) vnetega Ilira, slovsivenega pisca in ureje-
valea nemékih in grikih ufbenikov za hrva¥ske srednje 3ole.

Brane QOblak prikazuje usodo driavnega podjetja Qkrajni premogovniki
Ptuj, ki je kopalo premog med leti 1947 in 1959 v Sodincih, Viéaneih in Podgor-
cih ter dajalo kruha 30—40 rudarjem. Poslovalo je ves &as na robu rentabilnosti
zaradi premalo in preslabega premoga, skromne tehnologije in slabih prometnih
zvez. Slavica TovSak je nanizala nekaj utrinkov 1z dejavnostl povojnih druibe-
nopolitiénih organizacij med leti 1960—64 ter predvojnega okroZnega sodiiéa v
Mariboru iz let 1913—1932.

Zanimivej$a je razprava Dusana Mogkona kreatorja urbanistitnega nacrta
OrmozZa in zagovornika postmoderne arhitekture, ki postaja vse bolj arhitektura
kontinuitete in identitete, navezane v ormo$kem primeru na skromneo toda ambi-
entalno ubrano malomestno aglomeracijo. Prav ta skromnost izhodis¢ pa daje
njeni kontekstualnosti moZnost, da poidde cemantidne vrednote okolia in se ¥
njimi identificira. Ta koincidenca z identiteto jo ob nezmanjsani kreativni moti
usposablja, da prispeva svojo likovno vrednoto k druZbeni etiki okolja, obenem
pa s svojo uglafenostjo z »genijem loci« prispeva tudi k estetski podobi mesta in
s tem k razvoju njegove turistine ponudbe. Ivo Rajh objavlja sumarno poroéilo
o desetletnem razvoju ormodke obtine, ki je kljub neugodnim materialnim po-
gojem dosegla velik in vsestranski napredek, kar dokazuje, da imamo opraviti
v dobro organizirano Zeprav manj razvito obdino, ki zaupa v razvojno sposob-
nost svojega prebivalstva. Franc Debeljak konéno porofa o razvoju tovarne ko-
vinskih in plastiénih izdelkov »Joie Kerentit«, ustanovljene leta 1960. ki pa je
glavni napredek doZivela po letu 1973/75, ko je osvojila izdelave okvirov za
otala in raznih optiénih proizvodov, ter zaposluje danes okoli 600 delaveev.

Zbornik je, kot se lahko iz ocene razbere. vsebinsko bogat. pozoren bralec
pa kljub temu v njemu pogresa predstavitve zadnje in najvedje investicijske
akcije na obginskem ozemlju, izgradnje in obratovanja tovarne sladkorja ter
njenega vpliva na ekonomike ob&inskega gospodarstva. V zvezi s hitrim in vse-
stranskim razvojem obdine bi bili zaZeljeni tudi prispevki o ekolo3ki plati vsega
tega napredka, pa morda o varovanju naravne in kulturne dediséine ter o etno-
loskih vidikih precbrazbe prebivalstva in vasi, od katerih se nekatera premalo
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premiZljeno urhanizirajo in 5 tem izgubljajo svojo tradicionalno podobo in vse-
bino, ¢eprav bi jo tudi v posodobljeni obliki lahko ohranile. Prav pa se mi zdi,
da v Zborniku sodelujeta tudi graska arhivista, saj mu to daje nekaj tiste med-
narodne Sirine, ki jo ¢lovek pri tovrstni literaturi nasploh pogresa, posebno e
z ozirom na dejstvo, da so najbogatejsi arhivski viri za stareja obdobja Podrav-
ja §e vedno in predvsem v DeZelnem arhivu v Gradeu.

Joze Curk,
dipl. umet. zgodovinar

VEC AVTORJEV: ZBORNIK OBCINE SLOVENSKA BISTRICA I.
SLOVENSKA BISTRICA 1983, strani 592

Ob koncu leta 1983 sta obtinski skup&¢ini Slov. Bistrica in OrmoZ izdali
zhornika, ki zasluZita kljub Ze nekoliko odmaknjenemu datumu vsaj kratko
naknadno aceno tudi v CZN kot osrednji znanstveni reviji Podravia.

Slovenjebistriski zbornik je po formatu (24 X 33 cm) in vsebini (592 dvoko-
lonskih strani) obseZna in bogato opremljena publikacija, ki nam v pribliZnem
kronoloikem zaporedju predstavlja zgodovinsko in sicerinjo usodo geografsko
slikovitega ob&inskega ozemlia. Steje 35 deloma zelo obseZnih sestavkov, ki jih
je prispevalo 34 posameznih in 1 zbirni avtor. Vsi sestavki so opremljeni s slo-
venskimi in nemskimi povzetki, njih avtorji pa s0 na koncu zbornika kratko
predstavljeni, kar lahko smatramo za redko pozornost izdajateljev do svojih
sndelaveev, med katerimi je tudi vet domadinov: komercialistka Cvetka Briek,
rTavist Janko Car, ki je prispeval tudi veé pesmi, geolog Rado Gospodari€, pisa-
‘elj Anton Ingoli¢, zgodovinar Joze Koropec, arheolog Stanko Pahié, umetnostni
=godovinar Ferdo Serbelj, zgodovinar in geograf Julij Titl, pogojno pa tudi pi-
satelj Mitja Vosnjak.

Obem uvodnim besedam {predsednika SO in urednifkega odbora) sledita
predstavitvi pobratenih pomoeravskih obéin Cigevac in Svetozarevo, nato pa
zemljepisni oris obfinskega ozemlja z analizo rasti njegovega prebivalstva, ki ga
vedno ved (Ze 29 %) Zivi v § urbaniziranih naselbinah Oplotnici, Poljéanah, Pra-
gerskem, Slov. Bistrici in Zg. Bistrici, medtem ko podeZelje populacijsko stag-
nira. Juliju Titlu sledi kot avtor Stanko Pahi¢, ki nam predstavlja arheoloska
obdobja obravnavanega ozemlja od neolita do zgodnjega srednjega veka, poseb-
no pa ¢as rimske oblasti, ko se je pokrajina med Pohorjem in Bodem prvi¢ go-
steje poselila. Se obseinejsi je naslednji sestavek, ki ga je prispeval Joze Koro-
vec. Ta govori o zgodovinski usodi slovenjebisiridkega sveta med karolindkim
9. in absolutistiénim 17. stoletjem. Avtor je snov razdelil po stoletjih, kar mu je
omogotile pripraviti kompleksno toda pregledno analizo dogajanja na obé&inskem
nzemlju. Na koncu razprave dodaja sezname prvih omemb Krajev in cerkva, po-
membnih slovenjebistridkih mestnih (sednikov, pisarjev, mitni¢arjev, ranocelni-
kov, uditeljev, podtariev) in gospoitinskih (zastavnikov, najemnikov, zakupni-
kov, upravnikov) uslubencev, drugih zemljitkih gospostev ter krajev s priimki
v njih Zivetih podloznikov. Vsi trije prispevki, ki so jih napisali avtorji-rojaki,
50 obseZne (zasedajo strani 25—161) in izérpne razprave, ki pomenjajo zadnje
dosezke svojih strok na tem podrodju in predstavljajo temeljno kronolosko
ogrodje zbornika.
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Sledijo 3 sestavki s podrotja umetnostne zgodovine, ki zasedajo strani 163 do
232. Joze Curk govori o urbano-gradbeni usodi slovenjebistriSkega ozemlja. Fer-
do Serbelj o umetnostnih spomenikih, Sergej Vrider pa o baro#ni opremi mestne
podruzne cerkve sv. JoZefa. Prvi avior obravnava nastanek in razvoj urbanih,
fevdalnih in cerkvenih spomenikov. Med urbanimi predstavlja najvisji doseZek
Slov. Bistrica, ki je postala v letih 1309—1311 mesto, v katerega sta se pozneje
vkljutila grad in minoritski samostan; med fevdalnimi prednjadijo gradovi v
Slov. Bistriei, Frajstajnu in Zg. Polskavi; med cerkvenimi pa poznoromanski
samostan dominikank v Studenicah ter cerkve v Slov. Bistrici, Crenjeveu, Pri-
hovi, Markeéicah, Koritnem, Smartnem in na Arehu, sami prvorazredni arhi-
tektonski spomeniki, ki govore o bogati kulturni tradieiji tega ozemlja. Z umet-
nostnimi spomeniki se bavi Ferdo Serbelj, ki nam postreZe z njihovim, po sto-
letjib razélenjenim pregledom, ki sega od rimskih do sodobnih, posebej pa go-
vori o studeniskem samostanu, gotskem kiparstvu, remesanénih nagrobnikih,
rezbarstvu in slikarstvu 17. stoletja, kiparstvu 18. stoletja, mecenatski vlogi
Attemsov v 1. pol. 18. stoletja, o baronem slikarstvu 18. stoletja, o nekaterih
arhitekturah in slikarijah 19. stoletja ter zakljuéno o spomeniku Pohorskega ba-
taljona pri Treh Zebljih (Branko Kocmut/Slavko Tihec} iz leta 1859. Tretji avtor
se omejuje na obravnavo kiparske opreme boZjepotne cerkve sv. JoZefa nad
Slov. Bistrico, ki je nastajala med leti 1757 in 1774. Veliki oltar je iz maribor-
ske delavnice Straub-Holzinger, 4 stranski in okras starejde priZnice pa iz slo-
venjegra¥ke Janeza Jurija Mersija.

0 zdravstvu in zdravstvenem varstvu na ob&inskem ozemlju piSe znani me-
dicinski pisec Eman Pertl. V mestu ga tasovno deli na Spitalskega od 1. pol. 15.
stoletja do zadetka 18., na samostanskega, ki so ga od leta 16]4 do J785 onrav-
1jali mineriti, ki so tudi vodili prve znano lekarno, ter na ranocelniskega, ki ie
trajal do leta 1890, Sele leta 1889 je zaiel v Slov. Bistrici ordinirati prvi fakul-
tetno izobraZeni zdravnik in Sele J0 let pozneje se je v njej tudi za stalno naselil.
Nato avtor govori Se o razvoju zdravstva na oblinskem ozemlju, o veterinarski
sluzbi, o partizanski saniteti itd.

Sledi 5 etnolosko uglafenih sestavkov na siraneh 249—310. Tone Petek se
loteva etnoloske podobe slovenjebistriskega Pohorja, ki jo sestavliajo na&ini go-
spodarske dejavnosti, oblike naselij in stavb ter ostaline Seg in obiZajev, ki za-
radi spremenjenega nadina zivljenja in njegovega sloga vedno bolj toneio v no-
zabo in se ohranjajo le $e kot folklorni prezitki tradicionalnih vrednot. Angelos
Ba% govori o nekaterih znatilnostih gozdarskega dela v Attemsovih gra$éinskih
gozdovih ob koncu 19. in na za&etku 20. stoletja, ko so obfasne delavce nadome-
stili stalni, ki so Ziveli v 5 zaselkih deloma pa v posameznih lesenih hiSah sredi
gozdov. Avtor govori o nadinu sekanja in spravljanja lesa do Zage v Zg. Bistrici.
o pladevanju delavcev, o pogozdovanju nastalih frat itd. Zmaga Kumer obrav-
nava pesemsko izrotilo sloveniebistrifkega obmotja, ki obsega okoli 900 zapisov
in sega do srede 19. stoletja. Med njimi je tudi nekaj pesmi Jurija Vodevnika.
Njih znanje pa se vse hitreje zgublja, kar velja zlasti za koledni3ke in pripoved-
ne pesmi, vedini pa se kr& obseg. Janko Car nam predstavlja tinjskega rojaka
pisatelja JoZeta TomaZida (1906—1971), ki je v svojih delih rad zajemal i_z po-
horskega pravijiarskega sporogila, ter kot primer navaja njegovo §mart1nskq
bajko Vodovnik ugrabi pastiritke. Zinka Zorko analizira oplotnidki govor, ki
spada v skupino jufnopohorskih Stajerskih govorov.

Naslednja skupina &lankov obravnava na straneh 311-353 vzgejno dejav-
nost. Temeljni #lanek Razvoj ¥olstva v Slov. Bistrici je prispeval Edmond Pogf)-
reve. Zadenja z mestno %olo, ki se posredno omenja v letih 1498 in J530. V J7. in
18. stoletju se podatki zgostijo, dokler ni v Slov. Bistrici leta 1772 zaiivele! tri-
vialna Sola, ki je leta 1795 dobila v hidi §t. 63 svoje stalne prostore. Sledi ob-
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dobje konkordatnega Solstva {1805—1869), nato pa splodnega ljudskega 3olstva,
ki se je polagoma razrastlo ter med vojnama obsegalo desko, dekli$ko in me-
itansko Salo. Povojni razvoj je prinesel tudi na vzgojnem podro&ju velik raz-
mah, ki so ga omogoéili 3 samoprispevki (v letih 1968, 73 in 78) z novimi 3olski-
mi stavbami in prostori. Sledi zbirnik porotil o zgodovini 3olstva na obdinskem
ozemlju, ki pa ni popoln, ker manjkajo porotila 3ol iz Zg. in Sp. Polskave ter
FPragerskega. Tudi iu se je $olstvo razen v samostanu v Studenicah zaéelo ob
koncu 18. stoletja, razmahnilo pa %cle po letu 1868/69. Razvoju slovenskega
folstva se je zoperstavljalo nemsko, ki je imelo svoje $ole v Slov, Bistrici od leta
1908, v Poljéanah od leta 1910 in na Pragerskem od leta 1912. Zaradi medvoj-
nega unienja mnogih 30l je bilo po vojni zgrajenih precej novih, vse pa obnov-
ljene (v Laporju, Poljéanah, Cresnjevcu, Zg. Loznici, Keblju in Smartnem). An-
drej Vovko obdeluje dejavnost Druzbe sv. Cirila in Metoda, ustanovljene leta
1885 v Ljubljani kot narodnoobrambne organizacije za borbo s ponemcevalnim
Nemskim Z%olskim drustvom. DruZba je ustanovila leta 1892 svojo podruZnico
za Slov. Bistrico, leta 1909 za Polskavo in Pragerske ter leta 1011 za Poljtane,
Studenice in Makole. Vse tri so poleg zbiranja sredstev za slovenske vrice in
Sole tudi s prireditvami, knjiZnicami in podobnim skrbele za slovenske narod-
no osvestanje.

Franc Rozman obravnava razvoj in delovanje delavskih dru$tev socialno-
demokratske usmeritve na obmodéju obéine med leti 1869 in 1918. Ker je bilo
takrat najveé delavsiva na Pragerskem, je bilo {fudi delavsko gibanje tu naj-
motnejSe. Gre za Zeleznidarje, ki so imeli od leta 1908 dalje vsakoletne shode,
ki jih je pomagala organizirati socialnodemokratska stranka in s katerimi so
do leta 1910 dosegli izenagenost socialnih pravic z delavci drzavnih Zeleznic. Po-
leg #eleznidkega druitva je seveda obstajalo na obdinskem ozemlju Ze veéd dru-
gih, tudi pronemskih, ki pa so bila manj pomembna.

Sledita memoarna zapisa iz otrogkih spominov pisateljev Antona Ingolica
in Mitje Voinjaka ter utrinki iz ¢asa med obema vojnama izpod peresa Edmon-
da Pogorevea,, ki opisuje razne dogodke iz takratnih Zasov: razmere ob keoncu
1. svelovne vojne, razmerje takratnih strank in aritmetiko njihovih volitev, fi-
nanéno politike in sistem davkov, Zivljenjske razmere delaveev (gozdarjev, vini-
carjev, rudarjev, kamnarjev, kovatev) ter drustveno in polili¢no Zivljenje (vse-
ga je bilo 35 drustev in organizacij).

Lojze Penié na straneh 391—434} opisuje okupacijski sistem in narodno-
osvobodilni bej proli njemu. Namen okupacije je bil Ze od vsega zadetka jasen,
uniciti Slovence, zato so se mu ti, zdruZeni v OF, %e leta 1941 postawili v bran
pod vodstvom KPS. Borba je bila neenaka in je 8, 1, 1943 dosegla svoj tragiten
viek z unifenjem Pohorskega bataljona, Vendar to borbe ni prepretilo. Od spo-
mladi 1943 pa do osvoboditve 1945 se j¢e NOB postopoma razrasdala, saj je na
koncu $tela 57 KO OF, 24 odhorov AFZ in 43 odborov ZSM. Tu je bilo tudi ved
holnignic, tehnik, kurirskih postaj in obvedcevalnie, od aprila 1945 pa nad Lu-
kanjo vasjo tudi sedez PO OF in OblK KFS za Stajersko, ki ju je takrat vodil
Sergej Kraigher.

Prvoborec Zvonko Sagadin v obliki spominov pife najprej o rodu Sagadino-
vih v Srecah, kjer je bila po prihodu 14. divizije na Stajersko ustanovljena
bolninica, nato pa podrobno o nem3kem napadu nanjo 12. 4. 1945, ko je bila
pobita vsa druzina Sagadinov razen Zvonka, ki se je ranjen prebil na Pohorje
k svoji materi-partizanki Tonéki. PoZgano hifo so po vojni obnovili, v njej pa je
sedaj lokalni muze; NOB.

Sledita odlomek iz Popotovan] gostada Gregorja izpod peresa dramaturga
lgnaca Kamenika in pregled arhivskih virov, ki pridejo v po$tev za raziskova-
nje slovenjebistriske zgodovine. V njem nam Anton OZinger nasteva ustanove,
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ki te vire hranijo: Pokrajinski in Skofijski arhiv v Mariboru, Arhiv Slovenije
v Ljubljani in Stajerski deZelni arhiv v Gradeu.

Naslednja sestavka predstavljata obe najveéji delovni organizaciji v obé&ini
s sedefem v Zg. in Slov. Bistrici. Cvetka Brlek govori o Industriji metalnih
polizdelkov (IMPOL), katere zadetek sega v leto 1825, ko je tu zadela obratovati
poleg Zelezarne %e manj3a bakrarna. Ugoden razvoj med vejnama se je po njei
spremenil v silovito razrast, ki je iz majhne lovarne ustvarila velikana nase alu-
minijske industrije. JoZica Jesenek pa opisuje Kmetijski kombinat Slov. Bistri-
ca, ki je nastal v letih 1958—62 z zdruzZitvijo raznih manj%ih zemljiskih obratov
in se predvsem usmeril v vinogradnistve, klelarstvo in sadjarstvo.

Slede sestavki na straneh 473—509, ki zadevajo opis narave in naravovar-
stvenih ukrepov, Mirko Softari¢ nas popelje po slovenjebistrigki krajini in nam
razkaZe njeno rastlinske bogastve, zanimivo zaradi posebnosii in redkosti ali
pa zaradi starosti in markantne velikosti, kar velja zlasti za drevesa: tise, dobe,
hraste, lipe, jelke itd. Med njimi 1zstopajo thzv. hifna drevesa in drevesni orja-
ki, kot so Maroltova jelka, Preglova lipa, Perkova lipa itd. Matjaz JeZ nas uvaja
v Zivalski svet tega ozemlja, ki je preteino borealnega in subpanonskega zna-
taja, na jufnih pobogjih Pohorja in Bofa pa celo mediteranskega. Prav ovriji
Pohorja in Boé#a sta zelo pomembni podrodji za gorsko Zivalstvo, rezervai PoZeg
za vodnega, gozdni rezervat Cigoneca pa za nifinskega. O geologiji obéine nas
¢ krajiim tekstom in geolo$ko karto pouéi JoZze Duhovnik. Iz njega spoznamo,
da se obdinsko ozemlje deli na tri dele: Pohorje iz tonalita ter z gnajsi in blest-
niki, gridevje iz terciarnih kamenin in kvariarnih usedlin ter doline iz reénih
naplavin. V jufnem delu obéine izstopajo triadni apnenci in dolomiti v obiliki
strmega boskega pogorja. O vplivu sestave tal na podobo pokrajine govori Albin
Stritar, ki lotuje na ob¢inskem ozemlju 4 krajinske sisteme oziroma pedosek-
vence, ki temelje: na glinah in ilovicah, na laporjih in pe$tenjakih, na dolomitih
in apnencih ter na metamorfaih in magmatskih kameninah. Njim odgovariajo
4 krajinski tipi: ravninski deli z obrobnimi terasami, gri¢evnati deli Dravinjskih
goric in Haloz, Botko pogorje in Pohorje s terciarnim hribovitim obrobjem.
S kradkimi pojavi na Botu nas seznanja Rado Gospodari¢. Gre za ponikalnico na
severnem pobo¢ju Boéa, ki vznika kot izvir v Studenicah, in za pol km? velik
¢ok permskega apnenca juZno od Makol. To je pravi kradki svet v malem, s su-
ho dolino, izviri, vrtadami in jamo Belojaéo, ki ga je vredno varovati kot pri-
rodno znamenitost regionalnega pomena. Dusan Novak k temu dodaja nekaj
opazanj v zvezi z izvirom Studenifkega potoka pod Botem, ki sedaj napaja vo-
dovodno omreZje Poljan in Rogaske Slatine ter je v 13. stoletju dal ime bliz-
njemu samestanu dominikank, %e preje pa vaskemu zametku naselbine.

Zadnji del zbornika med stranmi 511 in 584 zasedata prispevka Metke in
Viktorja Vrbnjaka, ki tematsko gotovo ne spadata sem. Metka Vrbnjak obrav-
nava gospodarsko in socialno podobo slovenjebistriskega in studenitkega ob-
motja v 1. pol. 19. stoletja, kot ga je razbrati iz tkzv. Géthove topografije, zbirke
statistitno-topografskih opisov Stajerske, nastalih na pobudo nadvojvode Janeza.
Za studenifki naborni okraj so podatki iz let 1810 in 1843, za slovenjebistriskega
pa samo iz leta 1843. Gre za prikaz gospodarskega in socialnega stanja v stude-
nitkem in slovenjebistrikem svetu, kot so ga futili in zapisali porogevalci v
1. pol. 19. stoletja. Popisi v slovenjebistriskem okolifu so zajeli: ckrajno go-
spostva, slovenjebistrigki dominij, dominij komornega mesta, dominij magistra-
1a, imenje mestne Zupnije in imenje Zupnije na Tinju, v studenikem okoli¥u pa
naborni okraj, okroino gosposko, davéne abdine, studeniski dominij in kuracijo
Treh kraljev v Studenicah. Od razprave Viktorja Vrbnjaka, ki podrobno ob-
ravnava dogodke na Slovenjebistritkem med leti 1848 in 1875, je objavljen le
prvi del, ki sega do obnovljene ustavne dobe leta 1860. Gre za prikaz zatetkov
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in razvoja narodnopolititne zavesti na obravnavanem obmod&ju. Pri tem avtor
ne spregleda pomena gospodarstva, saj je zemljifka odveza omogoéila meitan-
stvu gospodarsko prosperiteto, ki ga je v samoupravnih ambicijah %e okrepila,
kmetom pa dala zemljifko svobodo in moZnost za izgradnjo lastne niZzje uprave
in samouprave. Seveda pa je bila uspeinost teh moZnosti odvisna od sposobnosti
kmeékih obginskih zastopov, kjer je treba iskati zafetke podrobnejfega narod-
nopolitiénega dela na vasi. Narodna prebujenost izobraZencev si je v asu Bacho-
vega absolutizma prizadevala za uvedbo slovenskega jezika v javno Zivljenje in
se tako pripravljala na nastop ustavne dobe po letu 1859, Razprava je podrobna
vendar zaradi Sirokega prospekta celovita in dokazuje avtorjevo temeljito po-
znavanje druzbenopolitiénega zivljenja na Slovenskem Stajerskem v 19. in na
zadetku 20. stoletja.

Joze Curk,
dipl. umet. zgodovinar

VEC AVTORJEV: 5. PTUJSKI ZBORNIK. 40. LET OSVOBODITVE,
434 STRANI § TUJEJEZICNIMI POVZETKI J. EMERSI(C: GRADIVO
ZA BIBLIOGRAFLIO PTUJA IN OKOLICE. 94 STRANI. PTUI 1985,

Na zatetku letoSnjega leta vendar z letnico 1985 je po desetih letih ponovno
izsel Ptujski zbornik, peti po vrsti {1953, 1962, 1969, 1975), posebnez po obliki in
ureditvi, kar pa mu ni v korist. Mislim, da so pri tovrsinih zbornikih, ki po svoji
zvrsti ne spadajo med prospekie ali kataloge, vse oblikovne ekstravagantnosti
nepotrebne in celo 3kodljive, saj niso v skladu z njihovo vsebino. Ce pa je ob
tem zbornik Se premehko brofiran, likovno neprimerno oblikovan, opremljen
s precej medlimi {lusfracijami in vefinoma okornimi prevodi ter poln tiskarskih
napak, potem 1o dokazuje, da 80 se ga izdajatelji lotili bodisi povrsno ali pa
s premalo izku3njami.

IKronolosko je zbornik obinjen narobe, kar Ptuju kot muzejskemu mestu,
zgodovinsko enakovrednemu Ljubljani, ne odgovarja. Zagenja s povojno doho
in kon¢uje z arheoloSkimi. Tak nac¢in prikazovanja krajevne zgodovine je sicer
lahko immeniten, vendar zahteva $tudioznejsi izhor in sestavo flankov kot le niji-
hovo nizanje v smislu vlakovne kompozicije. V takem primeru morajo &lanki
analitiéno preseéi deskripeijo in retrospektivno odkrivati vzroéne povezave koi
razvojno gibalo zgodovine,

Kar pri kronoloSkem prikazu teCe v smislu ¢asovnega zaporedja, postane
v obratnem primeru reverzibilno in mora biti s tega vidika cbdelano in prika-
zano. To pa je precej tefje kot prvo. Stiridesetletnica povojnega razvoja ni nuj-
no zahtevala obrnjenega kronolofkega prikaza, saj je navsezadnje le rezultat
vsega preisnjega razvoja. Zato bi moral Diti poudarek njegovega prikaza bolj
na kvaliteti #lankov, ki ga obravnavajo, kol pa na mestu, ki ga v zborniku
zasedajo.

Pri zborniku je sodelovalo 43 avtorjev, kar govori za njegov obseg, ki teje
436 dvokolonskih strani. Od teh se jih 25 ukvarja s povojno zgodovino, 14 s
predvojno in starejfo ter 6 z arheologkimi temami.

Uvodnicar akademik Ivan Potré z literarno besedo predstavlja Pluj z oko-
lico, predvsem pa njegove ljudi, ki so v zadnjih 40 lelih pre$li dolgo razvojno
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pot od revnega in nevednega proletarca do socialistiéno osveienega samouprav-
ljalea.

Sestavek Franca Tetitkovi¢a, predsednika SO Ptuj, je diroko zastavljen
prikaz gospodarskega in druZbenega razvoja obéine, ki se je iz preteino agrarne
spremenila v napol industrializirano ter s tem omogotila socialni vzpon svojega
prebivalstva, Sestavek obravnava najpomembnejie dogodke, ki so pogojili raz-
voj ob¢ine, pa tudi dejavnike, ki so ta razvoj oblikovali in usmerjali ter se po-
gosto rojevali izven nje,

Prispevek Antona llca prikazuje razvoj industrije v zadnjih 20 letih, ko se
je Etevilo industrijskih obratov povzpelo na 32, dalo kruha skoraj polovici za-
poslenih v obéini in prispevalo 40%s delez k nienim dohodkom.

Zvonka KneZevi¢ in Janko Mlakar obravnavata kmetijstvo kot e vedno
prevladujofo dejavnost v obdini, katere nosilct so moéne proizvodne organizacije
zlasti KK Ptuj, in okoli 10.000 poljedelcev, med katerimi pa prevladujejo mali
kmetje z manj kot po 5 ha zemlje, Proces zemljifkega drobljenja e vedno ni
ustavljen, ker ukrepl proti njemu niso dovolj uspeini. § to problematiko se
bavi zlasti Mlakar, ki govori o melioracijah in aglomeracijah kmetijskih zem-
1ji¥% in o njih komasaciji kot najuspefnejSem sredstvu za hitrejfo dosego vedje,
stabilnejSe in donosnej3e kmetijske proizvodnje. Z najuglednej$o med zemljiski-
mi panogami, z vinarstvom se bavi Anlon Skaza, ki nam predstavlja ptujsko vi-
nogradniitvo, kletarstve in wvinsko trgovino kot vaZno, tudi turisti®ne zanimivo
dejavnost, ki zaseda 500 ha druZbenih in 1500 ha privatnih vinogradov po Slov.
goricah in Halozah. Industrializirane Zivilsko proizvodnjo predstavlja Perutnina
Ptuj, katere skromni zadetki segajo v leto 1905, danes pa predstavlja najvedji to-
vrstni kombinat v Sloveniji z letno kapaciteto 36.000 ton pi¥#anéjega mesa in sme-
limi toda realnimi razveojnimi naérti za bodotnost. Drugega velikana Zivilske pro-
izvodnje Kmetijski kombinat Ptuj nam predstavlja Filip Dolinar. Tudi ta se je iz
skromnega zatetka leta 1961 razvil in razéiril do sedanje velikosti, ki ga uvriéa
med najvedje tovrstne gospodarske subjekte v Sloveniji. Njegova dejavnost obse-
ga: proizvodnjo hrane,, gostinstvo in turizem, trgovine, servisne dejavnosti in le-
sarstvo ter razpolaga z okoli 6.850 ha zemeljskih povr8in. Njegov nadaljnji razvoj
je usmerjen predvsem v njegovo modernizacijo in intenzifikacijo ne pa vel v
ekstenzivno &irjenje kapacitet. Dragica Novak nam predstavlja nastanek in raz-
voj $e ene ptujske delovne organizacije, namre¥ tovarno perila in konfekeije
Delta, katere zametek sega v leto 1820, odlodilni razvojni vzgon pa je dozivela
po zdruZitvi z novomeSko tovarno perila Labod leta 1973, Kmalu nato je bila
med leti 1975—1980 zgrajena njena nova tovarna v Rogoznicl, v kateri sedaj
dela okoli 600 delavecev.

Medtem ko so bili doslej naZteti sestavki predvsem predstavitveni in opisni,
so naslednji tematsko naravnani in 3tudijski. Vladimir Bragié analizira demo-
grafsko problematike obfine, s Zemer nadaljuje in dopolnjuje rezultate svojih
prej¥njih raziskav, objavijenih v PZ 3/1969 in PZ 4/1975. Gre za prikaz razvoja
prebivalstva v letih 1961—71-—81 in njegovih strukturnih sprememb 1971—81.
Kar se narat¥anja prebivalstva tie, je opazna splokna stagnacija, ki jo povzrota
manj8a nataliteta pa veéja migracija in zdomstvo, Pri tem se vinorodne Haloze
in Slov. gorice razseljujejo, poljedelsko Dravsko in Ptujsko polje ter industriali-
zirani Ptuj pa naseljujeta. To se odraZa nasploh v zmanjianem $tevilu Soloob-
veznih otrok in povetanem 3tevilu ostarelih, odseva pa tudi v ohranitveni po-
dobi vasi in njih produktivnosti. Deagrarizacija ob&inskega prebivalstva je
sicer splodna, vendar zaostaja za slovensko, dviga pa se njegova izobrazbena
struktura, za kar gre zasluga vedno bolj razvejanemu Solstvu.

Marjan Berli¢ se loteva urbane rasti povojnega Piuja, ki ga deli v tri ob-
dobja: do leta 1960 se Ptuj ne povetuje, ker se razvija Kidrievo kot takratni
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ideal industrijskega mesta, drugo obdobje sega do leta 1976, ko se §tevilo pre-
bivalstva podvoji in se 8iroko, kar presiroko razmahne individualna gradnja,
tretje obdobje, ki obsega zadnjle desetletje, pa kaZe umirjenejdi razvoj, ko se
gradnja bolj disciplinira in pridejo moéneje do veljave tudi naravovarstveni
in kulturnospomeniski aspekti. Vso to rast je ves &as spremljala urbana regu-
lativa: leta 1957 odlok o gradbenih okolidih, leta 1965 urbanistiéni projekt s
spremnimi zazidalnimi naérti in leta 1979 urbanistiém1 naért skupaj s progra-
mom in novimi zazidalnimi nadrii. O urbanizaciji vasi govori Janez Belsak, ki
ugotavija, da pridejo zanjo v poitev le naselja z aktivno krivuljo razvoja, to se
pravi ona, kjer se Slevilo kmedkega prebivalstva manjSa na radun ostalega.
V Halozah kazejo rast le Cirkulane, Ptujska gora in Videm, v Slov. goricah
Grajena, na Dravskem in Ptujskem polju pa skoraj vse naselbine kljub mocni
prisotnosti kmetkega prebivalstva. Znak urbanizacije podezelja so asfaltirane
ceste in vodovodi ter nekmetke hige, ki pa so pogosto v tipskem konfliktu s po-
ljedelskim ckoljem in lokacijskem z zavarovanimi kme&kimi povriinami.

Pri opisu povojne obrine dejavnosti Metka KoroSec ugotavlja, da se je do
leta 1975 razvijala le v okviru druZbenega sektorja in Sele zadnja leta zarad:
vetjega razumevanja upravnth organov tudi privatna. Ta je leta 1965 zaposlo-
vala 86, leta 1984 pa okoli 650 delavcev, medtem ko je druZbena stagnirala
s 1283 na 1066. K temu je najved pripomogla slimulativheja kreditna in davé-
na politika, pri ¢emer pa so se bolj razwijale proizvodne kot storitvene obrti,

Mitja Mrgole, ki je v PZ 4/1975 opisal razvoj ptujskega zdravsiva do leta
1974, nadaljuje s prikazom njegovega razvoja v zadnjem desetletju, ko se je
vsestransko obogatilo z novimi prostori, opremo, kadri in metodami dela ter se
leta 1979 zdruZilo z ormogkim v Zdravstveni center Ptuj-Ormoz, ¢emur so
kmalu sledile tudi lekarne.

Naslednji trije sestavki so namenjeni vzgojni in Solski dejavnosti. Milica
Lugari¢ prikazuje razvoj olrodkega varstva od prvega javnega otroSkega vrica
leta 1880 do danes, pri ¢emer se upraviceno bavi zlasti s povojnim obdobjem, ko
se je §tevilo vricev povzpelo z enega na 18 in Stevile otrok z 49 na 1373. O oshov-
nem %olstvu po Solski reformi leta 1958 pi%e Pavlina Majnik, ki sledi razvoju
in preobrazbi osnovnega Zolstva do sedanjega stanja, ko ohstoja 8 osrednjih 3ol
z 11 podruzniénimi in 9 samostojnih ol ali skupaj 28 osnovnih 3ol. Vladimir
Korofee nam predstavlja srednje Sole, za katerih zafelnike veljajo: niZja realnu
gimnazija iz leta 1869, kmetijska nadaljevalna 5ola iz leta 1874, obrtna nadalje-
valna 3ola iz leta 1877, trgovska nadaljevalna 3ola iz leta 1891 in dekliZka me-
i¢anska $ola iz leta 1902, vrh pa predstavlja Srednjelolski center Dugana Kvedra,
ki je zatel delovati s Solskim letom 1979/80 ter premore 76 + 2 oddelka z okoli
2,200 ugenci.

Sledi memoarni zapis JoZeta Gregorca, znanega glasbenega pedagoga in
dirigenta, ki je zael svojo kariero februarja 1940 v Ptuju in jo nadaljeval po
osvoboditvi do leta 19538, ko se je preselil v Maribor. V tem ¢asu je bil med dru-
gim tudi direktor tukajinjega gledalis¢a (1953—-1958), o katerega takratm usod:
piseta obsirneje Nada Jurkovi¢ in Peler Malec, Slovensko ljubiteljsko gledali-
§¢e, ki je izdlo iz Citalnice (1864-—1912} in Dramatiénega drustva (1912—1941),
je leta 1950 postalo polpoklicno, leta 1953 pa poklicno, a bilo Ze ¢ez pet let uki-
njeno. Nadomeslilo ga je amatersko pod ckriljem DPD Svohoda, ki deluje Ze
danes.

O gostinstvu in turizmu poroéa Anton Purg, ki sledi njegovi povojni zgo-
dovini skozi usodo glavnih gostinsko-turisti¢nih postojank na ptujskem obmot-
ju: letovigta Borl, gostinskega podjetja Haloski biser, motela Podlehnik in zdra-
vili¥¢a Ptujske toplice, ne pozabi pa tudi oslalih pospesevalcev turizma zlasti
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muzeja. Sestavek zakljutuje s pahljago turisti¢ne ponudbe, ki jo Ptuj lahko danes
ponudi ter z moZnostmi in smermi, ki jih lahko v bliZnji bodo&nosti razvije.

Stefka Cobelj nam predstavlja povojna umetnis§ka prizadevanja na podroé-
ju likovnih dejavnosti, h katerim 3teje tudi arhitekturo. Njihovi nosilei so bili
oziroma so EZe: slikarji Jan OQeltjen, Janez MeZan, Vera SimoniZ-Blumenau,
Franc AnZel, Albin Lugarié& kiparja Viktor Gojkovi¢ in Branko Zorec, umetni-
ki fotograf Stojan Kerbler, 32 likovnih amaterjev, vefinoma slikarjev razliénih
tehnik in zvrsti, ter 11 arhitekiov, med njimi Stefan Koter, Branko Krasover,
Zdenko Reberc in urbanist Marjan Berlié,

Krajsi sestavek o usodi ptujskega fagopisa s kontinuiranim mnaslovom Nase
delo (1948—50), Ptujski tednik (1951—61), Tednik (od 1961 dalje) izpod peresa
Franca Fiderfka nas seznanja z zaletki ¢asnikarstva na Ptuju Prva fasopisa
(nem&ki od 1889 in slovenski od 1900 dalje) sta bila izrazito nemsko Sovinistina,
medvojna slovenska pa sta izhajala le kratek Zas (1919—22 in 1831—32). Zato
lahko smatramo Tednik tudi dejansko za prvi stalni politino-informativni slo-
venski €asnik v Ptuju,

V #as NOB posega &lanek o HaloZki ®eti, ki ga je prispeval Ivan Rau. Gre
za dogodke spomladi 1945, ko se je omenjena &eta, ki je imela izrazito mobili-
zacijske naloge, vetkrat spopadla z umikajofimi se okupatorii, njih kapitulacijo
pa dodakala v Doklecah ob Dravinji, kjer je preé¢kala most in se preko Lovrenca
na Dr. p. prebila v Ptuj, ki so ga prejinji dan zasedli Bolgari.

Naslednji trije sestavki so namenjeni prvim letom po osvoboditvi. Vlado
Horvat obdeluje dejavnost KP v ptujskem okraju v #asu administrativnega so-
cializma med leti 1945-—1952. Prikazuje takratno organiziranost KP in njeno
sestavo, dejavnost osnovnih organizacij zlasti na vasi v zvezi z agrarno reformo,
uvajanjern zadruZni¥tva, gradnjo zadruznih domov, obvezno oddajo in odkupom
Zive¥a, uvedbo davkov, spravilom lesa s Pohorja, razpisom ljudskega posojila
pa tudi z borbo s protisocialisti®énimi silami in od leta 1848 z informbirojevei.
Ivan Lovrendi® razgrinja problematiko agrarne reforme iz leta 1945, ki je s spre-
membo lastnidkih strukiur omogodila hitrej3i razvoj proizvajalnih sil v kme-
tijstvu. Agrarno reformo je uvedel zakon z dne 23. 8. 1945, izvedla pa jo je
komisija za agrarno reformo spomladi 1946. 5lo je za blizu 7.250 ha zemlje, za
katero pa je bilo toliko interesentov, da jo je na vsakega odpadlo povpreéno le
po 0.60 ha. Zato so ob njeni delitvi nastali mnogi problemi, ki so bili vefkrat le
napol ali celo sploh ne re$eni. Diana Bohak obravnava mladinske delovne akcije
ptujskega okraja v prvih petih letih po osvoboditvi. Akeije prvega leta so bile
namenjene predvsem odsiranjevanju posledic vojne, Ze naslednje leto pa so
ptujski mladinel sodelovali pri gradnji proge Bréko—Banovidi, pri regulaciji
Pesnice in pri drugih akeijah lokalnega znaéaja. V letu 1947 so v okviru prve
petletke pomagali graditi progo S8amac—Sarajevo, bilo pa je tudi vef repub-
li¥kih in lokalnih akeij. V letih 1948—1950 so sodelovali pri gradnji ceste Za-
greb—Beograd, Novega Beograda, zadruZnih domov itd. Z eno besedo, aviorica
nam razgrinja najsvetlejie obdobje na%e povojne graditve, ko sta e zanos in
poZrtvovalnost nadomeX&ala materialno stimulacijo dana¥njosti.

S sestavkom Ljubice Suligoj zafenjajo &lanki, ki so izrazito zgodovinskega
znafaja, saj obravnavajo dogodke izpred zadnje vojne in iz starejfih obdobij.

Ljubica Suligoj v dalj§i razpravi raz¢lenjuje vlogo nemstva na ptujskem
obmoé&ju med obema vojnama, ob &emer posega v zadnjo tretjino 19. stoletja,
ko se je s pomoljo Siidmarke in Schulvereina zafelo nestrpno raznorodovanje
Slovencev, oprto na ¥tajerciansko obarvano nemgkutarstvo domatih renegatov
in na gospodarsko uspe$nost ptujskega ¥upana JoZefa Ornika (1894—1918). Leto
1918 oziroma 1921 je ta proces ustavilo, ni pa onemogofilo njegovega nosilca,
ptujskega nemstva, ki je pod okriljem svoje ekonomske moti goitlo naprej svoje
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pritajene politi¢ne ambicije. Stara, strankarsko razrahljana Jugoslavija tega ni
bila sposobna prepreéiti, zaradi tesar je nemétvo po letih 1933 in zlasti 1938 po-
litiéno ponovno oZivelo, njegovi nosilci pa so se spremenili v nacistiéne petoko-
Ionage, katerih cilj je bil slovensko Stajersko zopet prikljuditi k Neméiji. To se
je leta 1941 tudi dejansko zgodilo in imelo za Slovence katastrofalne posledice.

Marija Vedernjak obravnava dejavnost ptujske mladine v zadnjem desetlet-
ju pred vojno, ko se je po gospodarski krizi uveljavil v Evropi nacizem ter ogro-
zil njeno svohodo. To se je odrazilo tudi v aktivnosti takratne mladine, ki je
dobivala vedno bolj narodnoobrambni pa tudi socialno-revolucionarni znataj.
Mladina je sodelovala v raznih organizacijah, drudtvih in dejavnostih, posebno
po letu 1938 pa se je nien najnaprednejdi del, organiziran v SKOJ-u, zagel pri-
pravljati na spopad z nacizmom in nemétvom, ki sta se v teh letih zagela identi-
Ticirati, JoZze Rozman nas povede med najbolj siromasne in hrezpravne predvoj-
ne delavee ptujskega obmoéja, med viniéarje, katerih usodo so krojili vinidarski
redi iz let 1865, 86, 98 in 1928. Avtor obravnava predvsem dogodke v letu 1928
in vlogo, ki jo je pri tem odigrala Strokovna zveza vini¢arjev. Borba za vini-
darske pravice, ki seveda ni bila nikoli izhojevana, deokler je trajal kapitalisti-
den pravni red, se je bila v dveh smereh: proti gospodarjem kot izkoriitevalcem
viniéarjev ter proti zacstalosti in starokopitnosti le-teh kot glavni oviri njiho-
vega socialnega napredka.

Peter Klasine se je v svojem sestavku lotil ptujskih septemberskih dogod-
kov leta 1908. Pri tem tudi on, enako kot Suligojeva, seZe v zadnje Cetrtletje
19. stoletja, ko se je zafela nacionalna pa tudi socialna diferenciacija med Slo-
venci in Nemei poglabljati in s tem radikalizirati. Ker je bila gospodarska mo¢
na nemski strani, je bila ta seveda mnogo bolj agresivna. PridruZili so se ji
rencgati, nemdurji in Stajercijanci. Slovencl so se morali vednn odlofneje bra-
niti zlasti po izguhi vedine v okrajnem zastopu leta 1904. Tako napeto vzdusje
je eksplodirale 13. 9. 1908 ob redni letni skup$gini Ciril-Metodove druzbe ter
naflo svoj odmev teden dni pozneje v Ljubljani, ko sta bila ubita Ivan Adamié
in Rudolf Lunder, v teku meseca pa tudi v drugih slovenskih mestih. Avior je
zs svojo razpravo uporabil spise, najdene v 8DA v Gradey, in jih s tem uvedel
s nafe zgodovinopisje.

Janko Juranéié razgrinja Zivljenje umrlega akademika Antona Slodnjaka
(1899-—1983), slovstvenega zgodovinarja in pisatelja, enega izmed Stirih velikih
slovenjegorigkih filologov: Franca Miklogita, Antona Murka, Matije Murka in
njega. Pri tem se avtor ne omejuje le na pokejnikove biografske predstavitev,
ampak vtke njegove Zivljenjsko usodo, ki nikakor ni bila lahka, v 3ir3i prikaz
nacionalnih in sccialnih prilik, ki so vladale v Slov. goricah v 19. in na zatetku
20. stoletja.

Clanek Franca Goloba o ptujskih Zivinskih sejmih na prehodu iz 19. v 20.
stoletje predstavlja dejavnost, ki sega do samih zaletkov naselbine, saj se ome-
nja Ze v karolingki in otonski dohi. Sejemska dejavnost se je posebno razmah-
nila za Zupanovanja JoZefa Ornika, ko so se leta 1895 razvili tudi svinjski in
gpeharski sejmi, ki so nasli odmeva po vsej Stajerski in celo na Dunaju. Takrat
se je trem letnim splo$nim in 12 meseénim govejim sejmom prikljudilo 52 le-
denskih svinjskih in leta 1900 3e 12 govejih in konjskih sejmov.

Zanimiv je sestavek Marjete Ciglenetki o 1azvoju ptujskega letoviscarstva
v 19. stoletju, v katerem se je leta 1358 pojavil prvi opis Ptuja izpod peresa Fer-
dinanda Reispa, ki so mu pozneje sledili e drugi. Z letom 1886, ko se je usta-
novilo Qlepgevalno drustvo, in letom 1890, ko se je prelevile v Olepdevalno in
tujsko-prometno drudtve, se je zalel Piuj zavestno odpirati tovrstni dejavnosti.
Za slikovno propagande je skrbel zlasty shkar Alojz Kasimir, za besedno pa
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JoZzef Felsner, ki je leta 1895 napisal vednik po mestu. Kot glavna privlaénost
Ptuja je Ze od vsega zaletka veljala njegova kulturnozgodovinska dedi3dina,
zlasti antiéna, za katero sta skrbela leta 1893 ustanovljena Muzejsko dru$tvo in
Ferkov muzej, med katerih ustanovitelji je bil tudi slikar Rudolf Gauprnann.
Poleg kulturnih zanimivesti pa so Ze takrat v Ptuj vabili tudi turistiéni objekti:
kopalisée, park, Ljudski vrt z ribnikom in Svicarijo, obnovljenc gledaliste, ce-
nene gostinske usluge, privlaéna okolica in drugo. Z eno besedo, Ptuj je v zad-
njem desetletju 19. stoletja dozivljal turistiéni vzgon, ki pa so ga Ze od vsega
zatetka zavirale skromne prenotitvene kapacitete, ki so bile in so Se vedno
premajhne,

Marija Hernja-Masten nam predstavlja prastaro ptujsko obrt, usnjarstvo,
ki jo povojni Ptuj ne pozna vel. Usnjarska fetrt se omenja Ze leta 1291, o us-
njarjih govorita mestna statuta iz let 1376 in 1513, usnjarska pravila so znana
iz leta 1603, usnjarska hiSa pa je ohranjena iz leta 1684, Stevilo mojstrov je leta
1835, ko je hila realna obrtna pravica lodena od nepremi¢nine in s tem prene-
fena iz zemljifke knjige v poseben obrini register, stelo 8 njenih imetnikov. Po
uvedbi obrtnega zakona leta 1859 in nadomestitvi cehov z obrtnimi zdruZenji,
sta se ohranili le 3¢ Pirichova in Potoénikova usnjarna, ki ju je leta 1920 nado-
mestiila delniika druZba Petovia (od 1939 v lasti Pavla Piricha). Ko je bila ta
leta 1948 likvidirana, je bila prekinjena tudi prastara usnjarska tradicija Ptuja.
Kristina Samperl-Purg se je v sestavku Ptujski grad danes in gospoitina Ptuj
v 17. stoletju lotila obradunske plati njene obratovalne sposobnosti. ¥V ta namen
je analizirala gospo§tinska urbarja iz let 1597 in 1677 ter njune podatke pre-
vedla v danainje kupne cene, kar nam sicer ponuja delofeno predstave o poslo-
vanju takratne gospoffine ne pa o njeni uspeSnostl. Ta pa je gotove bila, saj so
jo Lesliji posedovali od leta 1656 do svojega izumrtia leta 1802. Vzroki za nepo-
polnost take predstave so: neprimerljivost cen zlasti takratnih naturalnih da~
jatev, malih pravic in lasinih dohodkov, drugaéno pojmovanje rentabilnosti od
danadnjega, merjenega samo po ustvarjenem »dohodku«, prelivanje obratnih
sredstev v okviru velikih fevdalnih posesti (Lesliji so obogateli Ze na Skotskem,
Walter pa %e posebe] v tridesetletni vojni), vsakovrstna sposobnost njega in
njegove drufine (diplomatska, vojaska, finandna, gospodarska), ki je znala aku-
mulirati velika sredstva in jih za takratne pojme pametno investirati, neupo-
rabnost dinarja kot primerjalne valute zaradi njegove pospefene inflacije itd.
Nesporno dejstvo pat je, da so Lesliji zmogli grad z gospo$dino vred kupiti ter
ga prezidati, povefati, olep3ati in opremiti, sedaj pa nam njegovo vzdrievanje
povzrota skoraj nerefljive probleme, ker se je primarno pojmovanje ekonom-
sko rentabilne eksistentnosti spremenilo v prorafunskega, ki pozna samo Ze
knjigovodsko merjeno uspeSnost z izdvojenim obratunavanjem amortizacije.

Sergej VriSer obravnava eno najbolj boletih tofk povojnega Ptuja, uniteno
baroéno podobo porudene minoritske cerkve, v vsakem oziru pomembnega kul-
turnega spomenika, ki ga je nadomestilo puiobno po3tno poslopje. Najprej se
avtor ustavi pri fasadnem okrasju cerkve, loretanske kapele in samostanskega
vhoda, katerega avtorji so e anonimni, nato pa opife njeno notranjtino, ki jo
je s svojimi umetninami po letu 1751 napolnil predvsem mariborski kipar JoZef
Straub.

Jo%e Koropec je prispeval zgodovinske topegrafijo krajev, lefedih na ob-
¢inskem ozemlju med Drave in Dravinjo ter s tem dopolnil svoj prispevek o
imenjski cenitvi iz leta 1542 in Dravskem polju (PZ 4/1975 p. 195—199). Gre za
46 krajev, med katerimi sta 2 imela trZne in 1 tr3ke pravce (Breg, Ptujska gora,
Tr¥ec), 4 so bili sede?i Zupnij (Lovrenc, MajSperk, Spodnja Hajdina, Videm),
2 sta premogla podruZni cerkvi (Cirkovee, Kungota), grad v Majiperku pa je
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v 2. pol. 16. stoletja dobil za sosede dvorce v Lancovi vasi, na Ravnem polju
in v Turniséu. Po letu 1532 se je obravnavano ozemlje gospodarske opomoglo.
Ker so denarne dajatve zaele nadomes$€ali naturalne, so se podloZniki polago-
ma vkljuéili v trgovino in promet, tlake pa je bilo vse manj. Zato luteranstvo
in kme¢ki upori niso motneje pretresali obravnavanih krajev.

Joze Curk opisuje gradove Ravno polje, Turnisée in Borl, od katerih ima
le slednji zagotovljeno obstojnost, ostala dva pa sta vsaj zaenkrat obsojena na
propad. Avtor pri prvem ugotavlja dvolazni nastanek iz okoli 1580 in 1670, pri
drugem analizira njegov zanimiv in po svoje zahteven koncept v obliki érke H
iz okoli leta 1880, pr1 tretjem pa prikazuje razrast gradu iz njegovega srednje-
veskega jedra iz okoli let 1255—60 in 1495—1500 v baroéno gradéino, ki so jo
med leti 1640—1880 zgradili grofje Sauerji. V 18. in 19. stoletju je grad dozivel
le manje spremembe, v nafem pa je zgubil celotno predgradje in se tako skréil
na svoje stavbno jedro, razporejeno okoli obeh notranjih dvorisé.

Sergij Vilfan nam predstavlja sloviti ptujski mesini statut iz leta 1376, ki
je Ze od leta 1652/53 v knjiznici brunsvisko-liineburikega vojvode Avgusta v
Wolfenbiittlu. Avtor ne chravnava vsebine statuta, ki jo je prvi strokovno ob-
delal prof. Ferdinand Bischoif iz Gradea leta 1884, ampak opisuje njegovo
knjiZno obliko in usodo.

Zadnji del zbornika obsega 8 arheolofkih #lankov. V prvem Mira Strménik-
Gulié poroéa o obseinih zavarovalnih izkopavanjih v letih 1977—83 na prosto-
ru srednjefolskega centra v Rabel&ji vasi. Tu so se nalli naselbinsgki ostanki iz
poznoneolitske, prehodne in zgodnjebronaste dobe, pokopaliiée iz ¢asa kulture
Zarnih grobi§t in nekaj rimskih grobov. Marjana Tomani¢-Jevremov daje pre-
gled poselitve Ptuja in njegove okolice v predantiénih obdobjih na osnovi raz-
iskav, ki so se zatele Ze leta 1906 in se posebno razmahnile v zadnjem deset-
letju. Najdbe obsegajo vsa arheolodka obdobja od eneolita do latena in uvriéajo
Ptuj tudi po tej plati med naSe najpomembne)de arheoloske postojanke.

Iva Mikl-Curk se bavi z antiénim Ptujem kot urbano naselbino, ki je po
tlorisu in veljavi bila na vmesni stopnji med obcestno panonsko naselbino in
kompaktnim, pravokotno ali poligonalne zasnovanim italskim mestom. Ta vmes-
nost se kaZe v dejstvu, da so bile mestne ¢etrti med seboj jasno socialno in
funkcionalno logene, pa vendar tudi povezane v smislu cardodecumanskega si-
stema.

Ivan Tulek opisuje zlate najdbe, odknite v teku za¥litnih izkopavanj med
leti 1978—1985 v 9 Zganih in skeleinih grobovih, ki so pretezno iz 2. in 3. sto-
letja, Blagoj Jevremov pa nadteva nova spoznanja o obrtnih dejavnostih v anti-
é¢nem Ptuju. Gre za lonéarije, opekarne, delavnice za ohdelave marmorja in
kovin ter za steklarne, ki so bile locirane v vzhodnem delu mesta na kraju
sedanje Ziherlove plo¢adi. Paola Koroec se bavi s problemom noZev in ostrog,
najdenih v staroslovanski nekropoli na ptujskem gradu. Pripisuje jih deloma
velikomoravskemu Kulturnemu krogu deloma pa karantansko-ketladkemu in
belobrdskemu ter datira v 9. stoletje.

Kot posebna priloga zbornika je izilo gradivo za bibliografijo Ptuja in
OrmoZa izpod peresa Jakoba Emersi¢a, ki na 96 straneh predstavlja bibliograf-
sko Zetev ptujsko-ormoikega ohéinskega ozemlja med leti 1933 in 1983. Pregled
obsega 3478 bibliografskih enot, razdeljenih v tri poglavja: knjige-brodure-pe-
riodika, prispevki v &asopisih in zbornikih ter abecedno kazalo avtorjev, ured-
nikov in ilustratorjev. Zaradi take sestave je bibliografija pregledna in uporab-
na, kar je glavna odlika tovrstnih del in naj velja kot priznanje njenemu avtor-
ju za trud, ki ga je vanjo vloZil. Avtor jo je pripravil tako, da ne ponavlja po-
datkov BaZeve iz leta 1933 in svojih dveh (ormogke iz leta 1973 in haloke iz
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leta 1978), ampak jih le dopoinjuje. Tako sestavijajo vse tri skupaj celoto, ki je
narastla na impozanten obseg. To kafe na velik kulturno-zgodovinski pomen
Ptuja in njegove okolice ter na temu primerno mesto, ki ga ima v vsakovrstni
zlasti pa strokovni literaturi. Upajmo le, da se tega zavedajo tudi wsi tisti, ki
tako ali drugate krojijo njegovo sedanjo in bodo¢o usodo. Ob obilici gradiva
so razumljivi tudi nekateri spregledi, kot na primer podatki Arheolodke karte
{najdist} Slovenije (SAZU 1975), Krajevnega leksikona Slovenije IV, (DZS 1980)
ter nekaterih novej§ih sestavkov domatih in tujih strokovnih piscev.

Ob zaklju¢ku prikaza lahko ugotovime, da PZ 5 ponuja bogato bero bra-
nja, kar govori za obseZnost in izzivalnost vsakovrstne tematske problematike
Ptuja, Prav zato se mi zdi, da v njemu manjkajo nekateri pomembni sestavki,
ki bi bili vazni zlasti za celovitejfo kulturno predstavitev kraja. Gre za analizo
spomeniskovarstvene problematike mesta-muzeja, za predstavitev obnovljene
prostijske cerkve, za kratek vendar zgoiCen prikaz stanja kulturnih ustanov
zlasti Pokrajinskega muzeja, za oris dejavnosti ZKO, za ovrednotenje kurento-
vanja in drugih folklornih ter glasbenih prireditev, za etnoloki prikaz mesia,
za presojo pozitivnih in negativnih ekoloskih vidikov bodofega mestnega raz-
voja v zvezi z umetnim jezerom, TGA, prasitjo farmo..., za vpliv zdomstva na
razvoj mesine okolice itd. Morda bi zbornik zaradi tega narastel e za kakih 40
do 50 strani, vendar pa bi mu to bilo zaradi njegovega redkega in nerednega
izhajanja, le v korist, ker bi ga vsebinsko bolj zaokroZilo in tematsko bolj aktu-
aliziralo.

JoZe Curk,
dipl. umet. zgodovinar

VLADIMIR BRACIC: DRAVINJSKE GORICE S PODPOHORSKIMI
GORICAMI IN SAVINSKIM

Druibenogeografska §tudija. Zaloiba Obzorja 1985. 183 sirani.

Dr. Vladimir Braé&it spada v zadnjem obdobju med najbolj plodovite slo-
venske geografe. V sorazmerno kratkem Casu je izdal $tiri monografije sloven-
skih pokrajin z ocbmatja severovzhodne Slovenije. Leta 1967 je kot prve siste-
matsko obdelal domado pokrajino v Vinorodnih Halozah, Knjigo je izdala Za-
lozba Obzorja v Mariboru, kateri je ostal zvest tudi v poznejsih samostojnih
publikacijah. V tej prvi svoji monografiji si je izoblikoval uspeSno metodologijo
raziskovalnega dela, ki sloni na kompleksni geografski obravnavi z dokajinjim
histori¢nim pristopom. Osem let pozneje je iz8la druga monografija Ptujsko
polje in leta 1982 5e tretja — Gozdnate Haloze. Cetrto po vrsti, na katero se
nana$a naSe porolilo — Dravinjske gorice s Podpchorskimi goricami in Sa-
vinskim -~ pa je izdala ista zalo¥ba v preteklem letu. Avtor je tako ob svoji
poklicni in druzbenopoliti®ni angaZiranosii opravil veliko znanstvenoraziskoval-
no delo, ki je za severovzhodno Slovenijo kot manj razvito in Cesto zapostav-
ljeno pokrajino velikega pomena,

Vse &tiri monografije so napisane po skoraj enotni metodologiji, kar omo-
gota uspedno primerjavo posameznih izsledkov ali pa tudi regij kot celote

Monografija obravnava tri med sabo po naravnih danostih dokaj podobne
pokrajine: Dravinjske gorice, Podpohorske gorice in Savinske. Med prvima ni
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izrazite fiziognomske loénice, To je pripomoglo, da posamezni aviorji pri regio-
nalizaciji Slovenije niso enotnega mnenja. Avtor se je zato moral v delitvi in
poimenovanju opredeliti za eno od stalisé vidnejsih slovenskih geografov (Ile-
gie, Gams, Belec). Najblizje mu je bilo Iledi¢evo, ki je svet med Pohorjem in
Konjisko-boskim pogorjem poimenoval Dravinjsko-podpohorske georice. Sa-
vinsko je najmanjsa od treh cbravnavanih pokrajin in je po naravnih potezah
nadaljevanje Dravinjskih goric ter ga zato upravi¢eno pristevamo k tej &irsi
regiji.

Drugemu poglavju — Naravnogecgrafske pokrajinske znatilnosti — je
avtor namenil 44 strani, to je priblizno petino monografije. Pri analizi geclodke
zgradbe, reliefa, retnega omreija, poplav upodteva nacelo geografske kom-
pleksnosti. Posamezne naravne danosti povezuie s kmetijsko proizvodnjo, zlasti
z vinogradnistvom, in potemn dobljene izsledke primerja 3 podobnimi v Ze ob-
delanih regijah severovzhodne Slovenije. Geoloiko zgradbe in izoblikevanost
pavrija povezuje z rudarsko proizvodnjo in usmeritvijo prometnih zil, Tako
ena kot druga sta v nadi pokrajini igrali pomembno vlogo v razvoju neagrarnih
dejavnosti. Prometne razmere je avtor obdelal v poglavju Razvo] nekmetijskih
dejavnosti. Pri tem daje velik pomen orografski izoblikovanosti povedja, ki je
7e zgodaj pritegnila tez Dravinjske gorice pomembne mednarodne cestne in
Zeleznifke poti. Prometni pomen Dravinjskih goric je pridobil veljavo v ¢asu
merkantilizma in {iziokratizma, zlasti z zgraditvijo ceste Dunaj—Trst in juine
zoleznice, Obe prometni Zili sta moéno posegli v gospodarski razvej pokrajine in
prispevali k temu, da imajo Dravinjske gorice v primerjavi z drugimi pokraji-
nami severovzhodne Slovenije sorazmerno visok delez prebivalstva, zaposlene-
ga v industriji.

Velika vrednost Braticevih peografskih monografij je v njegovem histo-
ricnem pristopu k obravnavi druZbenogeografskih dejavnikov. Pri tem upo-
steva izsledke arheologov in zgedovinarjev od prve posclitve prek antike do
najnovejiega zgodovinskega obdobja. To se éuti v poglavjih Razvoj kulturne
pokrajine, Pokrajina v luéi franciscejskega katastra, Razvoj nekmetijskih
dejavnosti, Razmere med obema vojnama, skratka v ve¢ini poglavij njegove
monografije. S takim pristopom je postavil solidne temelje za raziskovanje
sodobnih geografskih procesov, ki jim je namenil nadaljnjih 80 strani. V njih
je obdelal zemljiske kategorije leta 1981 in jih primerjal s stanjem leta 1825,
kmetijsko proizvodnjo, populacijski razvoj, strukture prebivalstva in migracij-
ske tokove, Pri tem se je v precej$nji meri naslanjal na metodologijo svejih
predhodnih geografskih monografij in tako pustil dovolj prostora za podrobne
geografske raziskave najnovejsih druzbenogeografskih procesov, ki jih v svoji
knjigi Zza nakazuje. Braticeva geografska monografija Dravinjskih goric je prvo
in zate temeljno delo za to pokrajino, kot tako ima tudi veliko aplikativno
vrednost. Uporabljali ga bode regionalni naértovalci, uéitelji geografije in pred-
meta spoznavanje druzbe ter krajani, ki si Zelijo razdiriti znanje o domacem
okolju.

Jezik je tekod, tako da se knjiga prijetno bere. V veé poglavjih sem si mo-
ral pri branju pomagati s specialko, ker so priraéni zemljevidi Slovenije pre-
malo podrobni, zato bi kazalo podobne momografije opremiti s preglednim
zemljevidom.

Ludvik Olas,
visji predavatelj, PF Maribor
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PEDAGOSKA AKADEMIJA — PEDAGOSKA FAKULTETA MARIBOR

(Ob 25-letnici)

Zgodovinske izkuinje kaZejo, da je vzgoja takéna, kakrdna je druzba, a
Sola taksna, kakr$en je uditelj. Kakor se spreminjajo druZbenoekonomski od-
nosi, znanost in proizvodnja, tako se spreminjajo tudi vzgojno-izobraZevalne
zahteve in s tem potreba po vedno belj vsestranske razviti uditeljski osebnosti.
Vzgojno-izobraZevalni prooesi se ne morejo vel odvijati predvsem v udilnicah,
temved se vedno bolj prepletajo neposredno s procesi v proizvodnji in okoelju.
Znanja se kopidijo, pojavlja se temeljna zadrega, kake zastavitl izobraZevalne
programe, da bodo zajeli vse bistveno, kar bi moral danes obéan in delavec
vedeti. Zagatno vprasanje pa ni le to, kaj in kolike izobraZevalnih informacij
odbrati v preobrazbene vzgojnec-izobraZevalne nadrte, temved morda 5e po-
membnejle, kake omogotiti doveku, da be oswojil potrebna znanja in jih be
sposoben uginkovite in ustvarjalno uporabljati v delu in samoupravnem dru-
Zbemem Zivljenju.

Za vse to je potrebna visja samoupravna kulfura bivanja, v kateri je zelo
pomembna viscka kultura uéitelja, neposredno cdgovornega za uspeh vzgajanja
in izobraZevanja in tudi za spodbujanje ter organizacijo vseh drugih dejavnikov
vzgoje zunaj Sole. Brez ustvarjalnega uditelja ni mogode uresnidevati sodobnih
vzgojno-izobrazevalnih smotrov,

Najnaprednejsi del delavskega razreda se je vedno zavedal pomena vzgoje
in s tem tudi pomena uéditeljeve poklicrie osebnosti. Pedagogki misleci so tudi
pri nas (Schreiner, Fleré, Zge#, Silih, Schmidt idr.) nenehno naglaali potrebo
po visoki izobrazbi uditelja. Zahtevali so celo, da bi uditelj moral biti tudi stro-
kovnp podkovan opazovalec in razdlenjevalec okolja ter poznavalec izkudenj
iz drugih de2el, da bi lahko &m bolj kakovostno razvijal vzgojno-izobra-
fevalno delo in vplival na kulture okolja. Zato se lahke nemalo &udimo,
da smo pri lastnih reformnih prizadevanjih, kjer je bile sprva nadelo
pravilno zastavljenc, da je majprej treba precbraziti pedagodke Solstvo, to po-
stavili na zadnje mesto. Uitelji skorajda ne merejo v svoji praksi drugade de-
lovati, kakor so z njimi delovali uditelji na pedagoskih kadrovskih %olah. Prav
te kadrovske fole pa bi morale z najsodobnej§imi izobraZevalno-tehnolodkimi
in didaktitnimi sposnanji ter inovacijami wplivati na odkrivanje slabosti v
vzgojno-izobrajevalni praksi ter jo s krepko vsestranske druZbeno podporo
izboljfevati s permanentnim spopolnjevanjem vseh pedagoskih kadrov, ter zato
razvijati tudi ustrezne raziskovalnoe dejavnest. Nedvomno drii, da brez izbolj-
sanih druzbenih razmer nikoli niso mogli izholjgati vzgoje, toda brez boljSega
uditelja tudi niso mogli ostvariti $e tako naprednih izobraZevalnih projektov
in vzgojno-izobraZevalnih reform,
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Pedagoika akademija v Mariboru

Jugoslavanski zavod za prouéevanje prosvetnih in $olskih vpraianj je v
ftudiji Modernizacija osnovnega izebrazevanja 1970, sklepal, ker so uditelji za
osnovno 30lo strokovnjaki svoje vrsie, ki jih je potrebno usposabljati na svoje-
vrstnih Solah, zato strukiura osnovne $ole in struktura uditeljske ¥ole tvorita
funkcionalno nelodljivo celoto. To pomeni, da je treba pedagofko akademijo
zastaviti tako, da be na vigji ravni usposabljala pedagogke delavee za izvajanje
programov sploSnega vzgajanja in izobraZevanja obtanov. To lahko dojamemo
tako, da potrebujemo visokeo Solo za izobraZevanje pedagoskih kadrov, ki delu-
jejo v predsolski vzgoji, osnovni %oli in skupnih programih usmerjenega izobra-
7evanja. S tega plediida zagotovo potrebujemo udtelje, strokovwmjake s évrsin
in $lroko splofno razgledanostjo, z globokim predmetno-snevnim znanjem, ki
ga posredujejo prezeto z obseinim pedagofko, psihologke, sociolofkim znanjem in
poznavanjem sploine didaktike ter specialnih didaktik,

Prelomno je bilo zagotovo 1960. leto, ko so ustanovili prvo pedagoiko aka-
demijo na Reki. V Mariboru so zadeli delovati wunanji oddelki Viije pedagoike
fole iz Ljubljane. Skupg&éina ljudske republike Slovenije pa je na svojem zase-
danju 26, junija 1961. sprejela Zakon o ustanovitvi Pedago$ke akademije v
Mariboru, obiavljen v Ur. 1. LRS, §t. 18/61. Mariborski predlagatelii so se dobro
zavedali nadaljnjega razvoja pedagoikega Solstva, pa so se zato trdovratno
bojevali za ustanovitev pedagoske akademije, ki mora glede na zahtevnost utite-
ljevega dela kmalu preiti v popolno visoko $olo (Bradi& Humek, Majhen, Silih
idr.). V 2. élenu tega Zakona je bilo jasho naloZeno, da pedagoika akademija
v Mariboru »vzgaja in izobraZfuje uditelje z vi¥jo in visoko izobrazbo za osnov-
ne jole in druge vzgojne in ivobraZevalne zavode, Pedagoska akademija orga-
nizira in razvija znanstveno delo na podrotju vzgoje in izobraZevanja«,

Pedapgotka akademija v Mariboru se je ves ¢as svojega 25-letnega obstoja,
ki ga je slavila letos, prizadevala, da bi 1o deolgnroéno nalogo izpolnila. Prva
skrb so bili kadri. Brez teh ni mogade razviti visoke 8ole, watlo je zahtevala od
vsakogar, ki se je zaposlil, da se obveZe v petih letih dosedi znanstvena stopnijo
magistra in doktorja mznanosti. To je bila pomembna samostojna odlofitev pe-
dagoikega zbora.

Pedagotka akademija je bila ves ¢as ujeta iudi v te?ka nasprotja dru¥beno-
ekonomskih zmogljivosti, razvoinih potreb, zagat v reformi Zolstva in odpriih
vprasanj vrednotenja pedagoSkega dela. Pojavile so se teZnie, da bl na wsak
natin ¢értali vsebino drugega &lena ustanovitvenega Zakona. Univerza v Maribo-
rua je v pedagoSki akademiji upravideno ves fas videla obenem tudi razvoj
svojega humanistiénega in druZboslovnega srediséa. Delavei pedagodke akademi-
je so0 samostojno pripravljali razvojni naért za oblikovanje Centra pedagoskih
delovnih organizacij, ki bi povezoval srednjo pedapoiko Solstvo, pedapgodko aka-
demijo in odprl obenem visokofolsko nadaljnje izobraZevanje pedagotkih delav-
cav, Namen tega cenfra je bil povezovatl vse izvajalce vzgojno-izobraZevalnega
procesa pri oblikovanju pedagoZkih delaveev, zato je 17. novembra 1975. kar
16 delovnih organizaclj sporazum o ustanovitvi cenira tudi podpisalo, Vendar
tc ni bila jasna pot v reformo pedagoskega Solstva, zato se je iskanje identitete
mzvaja pedagolke akademije, ki ima bogatej$i seznam Studijskih smeri kakor
katerakoli druga fakulteta, nadaljevalo in vklopilo v reformo usmerjenega
izabruZevania, dokler se kon¢no ravno ob srebrnem jubileju Pedagoike akade-
mije ni oblikovala zamisel pedagoske fakultete,

Pedagoika akademija je iskala svojo pot tudi v notranji reorganizaciji, ko
se je 1077, organizirala v dve temeljni organirzaciji zdruZenega dela. Pri tem
je uvidela posebnosti razrednega uéitelja in predmetnega ufitelja, obenem pa
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tudi drugafne moinosti razveja, da bi predmetni uditelii hitreje potrebovali vi-
soko izobrazbo, Dvoletni dvopredmetni $tudij je resnidno dasovno tako utes-
njen, da je tezko pritakovati 3iri razmah pedapgoke in raziskovalne spopolnitve
uditeljeve osebnosti, Na drugi strani pa to vendarle ni bilo &istoe ubrano z nade-
lom enofne osnovne ¥ole, ki potrebuje tudi enotno oblikovane u&itelie, zato je
refitev edino v enakovrednem izobraZevanju vseh uéiteliev osnovne Zole kot
svojevrstnih strokovnjakov s Sirokimi vzgojno-izobraZevalnimi in kulturnimi
nalogami v &oli in okolju, Z referendumorm 17. decembra 1985. so se delavel
in 3tudentje ponhovno odlefili za enovito delovne organizacijo. Pedagofka aka-
demija je postopoma razvila naslednje Ztudiiske smeri: razredni pouk, sloven-
ski jezik v povezavi s srbohrvatskim, angle$kim, nemdkim, madZarskim ter
druZbenomoralno vzgojo, dalje geografijo in zgodovino, biologijo in kemijo.
matematiko in fiziko, tehnidno vzgojo v povezavi s fiziko; glasbeno vzgojo,
likovno vzgojo, telesno vzgojo, kovinarski prakiidni pouk in nazadnje vzgoiiteli
predSolske vzgeje, V Celju je deloval eddelek za razredni pouk do lanskega leta.

V Jubileinem zborniku, ki ga je izdala PA 1988. ie nodrobnejde razvidna
crganizacijska in samoupravna podoba pedagoske akademije Maribor od niene
ustanovitve do dames izpod peresa zasluZnega profesoria dr. Viadimira Bradica,
enega pionivskih oblikovaleev in ustanoviteljev pedagoske akademije, zato tega
na tem omejenem phostoru ne bi ponavijali.

Pedagofka akademija je v svojemn razvoju oblikovala Se Raziskovalni in3ti-
tut. prvié registriran 9. maja 1975, sodobno knjifnico z medioteko in igroteko,
conter za pedagodko izpopolnjevanie, marksistidni center in cenier za pedago-
giko prostega ¢asa, s &mer je skuSala zadostiti potrebam po Sirfem delovanju
pedagotke akademije.

Posebej je treba omenitl dvajsetlelni razvoj lektorata in katedre za mad-
Farski jezik in izredne plodovito sodelovanje z Visoko udttelisko Solo v Szomba-
thelvu. kjer se je dobro razvil lektorat slovenskega jezika in katedra za sloven-
<ki iezik. Pedagofka akademija v Mariboru opravlia pomembno mnalogo v raz-
voju madiarske narodnosti pri nas in slovenske v Mad¥arski obenem pa spleh
7za cohranitev in razvo] narodnosine identitete v obmejno izpostavljenem pro-
storu Slovenije.

Tiosedek mariborske pedagofke akademiie ie kliub razmeroma kratkem
&rtrtstoletnem delovaniu, &etudi Je to bilo nadaljevanje ustaliene pedagofke
tradiciie v severovzhodni Sloveniji, zelo pomemben. V fem &asu je na PA delo-
valo ved ali manj ¢asa skupaj 121 rednih pedagogkih delaveev in 188 pedago¥kih
in strokovnih sodelaveev i7 drugih fakultet in delovnih organizacij.

Diplomirale je 3251 rednih in 1154 %tudentov ob delu. Pedagodki delavei
so opravili 159 raziskav, izdall 501 samostojno publikacijo, skupaj pa zabele#ili
4625 bibliografskih enot. umetnitki delavei pa 1294 razstav, konceriov in drugih
javnih predstavitev doma in v {ujini s podrodja glasbene in likovne ustvarjal-
nosti.

To izpri¢uje pomembno viogo pedagoSke akademije v Mariboru v sloven-
skem in jugoslovanskem kulturnem prostoru.

Pedagoika fakulteta Maribor

Ob 25. letnici Pedagoske akademije v Mariboru je le-ta prerasla v Peda-
gotke fakulteto Maribor. Skupiéina SR Slovenije je ob podpori obeh Univerz
in zlasli e druzbenopolitiénih skupnosti Soverovzhodne Slovenije 12, februarja
1986, preimenovala pedagoike akademijo v Pedagosko fakulteto Maribor. S tem
se je udejanila dolgoletna bitka za razve] pedagoskega Solstva, naznadena v
gradivih X, kongresa ZKJ, VII kongresa ZKS reforme usmerjenega iznbraze-
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vanja. Pedagoika fakulteta spopolnjuje Univerzo v Mariboru in v policentric-
nem razvoju Slovenije ob delitvi dela med obema Univerzama prevzema izred-
no pomembno nalogo ne samo boljSega izobraZevanja pedagodkih kadrov, tem-
vel tudi pomembno vlogo v narednem, kulturnem in znanstvenem razvoju
Slovenije in Jugoslavije. Ustanovila je razvoino raziskovalni indtitut, ki ne po-
vezuje le raziskovalce fakultete, temved tudi raziskovalce humanistiénih in
druzboslovnih delovnih organizacij v SV Sloveniji {(Univerzitetno knjiZnico,
Pokrajinski arhiv, Muzej NO, Pedagogki center Celje, Pokrajinski muzej Ptuj,
Marksistitni center Maribar idr.).

Iz narisa organizacije PedagoSke fakultete v Mariboru je jasno razvidna
§irina njene dejavnosti in tudi neizlodljiva povezanost raziskovalnega in peda-
goikega dela ter prakse kot bistvene kvalitete preobsefene pedagoike akade-
mije. Oddelki kot raziskovalne in pedagodke enote povezujejo istorodne katedre
in znanstveno-pedagofke delavee, skrbijo za kvaliteto programov, spremljajo
raziskovalno svoja podrotja tor povezujejo delavee doloéenih sklopov istorodnih
znanosti, s tem pa urejujejo tudi odnose med raziskovalnim in pedagoikim
delom. Studijske smeri zagotavljajo izvajanje programov, sodelovanje Etuden-
tov in pedagoSkih delavcev ter urejujejo adnose Ftudentov in delaveev v §tu-
dijskem procesu. Ob tem so 3e razliéni cemtri in sodobna knjiZnica, ki oprav-
ljajo potrebno delo za izvajanje raziskovalnih projektov in nalog, spopolnjeval-
nih programov za pedagoike delavee iz prakse, razvaj izobraZevalne tehnolo-
gije in drugih obéasnih ter dogovorjenih programov z drugimi delovnimi orga-
nizacijami, zlasti ¢ Zavedom SR Slovenije za Solstvo.

Jubilejna slovesnost 25-obletnice PA in hkratnega preimenovanja v Peda-
godko fakulteto je bila v prostorih moderne stavbe, ki jo je uspelo ob wvsem
zgraditi 1977, Ta zagotavlja mo¥nosti razveja in dela fakultete, zlasti & bo
uspelo dograditi $e telesnokulturne objekte skupaj s $tudentskimi domovwvi.

Pomen tega dogodka bodo pokazale v pravi luti Sele naslednjega desetletja.

dr. Rudi LeSnik,
dekan Pedagoike fakultete Maribor
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THE PEDAGOGICAL ACADEMY — THE PEDAGOGICAL FACULTY IN MARIBOR

Summary

Without improved social conditions improvements in exducation have been diffi-
cult to attain, without a better qualified teacher educational reforms, howewver pro-
gressive, have been difficult to implement.

The Pedagogical Academy was founded in 1961 as a university college with
two- and four-year study courses to educate and train teachers for the elementary
schopl as wel as other educational and training establishments. At the same time it
organized and promoted research in the field of education and training. It has
taken twenty-five years for the Assembly of the Socialist Republic of Slovenia to
ename the Pedagogical Academy into the Pedagogical Faculty on 12th February,
acting in accordance with the goals of the educational reform. The Pedagogical Fa-
culty has the following departments: of pedagogy, psychology, didactics and special
didactics; of sociology; of German languages and literatures; of the Slovene language
and literature; of the Hungarian language and literature; of natural sciences and
xechnology; of fine arts; of music; of physical education. Its special centres are:
the development research institute, the centre for pedagogical and expert study
courses, the centre for cultural work and leisure, the centre for pedagogical com-
puter science, the centre for educational technology, the marxist centre and the
library. The tweniy-year long co-operation with the Teacher's Training. Coliege
in Szombkathely has given rise to the Department of the Hungarian Language. The
contribution of the Maribor Pedagogical Academy is 10 be seen above all in the pre-
servation and development of national idemtity in the exposed border region, in the
advancement of pedagogical thought and practice as well as the promotion of huma-
nistic and sociological studies within the Maribor University.
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Devidé, mr. ph. Bogdan (1885—1945), lekarmar v Lenartu v Slov,
goricah. Ker je sodeloval z NOB, so ga Nemei leta 1944 aretirali in iz
Maribora odvedli najprej na Dunaj, od tam v Dachau, konec leta
1944 pa v Auschwitz. Ko se je v zadetlcu leta 1945 fronta priblizevala
tahorigéu, so ujetnike iz taboriséa vedinoma ped premestili v Mathau-
sen, kjer je 20. 2. 1945 umrl,



	NASLOVNE STRANI
	VSEBINA
	RAZPRAVE
	Jože Rajhman; NOVO TRUBARJEVO PISMO
	ABSTRACT:: Jože Rajhman; NEUER TRUBARS BRIEF

	Več avtorjev; O POMENU IN ZGODOVINSKI VLOGI GENERALA RUDOLFA MAISTRA OB RAZPADU AVSTROOGRSKE IN NASTANKU DRŽAVE SRBOV, HRVATOV IN SLOVENCEV
	ABSTRACT:: Več avtorjev; ABOUT THE SIGNIFICANCE AND THE HISTORICAL PART OF GENERAL MAISTER AT THE BREAK-DOWN OF AUSTRIA-HUNGARY AND THE FORMATION OF THE STATE OF SERBS, CROATS AND SLOVENES

	Vasilij Melik; SLOVENCI V ČASU CANKARJEVEGA PREDAVANJA O JUGOSLOVANSTVU
	ABSTRACT:: Vasilij Melik; THE SLOVENES IN THE TIME OF CANKAR'S LECTURE ON YUGOSLAVISM

	Eman Pertl; RAZVOJ ZDRAVSTVA V MARIBORU
	ABSTRACT:: Eman Pertl; SCHILDERUNG DER ENTWICKLUNG DES GESUNDHEITSWESENS VON MARIBOR

	Manica Špendal; MARIBORSKA OPERA OD LETA 1928 DO 1941
	ABSTRACT:: Manica Špendal; DIE MARIBORER OPER VOM JAHRE 1928 BIS 1941

	Koloman Cigut; ZGODOVINA RAZISKOVANJA NAFTE V MEDJIMURJU IN SEVEROVZHODNI SLOVENIJI
	ABSTRACT:: Koloman Cigut; HISTORY OF CRUDE OIL EXPLORATION IN MEDJIMURJE AND NORTH EAST SLOVENIA

	Ivan Rihtarič; DRžAVNOZBORSKE VOLITVE NA SLOVENSKEM ŠTAJERSKEM OD 1879 DO 1885 LETA

	ABSTRACT:: Ivan Rihtarič; REIHSRATWAHLEN IN SLOWENISCH STEIERMARK SEIT 1879 BIS 1885

	Jože Curk; MARIBORSKI GRADBENIKI V ČASU BAROKA IN KLASICIZMA
	ABSTRACT:: Jože Curk; ÜBER DIE BAROCK- UND KLASSIZISTISCH-ZEITLICHEN BAULEUTE VON MARIBOR

	Jože Mlinarič; SLOVENJEGRAŠKI MEŠČANSKI ŠPITAL
	ABSTRACT:: Jože Mlinarič; DAS BÜRGERSPITAL VON SLOVENJ GRADEC

	Jože Curk; GRADBENI ORIS MESTNE ŽUPNE CERKVE IN MEŠČANSKEGA ŠPITALA V SLOVENJ GRADCU
	ABSTRACT:: Jože Curk; DER BAUGESCHICHTLICHE ABRISS DER PFARRKIRCHE UND DES BÜRGERSPITALSVON SLOVENJ GRADEC


	KRONIKA
	FRANC KUZMIČ; DR. IVAN ZELKO

	OCENE
	Jože Curk; VEČ AVTORJEV: ZBORNIK ORMOŽ SKOZI STOLETJA II. ORMOŽ 1983,strani 296
	Jože Curk; VEČ AVTORJEV: ZBORNIK OBČINE SLOVENSKA BISTRICA I.SLOVENSKA BISTRICA 1983, strani 592
	Jože Curk; VEČ AVTORJEV: 5. PTUJSKI ZBORNIK. 40. LET OSVOBODITVE. 434 STRANI S TUJEJEZlČNIMI POVZETKI. J. EMERŠIC: GRADIVO ZA BIBLIOGRAFIJO PTUJA IN OKOLICE. 94 STRANI. PTUJ 1985.
	Ludvik Olas; VLADIMIR BRAČIČ: DRAVINJSKE GORICE S PODPOHORSKIMI GORICAMI IN SAVINSKIM Družbenogeografska študija. Založba Obzorja 1985. 193 strani.

	POROČILO
	dr. Rudi Lešnik; PEDAGOŠKA AKADEMIJA — PEDAGOŠKA FAKULTETA MARIBOR
	ABSTRACT:: Dr. Rudi Lešnik; THE PEDAGOGICAL ACADEMY — THE PEDAGOGICAL FACULTY IN MARIBOR


	ČASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE Review for History and Ethnography NOVA VRSTA 22. (LVII) LETNIK 1986
	VSEBINA
	Popravek k št. 1 ČZN stran 80

