AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA

1111111111111

~ EASOPIS

 ZA ZGODOVINO

N 'NARODOPISJE

_—



Vsebina. — Table des matiéres.

Stran — DPage.

Na pot! — Dréfaee. . . . . e

Murke M., Spomini na Ptuyj. ——Souvcmrs dePrwj, . ... ... ... 67
Bag Fr., Historiéno-geogralski razvoj Ptuja. — Le développement historique et géogra-

phigne de la ville de Pruj , . ., . . . . . . .. v i v i v v v v s oa.. 83

Kelemina J, Hajdina . , . . . . o . v i v i s i et et o o oo o v e saeas. 113
Sarizs B., Nova raziskavanja po stari Poetoviji. —— Neue Untersuchungen suf dem Ge-

biete von Poetovio ., , . . .. .. ... L. . 00l 118
Abramié M., Opaske o nekim spomenicima staroga Poetovija. — Bemerkungen zu eini-

gen Denkmilern des alten Poetovio, . . , . . .. . . e e e 129

_Kos M., X postanku ogrske meje med Drave in Raba. — Les origines de la fronucre
hongroise entre la Drave et la Rabe . . . , . . . . ... ... .......1H
Nledié Fr., Etimologija imena reke Pesnice. — Ltymologic des Flussnamens Pesniea , . , 133
Druzovit H., Dva pergamenta s koralnimi notami v ptujskem muzeju.. — Zwel Perga-
mente mit Choralnoten im Musewm von Praj, . . . . . . . .. R I+
Stele Fr., K stavbni zgodovinl deminikanskega samostana v Ptuju. — Zur Baugeschichte

des Dominikanerklosters in Ptuj . . . & . & 4 & 4 o 4 v 4 4 o o o s v s . . 1GL"

Remec Al, XK zgodovini prezidave mineritske ecerkve in samostana v Ptuju ob kopen
17. stoletja. — QContributions lListoriques concernant la restauration de 1 dglise
mineure de Ptuj vers la fin du XVIle sigele, . . . , .., ... ... ... .189
Sovré A., Jurij Hauptmanié, Apologus carminicus de horrenda contagione Pettoviensi , , 199

Kovaiéié Fr., Nameravani ikofijski scdez v Ptuju. — De erigenda sede episcopali Pet.

tovii ad Dravum flumen , . ., . . . et e e e e e e e e e e .. L 200
Glaser J, O prvil ptujskibh tiskih. — Die erstcn Druckc von ij R A 207
Skrabar V., Simon Povaden, . , ., . . . . 3
Kotnik Fr., Ptujski kronist pater Ludvik Pecko — Le chromqueur de Ptnj P. Louis

Petko . . . P e e e e e e s e h e e et e e e e e e e e 299
Oven A, PtquMe"ko-——PtchtMrsko e e e e e e e e e e e e e ae .. 2238
Stelt Fr., Umetnostna zgodovinz v Ptuju po vojni. — L'histoire d'art 3 Ptuj aprés

ln grande guerre, ., . ., . .. - . ¥

Bai Fr., Bibliografija o Ptuju. — Blblmgrapluc sur Proj . . . . o000 .. 242
Muzejsko drudtve v Ptuju. — Sociétdé du musée de Pruj ., . . . . . . .. .. . .254

Letnn udnina, oziroma naroénina Din 50.—, za inozematve Din 60.—.
Knjigotrika cena Din 75.— .

Za wredniitve -in Zgodovinsko druitvo odgovarja prof, dr. Fr. KovaZiZ. Za vaehino posa.
meznih flankov so odgovorni pisatelji saimi.

Tisk Mariborske tiskarme d. d. v Mariboru; odgovarjn ravnatelj Stanko Detela;

i



Na pot!

o svoji legi in preteklosti je Piuj med prvimi nafimi mesti,

Po skrbi pa, s katero je fuval svoje starofitnosti, je Piuj naie provo
tresto,

Novi klasicizem in romantika ste dvignila zanimanje za zgodovinske
vrednote. Sleded duhu &asa in ptujski tradiciff je 8. Povoden ustvaril
na stolpu mestne cerkve prvi muzej sub dive in tako otvoril nove dobo
v prouduvanju in Cuvanju ptujskill staroiitnosti, potem ko so Poveduovi
predhodniki Zeiller, Hauptmani¢ in Katancsich — istofusno pa
Muchar — s svoje strani opozorili znanstveni svet na stari Poetovio,

V sredini XiX. stoletja, ko je Ptuj postal vazen 1848 za nafo na-
rodne zgodovino, so se bavili z domaco ptujsko preteklostio L. Peéko,
F., Raisp, J. Hénisch, R. Knabl, M. Scelhann in ko je deloval
v Ptuju O. Caf, pa je osebno posegel v ptujsko preteklost s prihodom na
ptujska tla tudi Th. Mommsen. Zunimanje za preteklost je rastlo, nasta-
jale so nove, predvsem numizmatine zhirke in e 1859 je ptujsko mesto,
sicer brez uspeha, poizku¥alo ustanoviti mestni muzej.

Razvoj arheologije na Dunaju in pomneje v Gradcu je usmeril pro-
ucavanje ptujske preteklosti na arheolosko stran. Graski muzej je pod
W. Gurlittovim vodstvom zaiel 1891 x uspesnim arkeoloikim prouia-
vanjem Poetovija, pri katerem so sodelovali J. Felsner, O. Fischbach,
S.Jenny, J. Kohaut in A. Premerstein. Uspehom lopate pa je
sledil odtok spomenikov iz Piuju v tujino. Domadinski Sut je bil s tem
udarjen in Olepievalno druStvo je zaielo 1893 s predpripravami za ustano-
vitev Muzejshkega druftva v Ptuju; 3. avgusta 1893 je bilo ustanovljeno s
predsednikom J. Ornigom in podpredsednikom M. Cilenskom.

Nova organizacija, ki si je stavila za program ustanovitev domalega
muzeja in smotreno proucavanje Poetovija, je bila rojena pod sretno zvezdo.
Naile je po kratkem delovanju K. Tragaua v Puju dooje stebrov:
Fr. Ferka in Vike. Skrabarja Proi je poleg podrobnega raziskavanja
riniskih spomenikov postavil 1895 s podaritvijo svojih, dotedaj v Gomilici
se nghajajocils zhirk trdni temelj novemu wuzcju; drugi pa je v svojem
ved Lot tridesetletnemn delu uvedel v prouéavenje Peetovija sinotrenost, ki
je rodila izredne uspehe. Ze v predvojni dobi je Skrabar deloval roke v
roki z M. Abramiéem. Uspehi novega Muzejskega drustva so bili v po-



globljenem in raziirjenem spoznavenju Poetovija ter v tem, da so ostale
arheoloike pridobitve v Ptuju in da je z njimi kvalitativne in kvantita-
tivno rastel ptujski muzej.

Obenem z razcvitom arheoloskege proudavanja Poetovija pa je sledil
F. Bischofu kot pravni zgodovinar V. Levec, politiéno zgodovino je
obravnaval H. Pirchegger, na cerkveni pa so deloveli Fr. Kovaéié,
M. Slekovec in o. Salamun. To dele na spoznavanju ptujske prete-
klosti je prekinila velika vojna.

V povaojni dobi se je raziskavanje Poetovija nadaljevalo. Predvojnima
delavcema Skrabarju in Abramifu ste se pridruzile B. Saria in Fr. Stelé;
zadnji je programatitno usmeril spoznavanje srednjeveikih in novoveskih
ptujskih umetnin. Obenem s tem je Muzejsko drustvo v Ptuju poskrbelo za
smotreno publikacijo muzejskih predmetov, ko je izdalo v A. Sovrétouvi
poslovenitvi Abramiéer Poetovio, 1928 pa je s hvelevredno naklonjenostjo
mestne obéine — vredne ptujskih tradicij — pridobilo nove muzejske pro-
store v zgodovinski stavbi dominikanskega samostana. Novi muzej je dostojno
stopil ob stran mitrejeme na Hojdini in na Bregu. Ptujske staroZitnosti
imajo tako danes osigurano najbolj Eastno mesto, ki ga more dosedi kak
spomentk, ko izvrii svojo Zasno nalogo, to je mesto v zgodovinskem muzejy:

V upostevanju in vrednotenju velikega dela za raziskovanje Poetovija,
velikega dela v skrbi za ustanovitev in razvoj muzeje in velikegu dela, ki
ga je izvriilo Muzejsko drustve v Ptuju, ko je budilo in gojilo kulturne
tradicije preteklosti, tako da je danes Ptuj v kulturnem pogledu)i:)rvo mesto
nale oije domovine in med prvimi mesti cele Jugoslavije ter tako vzor
sosedom in ponos naSe znanosti, poklanjajo pricujoéi zvezek ,,Casopisa za
zgodovino in narodopisje” z bratskimi Eastithami k $tiridesetletnici dela in
uspehov

Muzejskemu drustvu v Ptuju

in njegovemu mnogoletnemu Elanu ter
neumornemu raziskovalen Poetovija

Diktorju Skrabarju

Muzejsko drustvo v Mariboru, Zgodovinsko drustvo v Mariboru,
Urednistvo éasopisa za zgodovino in narodopisje.



Spomini na Ptuj.
Prof. dr. Matija Murk o, Praga.

Vedkrat scin premisljeval, da bi Lilo dehre napisati spomine iz mojegn
fivljenja, saj sem mareikaj videl in slifal po svetu. Vendar za to ai Lile fasa in
ga br¥konc tudi ne bo. Nisem tudi nikoli Zivel ¥ preteklosti, ampak vedno za
sedanjost in bodotnost. Ker me je pa odbor Zgodovinskega druiva povabil, naj
napiferm za ptujske ¥tevilko CZN kakien &lanek ali »veaj eno slike iz Vasih
ptujskih spominove, sem se lotil zadnje nalege. 'odajam ved, ker je prilika
bila ugodna. Po ofesnl operaciji sem v noleli brez spanja in v dolgih dneh, ko
nisem smicl &tati, ofivil, nadiktiral in proti konen, ko se mi je dovelilo pe-
stopno &itanje, sam nairikal svoje vaZnejie piojske sponidne, brez pomagal,
samo iz 51, Izvestjn ptujske r. gimnazije sem si dal preditati nekaj podatkov.
To naj ima na misli, kdor pogre¥a podrobnejiih podatkev in taznih letnic.

Na severozapad od Ptuja, rimskega Poctovio, se vzdignje vinorodui vrh,
kateri se na ob&inskih tablah imenuje Ptujski vrh, mi pa smo govorili Mestui
vrh, ali fe bolj navadno Stotperk (Stadtberg). Na koncn in vrhuncu tega vrha
je eden izmed najlepsil: razgledov v Sloveniji: na sever se vidijo Slovenske
gorice do Kapele pri Radgoni, na zapad Kozjak nad Mariborom, Polorje,
Konjiska gora in v daljavi S¢ Savinjske planine, na jug gornjc Paujske polje,
Haloze, kjer je cesar Probus nasadil vinsko trto, z Bofem in Rogasko (ali Do-
natko) goro v ozadju, na vzliod hrvaike Zagorje, ob jasnih dmevih se vidi
tudi Varaidin in ogrska niZina. Od tega vrha se na vsc strani spuiéajo razni
drugi vrhi, eden se nadaljuje naravnost na sever v Drsteljskem vrlu nad malo
vasjo Drstela. V tem levem Drsteljskem vrhu nad Drstelo stoji moja rojstna
hi%a (ftev. 14), v kateri sem zagledal lué sveta 10. februarja 1861. Do Ptuja
smo imeli dobro uro ali pet Zetrtink po krajsi poti pod Ptujskim vrhom &rez
Menizki klanec, ki ima svoje ime od posestva ptujskih minoritov. Neke ne-
delje v rani spomladi so me peljali popoldne na Pinj, da dobim prvi pravi
klobuk. Ped Meniskim klancem sem zaklical: mesto, meste! Drugega imena
nismo znali, Ptuj ali semtertje Petava slifal sem $cle pozneje. Hodili smo »v
mekto«, kakor okolitani Konstantinopolja-Carigrada »(e)is ten poling, iz esar
je nastalo tursko ime lstambul ali Stambul.

Na scver od Drstcljskega vrha leZi visoko Zupna cerkev Sv. Urbana, pa.
trona vinskih goric, nad katerimi tako lepo kraljuje, da imajo ljudje od vseh
8trani uro in ¥¢ veé do sredi¥éa svoje velike Znpnije (1. 1870. jc stela 3310 dus,
L 1931, pa 3013), kakorine so navadne brez podruinic na severu od Drave,
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tako da se e danes pozna eerkvena delitev Karla Velikega, kajti na jugn v
nekdanjem oglejskem patrijarhatu prevladajo manjSe Zupnije z ncStevilnimi
podruznicami. K Svetemu Urbanu sem hodil v prenapolnjeno, takrat dvo-
razredno Solo. Moj prav dobri in skrbni unéitelj JoZef Horvat, pozneje nad-
uditelj v Ljutomeru, me je hotel pripravljati e eno leto za srednjo Folo, ali
moj ofe me je dal »v Strti klas¢ ptujske mestne Sole, da se prej in bolje na-
uéim nemski, za kar sem mu ostal hvaleZzen eelo Zivljenje.

Tako sem se poslovil z desetim letom od svojega doma in prifel »na
kvartir« v Pruj, za katerega je o&e Se tudi v prvem razredn gimnazije pla-
deval §tiri goldinarje meseéno in dodajal nekaj Zivil, z doma pa sem dobival
veak teden velik kolaé &rnega Zitnega kruha, katerega so radi menjali moji
mestni sofolei za belega, VEasil sem si hodil sam po evoej kruh, nekoé pozimi
sem padel na oledeneli poti &rez Ptujski vrh in moj kolal je zletel daleé v
grabo. Mnogo ¢asa in truda me je stalo, da sem se vrnil z njim zopet na pot.
V 4. razredu je poudeval prav dober ugitelj in Solski vodja Jakob Ferk. Da =z
nems&ino ni ilo lahko, dokazuje to, da sem e o Veliki noéi, ko nam je delil
predioge za risanje &rez praznike, lotel imeti »den (mesto das) Pferd«. Le
veronauk sem se uéil slovenski in sem se jako &udil, da sta se ga uéila =z me-
noj tudi sinova piujskega advokata dr. Jakoba Ploja, Oton, pozuejii notar
v Zuzembergu, in Miroslav, danasnji senator. Kakor v drugih ptujskih sloven-
skih rodbinah, se je govorile tudi pri njih doma nemgki, ali oe jih je posi.
ljal v okoliko slovensko Zolo, da se nauédita sloveniéine. To je hila navada
tndi drugod, ali veéinema samo pri fantih. Radi tega Slovenei na Stajerskem
dolgo niso imeli narodno vzgojenega Zcnstva. Prve izobraZeme Slovenke so
lile potem uéiteljiece, od katerih se jih je mnogo omoZilo z narodnimi Slo-
venei. Iz ptujske mestne Sole imam en neprijeten spomin, ki je hil usoden
za eelo moje Zivljenje. V pevski uri mi je moj sosed dal vosck, iz katerega
sva delala motieeljne. Ugitelj je to zapazil, udaril me z loteecem svojih gosli
po glavi in zahteval, naj sam pojemn. Ker to ni bila nikoli navada, sem hil po-
sehno uZaljen in se sramoval sam peti. Zaradi tega bi moral ostati dve ur
po pouku pri Solnikn. To mi je bilo nazadnje odpusieno, ali proti petju sem
dobil tako mrinjo, da i ga v prvem razredu realne glnnazije nisem izhral
kot prostovoljni predmet. V tretjem sem hotel to popraviti, toda ure so koli.
dirale, v petem razredu pa se nisem mogel odloé&iti iti med prvoolee. V pev-
ea se ne bi hil razvil, ker tudi moji sestri nista peli, kar je na kmetil nekaj
posebnega, ali pridobil bi si vsaj sposobnost peti s svojimi tovarigi, in elemente
muzikalne izobrazbe, katero sem pogresal eelo Zivljenje, tako zlasti pri prou-
éevanju narodne pesmi.

V jeseni l. 1872, sem vstopil v prvi razred deZelne niZje realne gimnazije,
ki je bila osmovana L. 1869. na Ptuju. Imela je torej 3ele prvikrat getrti razred,
katerega ugenei so meni neizmerno imponirali. Med njimi se je odlikoval po
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visoki in mo¥ni postavi Audrej Jurtela od Sv. Andraza v Slov. gorical, mlajs
brat pozncjiega ptujskega odvctnika dr. Franca Jurtele, odlinega narodno-
gospodarskega delavea in politika, ki je bil tudi deZelni poslanec in od 1. 1890.
nckaj ¢asa namestnik dezelnega glavarja na Stajerskem, na katero mesto je
cesar veékrat imenoval Slovenca, Aundre] Jurtela je potem Siudiral moderno
filologijo, hil tudi na AngleSkem: in oddel, ako se ne motim, kot posleduji
Slovenec na Rusko, ali ne kot profesor za klasiéne jezike, ampak za Zive,
katere je pouéeval v odliéni privatni gimnaziji v Moskvi. V dobli holjsevitke
revolucijc je ma eni izmed najvegjilh moskovskih ulic, na Tverski, »izginil«
kot Zrtva svojega monarhistiénega prepricanja in Sele po dolgem &asu se nama
je z bratom posreéilo dobiti potrebno potrdilo njegove smrti. Ptujska realna
gimnazija je spadala k novim sredujim Bolam, v katcrih se je pouéevala od
trctjega razreda franeoséina in grivina. Ta tip se ni ohucsel in je bil pozueje
opniéen. Na Pruju nismo gutili nasprotja med Nemei in Slovenei tako, kakor
med »Grkiz in »Francozi«, med katerimi so hile véasih linde bitke. Manjiina
je imela pouk v konferenéni sobi; veéina Jo je melala iz razreda, Spowminjam
se dobro, kake smo v drugem razredu sosednim Grkom hodili na pomoé, ali
ne vem veé, iz kukil razlogov. Prvi ravnatelj realne gimnazije Anton Fichna
ui bil Gely, kakor se trdi v 51. 1zvestju, ampak moravski Nemec, katercga ime
se je &italo na volilnih oklieil: nem¥ko-napredne stranke, ki pa je v poznejsih
letil, ko ni bil ved ua Ptuju, spremenil svoje &esko ime v Ficmer. Nemea
sta 3c¢ bila u&itelj risunja Hanptmann in zasluini unstanovitelj ptnjskega mu-
zcja Fr. Ferk, ki me je uéil zemljepisje in zgodovino ter nas izpraseval po
starinalt in narodopisnil predmectily, kateri bi se dali doma e najti tudi pod
strelio; za zewljepisje sumo ni fmel posebuega zanimanju, tako da smo v tre-
tjem razredu imeli za inspekeijo celo leto pripravljeno samo Severno Ame-
r_iko. V &etrtem letn smo Se imeli ncmskega suplenta Sidlera, sina stoluega
organista v Gradeu, ki je spadal med one néitelje, kateri ne znajo hrzdati
poredne srednjeolske mladine. Drugi stol pri katedru je dolofil za »Esels
stubl«: scveda smo ga nespostljive sprajevali, sedi-li na osiovskem stolu tudi
gospod ravnatelj in nadzornik. V uemdki &itanki smo imeli Pestalozzijev Ela-
nek: Das Muster einer guten Selmle, v kateri imajo ndenci »das Ange imuner
auf den Lelirer gerichtet«. Ped pa je stala za klopmi, in ko se je nas ugitelj
fel tja gret, smo se scveda vsi za njim obmili, na njegovo veliko zagudenje.
Vedina profesorjev pa je hila takrat in Se dolgo slovenska, ker Nemeev
ni bilo, in se tudi niso trgali za dezelno sluibo. Ta slovenska vedina je seveda
imela razumevanje za zadetnike, ki so dohujali hrez dovoljuega znanja nemn-
BCine v realno gimnazijo in imeli hnde teZave. N, pr. je dr. Fr. Lastavec od
Velike Nedelje, ki 5e danes tam Zivi v pokoju, po odgojiteljskih letih pri kue-
z1 K, Schwarzenbergu na Ceikem, dobil e o -BoZiéu v prvem razredu opomin
skoro iz vsel predimctov zaradi slabega uspeba, toda na koucu prvega seme-
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stra je odnesel vendar %e spridevalo prvega razreda (t. j. vsaj zalostno iz vseh
predmetov). Moj razreduik in uéitelj klasi¢nili jezikov je bil Luka Kunstek
iz Haloz, ki je imel sree za mlalino, dasi se je vetkrat srdil na svoje »Kine-
zerjec ter & tem vzbujal rane nase posebno zanimanje za daljuo Kino. Pri
tem nas je Be vGasih tikal, kar ni bilo pravilno v avstrijskib srednjih Solah,
pad pa ¥e danes velja na NemSkem skoraj do najvisjega razreda. Samo v dru-
gem razredu sem imel Petra Kondnika, hladnega in korektnega korotkega
Slovenca, poznejiega gimnazijskega ravnatelja v Celju in deZelnega nadzor-
nika v Gradeu, katerega sem poznal kot okrajnega Solskcga nadzornika Ze od
Sv. Urbana. Zasluini poznejsi zastopnik Sloveneev v nauénem ministrstvu,
dalje ravnatelj in deZelni nadzornik v Ljubljani Fr. Hubad mi je ostal v pri-
jetnem spowminu kot u&itelj telovadbe. Za uaravoslovje me je v prvem in drn-
gem razredu naravnost naviludil suplent Anton Dergane. V drugem razredu
scm mu zbiral za Jolski pouk rastline po ptujski okoliei in imel eelo nepri-
jetnosti 8 posestniki njiv, ake semn zadel na nje za kakim plevelom. Moji so-
vaséani In najoZji rujaki so me obloZenega z raznimi travami povpradevali:
Imai-li krave na kvartirn? To ljuhezen za hotaniko sem tudi drago popla-
&al. V podéitnicah semn moral jaz goniti Zivino na pajo, da bi moja mlajsa brata
in sestra mogli bolj pridno obiskovati Jolo. Nosil sem sehoj nemiko in slo:
vensko botaniko in ko sem se neko¢ vra€al s pade na mladi kobilici in ji nisem
drzal trdo uzd, se je postavila na prelluje noge, mene vrgla pod sebe in tako
temeljito pohodila, da sem ostal brez zavesti in lezal 14 ini. Vs¢ to pa ni
ohladile moje ljubezni do botanike in prihajale so mi Zelje, da pojden en-
krat Stulirat naravoslovje. Take sem se Ze v drugem razredu izneveril svo-
jemu namenu in Zelji svojih starfev, da postanem »gospods, t. j. duhovnik.
Podohno me je navdudil v visji gimnaziji v Mariborn uéitelj nemi&ine Franz
Lang, da sem fcl na Dunaj fwulirat poleg slavistike nemééino mamesto kla-
sitne filologije, kakor je bila takrat navada. Se danes ue moremn razumeti,
zakaj moj profesor naravoslovja ni nascl milosti pri defelnem nadzorniku
Zindlerju, ko je prifel nadzirat nafo realno gimnazijo. To scm slugajno izveiel
oll svojega razrednika.

Najve&ja osebnost med mojini nditelji pa je bil Jozef Zitek z Murskega
polja. Z Luke Zimo, ki se je pozneje proslavil na Hrvatkem kot klasiZen
filolog in slavist. katerega dela je izdala Jugoslavenska akadcmija, je Sel pes
na zaeetku petdcseuh let Studirat v Prago, SluZil jec poten z Luko Zimo na
srhski gimnaziji v Sremskih Karloveih in se oiltod vrnil v domovino kot pro-
fesor matematike in naravoslovia na Ptuju. Bil je izvrsten, meni nepozahljiv
uditelj matematike. Razlagal je jasno njene skrivnosti in nas povpraSeval, smo
ga li razumeli. Seveda navadno nikde ni hotel priznati, da je nespameten.
Vetkrat je Zitek koga pograbil in mu tudi slovenski rekel: Pojdi ven in po-
kazi! Sedaj se je 3ele videlo, kake te¥ka je bila matematitna modrost. Zitek
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nam je pravil, da je dovolj, ako delamo za njega doma v tednu samo eno uro,
vse drugo se moramo naugiti v foli. Dolge iu zapletene radune naj preértamo
sami, da jih ne bo treba njemu prekriZati. Izbiral je primere, ki so zaltevali
kratko in jasno refitev. Vedkrat nam je tudi pripovedoval, da matematike
v Zivlijenju razen radunstva ne bomo potrebovali, paé pa smo se naudili mi-
sliti in sklepati. Dobil sem od njega take temelje matematike, da sem Zivel
od njih v eeli vigji gimnaziji. Na Zalost mi jik ni dal tudi v fiziki in ke.
miji, katerih ui znal tako giladko razlagati. BrZkoune proti svoji volji moral
nas je uéiti tudi slovenséino v prvem in drugem razredu. Pazil je na to, da
razloéno 8itamo in poschno deklamiramo z logiénimi povdarki, kar se vse
danes strafuo zanemarja, poéeusi od skupucga E&tanja v osnovnil 3olah. Ves
krat je koga pokaral z besedami: sCe bo¥ ti tak predgal, bojo ti ljudje &l iz
eirkve«. Prinadal nam je tudi Ze v drugi razred srbske narodne pesmi, da nam
pokaZe njil lepoto. V drugem razredu pa je dal meni semtertje popravijati
slovenske naloge mojili soioleev. Brikone ga ni veselilo to delo, morebiti pa
tudi zaradi tega, ker ni znal dovolj slovenskega knjiZevnega jezika. Odkod
tndi? Kot sin Murskega polja je hil pravi Priek, kakor vsi prebivalei med
Muro in Dravo, ki so znani po tem, da govorijo namesto prej prle, kar
je lep stari komparativ za prv1je (ed prvo), in se imenujejo zato posmeino
Prleki. V Pragi je v petdesetil letih seveda bil Vseslovan, kakrini so se ugili
povréno raznih slovanskil jezikov; v Karloveih je dolgo néil in govoril srbo-
hrvatki, torej nikoli ni imel prilike u&iti sc kranjske kujifevne sloveniSine.
Ko smo priili v tretji razred, sem moral razrednikn Kunsteku, ki je prevzel
slovens&ino, razlagati, da ne znamo razlikovati kaj iu kar; hili smo popoelni
kajkavei. V &lankih v »Slovenskem gospodarjuc je Zitek pisal »u Ugarskoj«
numeste ua Ogrskem.

Od drngega semestra prvega razreda sem ostal prvi, Bila je takrat na-
vadna §e¢ lokaeija udencev, ki sicer ni vedno kazala njihovil pravil sposobnosti
in je morala biti vedkrat prav mehanidua po skupnib Stevilkah vseh ocen,
ali je imela tudi munogo dobrega, ker je vzbujala seSolee k plemenitemu tek-
movanju v uéenju. Odpravil jo je pozueje winister Gautseh, ki je imel baje z
njo velike tezave kot kurator duuajskega Theresianuma, ker razui grofje X.
in knezi Y. niso mogli biti na prvil mestil.

.Hvale#no se spominjam svojili profesorjev, da so se brigali tudi za to,
kako Zivimo zunaj Jole. Na zadetka drugega razreda moj oe ni mogel veé
Pladevati za e stanovanja v mestu in me je dal k svojemn prijatelju kovaéu
Benku v Rogoznieo. Po velikomestnih pojmih ta kovagija na eesti pod ptuj-
sko Zeleznitko postajo ni bila tako oddaljena od mesta, toda moji uéitelji so
bili zaradi te daljave v skrbeh za moj napredek in moj moralui razvitek. Spo-
minjam se sam, da tovarsija dveh kovaskih pomoénikov ni hila zame pri.
merna, Nekega dne mi je izjavil profesor Zitek, da se moram preseliti v me-
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sto in da bom uéil za obede pri dr. Cutku dve berki, izmed katerih je sta-
rejia Lnjza postala ena dr. Fr. Jurtele. Taki obedi so hili navadni tndi kot
milodari in se imenovali Freitische, moj oge pa je fe rabil starejsi izraz Bet-
telkost. Res s0 posedavali revni dijaki v kakem kotu ali z rokodelskimi po-
moéniki. § fasom se je pojavljalo tudi nmarodnosino omalovazevanje in za-
radi tega je bila ustanovljena slovemska »Dijaska kuhinjac tudi na Ptuju.
Bile pa so tudi krasne izjeme, da so dijaki prisli ravo v odliéno meciéansko
druzho, kakor jaz pri Cutkovih. Posebuo sredo sem imel v Setrtem razredu,
ko mi je profesor Zitck javil, da si Zeli ptujski Zupan dr. Bresnig boljSega
dijaka po nedeljal,, da se on in njegova gospa lahke z njim pogovarjata. Go-
spa je rano izgubila svojo posebno nadarjeno bderko in sc je vsled tega mnogo
bavila z literatitro, in tako sem imel prvié priliko obéevati z damo v viijem
pomenu te besede. Od tretjega givmazijskega razreda sem se Ze vzdricval
popolnoma sam, z malo 3tipendijo in mnogimi instrukeijami, ki pri meni niso
bile posebuo drage, zaradi ¢esar me je enkrat g. ravnatelj grajal. Zvabil sem
za seboj tudi svoja brata in ju podpiral.

Kot cdini Sport smo poznali takrat drsanje na ledu, ki se pa na Piunju
tndi i mnogo gojilo. Zato pa smo imeli priliko v Dravi se mnogo kopali.
V spomladi nismo akali, da sta izvesili dve kopali$¢i na pravem bregn 22
stavo, ki je pomenila, da ima voda 14 stopinj R. Mi smo sc¢ svohodno giliali na
levem bregn pod Zelezni$kim mostom. Tam je Dil tudi otok, na katerega smo
radi hodili ali pa plavali, da nabiramo kopine in 3e bolj, da gledamo vaje
pionirjev, ki so imeli na Ptuju stalno svoj bataljon. Jaz sem se nanéil v prveit
gimnazijskem razredu po raznib poskusih plavati na ta nadin, da so me to-
varisi vrgli v vodo. V jumiju je hila velika voda, in ko smo se vragali, smo
zasli v globine. Postajenaeluikovega sina je refil njegov velik pes, katerega
se je oprijel, majhen sin nckega strojevodjec pa je kazal samo e prsie. Na
obgni krik gledaleev in plavaleev, da se ntaplja, sem poplaval za njim. Seveda
nisem vedel, kako je treba utopljence refevati, in tako mi je moj soSolee
zlezel na hrbet in sc me tako tesno oklepal, da sem komaj dihal in malo roke
gibal, da sem priplaval pod vrbje, s katerega so me gledalei redili mojega
bremena, da sem mogel dalje plavati. Seveda sem sam bil v najvedji smrtui
nevarnosti. Moje delo je bilo naznanjenc okrajnemn glavarstvu in dobil sem
predpisano darilo 26.50 gold. Ti so mi dobrodosli za prvo boljie obleko, ali
niso zadostovali, da bi Sel gledat dunajsko svetovno razstave, kakor so mi ue-
kateri gospodje svetovali.

Naslednjega leta (1874} nas je pri kopanju razburila novica, da se je
nstrelil mestni beneficijat O. Caf, katerega so hoteli isti dan odpeljati v umo-
bolnico v Gradec. Eden izmed sofoleev je zaklical: »Wenigstens ein Pfaff
weniger«<. Tak oster protiduliovnidki duh je bil takrat nmavaden. V enem iz-
med mojih prvih ptujskik let so priredili Ptujéani v.karnevalu sprevod na
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vozovil, ¥ katerem so poschno zaemehovali tudi duliovnike-redovnike na tak
nadin, d¢a jim je mariboreki knezoSkof Stepischuegg poslal oster pastirski list,
katerega Eitanje sem slifal v cerkvi. O. Cafa imam v spominu kot skronmega
tloveka z mirnim Firokim lieem, o katercmu sem vedel, da je posebuo uden
in se havi s slovanskim jezikoslovjem. Spadal je v resnici k tistim rodoljubnin
duliovnikom, ki so lioteli evojemn narodu koristiti tudi z znanostjo in posebmo
& primerjajoéim in slovanskim jezikoslovjem. Z dvema izmed ujih, z Bozidarom
Raigem in Davorinomn Trstenjakom, sem se pozneje prav dobro seznanil in
seru bil tudi njihov gost. Od Oroslava Cafa je Stanko Vraz v evojilh Djulabijale
in v pismih pri¢akoval, da postane to, kar je bil Miklodié. Razumljiva je bila
torej velika Cafova nezanpnost proti teinn velikemu in bolj nspeiuemn ro.
jaku, Tragika vseh teh uEenjakov-ljubiteljev pa je bila v tem, da niso imeli
prave znanstvene 3pole in kritike ter ostali samotarji v druZbi, ki je imela
druge interese.

Slovenci smo bili z¢ v niZji realni giinaziji vsi zavedni. ZdruZeval nas je
Z¢ ponk slovenséine v slovenskem jezikn in bila nas je tudi v vsakem razredn
velika skupina, ker smo si 7e v prvili letih driali skoro vago z Nemei, od
leta 1874, pa bili Ze v veéind, Narogevali smo si Leletristiéno »Zorox in njeno
znanstveno prilogo »Vestuike, za katere sem jaz naliral nareénike v 4. raz-
redu in menda Ze tudi v tretjem. V tretjem razredu mi je posojeval profesor
veronauka M. Lendovick véasih »Slovencas, v &etrtem razredn pa sem si Ze
sam naroZeval »Slovenski narod«. Ravnatelj Fichua tega ni odobraval, posch-
no ker je list »cnostranskic, femnr sem jaz na tihem ngovarjal, da ima veé
strani. Poschen entnzijast za slovensko literaturo je bil Oton Ploj, ki je za
svojega ofeta prepisoval akte in dobival kakor navadni pisar za to 20 kraj-
earjev od pole. S takim zasluikom si je nakupil lepo slovensko knjiZuico.

Ze na konen prvega gimmnazijekega leta sem pridel v Citalnico, ki je ime-
la Ze takrat lepo dvorano tam, kjer je 3¢ danes, v hotelu, katerega so Slo-
venei pozneje kupili in napravili iz njega Narodni dom (1882). Profesor Zitek
j¢ povabil nekaj svojil dijakov, naj deklamirajo ua Zitalnizki vesclici. Za mene
je bila dologena Koseskcga znaua rodoljubua pesem »Kdo je mar?< Sluéaj
Pa je nanceel, da &i je to pescm pripravil tudi neki &etrtofolee, torej ptujski
abiturijent. Ni pa imel tako dobrega uéitelja za deklamacijo kakor jaz in je
to patetiéno pesemn stra$no hitro in brez kakega posebnega nagladevanja vag-
uejsih mest odbrbljal. Temholj sem izuenadil jaz, ki sem zagrmel v obéinstvo
pomalem, razloduo in s silnimi pondarki zveneée rodoljubne licsede in stavke.
Se danes mi ljudje, ki so me slizali, pripovedujejo, kako velik uspeh sem imel.

V starcjiili &asih so dijaki hodili »vandrate od Znpnika do Zupuika ka-
kor obriniki pomoéniki od mojstra do mojstra. SliZal sem, da so vEasih
vet »evaneik« prinesli domov nego vzeli s seboj. Seveda so Znpniki, ki so radi
videli take goste, bili tndi previdni in zahtevali »testimonia, testimonial (spri-



T4 Casopis za zgodovino in marodopisje - (10)

gevala). Na Dunaju i je pripovedoval #e odvetniki koncipijent Radoslav
Pukel iz Konjie, kako sta s poznejim knezoikoforn M. Napotnikom enkrat v
listnjaku spala, ker jih neka kuliarica ni lhotela sprejeti. Te navade v moji
dohi ni hilo veé v Slovenskih goricali, pat pa je imel 3¢ veak dijak pravico
priti na njih najveéje slavnosti, na primicijo. Tako sem tudi jaz bil 3¢ kot
drugoSolec na dveli, pri Svetem KriZu na Murskem polju pri novoma3niku
Slaviéu in na Cvenu pri Ljutomeru. Tako primieijo iz gornjih Slovenskil
gorie je opisal dr. A. Kraigher v »Kontrolorju Skrobarju«. Posebno imenitne
so bile takéne primicije pri bogatih kmectih na Murskem poljun, ki so imeli
priliko se polivaliti & svojimi lepimi in brlikimi komji. Ti in vozovi so
bili vkraSeui z zelenjemn, cvetjemn in trakovi, ko so vozili novomadnika in nje-
gove mnogoStevilne goste v nedeljo v Zupno cerkev, v pondeljek in navadno
tudi Se v torek v kako soscdno Zupnijo ali pa h kakini podruZniei. Seveda
stroskov za tako gostovanje ni nosil primicijantov ofe sam, awmpak vsi nje-
govi rojaki, ki so poklanjali Zivino, perotnino, moko in vino. Dijakov je pri-
hajalo na veé desetkov, do 50 ali 60, ali slifal scin, da jih je enkrat priglo ne
kam 150, tako da se je primieijantoy ofe za glavo prijemal, kaj naj z njimi
poéne, saj bi skoro oni sami mogli napolniti »huto«, ki se je poselej stavﬂa
za take prilike. Dijaki pa so imeli tudi svojo naloge, zaliavati goste s pel]em,
pri katerem so pomagale tudi »svatervece« (druZice} in domaéi fantje, z dckla-
maeijami, govori in drugimi razveselitvami. Tako so na veliko hlanjo (desko)
z ogljem naértali razne podobe in jikh pojo€ objasnjcvali. Na primer sc jc cna
taka predstava zadcnjala z besedami: »To jo palea, to je kol, to je eela, to
pa polc. Seveda ni manjkala pesem o tezkem Studiranju prletkcga studcnta, ki
s¢ danes 3iri pod imcnom prleska himna. Take slavnosti so imele vaino ulo-
go tudi v probujevanju slovenskega ljudstva, posebno, ako je bogoslovee »ce
remonijar«, ki je vodil celo prireditev, bil dober govornik, ki je v prvi vrsti
pripijal zdravice primieijantu, njegovimn starfem in »¥lalitic ter razlinim
gostom.

Ti dve primiciji sta bili edini, na katerili sem bil kot ne poschbe povabljen
gost. Po tretjem in getrtem razredu sem bil Z¢ doma®i uditelj &cz poitnice.
Na potu na ti dve primiciji pa sem imel prvi€ priliko bliZze spoznati lepe in ho-
gate kraje svoje oZje domovine, sliSati njihovo lepozvencie, polnoglasno ma-
reéje in éuditi se kraenim slovenskim krajevnim imenom, kakor Branoslavci,
Bratislavei, Radoslavei, Dragotinei (v XIX. stol. smo si stvarjali iz Karla Dra-
gotina}, Godomerci, Radomerje i.t.d. Prijetni so bili tudi razgovori z Iju-
beznivim ljudstvom. Se danes se rad spominjam, kako nam je majhen deéek
kazal pot: »Potem pa idite dalje poleg tistc njive, kjer so na3 dedek lani ko-
ruzo imelic,

Od Sv. KriZa sem zagledal tudi trg VerZej, prlesko Abdero. O VerZendar-
jih ali VerZencih sem slisal v otroikih in fe dijaskih letih razne Zaljive pripo-
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vedke, v katerih nahajuno mnogo mednarodnega blaga, neke pa so tudi do-
mage izmisljije. Nu primer so baje imeli v VerZeju &élani nekake garde ali po-
#urne brambe »vsi lesene sablje, samzo komandant hitkovo«. Posebno smo se
smejali Vertendarjem, kako so »preipen« (Presshaum) vozili. Posekali so za
vinsko sliskalnico (pre$o) najdebelejii hrast, ali vlekli ga iz gozda »po pred-
keme, tako da so morali posekati §¢ drugo hrastje. Domada bi tudi mogla
biti pripovedka, kako jim je mna »tiirnu« trava porasla in so vlekli na debeli
vrvi hika na zvonik, da jo popasc; ko se je zadavil in jezik iz ust pomeolil,
so klieali: Vidite, vidite, kako je lagen! Vendar Ze ta pripovedka je tudi na
Cetkem zmana. Z drugimi slovenskimi Abderiti, Lemberiani, o katerih sem
v mladosti tudi mnogo sli3al, sem imel prilike se bliZe seznaniti po tretjem
gimnazijskem letu, ko sem pri Sv. Trojiel pri Rogadki Slatini pripravljul svo-
jega soSolea Vinka Zuruuna za popravni izpit. Med Poljéunami in Rogatko
Slatino lezi trg Lemherg, ki je tako propadel, da so mu vzeli Zupnijo in jo
prenesli v romarsko serkev na Sladki Gori. HudomuSno ljudstve pa je to ta-
ko pripovedovalo, da jim je »muéek gospoda pojedel«, to se pravi, neki tuji
dnhovnik Mugek je prenesel hostije, ker se nohen domadi tega ni upal. V
moji dobi pa so hoteli Sladko Gore vendar violati v Lemberg. Proti temu so
Sladkogoréani protestirali in Zurmanov oée, znani nurodujuk in pismouk, je
sestavil rekurz na ministrstvo za nunk in hogodastje, v kuterem sem jaz na
lepo prepisal tndi besede, da Sladkogordani tega ne morejo nikakor pre-
uesti, »weil Lemberg ein fubelhaft heriihmter Ort ist«. Seveda je pisatelj re-
kurza hotel redi, da je Lemberg znan v bajkal, ali povedal je, da je znan
»bajeénox, kukor pravijo Cehi.

Moj o&e, ki je o meni slisal mnoge polival, mi je enkrat na potu iz Ptuja
rekel, da bom »ali velik gospod uli velik falot«. Dasi je mnogo ob&eval s ptuj-
sko gospodo in polgospodo ter bil precej liberalnega misljenja, je takrat in
pozneje pri gospodu mislil v prvi vrsti na dnhovnika: »Dominus vohisenm Ze
nikoli ni kruha prosil, drugi gospodjc pa pad«. Slisal je pripovedovati o raz-
uih bankrotih, poneverhah in goljufijah. Za ujegovo tezo je goverilo tudi to,
da g0 se odstavljeni duliovniki pogiljali v kukSen samostan. Moji nujoZji ro-
jaki pa so si Zeleli, da bi tndi ua Drsteli hila enkrat primieiju, ter so mi mar-
sikaj za njo obljubljuli, na primer neki kmet na Drsteli poleg teleta tudi
”fl't!jak« vina, t. j. éetrtinko Strtinjaka, torej 191% 1. Ko pa so videli, da me
take obljulie preve ne midejo, so mi tndi pravili, uuj bom kar hotem, »samo
tisti dolitar ne, ki z Zivih ljudi ko#o dere«. Tako so govorili o advokatih, ali
Pravdali so se dalje. Zuali so 3¢ za profesorja, ali o kakini drugi, slovenskemu
huredn potrebui inteligenei niso imeli pojma. Tako zastarelo misljenje seveda
ni hilo hrez idealistiéne podlage, saj je bilo spoStovanje duhovnika tako ve-
liko, da so ga celo ode in mati, hratje in sestre vikali in onikali (n, pr.: go-
spod so rekli, oni so priili). Toda tudi nu¥ kmet je velik realist ter ni tajil,
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da se po dubiwvniku »erbac (podeduje), po gospodu, ki »si je iz janjke (Zen-
skega krila) naredil oltar«, pa ne. Tako eno hili jaz in moja brata dolgo jako
slab primer, da ni treba otrok posiljati Studirat, saj ni nobeden postal go-
spod. To misljenje se je preeej spremenilo, ko sva jaz in mlajsi brat mar
sikaj Zrtvovala za rojstno hiSo in ko semn jaz leto za letom prihajal na rodni
dom ter skrbel za svojo mater, ki je doZivela 83 let. Z Zrivami za dom pa, ka-
kor se veckrat godi, nismo imeli sreée: hil je prodan v pijanosti in ni bilo
mogofe ga rcSiti niti za drugega najbliZjega sorodnika., Tako svojih otrok
nisem mogel voditi na »svoj dow« in ga tudi na stara leta nc morem veé
videti.

#* *
*

Ptuj je bil v mojih dijaskilh letib na videz popolnoina nemiko mesto.
To obeleZje so mu davali stari mci€ani in novi newndki naseljenci, uradi, vo-
jaStvo in tudi boZja sluZha v mestni cerkvi. Vendar so tudi ptujski meséani
it meiéanke dobro znali ali vsaj lomili slovensigino, ker je bila potrebna na
javnemn trgu, v trgovinah, olrtnifkili prodajalnicah, krEmali in Zganjarijah,
ki so takrat posebno cvele. Sloven3¥iua je tudi bila jezik hlapcev in dekel
Zaradi tega so slovenski priscljenci iz bliznje in daljne okolice hoteli Zim-
prej postati Nemeil, da sc pozabi njihova pretcklost. Sinovi octov in mater,
ki niso znali niti ¢itali niti pisati, ko so prifli v mesto, so sc smatrali Zc za
velike Nemce. V resnici torcj ta razlika ni bila narodnosina, ampak socijalna.
Mnogo je k nji doprinaSalo tudi staro in vedno se ponavljajoéc nasprotjc
med mestom in vasjo. To nasprotje se je v dobi bujnega liberalizina posebno
poostrilo, ker so se med meitani nadli mnogi oderuhi, ki so lahkomisclnim
kinetom, posehno v Halozab, nudili posojila in jib potem silno goljufali. Tako
je n. pr. pobrefki posestnik Leskoschegg pridobil neltete vinograde v Ha-
lozah, tako da je v enem ali drugem celo na irgatev pozabil, dokler ga ni
prifel vinicar opominjat. Njegov sin pa je na gimnaziji dobil veé trojk {occna
»popolnoma nezadosino«) in je na koncu semcstra pribil svoje spridevalo
na vrata konferenéne sobe profcsorjem za spomin. Realno gimnazijo je mo-
ral zapustiti tudi poznejdi ptujski Zupan Ornig. Njegov oce je priSel iz Slo-
venskih goric in postal pek z Iepo trgovino, v kateri je sam svojc Zemlje in
kruh prodajal. Bil je pobleven in pohofen moZ, tako da je moj verouditelj
Miha Lendovsek hil neizmerno razotaran, ko ta mo% ni 3el volit konzervativ-
nega, od Slovencev podpiranega kandidata za neke declne ali drZavne volitve.
Njegov sin ni bil tako skromen, vendar boljsa glavica, ncgo so njegovi pro-
fesorji mislili, ker jc pozneje znal organizirali gospodarsko stranko s pomoéjo
vseh ohrtnikov in malih trgoveev, kajti med mestnimi odborniki je imel
n. pr. brivea, cistega Hrvata iz VaraZdina. Tako je izpodrinil zupana-advokata
in sploh nemiko inteligenco. Se v Gradcu sem sli¥al od biviilh ptujskik profe-
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sorjev, kako tezko so prenadali, ko se je Zupan Ornig hvalil, da so ga nekdaj
iz gimnazije vegli, sedaj pa visi v razredih njegova podoba. Njegova kulturna
vinejenost pa se je pokazala v temn, da se je sin prostega Goritana razvil v
takega sovraZnika Slovencev, da spada k nemnogia Nemeen, ki so morali
po prevratu zapustiti svojo oZjo domovino. Treba je seveda tudi priznati, da
je sieer slovenski kmet imel prav lepo kulturo, ki se je zrealila v njegovih
narodnih pesmih, pripovedkah, pregovorih in obigajih. Ah viSja mei¢anska
kultura je bila pri Slovencih dolgo precej slaba in cimejena sprva na malo Ste-
vilo zavednil Slovencev. Obrat je prinesta duhovi in posvetna inteligenca,
ki je ostala svojemu narodu zvesta. Za dokaz se luhko navede to, da je na
Stajerskem nemSkutariju v mahh tegih in razuih gnezdih {n. pr. Sv. Lovrene
na Polorjn, Vitanje}, kjer ui bilo inteligenee, najdalje gospodovala. Ni treba
tukaj omenjati, kako vaZno ulogo so pri spremembi imele éitalnice, prosvetna
in gospodarska drustva. Posebno vaZna je bila naloga narodne pesni in novih
rodoljubnih popevk slovenskih skladateljev. Tudi Nemei in nemskutarji so v
svdjih vinskih gorieah & svojimi kmedkimi in mestnimi gosti popevali le slo-
venske zdraviee in druge pesmi, in ako so prehajali hrvasko mejo, so se tur-
kaj pri vinu duli slaviti kot »braéa Slovencic. V takih vesclih druzbah se je
zblizal s Slovenei tudi ptujski sodnijski uradnik Miha Herman, nemdki kon-
zervativec, ki je postal prvi deZelni poslanee in odbormik 3tajerskih Slovencev
v Gradeu. Videl sem ga enkrat Ze kot otrok, ko je prifel k mojcmu oetu,
ob¢inskemu predstojuikn, zase agitirat, in pozneje e na Dunaju kot dezavnega
poslanea, kjer sem tudi opazil, da mu slovenddiny vendar ni gladko tekla.

Slovence so imenovali Nemei Se navadno Windisehe, njih jezik windiseh.
Wenden, Winden je bilo sicer historino nemiko ime v govoru in pisavi za
Slovane, Jugostovane (pri nadih protestantih) in Slovenee posebe, vendar nasi
uécenjaki in pisatelji so rano uvedli v knjiZevnost na¥e naroduo ime Slovene,
slovenisch in gu tudi uveljavljah v javnem Zivljenju. Nasprotno je bilo pri Ce-
hih, ki so se dolgo driali historignih inen Béhme, bohmiseh, Na Pruju sta Ze
v mojih letih bili imeni Windiseher, windiseh poniZevalni in smo se jih branihi.
Enkrat pa sem izvedel, da je tudi to ime Se v poschbni &asti pri Nemeih ob
Muri. Na Ptuju je bil vikar Kraner iz nade severne jezikovne meje. Na nekem
Potovanju sem se sefel s trgoveemn z Zivino iz okoliee Cinureka, svakom tega
vikarja. Bil je seveda ponosen na to svadtvo, ali dodal je e, da pri njih velja
8ploh za &ast, ako je kdo vzel Slovenko za Zeno (ist eine Ehre, wenn jeinand
eine Windische geheiratet hat). V takem kruju so seveda nuie meje hile do-
bro zavarovane.

Nckaj za takratne politiéne razinere karakteristiénih spominov imam iz
prvih let svojega bivanja nua Ptuju. V prve neposredne volitve v driavni zbor
L. 1873. so 3li Slovenci razdeljeni v Staro- in Mladoslovence. Na Ptuju je bil
kandidat za starc seveda Miha Herman, za mlade pa dr: Jakob Ploj. Ti so



78 Cnsepis za zgodovino in narodopisje (14)

girili svoj »Slovenski tednik«, prvi slovenski politi¢ni list, ki sem ga tudi jaz
tital. Ako pa se dva pravdata, i5¢e navadno korist tretji. Take je tudi za
ptujski okraj kandidiral grof Gundacker Wurmbrand, gra$¢ak na Borlu na
Dravi ob hrvaski meji, ki se je pozneje proslavil kot prehistorik in bil neko
dobo tudi deZelni glavar Stajerski in minister trgovine. Temu tretjemu ee je
priklonil v ostri bothi med Slovenci tudi moj ole, na katerega ni uplivalo
toliko Gitanje »Slovenskega tednika« kakor nasveti in pogovori kanclijakil
uradnikov okrajnega glavarstva in okrajnega Zandarmerijskega StraZmestra,
8 katerimi je kot ob&inski predstojnik iz blizke okolice mnogo ob&cval. Do-
bto se 5e spominjam, kako mu je na ptujskem trgu okrajni straZzmester raz-
lagal, da se ljudje prepirajo o Slovencili in Nemcily, ali da je treba voliti tega,
kdor Iahko ved koristi. Voljen je bil seveda Mika Herman, za katerega szo
pri ustnem glasovanju kar streskalic oddaljeni volilci, posebno ormogki.

Med mojimi profesorji se je za politiko Zivo zanimal J. Zitek. Iz razgo-
votov 2 njim pomnim, da je bil med Srbi v Karlovcik pristai konzervativnih
cerkvenih krogov, katerih organ »Narod« sem videl pri njem. Bil je velik na-
sprotnik vodje radikalov v Vojvodini dr. Svetozarja Mileti¢a, o katerem je
tedil, da je kriv ubijstva srhskega kneza Mihajla: »od toga ga ne opere sav Du-
nav, je dodal v srhiéini, kateri stavek mu je gotovo ostal v spominu iz fasa
njegovega bivanja med Srhi. O izvrstnem diplomatu knezu Mikajlu je bhil pre-
priéan, da bi on dobil Bosuo tudi mirnim potom. Ostal je sehi dosleden, ko
se je na Ptuju drzal konzervativnih staroslovenskih krogov. ali za Mladoslo-
venca dr. Razlaga je imel veliko spoStovanje kot »poitenjaka«. Dopisoval je v
»Slovenskega gospodarja« o ptujskik razmerah in posebne bial ptujske ode-
ruhe HaloZanov. Ko sem hil v drugem razredu, si je izhral enkrat mene in
nekaj drugih gimnazijcev za izlet v precej oddaljeni Poleniak, ker je Lotel iz-
vedeti, kako so izpadle istega dne ob&inske volitve. Okrajnemu glavarju Traut-
vetterju, katerega smo tam naili, je seveda drugaée razlozil namen nalega iz-
leta. Tako sem prvié videl, kako se politiéno deluje.

* *
*

V sredi julija 1876 sem konéal ptujsko realno gimnazijo, ki takrat ie
ni imela vi§jih razredov, in od3el v Maribor na visjo drZavno gimnazijo, ka-
tero so navadno obiskovali dijaki iz Slovenskih goric. Za spomin scm odnesel
srebrno medaljo za odlien uspel iz dobrovoljne §tajerske zgodovine. To na-
grado je delil deZelni odbor iz ustanove nekdanjega deZelnega athivarja War.
tingerja, ki je v dobi romantidnega navduienja za oZjo domovino (Vaterldn.
derei) nagovarjal tudi Slovence in Hrvate v Gradcu, med njimi posebno Lju-
devita Gaja, naj gojijo svojo domado zgodovino. Drugi spominek so bila Goe-
thes Werke v 20 zvezkih in 10 lepo vezanih knjigah »prve ilustrirane izdajes
Grote-jeve v Berlinu, ki mi jih je izro&il ravnatelj kot dar neznanega do-
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brotnika. Kako dobro je ta dar deloval, dokazuje to, da sem &i Ze leto pozneje
kupil sant enako izdajo Schillerjevih del in se pomalem pripravljal za bodofega
germanista, ki sem doscgel na dunajeki univerzi tudi doktorat iz germanistike
(1886) kot glavnega in iz slavistike kot postranskega predmeta.

0Od Ptuja pa se nisem lo&il, ko sem od¥el v Maribor in daljc v svet. Vra-
¢al sem se tja, ko sem se vozil na praznike in velike poéitnice, pozneje na do-
puste v svoj rojstni kraj. Ostajal sem tudi na Pruju, da vidim stare in nove
prijatclje in znance. Prijetno srediée je postal za Ptujéane in okoli¢anc Na-
rodni dom s svojo kavarno in gostilno. Poscbno sem se sedel z rodbine dr. Plo-
ja, ker scm 8 svojima soSolcema Otonom in Miroslavom v Mariboru skupaj
stanoval. Za meféanske kroge so bili v vinskih krajih letovis¢a njih vinogradi.
Tako sem prezivel s Plojevo rodbine in njenimi gosti lepe poéitnice na Za-
vréu, na koncu Haloz na hrvagki meji, po Ecstem gimnazijskem razredu, po
osmem (1880) pa v Mur3aku pri Kapeli. To je bilo idiliéno Zivljenje posebno
za mladino, delali so se izleti in uganjale razne Zale. O starih Zivahnih vese-
ljaskih asih sc je samo ¥e pripovedovalo, posebno o trgatvah, ko je priha.
jalo tolike gostov, da se je za leZi¢ée porabil vaak kotiGek v sobah, za molke
Pa tudi pod streho in v predi. Z vesclim pitjem in petjem so sc druzile zdra-
vice, ki niso sluzile samo zabavi, ampak tudi Ze Sirjenju slovenske in slovan-
gke misli. Tako sc v biviem Plojevem vinogradu na Zavréu ¥e danes nahaja
sporiinska knjiga, v kateri je v Ecstdesetih letih dr. Valentin Zarnik zapisal
takratne fantazije, kako se bodo Slovani zjedinili v federaciji pod vodsivom
Moskovskega carja. Tako bujno Fivljenje pa je v sedemdesetih letih prene-
halo, pag tudi pod vplivom gospodarske krize, ki je imela svoj vrhunmec v
dunajskemn borznem krahu (1873). Ljudje so tudi postali bolj resni in niso
veé bili zadovoljni s prejinjo patriarhalnostjo. Tudi na trgatev takéni gostje
ne bi ved pridli, e bi tudi & kodijo po nje poslali. Iztreznili so sc tudi HaloZa-
ni, ki so obuboZali, njih sinovi in hécrke pa so si kot hlapci in dekle Ze prihra-
nili stotake, da so si zopet kupovali mala posestva, in na pocetku oscindesetih
let sem slifal od Zupnika BoZidarja Raifa pri Sv. Barbari v Halozah, da hi
8¢ mogle vsc Haloze zopet nazaj kupiti.

V poditnicah so mariborski slovenski dijaki prircjali veselice, prav lepo
L. 1878. v Ljutomeru, ki je po zaslugi Zolskega vodje Ivana Lapajneta zaslovel
kot narodni trg, leta 1880. pa na Ptuju, ali ne v Eitalnizki dvorani, ampak pri
Muriecu ob Zeleznizkem prehodu. Predsednik odbora in slavnosini governik
sem bil jaz in sem tudi kongal svoja gimnazijska leta na Ptuju tako sreéno
kakor sem jih.zadel. Na koneu mojega govora je prihitel Zupnik BoZidar Raié
ter me objel in poljubil. Tako sem se seznanil 5 tem slavnim govornikem,
ugenim pisateljem, kulturnim in politiénim delaveem in voditeljem v ptujskem
in ormokkem okraju. )
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Bozidar Rai& je bil od Sv. Toma#a nad OrmoZewm, torej iz kraja, ki je
imel ozke zveze s sosedno Hrvatsko, tako da se je na njegovemn domu nahajala
celn omara kajkavsko-hrvatskih knjig. Bogoslovie je Etudiral v Gradcu, ker
so bogati slovenski severovzhodni kraji Je spadali k sckovski (graiki) Zkofiji
in jo tudi zalagali z dahovniki. RaiZ sam je v svojth javnih govorih omenjal,
da je knezoikof grof Attems, ko je delil poslednjo birmo v Ljutomeru, s
solzami v och vzdihoval: Od kod bom jaz jemal svoje duhovniStve! Kakor
na univerzi, kjer sta ee MikloZi¢ in Vraz na zadetku tridcsetih let na Bolski
tabli zbadala s slovenskimi epigrami, Zatili so se tudi Slovenei na koncu 3tir-
desetih in zafetku petdesctih let v graikem bogoslovju prav domage in go
imeli v svoji &italwici tudi &cske liste Karla Havlicka Borovskega. Ta adlicui
Zeski novinar, kateremn je T. G. Masaryk posvetil kot svojema vzoru veliko
monografijo, je Biril politiéne idcje Palackega, sam pa je gledal realistitno na
slovanski svet, bil v nasprotju z Janom Kollirjem najprej Ceh, potem Slovan,
ni pritakoval nifesar od Rusov in Poljakov, katere je izza svojega bivanja v
Moskvi dobro poznal, pat pa je wislil na najozje sodelovanje Cchov in Slova-
kov z »lliric, torc) Jugoslovani. Ne morem povedati, kolika teh nazorov je
Raié prevzel!), ker v dobi naSih razgovorov e jaz saw nisewn poznal prave
vrednosti K. Havligka, katerega slika je visela pri B. Raiéu in pri’mojem
profesorju Jos. Zitku. Na vsak naéin je bil Havli€ek Raidu in njegovim bogo-
slovskim soutencem »nad uéitelj«; od njega sc¢ jc paé twli nasrkal liheralnega
duha, zaradi katerega je pozueje imel praske s knezoSkofom ‘Stepischueggom.
Kaplanoval je Rai¢ nazadnje pri Sv. Barbari v Halozah, kjer je hil Zupnijski
patron Fe imenovani grof Gandacker Wurmbrand, graséak ua Borla. Raic je
z ujim obeval in je hodil na grad karte igrat. Ko se je upnija izpraznila, je
prifel Raié obenem za njo prosit. Wurnibrand pa je ncjevoljno in tudi preecj
glasno zaklical: Kaj, takemu Nadslovencu (Erzslovenen) naj jaz dam faro!
Samozavesten Rai je uZaljen hotel oditi, ali Wurmbrand ga je zadrial: Vi
oslanete vendar pri nas, da igramo karte, grofica Vas ¥¢ faka. Raif pa ecli
veder ni prifel v prav dobro voljo, ali licc se mu je moglo zjasniti, ko se je
pri odhodu ob pol 12. uri grof Wurmbrand od njcga poslovil: Gute Nacht,
Herr Pfarrer!s poschuo ostro naglafeno poslednjo besedo.

Tako je Raié dobil dobro Zupnijo in je v vsakem oziru tadi ‘dobro gospo-
daril z izroenimi mu zakladi. Poleg slovenskih &asnikov in Zasopisov je imel
tudi druge slovanske, n. pr. je bil vedno naro&en na zagreliki »Obzor«. Raig
pa se je resuohno zanimal tudi za primerjajoée jezikoslovje in slovansko filo-
logijo. Videl sem pri njem vsch sedem knjig Schicicherjevih Beitriige zur ver-
gleichenden Sprachforschung iu Jagicev Archiv fiir slavisehe Philologie, kjer

!} V »8lovenskem Narodu« 1869, je v posebni knjizici Rait ohjavil Havlitkev i
votopis, v katerem je imelo druge poglavie naslov: Slovenska polilika po Havlitkovih nazorih.
K. Glaser, BoFidar Haif, Letopis Matice Slovenske za |. 1888., str. 32.
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so v prvem in tretjem letnikn natisnjeni tudi RaiSevi drobni flanki, Seveda
80 v njegovi knjiZnici hila tndi dela MikloSieva in razne drnge slovanske
slovnice in slovarji. V Rai8evi druZli, katero je na zaZetkn osemdesetih let
dopolnjeval kaplan Mesko, pozuejsi Znpnik in zlatomainik pri Kapeli, se je
torej prav prijetno in ponéno razgovarjalo o razlitnili slovenskih in slovanskih
vprasanjili. Gostoljubno je sprejemal holjSe dijake in mlade ucujake tudi
na daljio dobo, na primer jc preZivel enkrat pri njem cele pocitniee dr. Lovro
Pozar, Krekov uécnee in predseduik graikega »Triglava«. Posehno se je Raig
zanimal za prcknmrske Slovence ter pisal tndi o njil jeziku v Matifinewm
Letopisu.

Rait je slovel kot imeniten govornik na tahorih, slavnostih in javnih zho-
rovanjih. Imel je orjasko postavo in tako modan glas, da sem enkrat sli¥al
opazko: Raia bi bilo treha postuiati v dolini, ko bi on govoril na gori. Ven-
dar jc znal svoj glas wodulirati, jasni samoglasuiki ujcgovega naredja so zve-
neli prav prijetno, govoril je populammo, obilni participiji, ki s0 se mn oditali,
pri tem niso motili. Jaz sem ga prvié slizal 1. 1880. na Vrazovem domu o nje-
govi sedewdesetletuiel, ki se je slavila pri obilui udelezhi IIrvatov in hila mno.
go imenitneja nego stoletuiea, Velik je bil razlotek med slavmostnima go.
vornikoma: za Hrvate je govoril predsednik Matice Hrvatske Ivan Kukulje-
vié Sakcinski, aristokratiéui inirni starce s trakowr nckega reda na vratn, za
Slovence BoZidar Raié, ZFivahen dnliovnik kmetkega rodn v polni sili moskih
let. Slavil je Stanka Vraza kot Ilirca, ki je zbliZal Slovence s Hrvati in Sthi,
ali branil je odloéno tudi Prefernovo stalifée. Kako je zmal Raié tndi tako
prilike porabiti v agitaeijskc namene, naj dokaznjc ta-le primer: obrnjcn proti
Prekmurju je zaklical, da tamo$nji slovenski kalvini niso pravi Pesjam ali
Pcsoglavei, katerih se je hala Veazova teta, paé pa za njimi Zivijo taksni Pes-
Jani, ki res Zrejo slovcuske in drnge slovanske otroke. Scveda je lotel pove
duti, kako Madzari jemljejo slovanskim materam otroke in jih odgojujejo za
svoj marod.

Mislinz, da je Rai& sam sproZil misel, naj se priredi v Sredidén Modri-
njakova slavnost (1881}, da sc oZivi spomin pozabljenega pesnika in rodoljuha
ter prehuja narod. Slavnostni govornik je bil seveda Rai&, kateremu se je
pripctilo nekaj neverjetuega. V dolgi émi seknji in z belimi rokavicami je stal
Pred velikim ob&instvom na sredi sredifkega trga na odru, lepo okraSenem z
zelenjem in evetlicami, hiotel je z roko modno pondariti neki izrek, ali v tre-
nntkn je vihral z roko po zrakn, kajti zadel je na Frebelj, skrit med cvetlicami.
Ta nesreta pa juuaka, kakor je hil Rai&, ni dolge motila. Znaéilua za Raiga
je Se tale dogodhica. Ko je hodil mimo svoje Zvine na pasi, je bik na njega
mréal, Na to gre Rait nekega dne v go¥8o, poseka dolg gahrovec, oklesti ga in
8¢ vrue na paso; ko je hik zopet zamréal, ga je tako dolgo mlatil, dokler ni
zheZal domov naravnost v hlev. Rai& za njiw, in ko je videl, kako je hika
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sram, mu je boZal podgrlino in laskavo pravil: ieek, icek! Tako. je haloski
Aleksander Veliki ukrotil svojega Bueefala, bika, ne konja 2 bigjo glave, in
§e pokazal, da je tudi za Zivali treba peihologije.

Raié je bil prebrisana glava in se je zato bal vi§je politike. Vetkrat nam
je pravil, kako pameten je bil o&e Janez Bleiweis, da sc nikoli ni dal voliti v
drZavyni zbor. Prilike pa so vendar nanesle, da je moral Raié oditi kot posla.
nec na Dunaj (1884), proti svoji volji in na svojo nesreéo. Ko se je kmeéeki
#upnik oblaéil 2a novo druzbo, dvorni klohuéar ni imel trdega klobuka (pol-
eilindra) za njegovo veliko glavo, moral mu ga je posebej narediti. Ni pa bilo
ved mogoée Raiéa predelati v dobrega parlamentarea, za to je Ze pridel pre-
pozno na Dunaj. Pri svojem prvem govoru je samo na uspehe vajeni Rai€ do-
Zivel poraz; sprva je vzbudil zanimanje s svojo postavo in glasom, ali nazadnje
so s¢ mu smejali, ko je pregital nekaj iz Vraméeve kronike hrvatske, ki je
sicer zanj bila vaZna, ne pa za dunajeki drZavni zhor. Tudi posedavanje po du-
najskih kavarnah in gostilnah ni bilo za mo#a, ki je Zivel toliko let v zdravi
naravi in lazil po halodkih hribih. Prerano je zholel in tudi Zivei so ga za-
pudéali. Hodil sem ga tolaZit v obéno bolnidnieo, dokler ga nismo dali pre-
peljati v Ljubljano k nefaku prof. A.(Rai¢u, pri katerem je kmalu umrl
(1886). Kam je prifla njegova literarna zapuséina, v kateri bi se naslo marsi-
kaj porabnega, v prvi vrsti pisma, ne vem. Dr. Jurtela mi je pravil, da jaz
dobim rokopise, ali nisem jik nikoli videl.

* *
%

V oeemdesetih letih je bilo na Ptuju nstanovljeno slovensko Pevsko drn-
§tvo; pevovodja in duda mu je bil sodni pristav dr. Gross. Druitve se je lepo
razvijalo in postalo matiea pevske zveze, ki je prirejala koneerte v juimoita-
jerskih mestih. Po prvem semestru svoje graske profesure l. 1902. sem v
pocitnieah prisel v domovino in seveda tudi v Ptuj, kjer se je vriil taksen
koneert na minoritskem vrtu. Konéal se je na vefer s plesom v Citalnici in v
ieti dvorani, v kateri sem pred 29 leti nastopil kot deklamator, sem se blie
seznanil 2 Jelo Sernegevo, héerko celjskega advokata, ki je leto pozneje po-
stala moja Zena. Tako mi je moje mesto dalo tudi dru¥Fico za daljnje Zivljenje,
ki je netila nade slovensko ognjisée v Gradeu, na Lipskem in v Pragi.
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Histori¢no-geografski razvoj Ptuja.

Franjo B a§, Maribor.

L

Dravskemu polju manjka izrazita hidrografska hrbtenica, ki bi ga
spajala v eno celoto in ki bi Poljance zdruZevala v enem1 prometnem in gra-
vitacijskem sredi3¢u, kakor je to v Kranjski, Celjski, pa tudi v Koroski kotlini.
Osredniji deli Dravskega polja pogresajo tekodih vod; Polskava, dolnja Dravinja
in dolnja Pecsnica teZejo take na periferiji, da ne pridejo v poitev kot osre-
dotoéujoée osi dravskopoljskega prebivalstva in da predvsen: navajajo prebival.
stvo iz Haloz in Slovenskili goric proti Dravi. Drava teée nad Plojen: zopet na
periferiji in onemogoZa s svojim niZinskim meandrirajofim tokom nastoj oh.
dravskega osrednjega seli3éa, ki bi zdruZevalo stikajoée se Slovenske gorice in
Draveko polje. Edino tok Drave med Ptujem in $t. Vidom, to je tam, kjer
8¢ Dravi najbolj pribliZa Pesniea in kjer se zdruZi z Dravo Dravinja s Polska-
Vo, ima osrednji dravskopoljski znaéaj; ali tudi tu prepreéuje meandrirajoéi tok
nastoj selif¢a, ki bi vezalo prebivalstvo Dravskega polja, povsed razen na me-
stu, kjer se lodi Drava od Slovenskih goric in kjer vstopi na odprto Dravsko
polje..Drava od $t. Vida navzdol do Velike Nedelje in OrmozZa pa tefe zopet
na meji Dravskega polja in Haloz v poloZaju niZinske reke, ki Haloze holj
loéi od Dravskega polja kakor pa jih zdruZuje. Glavne pa, kar jemlje Pes-
niei, Polskavi in Dravinji znataj hidrografskih prometnih dovodnie, je mokri,
mogvirni znagaj njihovih bregov, ki povzroda, da se prometna sredstva umi-
kajo z doloy na poboéja in slemena gorie, ki s tem prevzamejo v veliki meri
vlogo prometmih dovodnic iz poredja dravskih pritokov.

Moéneje eentralizirajo gibanje dravskopoljskega prebivalsiva na eno tog-
ko geomorfoloske prilike Dravskega polja. Jasno izraZeme terase sledijo
Dravi na meji preccjinjega inundacijskega ozemlja ter vedijo vzporedno z
Dravo po &rtah, ki nosijo gosto si sledede vasi, na mesto, kjer ge Drava loéi od
Slovenskih gorie. In prav na tem mestu se hajdinska terasa enotni strugi Dra-
ve najbolj pribliZa, zoZujoé tako inundacijsko ozemljc na minimum in ustvar-
iajot med Bregom in Grajskim vrhom naravno mostiste, ki veze seliita na
terasi Formin—Stojnci—Ptuj s scliféi na terasi Loka—St. Jani—Breg. V
Prav isti meri pa se veZejo na istemn mostiién seliséa na vznoZju Slovenskih
Boric na &rti Velika Nedelja—Dornova—Ptuj s seli¥éi na severu od polskav-
skih mogvar in &retov na &rti Cirkovee—Lancova vas s selidéi nad Dravinjo
¥ Halozah in s selizéi na dravski terasi $t. Vid—Breg. Preko teras oh Dravi
je tako nastalo na mestu, kjer je inundaecijsko ozemlje Drave najmanj izra
Zeno, Zariice, v katerem se stikajo s posredovanjem dravskopoljskih teras drav-

[
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skopoljska seliséa. Drava sodeluje pri tem s tcrasami, Polskava in Dravinja s
seli¥di, ki leze na gorieah nad njunimi inundacijskimi ozenlji, medtém ko pride
Pesnica s podobnimn znafajem manj v podtev radi svoje periferne lcge proti
veéjemu delu zahodnega Dravskega polja in proti Halozani

Se moéneje kakor hidrografske Zile in geomorfolotka struktura Dravske-
ga polja pa je delovala na razvoj in nastej gravitacijskega Zarid¢u Dravskega
polja orografskarazélenjenost Slovenskih goric in Haloz. Med
Dravo in srednjo Pesmnico se vleécjo proti jugovzhiodu in jugu goriee, ki se
konéajo na érti, kjer se Drava in Pesniea najbolj prililiaic. Te gorice razpo-
lavlja Rogozniea v zahodni hrhet z Drsteljskim vrhom (369 m) in v vzhoduega
s Sv. Urhanom (355 m). Zaliodni hrbet, katerega zopct razélenjuje Grajena v
masivni vzhodni sklop gorie z Mcstnin vrhom (327 m) in v ozko gorisko sleme,
ki se vlede tik ob Dravi s FerherS¢akom (264 m) proti jugovzhedn, konéava ik
nad Dravo na najjuineji toéki gorie imed Dravo in Pesnieo na gorifkem nosu,
katerega krona ptujski grad (275 m). Na vsem toku Drave od Maribora do
OrmoZa pa nimamo primera, kjer bi se gorice in visoka dravska terasa tako
priblizali, kakor hai pri Ptuju Grajski vrh in viscka diluvijalna terasa na
Bregu; to zbliZanje je izoblikovamo ma mestn, kjer jc inundaeijsko ozeinlje
Drave najmanjie, tako da je to prirodni preliod, brod na Dravi iz ‘Spodnjega
na Gornje Dravsko polje.

In prav sem na to toéko so usmerjale &loveka tudi goriec s svojimi potmi
in cestami, katere so moralc vsled gcomorfolodkega znafaja goric biti razvite
Ze v prazgodovinski dobi na isti naéin kakor so danes. Tako so poleg Pesnice,
Rogoznice in Grajene vodila prebivalstvo s Slovenskil goric i gravitacijskciuu
Fariséu Dravskega polja tudi slemena Slovenskilt gorie. Na vzhodu od Pesuiee
pa vodijo gorice vzporedno s potoki Krka, MuZa, Bruica ali Brezmica svet
od Sv. AndraZa preko Sv. Lovrenca in Polenfaka na Dravske polje, kjer na-
stopi vpliv teras, ki vadrZujejo stik med scliséi na vznozju Slovenskili gorie,
navajajo¢ jib na vzhod na brod pod Grajskim vrhom, v Ptuj.

V OrmoZu prestane vsled strnitve goric z Dravo zakljuiena geografska
edinica Dravskega polja in z njo tudi tefnja na Dravsko polje, katero nado-
mesti zemljepisno in zgodevinske Podravina posebno z Varaidinon.

Na jugu od Drave pa so razorane haloike gorice vodile doline potokov
Bela na Borl in od Borla k vasem na dravski terasi, Tajna k Beli ali pa k 8t
Vidu in dalje k Dravi; prav take dovaja dolina Rogatuiee iz notranjosti Haloz
izpod Roga¥ke gore obenem s sosednjimi haleSkimi holmi pokrajine pri &t
Vidu k Dravi in za Drave dalje na brod pod Grajskim vrhom v Ptuju.

Gravitaeijsko obmo&je Ptuja kot broda na Dravi je tako %e geografske
doloeno, deloina po hidrografskih Zilah Dravskega polja, deloma po geomor-
folo#ki izobliki in po poteku dravskopoljskih teras, prav tako pa tudi po é&le-
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novitosti okolidkik Slovenskik goric in Haloz. Graviiacijsko obmogje danas-
njega Piuja, ki je kakor redeno tudi njegovo izrazito geografsko zaledje, scgal)
od Vurberga preko Sv. AndraZa, Sv. Antona, Sv. TomaZa in Ormo%a preko
celib Haloz do Rogaike gore, do Makol, Pragerskega, Sv. Marjete na Drav-
skem polju in preko Sv. JanZa na Dravskem polju na sever, nakar prestopi
Dravo k Vurbergu. .

1L

Prve dokaze o selifdu pri dravekem brodu pod Grajskim vrhom imamo iz
zgodnje halletattske dobe v Zarovnem groblju?} pod haj)dinsko cerkvijo, dru-
ge pa iz latenske dobe pri Skorhi®), Za nas je vaZna osobito prva najdba, ki nam
dokazuje naselbino na prvi in pod drugo diluvijalno teraso. Ozemlje obch Bre-
gov in obel Hajdin je ozemlje izrazitib nizkih teras, ki so bile konénoveljavno
stvorjene v wiirmski dobi, nakar je z nastopom aluvija Drava zatela kot iz-
razito niZinska voda meandrirati in se poglabljati med €rio Skorba—Spodnja
Hajdina-—Zgornji in Spodnji Breg na eni ter med goricami na &rti Ferber-
§Cak-—Grajski vrh na drugi strani. To premikanje draveke struge, katero 3c
ui niti danes konénoveljavno ustavljeno, je prisilile prazgodovinskega cloveka,
da se jc ustalil na prvi terasi na istl naéin, kakor dommnje dana‘s';iji Peoljance
na &rti Spuhlja—Nova vas, Turnifge—St. Vid ali pa med St. JanZem na Drav-
skem polju in Skorho.

V rimski dobi imamo poseljeno vso prvo teraso od Zgornjega Brega pre-
ko Spodnje in Gornje Hajdine na zahod, poleg tega pa tudi goriski predel
na scverozahodu, severu in severovzhodu od Grajekega vrha. Raisp?) in drugi
pa nam porodajo tudi o rimskik najdbak na Grajskem vrhu, kjer bi pa mogli po
analogiji n. pr. s Po3telo, Starim trgom itd. domnevati Slovekovo sclifde Ze
davno pre}. Razlika med rimsko in danainjo poselitvijo je zemljepisno zani-
miva. V rimski dobi je po dosedanjik rezultatih arheolotkega raziskavanja sta-
rega Poctovija leZzalo rimsko mesto na Gornjem Bregu in dalje preko Spodnje
Hajdine, torej na terasi, katera je danes med Gornjim Bregom in Spodnjo
Hajdino samo deloma poseljena, na levem bregu Drave pa od danadnjc Pre-
ternove ulice na severn v Vidavi, na Ferberifaku in v Krdevini nad Grajeno.
Sredis€e rimskega Poetovija je bila rimska cesta, ki je na Gornji Hajdini pote-
kala po danasnji cesti, nakar je morala od Spodnje Hajdine proti vzhodu sle-
diti terasi na Gornji Breg, se spustiti priblizno pod mlinom ob Studengnici s
terase in prestopiti Dravo v ravni €rti proti danadnji pijonirski vojadnici, od-

1} Nafa Slovenatka. Glasnik Jugoslov. Profesorskog Dmftva XY, 1931, 488; Tiustra-
cija IIL 1931, 174.

?} Miu. d. Anthrepologischen Gesellschaft in Wien. Bd. XLII, 1912, 335 es.
3) MCKD 1906, 364 se.

+4) Raisp F.: Pettan Steicrmarks_ilteste Stadt. Graz 1858, 246.
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Koder je preékala Grajeno pod danainjim pokopalifem in se nato pred Ro-
goznico in pod Novo vasjo spustila z goriSkilh pobogij na Draveko polje.

Zemljcpisno je za dololitev polozaja Poetovija vaina lega rimskega
m o st u preko Drave, nadalje dejstvo, da manjkajo Piuju pod Preiernovo
ulico, Florijanskim in Tyricvim trgom rimske najdbe, in dejstvo, da se
je terasa pri danainjem muzeju zniZevala proti zahodn, kamoer so v smeri
proti Dravi vodile stopnice.

Rimski most v Ptuju je danes prcecej toéno ugotovljen®). Na danaénjem
desnem bregn Drave je bil zapadno od mnzeja vstop na rimski most z levega
brega Drave. Vstop na most 2 desnega brega rimske Drave pa je bil priblizne
ob Studcugénici pod mlinonz. § tem imamo ugotovljeno dravsko strugo v rim-
ski dobi mcd danainjim Gomjim Bregom in Vi¢avo. Od tu pa nam kaZe na
takratni tok Drave konfiguracija terena med Skorbo in Spnhljo. Vzhodno od
Skorbe imamo dancs mokro travnifko ozemlje, razen v trikoin med kolovo-
zoma, ki se odcepita nad mlinom ob Stndenénici in od katerih vodi zahodni
priblizno 1 km ob Studenénici navzgor, drugi pa na sever k Pravi vis--vis Vi.
tavskega otoka. Vines med obcma kolovozoma pa se jasno dviga elipsasto
ozemlje, prav tako pa tudi jnzno od kote 222 v smeri proti Skorbi. Uposte-
vajol dejstvo, da imamo na Gornji Hajdini rimske ograje, ki so prepredevale
dravsko erozijo na hajdinski tcrasi, jc moralo biti to ozemlje v rimski dobi vsaj
deloma sulio in okoli tega ozemlja jc tekla rimska Drava priblizno v poloZaju,
ki ga zavzema danes Studenénica; v tem poloZaju je bila Firina rimske Drave
priblizne cnaka firini danainje Prave med Vigave in piujskima mostoma. Na
vzhodu od dana$njega Pinju pa nam omogoéajo rekonstrukeijo rimskega ozem-
lja Ptuja terase med Pinjem in Bndino. Terase na érti Ptuj—Brstje—Spuhlja
in dalje odgovarjajo po svoji smeri in izobliki terasi med Skorbo, Spodnjo
Hajdino in Gornjim Bregom. Mcd Piujem in Budino pa imamo severno in
ino od ceste dvoje mizkili teras, usmerjenih v bistvu E-W, ki odgovarjajo
kréevinski povrEi na Loki med Studenénico in Dravo severno od Spoduje
Hajdine in Gorujcga Brega®). Upostevajoé terase na levem bregu Studenénice
na severu od hajdinskc visoke terasc in tcrase med Budine in Ptujem in upo-
Btevajod pri tem dokazano lego rimskega mostn preko Drave, dobimo tok
Drave v rimski dobi, ki jc & v smeri od zalodzahodsevera proti vzhodvzhod-
ingu, in sicer od Skorle proti rimskemu mostn, nato pa dalje proti vzhodu,
Proti danainji Budini in od tam dalje v smer1 proti jugu. Rimska Drava je
tekla pod diluvijalno teraso med Gornjo Hajdino in Bregom ter pod teraso
na Preernovi nlici. Obsto] terase v rimeki dobi ped Grajskim vrhiom so do-
————

% Skrabar V.: Die rimische Draubriickc bei Pertan. Tagespost 20. aprila 1913.
%) Prim. Jugosl. vojatke zemljevide 1:100.000, karli Ptnj, Rogalee; avslre-ogrske
1:75.0{]0. Z 20 C X1v, Z 20 C XIIL
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kazala zlasti izkopavanja B. Sarije”’) na Dominikanskem trgu 1928. S tem to-
kom Drave pa je bil vkljuéen v dravsko strugo tudi juini del danadnjega
Ptuja, in to najmanj od danainjega Hrvatskega trga in minoritskega samo-
stana na jug, tako da bi bil sedanji juini Florijanski trg, do katerega so se-
gale velike povoduji e 1712, priblizna meja med eelino in dravsko strugo na
ozemlju starcga Poetovija. In s temn imamo tudi pojasnjeno dejstvo, zakaj
Ptuju juine od Slovenskega trga rimske najdbe in rimski spomeniki popolnoma
manjkajo. Potrdilo in dokaz za tok Drave v rimski dobi pa je poleg izoblike
terena tudi rimeki dravski most sam, Edino pri smeri Drave, kakor snio jo
prikazali na temeljn terena, je bil mogoé most preko Drave v smeri sever-
severovzhod in jugjugozahod.

Poetovij se je torej razvijal na ozemlju, kjer je potekala Drava v bistvu
v smeri danainje Studenéniece od Skorbe proti Budini in kjer je Ze obstajala
teraga pod Grajskim vrhom na Preiernovi ulici, kjer pa 3e ni bilo izobli-
kovano ozemlje danadujega juznega Ptuja. Na podlagi arheoloikih izsledkov
so prouéavali topografijo Poetovija zlasti Abramié®), Saria?), Sehmid!?) in
Pirehegger!?).

Abramié domneva pri Tacitu omenjeni tabor, prezimovaliste XIIL legije
za 69 po Kr., na juznem bregu Drave na terasi na Spodnji Hajdini ali Gor-
njem Bregu. K temu misljenju ga navaja tabor kot obrambno sredsivo proti
srednjepodonavski niZmi, vsled éesar je moral tabor stati za Dravo, na desnem
bregu, nadalje odkritje najstarejsih vojaskil nagrobnikov-ol) danasnji cesti na
Pragersko v Gornji in Spodnji Hajdini in konéno cesta sama ter most preko
Drave, ki sta morala biti v sestavu legijskega tabora. Na desnem bregu Drave
je bilo domovanje premoznejiili slojev na terasi okoli III. mitreja med Gornjim
Bregom in Spodnjo Hajdino. Pri Spoduji Hajdini je bil vieus Fortunae z mest-
nimi Zitnieami, skladi3éi in sveti§éni okraj s I. mitrejem, ki je lezal Ze na pe-
riferiji. Na levem hregu sta Dila zazidana Ferheriéak in Vigava. Od vznoija
Panorame je segalo rimsko mesto na vzhod do Grajene pri danasnjem poko-
paliséu. Od danaSnjega pokopaliséa na vzhod in od danainjega I. mitreja na
zahod pa so se grobovi vrstili ob rimskih eestah proti vzhodu in proti zahodu.
Abramié upoSteva pri tem posamezne gradbene dobe in gleda Poetovio kot
odprto mesto brez obzidja, s srediséem na desnem: bregn Drave; definitivio
odlogitev pa prepuiéa nadaljujim arheoloskim raziskavanjem, ki naj odkrijejo
javue zgradbe, katere so tvorile sredifte rimskega mesta.

7y CZN XXVIL, 1933 v &lanku »Nova raziskovanja pe siasi Poetovijis.
%) Abrami¢ M.: Poetovio. Ptuj 1925, 28 ge.

%) Starinac I, 1922, 1, 203 sa.

1) XV. Bericht d. Rém.-Germ. Kommission 1923/24, 216 e,

1) Pirchegger H.: Geschichie der Steiermark. Gotha 1922, 41 as.
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Saria, ki se v zadnjem casn najintenzivneje bavi s historiéno topografijo
rimskcga Ptuja, ugotavija z Abramiécm, da se je Poetovio razprostiral po le-
vem in desnem bregu Drave. Po arheoloékem gradivu, najdenem z napisi, pa
ngotavlja: Spomeniki mnnieipalnih uradnikov in Jupitrovi oltarji so bLili naj-
deni na levem bregn Drave, nagrobuniki vojakov in veteranov pa na desuem.
Iz 1cga izvaja, da je leZalo eivilno mesto na levem, vojasko pa na desnem bregu
Drave, kjer so bila na pcriferiji tudi skladiiéa in earinarua. Predpostavljajoé
izpremembe Drave v zgodovinski, porimski dobi je lezal Poetovio kot mostisée
med Gornjim Bregom in danadujo Viéavo, ne pa na Spodnji Hajdini. To po-
trjuje tudi danainji tlo&rt wcsta s Predernovo ulico in Glavnim trgom, kar je
samio nadaljevanje rimeke ceste k rimskeu mostu.

Pirchegger izvaja nastoj Poetovija Se iz predrimskcga kriZiiéa cest, rim-
eko mesto pa dommeva med hajdineko teraso, Sv. Rokom in Dravoe ter ga po
legi primcrja z dolenjskim Neviodunom. 7V ostalem pa sledi, zlasti za del
Poctovija na levem bregu Drave, ueposrednim izsledkom arheoloskili odkritij.
Poleg tega pa jc Pirchiegger naéel doloéitev mestucga npravnega okrajal?), v
katerega je vkljuéil Haloze, Podravino z Varaidinom, Medzmuurje, veéino Slo-
venskili gorie in Dravsko poljc.

Obgirno sc je bavil s historiéno topografijo Poetovija Walter Selimid.
Po Sclimidn izhaja Poetovio iz hallstatiske in lateuske uaselbine na haj-
diuski tcrasi in ne iz vojatkega tabora. Jedro starega Poctovija vidi v vicus
Fortnnae, bivaliséu malili trgovecv in obrinikov ua vzhodu od svetiiéuega
okraja, kjer so bila tudi carinska skladiséa. To staro selisde trgovcev in obrt.
nikov je hila eelica, iz katere se je razvila kolonija Poetovio, ki je lezala kot
obecstno sclifée ua jugu od danadnje driavnc cestc. Od tega starega Poetovija
8¢ jc razvilo pri Gornjem Bregu, priblizno oy eesti wimo dananjega IIL
Intitreja, novo mesto, v katerem jc stal palatimn extra muros in v katerem je
bil po Amijanu Mareelinu ujet Koustancij Gal. Na levem bregu Drave vidi
Schmid v Vigavi in na Ferberstaku nekako predmestje pred vstopomn na most
z levega brega Drave.

Glede lege Poetovija se njemajo vsi zgodovinarji, ker morajo vei slediti ar-
beoloskim odkritjem. Zemljepisno je moral Poetovio lezati na hajdinski te.
rasi na zahodu od Gornjega Brega in pa na zaliodu in severu od &rte minoritski
samostan—MHrvatski trg, na Ferberf€akn in na viaveki terasi. Te &rte so po-
znodiluvijalnega izvora in med njimi se je kretala historiéna Drava na isti na-
€in, kakor dela to §e danes med $t. JanZem na Dravekem polju in Sv. Marti.
nom pri Vurbergu ali pa med St. Vidom in Sv. Markom niZe Ptuja. ¥V prodna-
tih in mokrih ter vetinoma poplavam izpostavljenih inundaeijskih zemljiséih

¢ ne more razviti nikaka naselhina. To inundaeijsko ozemlje je pretkal ssino
—_—

1) MhVS8, IX, 1911, 100 ss.



00 Casopis za zgodovine in narodopisje. (26)

rimski most, raz katerega sta vodila klanca na hajdinsko in vicavsko teraso,

sliéno kakor je bilo to v Mariboru do svetovne vojne. '

Mestno erediiée domnevajo Abramié, Sehmid in Pirchegger na hajdinski
terasi, odkoder je vodilo mostifte na vzhod; Saria pa postavlja srediSée med
Gornji Breg in danainjo Vigavo. Prve navedbe srednjeveikega Brega!®) nam
porogajo o Dravi tik vasi. Upo3tevajoé srednjevesko naplavino, na kateri stoji
danainji juzni Ptuj, moramo predpostavljati v ¢asu, ko je Drava juini Ptuj
sedimentirala, na danainjem Bregn denundaeijo. In ta denudacija je odplovila
vzhodni del Poctovija, leZefega na hajdinski terasi. ¥V poznem srednjem veku,
v Zaeu, ko je sedimentaeija jufnega Ptuja kongana, pa nastopi sedimentaeija
va Bregu, kar dokazuje tudi teren na Bregu sam. Vkljuly denudaciji vzhodnega
Poetovija na hajdinski terasi pa moramo gledati srediife rimskega mesta v
mostiZn kot takem, to je pri mostu na hajdinski terasi, kjer je bil tndi doma
poetovijski kapital. Zemljepisno govori proti upravnemu sredif€éu mesta na
goriskem svetn Vidave, Ferbersgaka ali Grajskega vrha lapornati teren s svo-
jimi plazovi in s pomanjkanjem vode; obraine pa navaja zemljepisni poloZaj
srediiée Poetovija na ravno hajdinsko teraso, kjer je tudi dovolj pitne vode
na terasi in pod teraso pri Studenénici. Pouéna je tozadevno za rias tudi pri-
merjava z danainjo poseljenostjo dravskih obreZij nad in pod Ptujem. Na go-
ricah nad Mariborom in Ptujem imamo izkljuéno same zasclke, na terasah
nad Drave pa sklenjene mestne vasi. In prav isto velja za Podravje pri Halo-
zah med Novo vasjo in Forminom na scveru ter med St. Vidom in Dravei na
jugu. Z zemljepisnega vidika bi po tem primern moralo leZati srediige stare
poetovijske naselbine na hajdineki terasi, nad mostom.

8 sigurnostjo moremo doloéiti ti p posameznega scliséa, ¢ poznamo nje-
govo celotno razprostranjenost, velikost in nadin naseljenosti. O razprostra-
njenosti Poetovija pa moremo govoriti samo v toliko, v kolikor ga je odkrilo
arheoloiko prouéavanje. O velikosti govorijo zopet samo eenitve. Tako eeni
n. pr. Pirchegger prebivalstve Poetovija enako s Celejo na 5—6000 prehi-
valcev. V Celju je bila cenitev moZna radi sorazmerja med povriino rimskega
in dana¥njega Celja, je pa tudi & tega vidika le zelo visoka. Za Poctovio
je to toliko teZje, ker nimamo ugotovljenega sigurnega in celotnega mestnega
ozemlja, katercga bi lahko primerjali s povriino povpreénega Poctoviju po-
vriinsko sliénega mesta. Ce vzamemo skrajno vzhodno najdisée na hajdinski
terasi, najdi§ge votivnega oltarja Dravo augusto, in zahodno skrajno poseljeno
tocko na hajdinski terasi, to je L. mitrej v svetiitnem okraju, imamo med nji-
ma razdaljo po terasi 2.5 km, to je razdaljo, ki odgovarja danainji obeestni
ruzdalji obeh vasi Gornja in Spodnja Hajdina, ki imata danes skupno 920

10y Zahn J.: Ortsnamenbuch der Steiermark, Graz 1893, 27.
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prebivalcev. In & upodtevamo ozemlje od Vidave preko Ferberigaka do Graj-
skega vrhia in Grajene, dobimo ozemlje srednjega slovenjegoriskega zaselka,
n. pr. Visave, ki steje 215 prebivaleev. Arheclo3ki izsledki pa nam kazejo, da
Poctovio ni bil poljedelske, temved meS8ansko selifée z vojatko-politiéno in
eivilne upravo, z osrednjim earinskim uradom za vse Pauonijo, z raéunskim
arhivom in s pokrajinske finanino upravoe ter s svefeniskimi kolegiji. Kakor '
nam kazejo CIL III 5427 in CIL III 2865, je evetela v Poetoviju trgovina in
poleg trgovine v obrti suknarstvo, lonéarstvo, opekarstvo in klesarstvo, take
da je imela naselbina izrazito meséanski znagaj. Radi tcga morame 3tevilo
prehivalstva eeniti za enkrat viijc in to vsled manjkanja strojnih obratov ter
vsled pomena roénega dela in vpoStevajoé moine odplavljene terene ter rim-
sko hifo, a izkljudujo€ garnizijo, tako da bi imel rimski Poetovio okeli 2500
prebivaleev.

Peetovio kot mesto se je razvil iz noriske, ozirema tavritke vasi ba na
podlagi trgovine in obrti, ki sta vzeveteli na temelju rimskil eest, ki so omo-
gocale gospodarske stike z ogromne gospedarsko euote riwmskcega imperija,
zlasti z Ttalijo. V predrimski dobi, ko Se niwamo razvitih eest in nc megéan-
skega Zivljenja, tudi ne morcme predpostavljati razvite daljne trgovine, tem-
veé prevladujofe naturalno gespodarstvo. Naturalnemu gospodarstvu odgovar-
jajog tip seli¥éa pa je vas ali gradisée.

Mesto Poetovio je take nastale na temelju starejie vasi in to na podlagi
novih rimskili prometnih sredstev in municipalnega, po Trajanu pa kolonijal-
hega politiénega poloZaja selisda. Da bi talbior razvil Poetovio kot mesto ali
trzisée, za 1o jc imel Poctovio premalo Gasa vedjo posadko, manjie posadke z
cquites ali benefieiarii proeuratoris pa gospodarske na razvoj mesta niso mo-
gle imeti veéjeg.a vpliva.

Da pa je Poetovio postal vozel v runski eestni wrezi in da se je za Tra-
jana povzpe! do politiéucga poloZaja kolonije, to je povzroéila njegova geo-
politiéna lega. Pri zemljepisnemn obravnavanju ptujske zemljepisne enote smo
ugotovili s staliséa lokalne gravitacije, da je prelivd med diluvijalno teraso
Pri Gornjem Bregu in diluvijaluo teraso pod danainjo Preicrnove ulice pred-
stavljal v davni zgodovini isto, kar je fe danes, to je totko z najmanj¥im inun-
dafz'ljskim ozemljem ob Dravi, in da je il vsled tega doloten za zvezno totko
Dravskega polja in okoliskih gorie. Geopolitiéno gledano z rimskega vidika
Pa je predstavljal prehod pri Poetoviju mnego ved.

Rim je imel preko Alp samo troje naravnih vrat v Panonijo. Prva ob Savi
Pri BreZieali, druga ob Dravi proti Poetoviju in tretja pri Donavi, pod Duna-
jent, Izmed vseh treh vrat pa je bil dostop iz lialije v osréje Panonije najblizji
ba# preko Poetovija. BreZiska vrata so bila samo male blizja Italiji od ptujskih
in niso vodila v osrdje Panonije ter so bila vaina kot zveza na Balkan in v Po-
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savino. Dunajska vrata so tudi vodila na mejo Panonije, k Donavi. Osrcd-
nja zveza Italije z osr&jem Panonije pa je vodila preke Poetovija po ve-
liki panonski cesti iz Aquileje preko Emone, Celeje in od danainje Sikole ob
banovinski cesti v Poctovio, nato pa po ormoski ecesti na vzhod do Trnave,
kjer je zavila na sever proti Savariji. Na tej cesti je hil Poctovio s prehodom
ua Dravi edino dravsko mostiige, ki je na cni strani odpiralo prelod iz Alp
v osrednje nizine Srednjega Podonavja, na drugi strani pa mostiée, ki je zapi-
ralo barbarom in opozicijonalnim legijam vstop v Alpe in bilo tako pred-
straza pred rimskimi trdnjavskimni zaporami za Kranjsko kotline. Poctovio
je bil naravni posredovalec na najbliZji zvezi severovzhod-jugoza-
i 0 d med Panonijo in Italijo ter je ta poloZaj vzdricval prav do novega veka.

In ba3 na tej eesti se je kot mostisée in posredovaliZée razvil meséanski
Poetovio, ki 8o ga druge bolj lokalne ceste S¢ bolj strnile z njegovim geograf-
skim in gravitacijskim obmogjem. V Podravine je vodila od rimskega pinj-
skega mostn cesta po danainji PreSernovi ulici in dalje po istovrsini dilavi-
jalni terasi na Stojnee, nakar je preékala Dravo pri Ramisti, nekje mcd Bor-
lom in Zavréem ali pa pri Babinedn, odkoder se je mimo Varaidina nada-
ljevala dalje za Drave na vzhod. Od rimskega mosta pa je sledila po, diluvijalni
terasi na zahodu od Drave rimska eesta na sever, prestopila Drave pri St.
Janzu na Dravskemn polju in vodila mimo kamnolomov pri Sv. Barbari preko
Sv. Marjete ob Pesnici v Flavijo Solvo. Sehmid"¥) domneva tudi rimsko cesto
iz Poctovija po Slovenskih gorieah v Flavijo Solvo. Na jugozalod pa je vodila
ob danainji okrajni eesti proti Crni gori rimska ccsta, ki sc je preko vzno#ij
Haloz pri PodloZu in Sesterzah usnerila mimo Statenbreka dalje v Dravinjsko
dolino in preko Pedice v Celejo. Abramié!®) predpostavlja tudi rimsko cesto v
Rogatec in iz Rogatea v Krapino ter dalje v Posavino in v dinarsko ozemlje.
Ce primerjamo rimske ceste z danaSnjimi prometnimi sredstvi, vidimo, da sc
skladajo in da teko obojne po zemljepisnih prometnilk predpostavkah. Se
predno pa so rimske ceste razvile meSéanski Poetovio, so ustvarile v Poe-
toviju tudi most. Pred mostom je vodil promet brod kot tak, kakor zadostije
¢ dancs za medschojni promet dveh vasi ali nekaterilk posameznikov, kateri
pa nc bi mogel zmagati prometa ve&jih okolisev. Vedji okolis pa so prvié v
zgodovini navezale na ptujsko wostidée rimske ceste.

Naziranje, da je bil Poetovio rimska reéna luka, moramo zemljepisno
vsled poloZaja niZinske Drave z izpreminjajoéim se tokom in relativmo moé-
nim padcem odkloniti; tudi vemo iz novejse ptujske zgodovine, da je pa& bila
na Dravi plovha navzdol, nikdar pa nc navzgor. Poleg tega pa so mogle pro-
met v polni meri obvladati zadosine ceste,

) Hausmann: Siidstelermark. Graz 1925, 14.
1%) Abramié¢ M.: L ¢ 16.
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Kakor je pomagala lega na najugodneji zvezni smeri severovzliod-jugo-
zaliod Poetoviju do proevita v dobi, ke je vladala pax remana, prav take mu
je ta lega bila v dobi prescljevanja narodov pogiliel. Za Rimljane je hil Poe-
tovio izhod v Pamnonijo, za barbare je v dobi prescljevanja narodov postal
vrata v Italijo.

V tej dobi, ko zopet nadomesti naturaluo gospodarstvo demarno, je me-
§tanski Poctovio propadel in se izpremenil v rusticizirane, kmetsko selisée,
ol katerem so se maseclili, in sicer na Grajskem vrlm in na Spodnji Hajdini,
novi pridleki, Slovenei, ki so vzdrzali kontinniteto seliséa. Zato pravilno pou-
darja ;&hramiéw}, da so najstarejSi slovenski grobovi pri Spodnji Hajdini v
blizini prazgodovinske in najstarejie rimske nekropole dokaz, da so nasclbine
vsekakor odvisne od zemljepisne kakovosti okelifa, In kot kmetski naselbini
sta obstajali slovenski selizéi na Grajskem vrlm in pri Hajdini, dokler ni fev.
dalizem dal pokrajini novega izraza, obenem s premikanjemn Drave, katero
izvajamo iz konfiguraeije terena in katere potrjujejo tudi sredujeveike listine.

Za spoznavanje zgodnjesrcdujeveskega gibanja Drave je vaZne zgodovin-
sko dejstvo, da je bil Sturmovec do 1783!7) sestavni del salzburike nadékofije
in ne oglejske, kljub temn, da je lezal na desnem bregn Drave in da bi moral
kot ‘tak pripadati oglejsko-goritki nadskofiji. Iz tega sledi, da je ozemlje Stur-
movea leZalo 810, ko je Karl Veliki doloéil Dravo kot mejo med salzhuriko
nadikofijo in oglejskim patrijarhatom, 5e na levem hiregu Drave in da je mo-
rala Drava pod Ptujem svojo struge izpremieniti po Karlu Velikem.

Rimska Drava na érti Skorba--dana¥nji minoritski samostan—Budina
8¢ Je morala v porimski dohi v zgodnjem srednjemn veku premakuiti iz Loke
Proti vzhodu, proti Vifavi. Pomol na vzhodu od teras ma Gornjem Bregu
nam s svojim ncopaZnim prehajanjem k Dravi kaZe, da ga je ob cesti z urav.
havo za prometna sredstva prikrojila &loveika roka tako, da na njem odpade
moZnost zemljepisnega opazovanja; izven cest pa imamo na Gornjem Bregu
naplavine. Tako imameo za premikanje rimske struge pri Ptuju samo dvoje
zgodovinskill opor: sigurne nadaljevanje terase od rimske dobe dalje pri da
Hainjem muzejn, nato pa ustanovitev minoritskega samostana in mestno ob-
zidje. Qb ustanovitvi mineritskega samostana 1290 in ob zgraditvi mestnega
obzidja 1250 je moralo biti ozemlje, na Katerem stoji danasnji juini Ptuj, Ze
kon&uoveljavno izoblikovano, in to potom sedimentacije. Tej sedimentaeiji pa
J¢ morala v gornjem delu Drave pri Vigavi, prav tako pa tudi na Gornjem Brega
odgovarjati denudacija in erozija. Kajli vsakde, kdor pozna dravsko strugoe
—_—

%) Abramié M.: L e 23.
17 MhVSt XVII, 1919, 10
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med Mariborom in Ormo#em, ho moral ugotoviti, kako si v Dravi redno sledijo
v nasprotni medsebojnosti denudacijske in sedimentacijske ohale.

Terase in povrsi med koto 222, Studenénico in danainjo Drave nam
kaZejo, da se je Drava postopno premikala iz Loke proti Viéavi, s tem, ko
se je rokav za rokavom umikal izza hajdinske terase in se na drugi strani bli-
#al Vitavi. Oblika te proti Viéavi se pomikajoée Drave je tako morala naliko-
vati danadnji Dravi pod Ptujem, ki se, ruzdeljena v vrsto rokavov, ki so loceni
po otokih, giblje proti vasem, kakor n. pr. 8v. Marko, ali pa nad Prujem med
51. Janfem na Dravekem polju in Sv. Martinom pri Vurhergu. To gibanje
proti Vicavi se je moralo vrditi vzporedno s sedimentacijo juZnega Ptuja. Da
bi sc pa v tej dobi tudi na ozemlju danai$njega pimjskega mesta vriila denu-
dacija, proti temu govorijo predveem naplavine pod teraso na Pregernovi ulici,
ki so morale nastati pred 1250; nato pa skrajna ju¥na smer terase severno
od mlina ob Studenénici, ki kaZe proti danadnjemu muzeju, in pa zgodovinsko
ngotovljena stabilnost dravske obale v Ptuju pod danasnjim muzejem od
rimske dobe do danes.

Terasa na danainji Prefernovi ulici pa se v rimski dobi ni koncavala Ze
pri muzeju kakor danes — dokaz za to nam je rimski most in z njim zdrufeni
potek rimske Drave —, temveé se je nadaljevala proti zahodu mna juino te-
raso severno od mlina ob Studenéniei, pri éemer pa se je morala terasa proti
zahodu vsled vifinske razlike 8—10 m moé&no zni%ati %e pri dana$njem wu-
zeju. Ta nizka terasa — levi breg rimske -Drave — je ohenem z Vifavo za-
éela padati kot Zrtev Drave, ki se je v porimski dohi zagcla priljubljati Viéavi
in od tam teéi, to nam bodo pokazale srednjeveike listine, v loku proti Bre-
gu, tako, da je postale ozemlje na Loki in danainjem jufnem Pinju izpostav-
ljeno sedimentaciji, kakor je bilo izpostavljeno ozemlje Yigave in Brega de-
nudaciji in eroziji.

Za starej¥o denudacijo in erozijo v ViZavi in za mlajso pri danaénjem mn-
zejn govorijo tudi arheoloike najdbe. CIL IIT 10881, ki je bil najden v drav.
ski strugi tik pod muzejem, je dobro ohranjen, medtem ko je Zenski kip, in kip
vojvode, ki sta bila najdena v dravski strugi pod Vitavo nad danainjo pijo-
nirsko vojasnico, jedva spoznati, ker sta od vode vsa razjedena in ohrugena.
Iz tega moremo sklepati, da sta zadnja dva kipa leZala v vodi mnogo dalje,
kakor pa nagrobnik pod muzejem. Da bi pa vifavska kipa prinesla Drava od
drugod, je zaradi niZinskega toka in 8 tem zvezane dravske transportahilne
sposobnosti nemogode. Paé pa je moZno, da je prifel CIL III 10881 v Dravo
(v strugo) Sele v novejsi dobi. Na sliki Ptuja'®) iz XVIIL stoletja vidino bai
pod muzejem aluvijalno naplavino, ki bi mogla nagrobnik dalje Zasa konzer-
virati in vsled katere bi mogel priti na$ nagrobnik v draveko strugo 3ele, ko

18) ¥ refektoriju muzeja v Ptuju.
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je Drava omenjeno naplavine odplavila. Pa tudi v tem sluéaju je nasa naplavi-
na in stabilnost terase pri muzeju dokaz za prevladujoio sedimentacijo Drave
v juZnem Ptuju proti prevladujoéi eroziji v Vitavi od porunske dobe dalje,
in potrjuje domnevo iz arheoloskih najdb, iz katerih izhaja stara denudacija
in erozi)a v Vicavi.

Tako moremo smatrati kot sigurno, da jc Drava v porimski dobi pro-
drla nad Ptujem na vzhod proti Viavi, se nato lotila od Vidave v loku na
Breg, katerega je erodirala, ozemlje juinega Ptuja pa naplavljala, Med lokom
iz Viave na Breg pa se je proti zahodu, oziroma severozahodu nadaljevala
znifujoéa se terasa s PreSernove ulice, medtem ko je na ozemlju, kjer je po-
tekala rimska Drava, pod hajdinsko terase in pri rimskem mostu Drava osta-
vila mesto nekdanje glavne struge sedaj svoj rokav.

Zemljepisno je za nas vazna listina, datirana z 20, novembrom 890'?), ka.
tera je kot potvorba nastala koncem X. stoletja in na katero je opozoril Ze
Saria?), Po tej listini vidimo v X. stoletju naSe kraje v ptujski okolici kulti-
virane cum uineis, (agris), pratis, siluis ... Kralj Arnulf podari salzburfkemu
nadikofu Dietmarju ad Pettouiam aecclesiam cum decima et duas partes civi-
ta(tis cum) hannis, (thelo)neis et ponte ... Za poloZaj Ptuja pa sta vaZni daritvi
in superiori ciutate (in ori)gen(tali parte ciu)itatis ipsius curtile(m locum
ubi noua) aecclesia incepta est, atque in inferiori ciuitate in occidentali parte
ciuitatis ipsius illa curtilia loca que in potestate tunc habuit.

Poleg razvitega poljedelstva z vinogradniitvom in travniStvomn imamo
koncem X. stoletja tudi %e zadetke mestanskega gospodarstva, katero nam
dokazujeta mitnina in most. Oboje hi brez cbstojefe trgovine ne obstajalo,
ker bi za lokalne zveze zadostoval brod kot tak. Mesto samo pa deli listina v
gornji vzhodni in dolnji zahodni del, katera so Salzburgu dali e Arnulfovi
Predniki ter v tretji del, katerega daruje Salzburgu Arnulf sam. To zopet po-
trjuje zemljepisni vidik o mlajsem naplavljenemn izvoru juinegs mesta in namn
obenem z goriskim znadajem Grajskega vrha kaZe na pedoline obcestno se-
lifte Ptuja v X, stoletju, ki se je moralo razprostirati po terasi juino od Graj-
skega vrha, torej od danasnjega Tyrievega in Slovenskega trga proti zahodu
in to tako, da imamo gornji vzhodni del okoli danainje mestne cerkve, spod-
njega zahodnega pa na vzhodu od danadnjega Dominikanskega trga na naplavi-
nah ali v nadaljevanju danainje Murieve ulice proti zahodu na nizki terasi v
loku med Dravo v Vigavi in na Bregu, katero pa je pozneje Drava odplavila in
katere Jugovzhodni ostanek bi mogla biti naplavina na Ze omenjeni sliki. Po-
lozaj Ptuja v drugi polovici X. stoletja bi s tem nekoliko nalikoval poloZaju
dana¥nje Vuzenice. Za doloditev tretjega dela mesta pa govori lokalizacija dol.
—_——

19} Zahn J.: Urkundenbuch der Stelermark 1. Graz 1875, 13.

) Starinar 1I1. 1922, I, 208,
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njega in gormjega miesta, po kateri hi ga mogli iskati na mladem terenn pod
Florijanskim trgom in Presernove ulieo.

NaSa listina je bila v prvetni potvorjeni obliki potrjena 977, 982, 984,
1051 in 1057, tako da moremo zemljepisni poloZaj Piuja kot podolZnega se-
liS8a v smeri vzhod-zahod in 2z vi§jiin vzhodnim ter niZjim zahodnim delom
predpostavljati 5e najmanj v drugi peloevici XL, stoletja.

V tem Casu pa je ureditev meje proti MadZaromn Ze kon€ana in na iz-

hoditéih nasih voda v niZino so nastale utrjene zapore, ki so &uvale vstop v
alpske kraje; na Savi imame BreZice in Rajhenburg, na Muri Radgone in Lip-
nico, na Dravi pa kot predstraZo dravske podolznice in ol vstopu v Celjeko in
Kranjsko kotlino Ptuj, kateri prevzame selaj sli¢uo nalogo, kakor jo jc inel
v prvem stoletju rimnske vlade. Salzburiki ministeriali se &uvali iz Ptuja
dravske @rto in preili polagoma v ofenzivo proti vzhedu, kakor nam jo kaZe
listina iz 1161%), ko prosi ogrski kralj Gejza salzburikega nadikofa, da ka-
znuje Friderika Ptujskega. Sredis@e ptujskih gospedov je postal grad na
Grajskem vrhu, ki je izpri¢an prvié kot ruScvina, katero da ohmnoviti
valskof Konrad 1. 1125, nate pa v listini od 15. jauuarja 122222}, kjer je go-
vor o prenosu kovnice deuarja iz Gradca v Piuj. Ptujski grad, kot fevdalna
ustanova, postane nova zewmljepisna znagiluest piujskega wnesta, Kakor nam
ga oznafuje namera o prenosu kovniec iz Gralca v Ptuj z medéauskega go-
spodarskega vidika,

VaZua pa je za nas tudi mlaj¥a listina od 11. aprila 12022}, kjer podari
Budolf iz RoZaka %itkemu samostanu dve kmetiji in planitic iuxta Traam in
confinibus eiuitatis Petouie, et appelatur tam una quam altera Candin, torcj
v ravnini pri Dravi v sose3Eini Ptuja, katera se imenujc¢ dancs Gornja in Sped-
nja Hajdina. V danadnji poseljenosti leZi med Hajdinana in Ptujem Gornji in
Spoduji Breg, ki se prvi¢ omenja 133174 kot der Rainenhally der Tra. Tudi
v XV. stoletju 1443%*%) imamo v listini Rayn bei Pettaw enlialb der Traa in
1473%) najdemo zopet am Rain cnhalbh der Tra. Iz tega sledi, da je Drava
tekla & strZenom svoje vode ua desnem bregu Drave pri danaZnjem Gornjem
in Spodnjem Bregu, kar popolnoma odgovarja nadi zemljepieni predpostavki
o sedimentacijskem nastoju juZuega Ptuja okoli minoritskega samostana v
tasu pred 1250, obenem pa nam dovoljuje sklep, da je leva nizka obala Drave
v tej dobi bila v juinem delu Pinja mnogo holj vzhodno ko pa je danes. In

#1) Zahn J.: L e, 432,

3 Zahn J.i L oe. 1L Graz 1879, 287.

3 Zahn ).: L e 11, 78.

#) Zalm J.: Ortenamenluch der Steiermark, Graz 1893, 27. Peim. 1udi Levee V. Pcl-
1auer Stadien IT, Mitn d. Anlhr Ges. in Wien XXIX, 1899, 129,

25) Zahn J.: L e

28) Zahm J.: L ¢
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prav isto nam govori navedena listina od 11. aprila 1202, ki dokazuje drav-
ski tok pod hajdinsko teraso. Nafa listina pa dopuséa tudi trditev, da v za-
cetku X11I. stoletja obel Bregov kot selifé sploh $e ui bilo in da je Ptuj s
svojimi zemljis¢i segal tudi na desni breg Drave. K temu sklepu nas navaja
tudi listina iz 1331%%), ki lokalizira lego takratuega ptujskega mostu: die Wei-
dowe pi der stat Pettow, da di prukk vher get. Zalin lokalizira navedeno ledino
na desnem hregu Drave, jugozabodno od Ptuja. $ tem bi Ptuj posedoval na
desnem bregu Drave zahodui dostop na most, ki je v zadetku X1V, stoletja
bil nekaj niZje od danadnjega mostu in kjer je minoritski samostan bil guvar
mostu na levem bregu ali od vzhioda. Za naso trditev govori tudi posest ozem-
lja na desnem bregu Drave, nad in pod Bregom in mostom. Tu so stara pose-
stva ptujskega mesta, o katerih vewo, da izvirajo iz davnine. In na meji teh
starili ptujskih posestev sta le7ali omenjeni podarjeni kmetiji in na ta ptujska
posestva je vodil most.

MoZnost, da bi se zaliodno ni¥je mesto v Arnulfovi listini nanasalo na ta-
Lor, oziroma mostifée na desuem bregu Drave, na zaliodnem vstopu na most,
je izkljudena, Listiua namred jasno govori o zalioduem niZjem delu mesta,
nedtem ko bi moralo za nad slugaj stati jugozahoduo ali s stalif€¢a Grajskega
vrha gledano skoro juZno.

Brez pomena za ngotovitev razvoja srednjeveike dravske struge in po-
loZaja srednjeveikega Piuja ni porofilo 1311 o aeies prope Traham?®), o str-
mini pri Dravi, katero omenja Zahn kot del mesta. S sigurnostjo ugotoviti jo
je nemogode; vendar nam izoblika ozemlja kaze, da je ne smemo iskati v za-
hodnem delu mesta, prav tako pa tudi ne pri dominikanskem samostanu, kajti
omemba te strmine, tega klanea more biti edino v zvezi s cesto. Vsled tega
ba jo moremo domnevati pri eni izmed ulie, ki vodijo od Drave proti Pre-
Sernovi, Od teb ulic pa je najbolj izrazita danes in v preteklosti uliea, ki je vo-
dila od Drave in od stare mestne boluiee v PreSernovo, to je danagija Can-
karjeva, Omenjena strmina pa je zemljepisuo vaiua, ker nam poudarja hip-
sometrijsko razliko med staro diluvijalno teraso na Presernow aliei in med
milajfim naplavljenim ozemljem pod njo.

Ce sedaj ponovimo dejstva, ki nam omogodajo rekonstrukcijo sreduje-
veike Drave in z njo zvezanega poloZaja srednjevedkega Piuja, imamo:

- 810: Drava na zahodu od Sturmovea.

977-—1057: zahodne dolnje in vzhodno goruje mesto.

1202: Drava ob hajdinski terasi.

1230: Ze obstojedi ‘dominikanski samostan,

1290: ze obstojedi minoritski samostan.

—_—

) Zahn L L e )

28y Zahn L: L. c., 26. -
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1331: Drava ob Bregu; most &ez Dravo pod Bregom.
1443: Drava oh Bregu.
1473: Drava ob Bregu.

1z tega moremo izvajati: Pred 800 jc Drava zagela prodirati izza hajdinske
terase proti severni Vitavi, kjer je obalo denudirala. Od tan je tekla proti
jugu na vzhodu od danasnjega kolovoza, ki vodi od inlina ob Studcenénici na
sever k Dravi, in to ob nizki tcrasi, po kateri poteka dauce onicnjeni kolovoz.
V nadaljevanju PreScrnove uliee proti severozaliodu pa sc je Firila v smeri
proti juznemn zakljuéku terasnc povrii niZja terasa, na kateri je lcZalo za-
hodno dolnje mesto. Od mlina pri Studenénici je tekla Drava pod vplivon
rokava, ki je tekel ned obema povriima med Studenénico in danasnjo Drave
proti jusnemu delu dana¥njega inesta, in ga sedimentirala, medtem ko sc je
strZen vode valil vzhodno od mlina ob Studeugnici na Breg. Zaliodno od glav.
ne struge pa je 1202 vodil na vzuoZju hajdinske tcrasc zadnji dravski rokav,
kateremn sledi danes Studencéniea. Obenem z zakljuéeno scdimentaeijo jui-
nega mesta in ko je nadaljevala sedimentacijo od tu na zahod, pa je vi&a v-
sk a Drava denudirala in odplavila teraso pod danainjim muzejem in erodi-
rala obalo pri Gornjem in Spodnjem Bregu.

Da bi bil v XIV, in XV. stoletju miiljen pri Bregu hajdinski roka\ Drave,
jo nentogoée, ker 1331 imenovani most ni vodil écz dravski rokav, amipak éez
Dravo kot reko. Lep dokaz za mnejo denudaeijskega in sedimentacijskega gi-
bauja Drave je nos, na katcrem stoji danainji inuzej in kiteri tvori mejnik v
delovanju dravske vode.

Srednjeveiki Ptuj je po kontinuiteti poscljenosti od starega veka dalje
dobil nove razvojne moZnosti kot sredifée salzburikih posestev
na Dravekem polju in kot sedez ptujskib gospodov. Ruzvoj denaruega gospo-
darstva pa je v srednjem vekn dvignil mesto k trgoviko-obrtui delavnosti. Va-
Fen &initelj v razvoju in v izobliki sredujeveskega Ptuja je bila ecrkev, zlasti
s sainostani. .

Mejnika, med katerima se je razvijal srednjeveiki Ptuj, sta hila most
in grad. Vmes med njima se je razvilo trfif&e na diluvijalni terasi z osnov-
nieo na Prefernovi uliei in Slovenskem frgu med mestno Fupnijsko eerkvijo
in danafujim 1nuzejem. Pri Zupnijski eerkvi imaino rimske najdbe, pri inu.
zeju temelje rimskih poslopij iz dveh gradbenih dob, take da je, neupoiteva-
jo& rimsko cesto v Podravino, osnova srednjeveSkega Ptuja rimska. Legi mnn-
zeja in mestne Fupne eerkve sta si sliéni Tako muze] kakor mestna cerkev
lezita na vznozju gradu; muzej na nosu, ki'iz‘stﬁl_)_a j)rbt:i za_hodl,i proti Dravi,
mestna Zupnijska cerkev pa proti vzhodu proti’ Grajeni, ki je zﬁ_ Casa
nastajanja juznega Ptuja tekla pod sedanjo mestno Zupuijsko . cerkvijo
preko Florijanskega in Minoritskega trga na jug v -Drave in ki’ je po
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obzidanjn srednjeveskega Ptuja slugila v svojem dolnjem tokn kot mestni
jarek. Na vzhodu od obzidja pa je Grajena una sli&ni nadin dqnu(liraia ‘terago ka-
kor Drava na zahodu od muzeja. Poleg mosiu, grailu, mesme_inpﬁé cerkve
in dominikanskega samostana je minoritski samostan kot peti &initelj vplival
na razvoj in izobliko srelnjeveikega Ptuja. Ymes med temi osnovnimi piuj-
skimi zgradbami pa je zagrnilo prostor trgovsko-obrtno mesganstvo.

Predno preidemo nua zgodovinske razvojne cinitelje, ki so nstvarili
srednjeveiki mes€anski Ptuj, sc moramo v zvezi s poteckom mestnih delov po
posameznili geomorfolotkilr izoblikah ozreti tndi na slog srednjeveskega Ptnja
kot selis&a Po Wengertu?®) jo Pmj edine Stajersko mesto, ki ima karakteri-
stitno podolino trino ulico, katera se, obratno od ostalih nagili mest, ne raz-
3iri v trg kot tr#isée, kar prigéa na zgoinji nastanck’ tega mestnega jedra ob
PreSernovi nliei. Slovenski trg pri sramotilnem kamnn je nastal kot stikalisée
Preiernove in Krekove ulice, Florijunski trg pa kot kriZid¢e radgonske in ogr-
ske ceste; oblika obell trgov kaZe na zgodnji uasto]. Wengert izvaja nastoj in
razvoj Pinja iz predpostavljencga daljnega prometa na veliki orijentalski cesti,
ki da je prisla po osvejitvi Carigrada 1204 do posebnega pomena. Pri tem
Preecijuje®®) pomen daljuega prometa v sredujem veku ter ne upoiteva dej-
stva, da so imela trgovino z vzliodom skoro v nionopoluremt zaknpn italska
mesta, Zemljepisno smo Piuj v njegovem sredijevefkem izvoru Ze oznaéili
kot podolino sclisée na terasi, kakrinilr najdemo eclo vrsto na dravskopolj-
.skilr terasali.

Drugage pa nan Zivljenjski tip srelnjeveskega Ptuja najlepie oznadujejo
imena nlic in irgov, ki so osrellotoéevali posaniezne gospodarske panoge. Naj-
starejsi listineko znani wam inestui predel je viens cerdonum 129131), predel
strojarjev, ki je bil ob Dravi, nato pa sledijo 1332 anf dem Stain, 1329 die
Tragasse, 1334 iie Judenstrazz, 1350 im1 Winckhl, 1391 die Nwnngezzlein,
das anf zn der vest gelit, 1423 lic Keliirgasse, 1440 der Rindermarckht, 1443
dic Pekliengasse, 1447 der Rindermarkeht, 1453 der Milichmareklrt, 1481 die
Ledergassen in 1495 die Allerllellrgcngasse. Ce k tem imenovanim mestnim
delom pridtejemo e das Pirgasser tor 1448 proti Kanidi, acics prope Traham
in iie gasse iz 1405, poten1 imamo v XV, stoletju v Pinju znanih 15 ulie, trgov
in mestnih prelelov. Ce primerjamo danainje nlice in trge v starem. meshu,
il imamo 26; in e upostevamo, da vse srednjeveike ulice v Pinju gotovo, niso
ohranjene v listinskih zapisnikil, potem lahko iz razmerja danadnjih in.do XV,
Btoletja znanil ulic in trgov s sigurnostjo sklepamo, da je bil Ptuj v XV, :sto-
letju %e¢ konénoveljuvno izgrajeno mesto. Obstoj predmestij imamo. dokazan

) Wense;t H.: Die Stadtanlagen in Steiermark. Graz 1932, .56. Doy - demadipa
) CZN XXVINI, 1933, 56. —_—— -
) Zzhn J.: Ortsnamenhuch der Steiermark,, Graz 1893, 26.. . . ., ... deesi (7
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1321 za Kani¥o, za Vidavo 1309 in za Breg 1322. Puuj je bil po tej nadi pri-
meri %e koncem srednjega veka tako izgrajeno mesto, kakor je ostalo do za-
Zetka XIX. stoletja. Po dovrieni izgradnji prostora med obzidjem pa se 2
Piujem v tej dobi ne more primerjati nobeno nale mesto; blizu mu je Celje,
najblizje pa Radgona. Zivljenjska slika, ki je tudi zunanja slika posameznih
mestnih delov v zafetku novega veka — tudi Zitne, danainje PreSernove ulice
— pa kaZe na obrti in trgovino, ki ima stike z neposredno mestno okolico in
ki izhaja naravnost iz nadprodukcije kmetijstva. Po trgovini in obriih, ki se
razvijajo v srednjeveskem Ptuju, je Piuj eden izmed predstaviteljev nasih na-
prednejiih mest.

Ptuj je bil do 1490 patrimonijalno mesto, ki je dobilo v svojem
gravitacijskem obmoé&ju neznatnega tekmeca v trgu Crni gori, mediem ko je
OrmoZ na periferiji ptnjskega gravitacijskega obmotja dobil 1331 pravice me-
sta Pmja. Tako je v bistvu ostalo celo gravitacijsko obmoéje Ptuja monopoli-
zirano Piuju. Po prebivalstvu je bilo preeej enako Mariboru in Radgoni. Toza-
levno interesanina je za nas primera iz mobilizacije mest in trgov proti Mad-
Zarom 1445%%}: Ptuj mora postaviti 32 oklopnikov, 8 peScev in 2 voza; Radgona
24 oklopnikov, 24 pecev in 4 vozove; Maribor pa 28 oklopnikov, 24 peScev in
4 vozove. Viiina peicev kaZe veé prehivalsiva v Radgoni in Mariboru kakor v
Ptuju; po -#tevilu oklopnikov pa vidimo, da je bila moé ptnjekega kapitala
vetja kakor mariborskega ali radgonskega. V sploinem pa moramo gledati v
srednjevefkih in novoveskih mestih precej enaka seliiéa, kar.se najbolje vidi
iz davénih predpisov. Njihovega prebivalsiva nc smemo ceniti povpreéno
mnogo nad 1000 dus, saj je Ptuj, ki je doZivel koncem srednjega veka pod
salzburiko egido vilek svojega procvita, katerega ni pozneje dosegel pred za-
cetkom XIX. stoletja, Biel 1783 le 1243 prebivalcev; in preko tega 3tevila
tudi ni seglo prebivalstvo Ptuja koncem srednjega veka. Razvoj Piuja do
XV. stoletja je bil merodajen za ohseg in povriino Piuja do XIX. stoletja.

Poleg monopolnega znadaja ptujskega kapitalizma v ptujskem gra-
vitacijskem obmo&ju je igral vaZno vlogo promet med Srednjim Podonav-
jem, med MadZarsko in Benetkami. Ptuj kot mostiiée na enih vratih iz Alp v
niZino ¢i je znal e v srednjem veku osigurati posredovanje med Madzarske in
Severno lialijo ter obratno. Ptujéani so madzarsko Zivino in koke prevazah
v Benetke in beneéansko blago na MadZarske. V razvoju te trgovine pa jim
je kodoval njih patrimonijalni polozaj. Do Rudolfa IV. so Hahsbur#ani osre-
dotoéali italeko pokrajino svojih deZel na cesto Beljak—Mura—Murica in
dalje na Dunaj. DeZelnokneZji mesti Maribor in Gradec sta paé mogli tr-
govati z italijanskim blagom nemoteno, medtem ko so salzburéki podaniki
Ptujéani smeli po Rudolfu IV. trgovati v deseli z italskim blagom samo na

) Pirchegger H.: Geachichte der Stefermark. Graz 1931, 220. - N
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drobno. Vodilo habsburike gospodarske politike je lilo razviti Dunaj in po
1382 Trst. S tem je morala stopili ptujska posredovalna trgovina v ozadje,
zlasti 3¢, ker je z novo uvajano trgovske potjo Trst—Ljubljana—Marihor—
Gradec Ptuj ostal na strani od velike trgoveke poti.

Na isti na&in kakor v posredovalni trgovini madZarsko-italski so hili Ptuj.
€ani kot salzburski politi¢ni pripadniki odvisni od habsburgke-salzburgkih po-
litignih odnofajev v vinski trgo vini. V sploinem je bilo ozemlje zaliodno
od Pesnice z njegovo produkeijo vina trgoveki monopol Maribora, na vzhod
pa Radgone, ki je trgovala pogosto skupno z OrmoZem, mediem ke je Ptuju
ostal trgovski monopol za vino v salzburski ptujski okelici. Pruj je bil, ker so
bila mesta kakor Radgona oproiéena v habsburskih krajih Koroske in Kranj-
skc mitnine, navezan na vinski izvoz v salzburike kraje Korotke. Drugod pa
je ptujska vingka trgovina uspevala po stanju peliti¢nih oduo3ajev med Habs.
burZani in nadikofi v Salzburgu. V sploinem so Habsburiani v korist Mari-
bora zclo omejili ptujsko vinsko trgevine na Korosko, ptujske vine na Gor-
njem Stajerskem pa se je moralo Loriti s konkurcnco Radgone in Maribora.
In 3ele po pridobitvi Ptuja po Habsburzanil se polagoma prilike v vinski tr-
govini izpreminjajo v korist Ptuja.

Poleg posredovalne trgovine med MadZarsko in Ttalijo ter vinske trgo-
ving 8 Korosko in Gornjo Stajersko je kot daljna trgovina prislo za Ptuj
kot mesdanski razvojni Sinitelj v poitev sejmarstvo v Podravini

Vaznejdi razvojni Cinitelj srednjeveikega Ptuja pa je bila trgovina v nje-
Bovem gravitacijskem obmoé&ju, ki je bila mestn s privilegiji monopolizirana.
Poleg gradu in minoritskega ter dominikanckega samostana, katerim so pile
I'odlozne Haloze in kateri so trgovali z dajatvami svojih podloznikov, jo za
trgovino vaine v prvi vreti meidanstvo kot izraziti nosilec srednjeveskega ka-
Pitalizma. Na razvoj mesta kot srediféa obrti in trgovine je vplivala velika in
redovitna ptujska okolica in poleg tega mestno pravo. Ptujsko mestno pravo®)
iz 1376, na katerega jc opozoril znanost nad rojak J. Babuik in katerega
je obdelal F. Bischof, nam kaZe v &lenih 128140 poloZaj tujil trgoveev v
Ptuju, v élenib 6—18 pa obrine in trgovske pravice meitanov.

Tuji trgovee je mogel prodajati na ptujskem sejmu samo na debelo, tako
da je ostala Piujéanom vsa drobna trgovina. Trgovanje med tujei je bilo za-
branjeno, tako da je bilo posredovanje med njimi mogode samo domaginom.
Tujec pa je mogel prodajati svoje blago v Ptuju samo ob sejmskih dueh. Pro-
met na Ogrsko in Hrvatsko skozi Ptuj je bil dovoljen, paé pa ni mogel tujec
ob tej priliki postaviti svojega blaga na prodaj. Po sv. Martinu ni smel nikdo
¥oziti vina ne v mesto in ne'skozi mesto, $ tem je bila vea vingka trgovina iz

Haloz in jugozahoduih Slovenskil goric zasigurana Ptuju, posebno, ker je bilo
—‘_‘_'—\—\_
3y Bischoff F.: Das Peitaver Stadirecht vom Jahre 1376, Wien 1887, 23 ss., 38 s
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treba od vina, 11-\'1:iiene'ga pred sv. Martinom, platati davek in ker se uvokeno
vino, ki ni bilo pridelano na ptujskih posestvil, ni smelo v Ptuju toéiti.

Kot tujet pa so se smatrali vsi, ki stanujejo izven mestnega ohzidja. V
predmestjih niso smele biti ne trgovine, ne peki, ne Gevljarji, ne usnjarji in ne
mesarji. Ptujéan, ki je potoval v tujino, ali njegov pooblaifenee, je bil prost
miestne mitnine. Posebne pravice so imeli na ptujekih scjmil samo ogreki tr-
govei z ribami in Slov. Bistri¢ani; zadnji so smeli v Piuju svobodne triiti s
sirovim suknom, suknjiéi in povriniki ter z nsnjem, zato pa so mogli tudi
Ptujéani na slov. bistriskih sejmik svobodno prodajati vosck, koZe, konhe
in loj, poleg tega pa so mogli skozi Slov. Bistrico prevaZati vino in druge
blago. V medsehojnih ugodnostih Ptuja in Slov. Bistrice vidimo izraZeno na-
¢elo, da imajo tujci v Ptnjn iste praviee kakor jili imajo Piujéani drugod.
Zidom je bilo prepovedano voditi trgovino in toditi pijage.

Radij ptujske trgovine je v XV. stoletju segal do Salzburike, kamor so
izvaZali zlasti Zivino, do Severne ltalije, kamor je §la istotako Zivina in odke-
der je poleg tekstilij in kolonijalij prihajala tudi sol, na vzhod pa do Segedina.

Ce upoitevamo gospodarstve srednjeveikega Ptuja z gradom in olbema
samostanoma, kjer je morale biti pestro gibanje kmetov, ki so pripeljali v
jeseni — mitnine prosto — v Ptuj svoje dajatve, kjer so bili obriniki in po-
sestniki tudi Lrgovei, n. pr. mesarii trgovei z Zivino, vinogradniki z vinom itd.,
in &e upoStevamo zemljepisni poloZaj in izobliko terena, lahko rekonstruiramo
tudi srednjeveiko zunanjo sliko Piuja — za rimski Ptnj nam “je to nemogode
—, ki je teinelj tudi za dana$nji Ptuj2). Sli¢no kakor dancs je na alnvijalnem
terenu tvoril osrednjo tocko juinega Ptuja minoritski samostan. Strme strehe,
pokrite 5e 3 slamo ali 3kodijami, deloma tundi Iesena gospodarska poslopja,
so se §irile proti zahodu in severu, proti mestni Zupni cerkwi in proti domini-
kanskemu samostanu, ki leZita na obeh zakljutkih diluvijalnc terase priblizno
10 m ‘nad minoritskim samostanom. Prefernova ulica zdruZuje oba ccrkvena
stolpa, dvigajo& se izza juinega mesta proti gradu, ki lezi 45 m nad Prefer-
novo ulico in ki zakljnéuje tako vso dvigajoto se kompozicijo od Drave preko
juznega mesta in Prefcrnove ulice. Okoli vee te zakljuéeno dvigajote se sku-
pine pa je potekalo obzidje z gradn pod mcstno Zupne cerkvijo in na vzhodu
od minoritskega samostana do # ohranjenega stolpa ob Dravi, na drngi strami
pa k dominikanskemn samostanu. Iz eele naselline, ki se je v vrhn zdruZevala
— in ki se §e zdruZuje ~— v gradu, je obzidje ustvarilo organsko, srednjeve-
$kim mestom odgovarjajoo enolo, ki je ¥e danes za Piuj tako znaéilna kakor
za nobeno drugo nafe mesto. Tako je Ze v zunanjosti izrafen nastoj srednje-
veskega Ptuja. Obrambo- mostif€a oznaduje grad, ki karaktcrizira tudi sred-

#a) Prim. Schiilzov lesorez Pluja v J. Glaserjevem &lanku o prvih ptnjekih tiskih v

tej Flevilki CZN,
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njeveski fewvilalizem; uhrammha mesta, ki prevzame z razvojem Pinja tmli var-
stvo mosti§éa, pa obzidje, ki poteka ol gradu preko obel zakljnékov teruse
pri llominikanskem samostann in pri mestni ZInpnijski eerkvi mimo smotrno-
olirmnbno lokaliziranega minoritskega samostana k Dravi, ki je sama na isti
nuéin kakor Grajski vrh zimailna ohrminlma érta. Gradhena slika enotue pinj-
ske naselbine pa je bila gotska in Zcle v XV. stoletju so italski stavheniki pn
obnavljanjn wmestnili utrily nvedhi ‘renesanso, ki je zadela v barodui dobi iz-
podrivati gotiko.

V.

Razlika wmeil Ptnjem v noven veku in Ptujem v sredujem in starem veku
j¢ v tem, ala je wovoveski Pinj nadaljevanje sreilujeveikega, mediemn ko se je
srednjeveski Pinj razvil hivez teritarijalne in politiéne zveze s starim Poeto-
vijew. Razlika izhaja iz kontinmitete teritorijaluih in  politiénih  pri-
lik iz sreiujega v novi vek.

Moutecuccolijeva obmova ptujskega obzidja 1663 s tewmeljnini {.;t:allljenillli
clementi mesta. Prim sliko na str. 109 (45).



104 Casopis za zgodovino in narodopisije (40)

Teritorijalno je koncem srednjega veka Ze konénoveljavno ustaljen &lo-
vek v Ptuju in na Bregu, tako da ga gibanja Drave, kakor n. pr. v zvezi z
velikimi poplavami pod Bukovei v XV. stoletju niso premaknila. Prav tako
niso vplivale na Ptuj izprememhe Drave®), o katerih nam poroéa S. Po-
voden in katerc so, kakor izgleda, napotile glavne mnoZine dravske vode v
‘njeno danainjo glavno strugo-od Vigave pa do St. Vida. Novoveska gibanja
Drave nam s sliko Montecuccolijevib utrdbenih obnov v Piuju zopet potrju-
jejo zemljepisno predpostavko o premikanju dravske struge preko rokavov in
nam slika precej toéno lokalizira Dravo na koncu XVIL stoletja. Po tej sliki
tudi razumemo Peinlichov citat iz 1681 »diesseits der kleinen Briicke am
Rain«.

Po nekem mestnem protokolu z dne 10. marca 1690 poroca Povoden, da
je Drava v navedenem letu prodrla od Loke proti vzhiodu in se tako prihli.
%ala Gradu. Po navedhi Brega v letu 1473. je tekla Drava koncem srednjega
veka zahodneje od danainje struge, iz katere pa se je po pravkar navedenem
Povodnovem podatku usmerila koncem XVII. stoletja v inundacijsko ozem-
lje tik mesta, od kalterega so jo dotlej lodile prodnate sipine. Se doloéneje nam
to potrjuje pet skupaj nad 300 let starih podloZnikov ptujskega Gradu, ki so
1. avgusta 1751 pri zaslisanju izjavili: okoli 1703 je tekla Drava pod mestom
proti zahodu, proti Turniféu in nato v smeri proti jugu na St. Vid. Tod so
vozile vse ladje, 3ajke in splavi, ker drugje voziti niso mogli. Da je morala
takrat Drava res bistveno izpremeuniti svojo strugo — najmanj-iz poloZaja da-
nasnje Studencnice pod Zelezniskim mostom pa priblizne v danadnjo strugo
-—, kaZejo nadaljnja izvajanja peterih podloZnikov: Ob desnem bregu, pod ka-
terim je potekal strien Drave v sredi XVIL stoletja, je bil v zadetku XVIL
stoletja Ze gozd in poleg gozda vrtovi in solni travniki. Tam pa, kjer je bil v
sredi XVIL stoletja levi breg Drave, je bil v zatetku XVIL stoletja Se mrtvi
dravski rokav, v katercga sta tekla potoka Grajena in Rogoznica, ki sta ga pa
ob velikih nalivib tako preplavila, da ga ni hilo mogo&e prcbrodili brez Zolna.
Poloiaj Drave ped Ptujem se je moral izpremeniti de po 1747; kajti za 1o leto
izprituje Ignac KuBerni¥, da je Scl pogosto na izprehod v spodnji mestni log
in je bodil s suhimi €evlji med travniki in vrtovi po mestib, kjer je sedaj voda.
Gibanja Drave so bila v zvezi z velikimi poplavami, od katerib je najholj zna-
na Zc omenjena iz 1712, ko je Drava dosegla Florijanski trg. Obcnem s temi
gibanji je nastala tudi dana¥nja Studenénica, ki je #e koncem XVIL stoletja
tckla v Dravo nad danainjim mostom.

Moderna slika A. Kasimira ptujske povodnp iz 18823%) nam lepo pona.
zoruje mejo med diluvijalnimi in aluvijalnimi pokrajinami. Clovekova seliia

#) Biirgerliches Lesebuch (mariborski izvod), Studijska knjiZnica §1. 78,
) V refektoriju muzejz v Ptuju.
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80 se ustanavljala predvsem na diluviju in so se immdacijekega ozemlja po mo3-
nosti izogibala, zlasti potem, ko je Elovek pokrajino v hidrografskem oziru
spoznal. Vsled tega tudi ni v nai dobi premikanje Drave ve& vplivalo na gi-
hanje ali premikanje selidéa, kakor ga vidimo n. pr. po listinah iz let 890-—
1057, ko se je moral &lovek nmakniti Dravi, kjer se je upal predaleé na inun.
dacijski teren. Pa tudi potem je gibanje Drave 8e ogroZalo tlovekova bivali-
§¢a. Medtemn ko je Drava v XVIL stoletju usmerjala svoj tok na vzhod ter
denudirala in erodirala levi breg, pa se je v sredi XIX. stoletja zopet obrnila
proti zahodu, proti desncmu bregu. Zatetek tega predstavlja povodenj 1851%),
ko je Drava preplavila Breg skoro do Sv. Roka in ko je prodrla pod teraso
Spodnji Breg—=5t. Vid v stare rokave pod Turniféem in PobreZjem do Dra-
vinje. V manj3i meri se je to ponovilo 1882, Vendar se scliica vsled tega niso
izpremenila; izpremenil se je samo stricn Drave, ki se do danasnje dobe drzi
pri Ptuju desnega brega Drave, katerega izpodjeda.

Koncem srednjega veka jc dosegel razvoj Ptuja svej vifek, kakor je bil
to aluéaj tudi z drngimi naSimi mesti. Zemljepisno je za relativne nazadovanje
Piuja vaino, da je vsled madzarskihk in turskil vpadov od druge polovice XV.
stoletja, vsled kuge in nestalnih politiénih prilik na Stajersko-madZarski me-
ji polagoma nadomescala novo trgovske pot Dunaj——Semmering—Trst zahod-
nejia preko Brennerja v Severno Italijo. § padajo€im pomenom semeriniko-
triafkc trgovske poti se je poslabial z gospodarskim polozajem Stajerske tudi

“gospodarski poloZaj Ptuja. Vsled madiarske, posebno pa turske opasnosti pa
je zopet vzrastcl njegov pomen kot zapora iz Srednjega Podonavja ob Dravi
v Alpc. Bag vsled tega tudi ni mogcl habsburski deZelni knez trpeti, da bi bila
la vaina vojafka postojanka fe nadalje salzburdka enklava v njegovi zemlji
ter jo je 1490 (1565) pridobil. Pod novim gospodarjem je Pinj preZivel refor-
macijo, protireformacijo, kuge in turfke vojne ter bil vaZen z vojaikega
§taliféa, zlasti po nadvojvodu Karlu, ki je obnovil ptujeko obzidje.

ZaZetki novega veka so majali gospodarstve Piuja. Vsled turfkih invazi)
80 postali podravinski sejini brezpomembni in je posredovanje Piuja v trgo.
vini med MadZarsko in Italijo nazadovalo. Na mestu samem pa je leZala pri
turikih ncvarmoestih méra vojaskil oddelkov, ki so mesto izmozgavali. Se v
sredi X VIL. stoletja je hil Ptuj poleg Gradea in Radgonc glavna zapora na pre-
Ladih iz Srednjcga Podonavja v Alpe; kot taka pa je dobila n. pr. 1663%¥') na
vidiku nove turske vojne vojaski oddelek 1000 moZ, kar je pomenilo silno
obremenitev meainega in ckoliSkega gospodarstva, ki je bilo Ze itak na tleh
v pogledu produkcije in konsuma veled veinih epidemij. To nam bo raz-

——————

%) Jamisch J. A.: Tepographisch-statislisches Lexicon der Steiermark 11 Graz 1885. 477,
¥} Pirchegger H.: Geschichte der Steiermark. Graz 1931, 516.
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umljivo, & se zavedamo, da je n. pr. epidemija 1680°%) od aprila do deccbra
pobrala preko 300 dug, v poletju naslednjega leta pa 219 in to v mestu, ki je
Ztelo kvedjemu 1000—1100 prehivalcev!

Po 1699 se je geopolititni poloZaj izpremenil. Turéija je bila vriena iz
Srednjega Podonavja in Podravina je polagomna zopet dvignila svoj pomen za
ptujsko trgovino., Velika trgovska cesta iz konca srednjega veka je prisla zo-
pet do veljave, ko je cesar Karl VI. zgradil na smeri N—3 veliko ccsto
Dunaj—Semmering—Gradec—Maribor—Slovenska Bistrica—Ljubljana—Trst.
To je bila z regijonalnega Stajerskega vidika osrednja deZelna trgoveka cesta,
na kateri pa ni leZal Ptuj. Prometno se¢ je # velike cesto Karla VI. izprewmnenil
polozaj Ptuja iz centralnega v perifernega.

Koristi daljnega prometa je mogel tako priteguiti na sebe Maribor, ki je
zaéel postajati polagema tudi izhodiée za promet v Alpe in to po eesti ob
Dravi na zahod. Vsled lege Maribora na veliki trgovski cesti jc tako Maribor
zalel gospodarsko nadkriljevati Ptuj, zlasti, ker je vsled uveljavljanja drav-
ske ceste zadel pojemati pomen najvaZnejSe poti iz Podravja v Alpe, ki je vo-
dila na jugu Poliorja preko Slov. Bistrice, Konjic in Vitanja v Mislinjsko do-
lino; ta cesta na jugu Polorja je dajala Ptuju moZnost konkurirati v alpski
trgovini z Mariborom. Kot nadomestilo za dejstvo, da je Piuj ostal izven nove
velike ceste sever—jug, pa je dobil 'tuj za Karla VI kot inosti3ée na za Jo-
#efa 1. zgrajeni hrvatski cesti Maribor—Ptuj—Varazdin nov most, za Marije
Terezije pa stalno garnizijo in cesto v Slovensko Bistrico. Napram temu pa je
Maribor postal kriZid¢c velike cestc z Jadrana v sredino driave in na Dunaj z
alpsko dravske cesto in s hrvaisko ecsto. Nova prometna sredstva Karla VI. so
dvignila Maribor in provincijalizirala Ptuj, ki je hil do te dobe cnakovredni
gospodarski tekmec Mariboru. Lega Ptuja na prehodu iz nizinc v gorovjc je
koristila mestneniu razvoju v rimski dobi in v zatetkil srednjeveskega nieiéan.
stva, Skodovala pa mu je za preseljevanja naredov, v Casu turkili invazij in
poleg tega v dobi prosvitljencga ahsolutizma, ko se gradijo Stajerska pro-
metna sredstva v osredju deZele in ne na periferiji;lega Ptuja na perife-
riji ga je zapostavila za veliko cesto, ki je ila preko centralno leZetih krajev. V
trgovini mu je ostalo edino e posredovanje med Srednjim Podonavjem in Pri-
niorjem®?). Politiéno pa je doha prosvitljencga absolutizina doba smotrenc cen-
tralizacije in merkantilizma. Stari mestni privilegiji se umikajo drzavni oblasti,
ki prevzema v svoje roke vednoe ve? funkeij, katere so se osredototile v sedeZe
kresij, v Maribor in Celje. Me3tanstve in mesta, vzrastla na privilegijih, sc po-
lagoma umikajo novim mestnim tvorbam, ki se razvijajo na osnovi birokra.

3} Peinlich R.: Geschichte der Pest in Stelermark. II. Graz 1878, 84, 86.

) Kindermann-;J. C.: Repertorium der Steyermirkischer Geschichte, Geogl‘aphle. To-
pographie, Statistik und Naturhistorie. Graz 1798, 456 ss.
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tizacije in nastajajode industrije; za prvo je manjkala Ptuju osrednja lega, za
drugo pa surovine in prometna sredsiva. V objem provineijalizacije pa so vr-
gle Pinj posebno Napoleonove vojne in njim slededa leta gospodarskih kriz,
predvsem pa novo prometno sredstvo, Zeleznice.

Juina Zelezmnieca je stekla 1847 po érti velike trgovske ceste Karla VI.
Dunaj—Maribor—Trst in tako je Ptuj zopet ostal 1zven modernega promet-
nega sredstva; Rade so postale postaja za Ptuj na juini Zelezniei. Piujeki sejmi
8o zaZeli polagoma izgubljati na pomenu, ker se Hudstvo ni ve zadovoljevalo
z izdelki patrijarhalno ohratujoéega ptujskega meSéana, temveé je zahtevalo
modne izdelke, katere je dovaZala iz tujine Zelezniea, kar je priflo v prid tr-
govini kot taki, kar pa je Skodovalo obrtim. Vazno je hilo kmetijetvo, saj je
imela veaka meScanska lisa ddel soseskinih mestnib njiv na Bregu na levi obali
Drave in je Stelo mesto 1822%%) 69 konj in 56 krav; vaino je bilo vinogradni-
§tvo, saj je hil vsak drugi me¥éan tudi poscstnik gorie v Halozah med Crno
Goro in Zavréem ali pa v Slovenskili goricah, zlasti okoli Mestnega vrha, se-
verno od gradu, Od predmestij*!) je Ptuju najholj nalikovala Kaniza, kjer je
hila poleg kmetijstva doma tudi obrt. Breg je imel v sredi XIX. stoletja kljub
mali obrti popoluonta kmetski znagaj, medtemn ko je bila Vitava zasclek zi-
darjev in tesarjev, katerim kmetsko delo ma vinidarijall m moglo nuditi za-
dostuega krulta. Zanimiva je primera v trgovini: Vicava sploh ni imela nobene
trgovine, Breg cnega sejmarja, Kaniza pa cuega trgovea z mesanim blagom.
Gospodarsko je meSéaustvo nazadovalo; vzrok je bil v tem, da so se ljudje
¢ kapitalom po otvoritvi juine Zelezmice izecljevali v prometne kraje, kjer jim
je trgovina, ohrt ali industrija donaZala vedje koristi kakor pa doma v pro-
etno zaostalem Pinju.

Gospodarstvo Ptuja po otvoritvi juZne in pred otvoritvijo vzhodue Zelez-
Hiee nam lepo ozna&ujejo Raispovi podatki*?): Slovenski trg je bil sejmisge,
trg za zelenjavo in perutnino, ki je bil Sele lansko leto preloZen na Tyriev
trg; Minoritski trg, staro sejmiice za Zivino, je sluzilo kot trziiée za zito in
woko, Florijanski trg pa za les; Dominikanski trg je bil vojasko veZbalisge.
Od obrtuikov ozmadujejo staro patrijarhalnost livar kositra, sitar, glavnikar
in voi&ar. Gostilnigarsko razmerje med Ptujem z 1769 prebivalei in 20 go-
8tilnami ter Kanizo s 450 prebivale in 18 gostilnami razumemo, ée upolteva-
mo, da je Kaniza bila zbirali3ée voznikov na hrvatski eesti Marihor—Va.
razdin in poleg tega 3¢ stikalifée okoli@anov, ki so pusdali v Kani%i priprego,
hredno so se podali v mesto. NajlepSe pa se izraza vsa ptujska patrijarhalnost
———

) Schinuiz C.: Historisch-Topographiaches Lexicon von Sielermark NI Graiz 1822, 121.
i Raisp F,: Peltan Siclermarks licste Stadi Graz 1858, 7 ss.
47} Raisp Fui L. ¢ 6.
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v mestnem magistratu, ki je 1858 po Raispovih podatkih obstajal iz 1 pred-
stojnika, 2 svetnikov, 1 tajnika, 1 Suvarja mestnih zaporov in 1 strafnika.

Ratsp®)} slavi v svojem globokem domorodnem &utn Ptuj v drugi pole-
vici XVIIL stoletja kot mesto veletrgovine, ki je stalo v isti vrati.z Amster-
damom, Frankfurtom, Parizom ali Dunajem; nazadovanje Ptuja v tretjem de-
setletju XIX. stoletja pa pripisuje porastu luke v Odesi, pozneje pa 1849 do-
grajeni juZni Zeleznici. Navedeni Raispovi mnenji sta geopsihiéno zanimivi,
ker nam kaZeta patrijarhalnega Ptujéana, kako reiuje domaca vpraSanja ve-
dno s svetovnopolitiénega vidika. Kot tak je Raisp lep predstavitel] tistega
mei¢anstva, ki ni moglo doumeti pomena novil cest in Zeleznice in ki je stav.
ljalo domaéi kraj v dobi starih dobrik €asov ob stran najveéjim krajem, za
katere je sploh vedelo. Tudi gospodarske isto mecanstve ni moglo razu-
meti pomena Zeleznic. Pred Zeleznicami je gravitacijsko ozemlje producirale
za seble In nato 5e za svoje gravitacijsko srediiZe, za Ptuj. Vsled agrarne nad-
produkcije je bilo Zivljenje poceni. Ko so pa prisle Zeleznice, je nastopil izvoz
agrarnih proizvodov v tuje zemlje, z izvozom pa so porastle cene, izobilje
iz starib Zasov je prenchalo in zastopnmiki starih Zasov so hvalili preteklost,
medtem ko so jim nove trgovske in obrtne moZnosti, zvezane z Zeleznico, od-
vzeli novi prisleki z deZele, ki so konjunkture razumcli in na Zeleznici osnovali
nevo trgovine in tako prehiteli stare meséane. Trgovsko je ostala Ptujn po
zgraditvi juine Zeleznice poleg vinske trgovine iz Haloz in dela Slovenskil
goric Drava, po kateri so plovili rogatko slatinoe in korosko Zeleznino v
Podravine in Vojvodine, mcdtem ko je posredovanje med Italijo in Srednjim
Podonavjemn preélo na mesta z organiziranim kapitalom.

V tem &asm, ko hira Ptuj vsled pomanjkanja Zelezniske zveze in ko se tru-
di, da bo pripravljajoéa se vzhodna Zeleznica §la preko njega, pa se pojavijo
stremljenja, da se razvije iz Ptuja jesensko letoviiée v asu trgatve. Qstalo pa
je samo pri naértih in tudi ponosna krilatica »5tajerski Merans, ki je znatila
fe v sredi XIX. stoletja Ptuj, je podas preila na Maribor.

S histori¢no-geografskega vidika je delil Ptuj v novem vekn do dobe Ze
leznic usodo perifernih #tajerskih mest od BreZic na jugu do Hartberga na se-
veru. Y srednjem vekn so bila vsa ta mesta postojanke proti nemirni Madzar-
ski z njeno nikdar mirno §tajersko-madzarske mejo; poleg tega pa Se sede¥i
fevdalcev in gospodarski posredniki med Alpami ali Italijo in Srcdnjim Po-
donavjem. Y sredi novega vcka pa se je na Stajerskem trgovina in obrt

polagoma smotreno osredotoéila s periferije na srediite dezele; kajti &im ved-
~ ja je bila mo& dezelnega kueza, toliko bolj so prihajala do veljave geografska
srediiéa deZele in toliko bolj je padal pomen perifernih mest, ki so se dvig-
nila deloma vsled fevdalnega partikularizma, deloma vsled svojega vojaskega

) Raisp F.: 1. ¢, 222.
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pomena, deloma pa vsled gospodarskega, n. pr. rudarskega bogastva svoje
okolice. ObdrZala so se v svojem poloZaju samo zadnja, v vrsto katerih pa ni
spadal Ptuj. Vsled osrcdotofenja gospodarstva na geografska sredidfa deZzele
je polagoma zastalo gospodarstvo perifernili mest, v kolikor ni bila le-tem s
privilegiji osigurana trgovina in obrt v njih gravitacijskili obmogjih.

Ta polozaj vidimo lepo tudi v Ptuju. Mesto se vzdriuje na svojem polo-
Zaju, ki ga ima Ze na koncu srednjega veka, Vefja gospodarska podvzetja v
novem veku, v Ptuju n. pr. posredovalno trgovino med Srednjim Podonav-
jem in Primorjem, vzamejo v roke tuji priseljenci, v Ptuju n. pr. lialijani.
Gradbeni razvoj vodi predvsem eerkev, ki ustanovi pod vplivom protirefor-
itacije pred Ptujem 1623 kapueinski samostan in olmovi minoritskega. Y zvezi
s cerkvijo so tudi votivua znamenja, v Ptuju sv. Florijan in Marijina soha. Plem.
stvo stopi v ozadje, meilanstvo tudi, v kolikor ga k temu nec prisilijo veliki
pozari, kakor je bil n. pr. v Ptuju 1714, ki je upepelil vsc mesto razen olbeh
samostanov, nakar je mastalo novo mesto, iz katerega izvira damasnji stari
Ptuj, ki pa ima isto stilno izobliko, kakor jo je imel srednjeveski; cdino
gotiko nadomesti sedaj barck v vsell svojili izoblikali konca XV111, in zadetka
ALX. stoletja. .

Stara preteklost, vrsta dogodkov izven mestnega obzidja iv v mestu sa-
mem, obenem pa pomanjkanje razvoja so razvili v mestu patrijarhalno me-
SCansko, konservativno tradieijo, ki oznaduje novoveikega ptujskega medéana,
kateri visi z vso svojo duSo na mestu z njegovimi starimi Zivljenjskimi in go-
spodarskimi navadami. Ko je zastajal v novem vekn razvoj mesta, se je v
Ptuju razvila in vkorcninila tradieija.

V.

1860 jestekla vzhodna Zelczniea®) iz Nagy Kanize preko Putjana
Pragersko. Zeleznica ni stckla kot posledica gospodarskih tezenj prebivalstva,
temveé kot izraz Zelje avsirijskega generalnega §taba, ki jc liotel in moral
imeti progo, ki bo vezala Zelezno rezervo avstrijske armade v Vojni Krajini
vzdolZ vsc italijanske meje, ne da bi bila ta proga v kateremkoli sludaju ogro-
Zena od izpremembe avstrijsko-italijanskill mej na Benetkem. Ptuj je tako
dobil svoje mesto na veliki Zeleznici Nagy KaniZa-Franzensfeste Se ravno o
pravem Easu. Kajti po 1866, oziroma 1867 i bila vsled centralistiénili pro-
metnih tefenj MadZarske sli€na proga nemogo&a in Piuj bi se moral zado-
voljiti 2 lokaluo zvezo na Ju¥no Zcleznico v Mariboru, za Semer 50 Ptujéani
tudi stremeli. PoloZaj posameznega mesta na Zeleznici je bil odlodilen za nje.

4] O vplive vzhodne Zcleznice in pozneje Ornigove gospodarske politike na #tevileni

razvo] Ptuja prim.: Mariborski koledar za leto 1931, 72. : ¢ !
‘- .
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gov nadaljnji razvoj, ki sc je vréil v smeri trgovine, birokratizacije in indu-
strijalizacije.

Trgovina se je od Scstdeselih let XIX, slol. razvijsla na podlagi nad-
produkeije in potrch mestnega gravitacijskega obmoéja. Ce primerjanio loza-
devno Ptuj z Mariborom in Celjemn v Sestilesetila letih, vidimo na podlagi 1. Ger-
gakovil®¥) siatistiénih podatkov i1z 1865, da je v pogledu poljedelstva, Zivino-
reje, z eno besedo kmectijstva sploh, bil najinocnejdi mariborski okraj, njemnu
sledi ccljski in ccljskemu ptujski. To je hilo odloéilno za nadaljnji razvoj tr-
govine v teh mestili, ki sc je na poilagi ponudbe in potreb svoje kmetijske
okoliec razvila najvisje v Mariboru, nato v Celju, poten v Ptuju. Za hiro-
kratizacijo je bila potrchna ecentralna lega v dezeli, katero oznadujejo v
#clezniski dobi najlepsc baj ZclezniZka kriZiséa. Proti centraluejsi legi Marilo-
ra in Celja jc Pinj lcZal na periferiji, vsled &esar jc za wnoderni razvoj Ptuja bi-
rokralizacija v oni weri, kakor za Maribor, pa tudi za Celje odpadla. Poslc-
dica tega je bil relativuo hitrejsi razvoj Maribora in Celja kakor pa Ptuja.

Zaindustrijalizacijo so potrchue sirovine. Sirovine pa so manj-
kale Pluju popolnoma. 1868, ko je bilo rudarstvo razvito cclo 5e na Kozjan-
skem, so hile okolicc OrnioZa, Rogates, Smarja pri Jel3alt in Ptuja brez vsa-
kega rudarsiva. Ptuj s Ilulozami in juinimi Sloveuskimi goricami je nasa na
prenogu in rudah Ze vsled geolofkega izvora zemlje rudarsko najbolj revna
Pokrajina. Vsled tcga se ni mogla razviti v Pluju teZka industrija in ostala mu
je edine mozZnost predelave agrarnili in Zivinorejskih pridelkov.

Pomanjkanje indusirije, veéjc trgovinc in birokratizacije se kaZe 1udi v
razvoju Ploja kot seliféa po otvoritvi Zelezniec. Pri Mariborn je industrija
usierila razve] mesta uaravnost It kolodvoron:, v Celju je to storila uprava in
trgovina, V Ptuju kolodvor e ilanes ni strnjen z mestom, in 1o vsled tega,
ker se Lrgovina razvija po starih polch, preko Ljutomerske, Panouske cesle,
Brega in inosta v stare mesto. Trgovsko sreiliiée je ostalo, kakor je bilo v
zgodovini, v starem niestu, k slaremu zbiraliéu kmetov na Ljutomerski cesti
Pa sc pridruiujeta ¢ Panonska cesta za Spoduje Dravsko polje in Breg za
Gornje. Zemljepisno jc zanimivo, da se ¢lovek Zc danes drZi lerase z Ljuto-
mersko cesto ter da sc izogiblje nizkega terena okoli kolodvora; na drugi
strani pa se drii Panonske cesle, to je stare poti na terase vzhoduo od Draye
Proti mostu pri Borlu. Breg pa je predmestje pred ptnjskin mostom.

+ -V primeri z osrednjimi ftajerskimi mesti Maribor in Celje je Ptuj kot
beriferno imesto relativiio naz a d o v al,'ko ni niogel v svojem razvoju blediti
_Ei'(.Enima ‘lekinecema s centralno lego. Ce pa primerjamo Ptuj z ostalinii na-
Slml perlfcrmml mesti, kakor Slovenjgradeem, Bregicami, Orinozem ali Rad-
gnno, Jbotem vidimo, da se je Ptuj razvijal nied perifernimi mesti n a j h itre-

-, ‘f) Slovenji Stajer. V Ljuhl]'nni 1868, 54.ss..
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j e. Slovenjgradec in Radgona sta dobila Zeleznico cle tri desetletja za Ptujem,
BreZice ubija bliZina Zagreba in Kriko, prav tako kakor ubija centralna lega
na Dravskem polju, ki jo zavzema proti OrmoZzu Ptuj, razvoj perifernega Or-
moza. V primeri z Ormozem, Slovenjgradeem ali BreZicami, posehno pa &c v
primeri z Radgono po svetovni vojni, lezi Ptuj sredi bogatega poljedclskega,
Zivinorejskega in vinogradniSkega ozemlja, za katero izmenjava pridelke in
potrebe; iz tega sc je razvila Ziva trgovina zlasti z vinom, medtem ko so do
zadnje krize ptujski Zivinski scjmi predstavljali nadaljevanje historiénega tr-
zovskega posredovanja Ptnja iz Podravine v Alpe, zlasti glede trgovine s Ko-
nji. V trgovskem pogledu je Ptuj prve nasih perifernih mest, kakor tudi glede
hirokratizacije, kjer ga predstavlja predvsem Solstvo. S svojo industrijo, pred-
vsem z nsnjarstvom, ki je historiénega izvora in ki odgovarja gospodarstvu
gravitacijskega ozemlja, stoji Ptuj na visini naSih perifernih mest. Pre
kasa pa Ptuj nada periferna mesta zopet po koncentracijski izpeljavi cest iz
svojega gravitacijskega obmo&ja. Deloma je to posledica konfiguracije tere-
na, deloma pa smotrene Ornigove cestne politike v zadnjih desetletjih pred
svetovno vojno. V tem pogledn naliknje danainji Ptuj rimskemu Poetoviju,
samo da ni pomen cest iz Slovenskih goric, Dravskega polja in Haloz danes
tisti, kakor je bil pomen rimskih cest. :

Ptuj je proti Mariboru in Celju periferno mesto, ki pa le#i mmnogo holj
centralno kakor BreZice, Ormo% ali Slovenjgradec. Odgovarjajoé njegovi zem-
ljepisni legi kot vmesno mesto med centralnimi in perifernimi se je razvil
sicer kot zadnje mesto med centralnimi, ali kot prvo med nasimi perifernimi
mesti. ’

Résume,

Le déveleppement histotique et géographique de la ville de Puuj.

Le contrefort de sud-ouest des coteaux, dits Slovenske gotice, et la Lerrasse diluvienne
dc Breg forment un gué traversant la Drave, qui est amené tant par la plaine de la Drave
et les Slovenske gorice que par-les divers courants d’ean et, surlout, par les terrasses de la
plaine de la Drave et la configuration orographique des Slovenske gorice et des Haloze.
Ainsi, Puwj représente la 18te de pont naturelle de la plaine. Le développement de cette ville
élait influencé par les changements du lit de la Drave, par sa situation géopolitique, et par
les facteurs éconemiques et politiques de lafville ellesméme.

Aux temps romains, la Drave, 4 partir de Skorba, coulait vers I'est dans le lit de la
Studendnice actuelle, dane la direction de Budina; il ¢ ensuit que la partic méridionale dela
ville d’ anjourd” hui se trouve sur 'emplacement de I" ancien lit de la Drave. Aussi la ville
romaine eut-elle son centre sur la rive droite 4 I entrée du pont de Gornji Breg;, d'oi elle
¢ élargissait vers I' ouest, par la terrasse de Hajdina jusqu’ i Zgornja Hajdina; a I'est, un
fauhourg surgit sur les collines, situéesr en NW de Grajeki vrh. Le commerce et lés métiers
¥ prospéraient grace a la grande roule reliant I’ Italic 4 la Pannonie dont ‘Ptuj était la porte.

Ce fut cette situaion favorable qui causa la ruine de Ja ville a I' époque de la migration
des peuples; cependant, les Slovénes nouvellement arrivés, qui & élablirent & Zg, Hijdina et
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B Grajeki vrly, la ressuscitirent des cendres. Dans le laut moyen dge, la Drave déplaga son
lit de la terrasse de Hajdina i Viava, forma par sédimentation la partie méridionale de la
ville actuelle, ércda Breg et, par 1a, les narties orientales de I' ancien Poetovio.

Sous la menace des Magyars et ¢n raison du {eudalisme croissant, on batit un chiteau
fart qui devint lc centre de la ville étant alors sous la domination des archieviques de
Salzbourg. Au pied du chateau, une nouvelle ville se groups autour de I’ éghise paroissiale et
des monastéres des dominicsins et des fréres wineurs, Vers le milien du moyen ige, la
Drave finit par ¢roder la partie inférieure de la ville & 1’ ouest du musde, et fixa ainst la
conformation du terrain de la ville. Durant toute cette périede, la ville tenait son rang d’ in-
termedisire commercial entre la Hongrie et 1'Italie du Nord, exportant les vins de Haloze
ct de Sloveuske gorice et exergant le monopole de tout le commerce de sen territoire. Ce
commerce ne dépendait gue des relations politiques eutre les archevéques de Salzhourg,
seigneurs de Ptuj, et les Habshourgs, ducs de Styrie et maitres des Alpes Orientales & partir
du XiVe siccle.

La Diave changea de lit encore au XVIle siécle, sans conséquences pour la ville défi-
nitivetnent assiser les uouveaux coursnts n'ont fait que causer quelques érosions ou dé-
uudations.

Aprés 1490, les Hahshourgs acquérirent Piuj pour s en scrvir de base pour leurs ten.
dances centralisatrices i our parer aox invasions turques; Ptuj devint pour la seconde fois
un important barrage militaire, protégeant les Alpes coutre les Turcs, aprés I’ aveir eté aux
temps romains contre les peuples de la Pannonie. Ce danger passé, on se mit & constiruire,
sous Charles V1, la geande route de Yienne & Tricste qui concentra la vie économigue et
administrative en des centres géographiques tels que Maribor ou Celje. Dés lors, Ptuj resta
a I’ écarty il en fut de méme & I’ ¢poque de la construction des chemins de fer. Les nouveaux
centres prosperaient tandis que Piuj, éloigné des grandes artéres, n'avait pour lui que le
territoire le pilus proche, inférieur au point de vue économique & celul de Celje qui, & son
tour, le céde & celui de Marihor. Sa prospériié était liée, dans ' ige des cheming de fer, & la
seule richesse de la Styrie slovéne qui I’ environne, ce qui ent pour conséquence le fait que
Ptuj, aujourd’ hui, n’ eccupe pas le méme rang que Celje ou Maribor, tout en surpassant les
autres villes de périphérie (Slovenjgradec, Ormok, BreZice).

Hajdina.
(Toponomastiéni prikaz.)

J. X el emin a, Ljubljana.

Gornja Hijdina se nam s svojim grobljem iz prve halitatske dobe razo.
deva kot naselbina Noriéanov, plemena, ki jezikovno pripada ilirovenetski
skupini. V rimski dobi tvori Hajdina del Coloniae Ulp. Traianae Poctovicnsis;
po splo$nem misljenju se je dvigalo rimsko mesto Poetovio uprav na spodnje-
bajdinski terasi (W. Schmid, Siidstciermark im Altertum, 19); toda B. Saria
teinu ugovarja (Arheoloika istraZivanja u oblasti starog Poetovio. Starinar,
1922, 16 5.): po njem je stal tako prvotni Poetovio, naselbina keltskih Tavri.
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skov, kakor tudi njegov rimski naslednik na levem bregu Drave; na desnem
so se razviln predmestja in se nahajale vojuske naprave; pomembnost le-téh
fc je prej precenjevala. Poetovijska posadka, ki nikakor ni bila znatna, je ta-
borila za zemeljskim nasipom, ki je kasneje izginil. Teh stvari sem sc tukaj
na kratko dotaknil, ker posegajo nekoliko tudi v vprafanje, ki ga naineravam
obdelati.

Ime Hajdina se sicer priéenja imenovati Sele & srednjeveskimi viri, ven-
dar to ne izkljuduje mo#nosti, da se nam je tudi v tem primeru, kakor pri
Ptuju, ohranil prvobitui naziv, ki je moral hiti, kakor stvari stoje, ilirskega
kova. Oglejmo si torej najvainejie znane zapiske. Po prvem razboru, ki ga
je izvrgil pred 50 leti J. Weiss v Zs. f. deutsches Altertuin, 28, 136 s., se jc na-
brale precej novega gradiva.

L. 1164. se imenuje Hartwicus de Chandingen (Zahn, Urk. der St. 1,
kazalo); o teh ministerialih koroskega grofa Bernarda prim. Kos, Gradivo.
4, 8t. 245; tam sta E¢ zabeleZeni obliki Chgndingen, Kandingen.— c¢. 1202 ct
ss. Wolfram iz Eschenbacha dovede v Parcivalu iznenada Trevrizenta v nas
kraj (Parcival, ed. E. Martin, 498, 24)

dar nich ich schierste kom geriten T
in die witen Gandine,

da néclh der ane dine

Gandin wart genenet . ...

diu selbe stat lit alda

di diu Greian in die Tra,

mit golde ein wazzer, riunet.

Iz Wolframa je zatem prevzeto krajevno ime Gandin v Pleierjev roman
Girel von dem Dblienden tal (po letu 1260). Zc Muchar, Gesch. der Steier-
mark, 5, 41 je pokazal na Hajdino; za njim M. Haupt, Zs. f. deutsches Alt. 11,
47 s.; enako Weiss, 1. e. 28, 136. S tem mestom, ki ima tudi za slov. lokalno
zgodovino izvestno vainost, se je bavil tudi D. Trstenjak, Slov. Glasnik, 1867,
329; prisel je do prepricanja, da je Gandine identiéno z vasjo Budina; jezi-
kovno je sicer to nemogoce; v prilog pa mu je dozdevno 3lo, da se »zlato no-
se¢ac Grajena res izliva pri Budini v Drave, vendar je prezrl, da je bila struga
tc vode, ki se je nekoé zvala Grajana — tako stare oblike — preloZena, ker
se je nckod iztekala nekoliko nad Zeleznifkim mostomn v Dravoe. Netoéno je
tudi to, kar pravi o tem mestu Kos, Gradivo, 5, 5t. 83: vas Hajdino na ruSe-
vinah rimskega Poetovija je zamenjal (Wolfram) s" Ptujem . . . Pesnik na fudo
res ne omenja Ptuja, dasi je prej govoril o Celju in RogaZki gori; ocividuo je
za njega najbolj vaino, da more vplesti v povest notico, da je Parcivalov pra-
ded Gandin dobil svoje ime po tem kraju, éigar ime si zato prikroji v Gan-
dine; ta oblika — z mehkim soglasnikom v podetku — se po svojem pomenu
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ne imore primerjati z oblikami v listinali.!) -—— L. 1202. daritev Rudolfa iz Ro-
zaka (Rasia} 2i¢kemu samostanu: confirmo donationem duarum villarum posi:
turums in planitie iuxta Traam m confinibus civitatis Petoviae, et appellatur
tam una quam altera Candin (Zahn, 1. ¢. 2, 3t. 48); 2e Muchar, Gesch. der St.
5, 41 je istovetil ta kraja s Hajdino zatem Haupt, Zs. f. d. Altert., 11, 46 5. —
1247 possessionibus suis aput Kandingen (Zahn, 1. c. 3., 8. 12), — 1265 Chaen-
dingen (Lf. Urbare der Steierm.); 1273 sup. Chend. — (I. c.). — ante a. 1336:
Atyla vero tamquam victus Pannoniam rediit et maiorem exercitum colligens
veniendo in Ytaliam in via civitates quas reperit vastavii, inter quas in Stiria
prope Betoviam, ubi tunc Candida civitas destructa et alia nomine Cyiiq etiam
destructae funditus. Pirames adhuc hodie evidenter apparent (Anonymus Leo-
Inensis, kronist iz 1. polovice 14. stoletja k leiu 452.; cit. pri Felicettijn, Beitr.
zur Kunde st. Geschichstquelien 1, 55); zadnji stavek se nanaZa na Celje; pi-
rames: strlete razvaline {Levec, Pett. Studien, III, 67). Odmev tega porocila
¢itamo v Celjski kroniki: »und darin waren die zeit zwo und zwantzigk mech-
tiger stadt, das war Cilli, und niederhalb hiess eine Candida, das ist die weisse
stadt bei Pethau, Kanding" (Krones, Chronik der Freien von Saueck, 2, 66).
Oblika Candida namesto tedaj rabljene Kandin(g) je pac le ponesreiena eti-

') Govored o odnosih Wolframa do Stajerske previ A. v. Siegenféld (Das Landeswappen
der Steiermark, Graz, 1900, str. 155, oziroma 396—408): ne more hiti dvoma, da je Wolfram
hotel spraviti kraljs Gandina iz Anscliouwe v zvezo s Stajersko. Eno izmed sredstev je tudi.
da podeli #tajerski deZelni grh Parcivalovim prednikom; toda njegov francoski vir ne ve
O tem nifesar, istotako ne o §tajerskih krajilL Wolfram si je moral svoje podrohno topo-
grafsko zmanje pridohiti le & tem, da je res osehno hival v defeld Glej tudi: Golther, Par-
zival und der Gral, 181 (Stuttgart, 1925). Iz tega mesta pri Wolframu torej he amemo skle-
pati, da je bila- pripovedks o evetem Gralu fe v onih dobah po teh krajih razdirjena
Vendar je Trstenjak v navedenem &lanku domneval, da se je v Hudini Eastile sveta skleda
{Gral)y to je seveda jirazna downneva. Ako imamo vendar sporofila, i moremo misliti, da
je hila presajena scmkaj z nmemdkim posredovanjem. Po Elanku Camille Lucerne v zagreb.
Skem Morgenhlattu z due 11, februarja 1928 posnamem najvainejse: R, Kralik je opozarjal
(kje?) na ljudske tradicijo, ki vefe goro Bof z gralske povestjo; Kralik je mendn zajel svoje
Znanje iz Reichspost z dne 12. febr. 1914, kjer je sporofil Hans v. Thal svej wentziickendes
Er]ehnia«l da je nafel v Studenicah pod Botem povest o Gralu in Lohengrinn 8e Zive v ljud.
ehilt ustil, Na Zolost mi dosle] ta &lanek ni Lil dostopen. Konine se je polastil zadeve 3e
]:[avorin Zunkovid v razpravi, Eije naslov pove vse: »Untersteiermark, die Urheimat der
Gralsagc« (Staroslovan, 2, 1914). Dokaza, da smo hak mi Slovenci podarili svetu enc na)
glolljils povedk, emo ¥e prav prifakovali. D.Zunkovié operira e filoloSkimi razlagami, kot
n. pr.: Kundrie, slov. »Kundra«; Klinsclior, slov.»Klingur«; Munsalvaesche, slov-»Zal Boé«
{Wilder Berg)... Glede Bota hi pripomnil, da ve Pajek v Crticah (str. 9) povedati kaj kaj
0 njem, da mu je pa tska tradicija nepoznana. Wolframove literarno delo je bile med
ftajerskim plemstvom poznano; otroci so dohivali imena po gralekih osehah; St. Tropsch
je priohdl »Zagrehadki fragmenst Wolframova Willehalmae (Godiinj. Sveu? kralj. Jugosl. u
Zagrehy 1929), Potom ustne tradicile so mogle te povesti pronikniti tudi med slovenski
kmetski Zivelj.

B
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mologija, ki gre na rovad humanistiénc dobe. Ni znano, od kod je dosla kro-
nistn ta vest. Mogoée jc na njej toliko resnice, da se je Atilovim &ctam posre-
tilo zavzeti in poruditi vojaske naprave pri Hajdini, doéiin je civilno mesto
Ptuj bilo obvarovano te usode; pustimo vpraianje zgodovinarjemn.

L. 1441. supp Khaunding (delitvena pogodba o ptujski dedsgini, Slekovec,
Wurmberg, 42); Levee, Pett. Studien, 111, 167 navaja po Slekoveu to mesto
in die supp am Rain zu Pethau kot prva primera, kjer se imenuje v teh krajih
fupa kot uradni okoli¥ Zupanov. — 1450 Khaemd —~— (Zahn, Ortsnamenbuch,
8. v.). — Iz urbarjev ptujske grastine je izpisal J. Weiss, I. c. 137 5e naslednje
podatke: I. 1597, es hat dic haubtmannschafft Pettau khain see noch Teicht,
allcin ein Lain (stojeda voda, lava; §taj. nem. tudi La, Labach) zu Kandingg;
isti urbar ima 3¢ obliki Ober-, Nieder Khainding in v registru Kdnding. Urbar
L. 1627. {ki je prepis prej imenovanega) ponavlja na str. 345 imeni v isti pi-
savi, v registru pa pife: Ober., Nieder Khanding, na str. 79—80 pa Ober-, Nie-
der Khainding. Sele urbar iz 1. 1675. ima oblike Ober-, Undterhaidin, ki sc
jc potem uveljavila kot nemsko uradno poznamenovanje teh krajev. Seveda
je¢ to slovenska oblika, dofim moramo glede prvotno nemike {Khanding etc.)
smatrati, da je do one dobe Ze odmrla.

Najstarejéo slovensko oDliko najdemo na grobnem napisu zupnika Jancza
Rajavca, ki je dal 1. 1645. postaviti kapelo svetega Roka na mestu, kjer je baje
pokopan Atila; kapela je spomin na kugo, ki je tukaj razsajala, Napis slove:
hic jacct RDM Joan Raiavez V(illagus) in Handin qui tempore valde grassan-
tis pestis tam hic quam Pettovii 1645 voverat capellam st. Roehi . . . obiit
1669; Weiss, I. c. 138. Danes sta v rabi Hajdine, fem. in Hajdin, m.; zadnje
je paté mlajia oblika, prikrojena po nemntkem.

Podstava *Chandina bi morala po pravilu slovenskega jezika dati Chodina,
Chodina. Ako pa imamo Hajdina, smemo smatrati, da je trajni vpliv nemike
oblike zavrl normalni razvoj; — n -— prvega zloga je izginil vsled disimi-
lacije s tretjim zlogom; za razvoj — o > aj — je mogoéc navesti veé razlag,
bodisi iz internili razlogov tamkaj¥njega (»poljanskega«) nare€ja, Ramovs,
Hist. Slov. 11, bodisi iz vplivanja nemike oblike Khaunding, kjer ima — au —
veljavnost diftonga. Nemika oblika *Kchandin(e) je nastala po nemskih pravi-
lih iz slovenskega Chodina, africiran soglasnik —— kch — je, kakor v mnogih
drugilh najstarejéih sposojenkah, zastopnik slovenskega - ¢k ~—. N. pr. Haloze,
f. pl. hribovje ob itaj. hrv. meji, nemski die Kolos; 1265 Qualosse, 1440 in der
Chalaz, 1440 in der Chalez, 1444 die Kalos, v podstavi je stsl. beseda — tem:
nega izvora — chaloga : slov. haldga, Gestriipp ete.; sh. haluga, allerhand
Unkraut, dichter Wald, Kluft; tudi v krajevnih imenih; Haluge, selo v saraj.
in v biogradskem okrogu (Ak. Rj.); Haluzi del obéinc Cerovlje pri Pazinu.
*Hodinja, danes Hudinja, potok sev. zap. Celja, nem Kéting, l. 1025. Chodinia;
izvedeno s sufiksom —ynja od osebnega imena Chod—, Ortsnamen aus App.

‘\.
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3367 Prim. hirv. Hodinci, kraj. ime. — V pisavah — an — i —, — qun —
se zreali slov. — @ —— v ncmikih ustih, glej Pircliegger, Die slav. Ortsnamen
iin Miirzgebiet, § 45, 119; s sufiksom —ing(en} je nemska oblika prilikovana
patronimnénim krajevnim imenom; to je sekundarno.

V besedi *chandina je -ine menda slov. sufiks, tako da dobimo kot
osnovno liesedo -—— subst. ali adj. — chand(«), ki jo Ze vnanja oblika razo.
deva kot nedomado. A kaj je njen prvotni pomen? Levec opozarja na nemska
osebna imena (1. ¢. HI, 194): Gandi, Forstemann, Pers. 514, oziroma Handu
747. Obojc je nesprejemljivo. Zatem je izrekel J. Weiss 1. c. miiljenje, da je v
podstavi beseda ganda Gertllhalde, Steinhaufen. Poskusimo razviti in utrditi
to trditev, opirajoé se na rezultate novejsih toponomastiénih studij. Navedena
beseda je v rabi kot apclativ pri Romanili (Meyer-Liibke, Wb., 5t. 3670), pri
alpskih Nemcili; &vic. nem. gand, n., Flussbett i, dr. (Grimm, DWB 4, 1, 1,
1215); vaino vlogo igra tudi v krajevnih nazivih; tudi na Slovenskem je za-
stopana z nazivi Ganda, Gunda, vendar so taka imena novcjiega izvora. O tej
daled razdirjeni besedi imamo sedaj studijo V. Bertoldija, Prollémes de sub.
strat (Bulletin de la Société Linguistique, 32, 1932, 93 gs.). Poleg ganda ob-
staja vzporedna oblika canda, ki je za nas vaina, najdemo jo na ilirskih tlch.
Semkaj spada krajevno ime z Balkana Candavia (Plinij), Bertoldi, 1. c. 113—4,
145; Candelicae (Itin. Ant.; na noriskih tleh), Bertoldi, 114; Candida (Procop.
de aed. 4, 4), Bertoldi 114, v Traciji. Za Hajdino, kakor redeno, ime iz antiéne
dobe ni sporodenc.

Kot slovausko zastopstvo ilir. — & — najdemo poleg k tudi ch. il. Caran-
tani: Chorutane iz Clorqtane, Nestor; sicer pa k, prim. madz. Keront »XKo-
rosko«. — kelt. cambe »zakrivljent, ime vode v Gorenji Pfalzi, danes der
Chamb. Kozna ima za mesto oblikoc Kamb, Kemba (IV, a), za vodo pa Chub
(I, 37); dancs eiki Kuba ali Chouba. E. Schwarz misli (Die Frage der slav.
Landnahme in Ostgermanien, 254), da je feski —— ch — nastal iz bav. afri-
kate — Jkch —, vendar za tako zastopstvo mimamo nikakil dokazov; ne pre-
ostaja nam torej drugega, ko da se zatefemo k ilirskemu posredovanju. Isto,
Tcéno ime se de ponavlja v Dolenji Avstriji, Kamp, 1. 893. ad Cambe, Cambus
{Einhard), Zeska oblika tukaj je samo Kuba. — Rom. calcia, calcea »Tevelj« :
sh. slov. hlaéa, f. Strumpf, Socke; hlage, pl. Hosen. Stvn. kalizia, srvn. kolze
ne more biti vir nase besede (Koitial, Archiv f. slav. Plil. 37, 403); Osur, L
c. 36, 443; beseda je bila v tej obliki pa& sprejeta na balkanskih tleh in to iz
iliroromanskil ust; predpostavlja dial. izgovarjave *khalkia, dotim reflektira
sorazinerna sh. heseda klainja, f. (iz klaénja?) neaspirirano rom. obliko; zadnja
beseda se javlja tudi kasneje. — Hrufa : krula : gruSa »Birne« : il. Ocra mons
»Birnbaumer Wald«; Ostir, Drei vorslavisch-etruskische Vogelnamen; 7, 96
{Razprave I, 1, 1930) razlaga ta pojav z ilirsko trafko aspiracijo; opozarjam na
Njegove primere. Torej je dovoljen sklep, da se nam je v imenu Hajdina ohra-
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uil zajeduno tudi jezikovni ostanck ustamoviteljev tega kraja: ilirskih Norica-
nov, take kakor v imenu Ptuj keltskih Tavriskov. Torej S¢ nekaj besed glede
tega imena.

V besedi Poetovio je -sv-i6 sufiks (m. in n.) k neketnu u-jevemu de-
blu, ki ga smemo nastaviti prakeltsko *kwoitu-s; prim. g. Livaiteis, m. »pse-
nica«: g hveits, ad). »bel«; prakeltski kw preide v galobritanski grupi v p :
*poitu-s. — Kot najstarejio slov. obliko moramo stnatrati §taj. dial. hrv. Opeuj
(viiptiij); oblika Ptuj je odvrgla prvi zlog kot dozdevno prepozicijo; podlaga je
rom. ad Petovjo, — Radi prelioda grupe — ov — pred — j ~~ v —ou — in
— u — moremo uastaviti sprejetjc te besede v slovenitino S¢ v psl. dobo;
Ramovi pri Sturmu, CJKZ, 6, 73; 7, 23; Skok L. c. 3, 25, op. 9. — Nemski
Pettau je nastal v dobi, ko je bilo visokoneiniko kons. premikanje Ze zaklju-
teno; p in t sta ostala nepremaknjena; CJKZ, 6, 413 Pirchegger, 1. ¢, 111.

Zusammenfuassung.

Die Ortschait Oherhaidin offenbart sicli durch ihr Griharfeld aus der hall-
statter Periode A als eine Siedlung der Noriker, eines illyrovenetisclhen Stammes. lm
Ansclluss daran wird die Frage untersucht, ol sicli in dem Namen des Ortes ein spracle
licher Uberrest jenes Volkes etlnlien labe. Dic erhaltenen Namensformen reiclien nicht
in das Altertum hinauf; die Form Candida des Anonymus Lecbiensis (vor 1336) ist nur die
misslungene Latinisierung der eliemaligen deutsclien Benennung des Ortes. Der deutschen
Namensform *Kchandin{e) liegt die slawisclie Bezeichinuug zugrunde, die in ilirer altesten
Gestalt *Chgdina gelautet hat; letzteres mag seinerseits die slawische Umhildung der antiken
Bezeichnung sein, als welclie ein illyr, canda angesetzt wird; der Stamm liegt Ortsnamen
wie Candavia, Candalicae, Candida zugrunde; canda wurde ven V. Bertoldi als dic illyr
Entspreclhung zum alpenlindisclien gange »Gerdlllialde, Steinhaufenx erwiesen. Das Wort
ganda hat J. Weiss, Zs. £, d. Alt. 28, 139 seinem Erklirungsversuch zugiunde gelegt; doch
erweist sich die illyr. Parallelform als zweckdienliclier. Die Wiedergabe des illyr. k durch
slav. ¢h lasst sicli durch einige andere Fille sicherstellen: Chorutane (Nestor), Chul (Koemas
von Prag); sie setzen die illyrische Aspiricrung des Kons. voraus (Oftir). — Das keltische
Poetovio ist mit dem Suffix - ov.io zu einem urkelt. w-Stamm *kwoitus gehildets man vgl.
g hvaiteis, m. »Weizen« : liveits, adj. »weisss, in der gallohrit. Gruppe erhilt man
daraus *poitus. — Das Verliltnis der slavisclien und deutschen Bezeichnung des Ortes zur
antiken Form Poetovio ist von anderen hinreichend aufgehellt. Die bedenstindige slov. kroat.
Form Optuj geht auf ad Petovjo zuriick; die Beliandlung der Gruppe ov — vor — j — ge-
stattet, die Ubernahme der slav. Forin in recht alte Zeit Linanfzuriicken. Das deutselie Pettan
erweist sich durch das Feller von Versclichung {p, t) als wesentlich jinget.
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Nova raziskavanja po stari Poetoviji.
Dr. Balduin Saria, Ljubljana.

L

Izkepavanja na prostorn nekdanjega dominikanskega samostana.

S tem, da je nckdanjo dominikanske vejaSnice kupila mestna obéina
Ptuj in jo morala deloma prezidati za muzej, se je omogocilo tudi arheolosko
raziskovanje blifnjega okoliSa, Z doveljenjem mcstne obtine in s kreditom,
ki je bil arhcolofkemu scminarju Ijubljanske univerze na razpolago, sc
je moglo pod pisateljevim vodstvom dne 1. avg. 1928 zaceti z izkopavanji,
ki so trajala skore tri tedne. Preiskali smo prostor pred nekdanjim samosta-
nom, kjer smo napravili celo vrsto vzporednih poskusnih jarkov, nadalje no-
tranjc samostansko dvoriiée, kjer se je odkopal precejien kos!). Ze v naprej
je bilo pridakovati, da utegncjo razkopavanja na tem mestu imeti velik po-
men, ker je bilo ugotoviti, kako dalcé je tukaj segalo strnjeno rimske mestno
ozemlje in kjc sé zafenja rimska nekropola.

Radi skromnili denarnih sredstev in piélega &asa ni bilo mogote na Do-
minikanskem trgu kopati v vecjem obscgu in morda odkriti kako eclotue
zgradho. Sicer pa, da takoj omenim, rimski ostanki, na katere smo pri sve-
jem delu nalcteli, niso kazali, da bi jih bilo vredno popolnoma odkopati. Nas
glavni namen je bil dolotiti naéin rimskega naselja na tem mcstu in to smo
8 sistemom vzporcdnih jarkov pepolnoma desegh. '

Najprej smo izkopali 1.5 m Sirok in 25 m delg jarck (I) vzdolz vziodue
strani samostana. V globini 1.20 m smo zadeli ob tluk iz debelih reénih kre-
menov, v njem so tiéali na dveh mestih zogleneli ostanki lesenih podbojev.
Na severu je tlak omejen s srednjeveskim zidom iz svetobarbarskega apnen-
ca; temu zidu odgevarja v razdalji 2.95 m $e bolj proti scveru drug vzporeden
zid. Oba stu spadala, kakor je dognale nadaljnje preiskovanje, k apsidi naj-
starejie samestanske zgradbe, kateri oéividno pripada tudi kameniti tlak.
{Glej o tem porotilo Fr. Steléta v tem zvezku CZN!) V prostoru med obema
zidoma se je pojavila najprej ilovnata plast, pod njo oZgana plast in Zrni
humus z mnogostevilnimi drobei rimskih opek, med njimi kos z znano in ju-
ko pogosto znamko IVN (Iunius Firminus CIL IIT 4679 e ali 11388 b). Pog&cz
v tem prostoru jc fel zid iz zgodnje rimske dobe, tudi iz svetoharbarskega kam-
ua, skrbno z malto zamazan. Mi sme ga nateli same na robu poskusnega jarka
in dognali, da teée skozi pod srednjeveskima zidoma in krenc ravno pod se-

——
.

1) Izkopavanje je ma kratko omenjeno v mojem porofilu o arheoledkih raziskovanjil

~ Jagoslaviji, Slavisehe Rundschau II (1930) 193,
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vernim obeh omenjenih samostanskih zidov proti zapadu. Rimskemu zidu sta
prizidana $e dva sedaj Ze moéno razpadla zidova iz drobnega okroglega ka-
menja. Eden je leZal pod zidom, ki spada k samostanski apsidi. Na prej ome-
njenem rimskem zidu s skrbnim ometom smo naili dobro oliranjen ckost-
njak, ki je #asovno doloten s tam najdenim novcem iz dobe cesarja Clau-
dija Gotika. Izmed drugih v tem jarku najdenih dalj§ih zidov omenjam samo
ogel rimske zgradbe, ki smo jo v globini 2 m nagcli. Ze tu se je pokazalo, ka-
kor tudi v veseh drugih poskusuih jarkih, da svet na tem mestu v rimskem
¢asu nikakor ni bil tako raven kakor je danes, temvet da so juini deli danas-
ujega Dominikanskega trga lezali takrat znatno niZe kakor pa severni. Iz
ravnal se je prostor v precej poznejii dobi.

V drugem jarku, ki smo ga napravili v razdalji 5 m od prvega, smo nasli
podobno, vendar je hilo tu fe vcé zidov kakor v prvem (sl. 36). Pred vsem smo
v severnem delu naleteli na vedje rimsko poslopje, €igar vzhodni zid je bil 12 1n
dolg. Temelji so bili iz reénih kremenov, zidovje na njil pa iz svetobarbar-
skega kamna. Vzporedno k severni steni tega poslopja je tekla vrsta zidov,
pripadajoéill raznim stayvbenim doham, med temi tudi srednjeveikim. K sa-
mostanu spada morda tudi €udna zgradha, ki je stala nad rimskim 12 m‘g‘l_plginl
zidom in ki smo njen konec nadli v tretjem jarku. Poslopje je hilo dolgo naj-
manj 8 m, Siroko pa samo 1.80 m. Zidovi sami, v katerih je polne iz rimskih
zgradb nagrabljenih kosov, so bili Siroki samie 0.30 m.

Bolj zapleten je bil poloZaj v juinem delu tega jarka, posebno zaradi moé-
ne razpadlosti. Onstran 0.90m debelega zidu se je pojavil najprej velik kos
tlaka iz terrazza, pod njim v globini 0.40 m zopet drug ie starejdi istotakicn
tlak, ki je potem presel v tlak iz okroglega kamenja in konéal ob zidu, onstran
katerega se je zopet nasel ostanek tlaka iz terrazza. Prej omenjeni tlak iz ter-
razza pa 3é ni bil najstarejia plast, ki smo jo tu na$li. Ko smo starejsi tlak
na enem mestu prebili, se je nadel 0.55 m pod njim e tretji tlak iz tcrrazza.

V globljih plasteh smo nakli nekaj slabo ohranjenih srednjih broncev iz
zgodnje cesarske dobe (jul. klavd, dinastije}. Naj Se omenin, da sme tudi tu
v drugem jarku, in sicer v severni polovici, nasli v globini 2.40 m okostnjak =z
novcem cesarja Dioklecijana (srednja bronea). Okostnjak je lezal nad rims.
skim zidom. Posamezno se je tu nailo v tem jarku ve znamk iz opekarnc
Junija Firmina, razen tega opeke v obliki satovja in bisketov.

Tretji jarek, ki smo ga izkopali istotako v razdalji 5m k drugemu, je
ostal v severni polovici prazen, Tu se je naSel samo, kakor omenjene, vzhod-
ni konec ozkega srednjevelkega poslopja, ki smo ga %e v drugem jarku na
éeli. V juZni poloviei se je nadel rimski liypocaustum s stebri iz kvadratnila
opek, poloZenih druga vrh druge. JuZnega dela hypocausta ni veé bilo. Nato
je sledil jugovzhodni vogel nekega poslopja z moénim zidovjem, na njegovi
zunanji strani se je zadel tlak iz okroglega kamenja. toda njegov nive je bil
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priblizno 0.75 m globlji od liypocanstovega. Ta cestni tlak se je niZal v stop-
nieah proti Dravi (sl. 35). $irina posameznili stopuic je bila razlitna: 0.63, 1.I5
in 1.95 m, vifina povpreéno 0.30 m. Zal smo mogli odkopati samo tri stopnice,
ker se je svet preveé nagibal in za globlje kopanje ni bilo niti ¢asa niti de-
narja. Nad stopnicami je leZala moéna oZgana plast in v sipini nad njo so se
nasle velike, preprosto obdelane mramornate plosée. Iz njib se da sklepati na
kaksno vecje poslopjc v bliZini, ki pa ga Se nismo mogli odkopati, ker nam
vzhodna stran Dominikanskega trga ni bila na razpolago. Razmeroma plitvo
(1.15 1n) se je tu naSel robui kos okrogle mramornate ploice z zavibaniin pro-
filiranim robom. Ohranjena doliina je 0.52 m, #irina 0.37 m, rolmna Sirina
0.08 m, plo3ca sama je 0.02 m debela. Ni izkljuéeno, da imamo tu kos sta-
rokri¢anske obhajilne mize {protesis}). Opecnih znamk sc je nasle v tretjem
jarku: znamka tovarnarja L(ucius) Oet(avius) Secu(ndus} ali Sceu(ndinus) CIL
II. 11400, dalje ena okrogla opeka z znamko OSS in fragment z viismjeno
znamko AL {dozdaj morda neznana). Tu se je $e uasla spodnja polovica ka-
lupa za takozvano tvrdkovno oljenko s slabo olranjeno znamko na dnn,
morda »Fortis«, dalje kos reliefne svetilke, ki kaZe orla z Ganymedom. Kos
spada k dobro izdelani, trdo Zgani svetilki, kakor so jih uvaZali v pryem sto-
letju po Kr. Konéne ée omenim fragment sigillate s skritim napisom.

Cetrti jarek sc ni dal napraviti v dolZini prejinjil. V njem sc
je nagel Zal zelo razpadel 0.75 m Sirok zid, v globini 1.5 m je le-
Zal kos z napisom (glej sliko!) na svctobarbharskem apnencu. Kos
( je na vseb krajih odlomljen in je danes 0.15m visok ter (.12 m
girok. Surovo vsekane Crke so visoke 0.04 do 0.05m. Ostanck
je premajhen, da bi se dalo kaj iz njega sklepati.

Istoasno z razkopavanjem pred dominikanskim samostanom sc je za-
¢elo kopati tudi v notranjosti samostanskega dvorista (sredi kriznega hodni-
ka). Tukaj smo mogli razkapati 3irsi kos sveta, ki pa je vobée kazal isto sliko
kakor posamezni jarki pred nekdanjim samostanom.

Naglo se je veé daljiih zidov in zopet sta se dali logiti dve stavheni dobi.
Starejsi, spoduji plasti pripada uteptani tlak, ki ga je mejil 0.65m debel zid.
Ta prostor so v mlajsi stavbeni dobi razsirili, zid na zapadni strani pa so
odstranili. Mlajsi zidovi so iz slabejScga gradiva, iz re¢nih kamnov in vlo-
Fenih opek in so debeli samo 0.30 do 0.40 m. Tej mlajsi dobi pripada tudi tlak
iz ploscatih opek (0.30X0.50 m), ki se je severozapadno nadaljeval v prej
omenjeni prostor in je leZal .55 m vigje kakor oni uteptani tlak. Tudi tukaj
v dvoridcu se je nadla kot tretja doba nekropola. V globini 1.50 m pod da-
nainjim nivojem swmo zadeli na ogrodni grob, ki je bil Ze zelo razdejan. Iz-
ined dodanih mu predmetov se je Se dalo ugotaviti: razhita oljna svetilka na
dva stenja in srednji bronec cesarja Maximiana Hereulija (RS . SACR MONE-
TA AVGG ET CAESS NOSTRORVM T(IS‘:—)' Grob je lezal priblizno 0.30 m




(59) Nova reziskavanja po stari Poeetovijl 123

nad zbitim tlakom, V izkopani sipini je leZal majhen fragment napisne plodte
iz marmorja. Ohranjena je samo §e érka N in ostanek slike, ki se pa danes ne
da veé dognati.

Ceravuo je Slo‘tu lec za majlme poskusne razkopavan]c, ki ni odkrile
uobenih vedjilh ali sicer pomembnuejiib zgradb, je bil vendar pezultat za topo-
grafije rimske Poctovije velike vaZnosti, Pred vsem se je pokazalo, da je pro-
stor, kjer so v srcidnjem veku postavili dominikanski samostan, spadal ze v
prvi dobi cesarjev k sklenjenemu mestnemu naselju in da se¢ je rimsko gro-
bi€e, na katero so v danasnji Prefernovi ulici pri prejinjil razkopavanjil po-
novno tréili, zadelo 3cle nckoliko dalje proti vzhodu®). Ni pa misliti, da je na-
sclje tix na Dominikanskem trgu bilo samo zadasno, nastalo morda v poznejsi
antiki. Nasprotno, pokazalo se je, da imamo tu lofiti najmanj dve rimski stav-
beni periodi, ki spadata obe v zgodujo dobo, doéim sc je v poznejsi antiki
naseljeno mestno ozemlje skréilo. Najstarcja plast je datirana s tam unajde-
nuui novei julijsko-klavdijske dinastije. Plast nad njo uategue pripadati dru-
gemu ali najpoznejc zafetkom tretjcga stoletja po Kr. V poznejiem &asu, v
drugi polovici tretjega stoletja, sc je ta mestni del, ki je bil veduo bolj na
robu mesta, najbrZ opustil, Nekropola se je zdaj raztegnila tudi na to ozem-
lje. TeZki Easi tretjcga stoletja, oznadeni z moénim propadanjem gospodarstva
in' mnogodtevilnim prehajanjem vojaskib &et, so povzroéili najbrz tudi zmanj-
fanje mestnega prebivalstva in s tem mestncga teritorija. S tega vidika so
bila razkopavanja velikega pomiena. Omicniti je treba, da so tudi 1. 1912, ko
so razkopavali na prostorz nove vejainiee, nagli dve stavheni dobi®).

Zanimivo podrobuost je podal tretji poskusni jarck, ki je Hgkaza], kako
so sc tn rimske ceste spuifale proti Dravi v stopnieali. Moéni podpornj zid,
ki danes omcjuje Dominikanski trg na jupn, se je zgradil Scle v pozncjfem
¢asu, Rimska plast lezi zadaj za tem zidom take globoko, da je¢ kakor receno
pri razkopavanju nismo mogli dose&. Da so nafa razkopavanja ohenem tudi
usvetlila najstarcjSo samostansko zgradbo in polygounaluo apsido najstarejéc
samostanske cerkve, smo ¥e omenili. O tem porofa g. banoviuski kouser-
vator dr. Fr. Stelé v tej Stevilki. Najdeni novei segajo od kovov iz dobe pr-
vih ecsarjev do novega veka in nam Zivo ka¥ejo, da je bil ta prostor vedno
gosto naseljen. Qmembe vreden je med temi novei barbarski kov poznoan-,
titnega malega bronastega movea, kakor jib precej poznamo iz vzhoda, iz
panouske niZine ali severnme Srhije, ki jil pa pri nas do scdaj nismo mogli,
dokazati,

%) Koblaut, Mitteil..d Centr, Comm. N. F. XXVII (1901) 20,
3 O topografskih vpraganjih glej moja izvajanja v Starinarju 1L ser, I, knj. (za 1922}
203 sll. in XVI. Bericht d. rém. germ, Kom. 114 sll.
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IL

Rimske najdbe na nekdanjem Vojainiskem, sedaj Tyrievem trgu.

Kot nadaljuje vaino najdiiGe rimskih starin se je izkazal prostor, kjer jc
nekoé stala tzv. Mala voja$nica. Ze pri podiranju stare vojainiee so se nasli
nnogodtevilni rimski napisi in drugo rimsko gradive, ki je bilo v poeslopju
vzidano. Tu se je 1. 1913. naSel votivni oltar CIL 111 4031, ki ga je zdaj ob-
enem z ostalimi tam najdenimi napisi objavil Abrami¢ v CZN XXVI (1931},
178 sl. So to fragmenti t. 10, 17 in 24 pri Abramiéu. Razen tega je imela,
kakor se je pokazalo, ena izmed mramornatih plosd s §taj. deZ. grbom, ki je
visela nad vrati vojainiee, na zaduji strani ostanek rimskega relicla, in sicer
ostanek girlande ali venea. Ne daleé od tam se je pri prenavljanju Havelkove
hife nasel odlomek starokritanske ograje (eancella) z dvostranskim reliefom®)
in uasproti gostilne s Judennacle se je nadel ostanck starokritanskega stebra k
taki ograji. Dimenzije cancellinega fragmenta so danes: vifina 0.54 m, Sirina
0.35 m in debelina 0.10 m. Kamen je pohorski mrainor, obiZajno gradivo v
Poetoviji. Ena stran kaZe, kakor se zdi, ostanek vretenaste rozete, izdelane v
nizkem reliefu, druga pa listovno rozeto, ki je nekolike moZueje pridvignje-
na. (8L 34, 35.) Pri izravnavanju tega prostora in gradbi Kmetske posojilhice v
letih 1931 in 1932 so se naile nove stvari. G. notar Skrabar je to delo stalne
nadziral, da so se vsi predmeti redili za muzej in toéno zabelezil prilike o
njih najdbi. Tudi na tem mestu se mu zahvaljujem za prijaznost, da mi je
najdeni materijal prepustil za obhjave. V naslednjem bi rad objavil samo naj-
vainejie napise. Celotno gradivo, predvsem tudi srednjeveike najdbe name-
ravam pozneje ponovno predelati, ker bi rad najdbe, ki smo jih dozdaj bolj
sludajno dobili, ¢ dopoluil s sistematiénim razkopavanjem.

1. Votivni oltar iz belega mramorja, izvrstno ohranjen. (Slika 38.) Samo
na levi zgoraj je vogel napustka odbit in napisno polje v sredini nekoliko od-
krufeno. Najden je bil L. 1932, priblizno nasproti nekdanje »pivovarne« Yisina
1.03 m, Sirina 0.71 m, debelina 0.37 m, viSina érk 0.03—0.025 m. Ara se dviga
na bogato profiliranem podstavku, ki kaZe na prednji strani zniZano polje s
kolobarjem in znotraj rozeto. Na ozkih stranch je polje omejeno s polkroZnim
lokom. Napisno polje je obdano z Zlehastim okvirom, ki tvori zgoraj tzv. mo-
rikopanonski volutni okrasek®). Nad njim je napustek z zobéasto skobo in
zlebicem. Tudi oltarni mastavek ka%e med vogalnimi akroteriji Jirok Zlebiz.
Ara je na povriju izrezana. V izrezku tié¢i 0.07 m moéna mramornata skoba,

%) XVL Bericln d. rém. germ- Kom, 113 sl.; Abramié: Poetovio, p. 44 {p. 38 nem. izd.)

5} O nastanku tega »noriko-panonskegs voluinega ormsments« glej disertacijo Gizele
Erdelyi, A Pannoniai eiremléikek ornamentikais 1929 str, 34 sl. in mojo razpravo (v tisku)
» Jedan- nadgrobni spomenik iz Viminacijax v Starinarju za 1933.
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ki so jo vlili s svincem. Vreza sega dol do Zirledega napustka. Kamen pa ni
isti mramor kakor za oltar. Morda je ostanek reliefa, ki je bil neko# tu vdelan.

Libero . et . Liberae [ sacrum [ L{ucius) .
Valerius . Verus { decf(urio) . col{oniae) .
Poet{ovionis) [ pracf(ectus) . fabr(um) .
quaest{or} | aedil(is} . pontif(ex) | Il vir
ifure) . d{icundo)

Lepc, enakomerne érke. Napis pravi, da je oltar posveéen boZanski dvo-
jici Liberu in Liberi. Ce pa sta to starorimski in ne morda domaéi ilirski Do-
Zanstvi, v katerih so Rimljani videli svojega Libera in Libero, o tem bi se dalo
Se razmisljati. Liber Pater je namreé imel v Podonavju zelo raziirjen kult,
posebno tudi v Dalmaciji, kjer imamo v Naroni Ze v republikanski dobi sveti-
tée tega bozanstva. Ol utrjeni donavski mejnici nahajamo ta kult povsod od
Carnunta do Troesmis®).

Daritelj, L. Valerius Verus, IL. vir iure dicundo, torej Zupan ali mestni na-
¢elnik v Poetoviju, nam podaja celo svoje municipalno napredovanje, tzv. cur.
sus honorum, pe vrsti navzgor. Zadel je kot navaden &lan ordinis decurionum,
mestuega obéinskega svcia. Nato se imenuje praefectus fabrum (ali fabrorum).
Bil je to prvotno, kakor kaZze ime, neke vrste Zenijski (telinigki) ¢astnik, po-
tem sploh zaupnik pri vrhovnem vojaSkem poveljniku. V cesarski dobi ta
eluzba ni ved spadala k pravim vojafkim sluzbam, temvet je postala, kakor
8¢ zdi, samo nekak naslov, s katerim so cesarji ali upravniki provinc odliko-
vali Elaue odliénih provincialnih rodbin?). Te praefekiuro fabrum je, kakor
se zdi, cesar Scplimius Severus kontno odpravil, ker se poznejc ne omenja
ve¢ v napisill. S tem pa je obenem doloen za na¥ napis terminus ante quem.
L. Valerius je prejel to pracfecturo razmeroma mlad, kajti Gele po njej se za-
€enja vrata pravilh mestnih castnih sluzb. Njih zaporednost spominja na se-
natorski cursits honornm v Rimu. Ket prvo redno municipalno magistraturo
uajdemo torej pri njem quaesturo {upravljanje mestne blagajue), na to sledi

¥ O raziirjenosti tega kulta glej Toutain, Les cultes paiens 1 369, k temn Oesterr.
Jahreshefie XXVI (1930) 79.

% Naslov je v tem pogledu pedoben nekdanjemu avstrijakemu Kaiserlichen Rat (cesarski
svetnik). O praef. fabe. v vojski PWRE VI, 1918 sli. V rimskih kolonijah in municipijih je
ohstajala Se druga vrsta praef. fabr., ki se pa redno oznainjejo kot praef. coll. fabr. Te
niro bili navadni nafelniki kolegija’ fabrum, nekekega ohrinega ceha, temver moderno iz-
ruZeno gasilski poveljniki. Collegia fabrum, ki so bila prvetno zasebna druitva, so imela tudi
javne funkcijo. Podobno kaker v srednjem veku so opravijali ti cehi, ker ni bile drugih
gasilcev, posle mesinegn gasilsive. Na Celu teb colleg. fabrum so hili praef. coll. fabr., ki pa
se niso volili iz vrst Elanov, temved so bili to Hudje vidjih slojev, navadne Elani obdinskegn
sveta, iz ordo decurionum. O organizaciji teh collegia fabrum glej Komemann v PWRE Vi,
stolpi€ 1905 gll. Morda so nekaleri ¥ nafih napisth imenovani praef. falr. spadali v to ka-
tegorijo. Iz napisa CIL V. 545-iz Tergesta hi se dalo to sklepsti.
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aediliteta, po ¢inu druga mestna magistratura, ki je v sploinem odgovarjala
rimski in torej obsegala stavbeno in trino polieijeke in e nekatere druge posle.
Skupno z obema najviijima sodnimna uradnikoma, IL. viri iure dicundo, katero
sluzbo je tudi L. Valerius Verus na koneu opravljal, je tvorila aediliteta v
kolonijah visjo gosposke v municipalni upravi. Med aediliteto in Zupansko
éastjo je v nadem sludaju Se vrinjena sveéeniika sluzba, mestni pontifikat,
ki je imel opravljati oficielni rimski kult. Koliko &lanov je stel kolcgij mest-
nih pontifikov v Poetoviju, ne vemo. Colona Julia Genitiva (Urso} v Hispaniji
jih je n. pr. imela najmanj tri, njim ob strani je bil kolegij treh aungurov®).
Na§ napis nam nudi dober vpogled v kariero mestnega dostojanstvenika v
Poetoviju. Podoben municipalni cursus hionorum iz Poetovija poznamo iz na-
pisa C. Valerija Tettija Fuska (CIL IIT 4038). Vendar pa se razlikuje od nasega
v tem, da je postal Fuscus pracfectus fabrum &ele po aediliteti in izmed mest-
nih svefeniskil sluzb je bil élan kolegija augurov.

2. Odlomljen votivni oltar iz helega mramorja, najden 1. 1932. v nekda.
njem opornem zidu med eerkvijo in Tyrfevim trgom. (Slika 39.) Oltar je ua
vieh stranch moéne odbil, oz. obdelan, spodnji del je odlomljen. Zgoraj se
nahaja moznica (Diibelloch) 0.065 m globoka in 0.06+0.07 m &iroka. Oltar so
pozueje porabili za gradive in ga zato obsekali. Visina danes ohran]encga dela
je 0.38 m, Eirina 0.26 m, dehelina 0.19 m, vi¥ina &k 0.045 m—0.035 m.

NeJmesi . Alug(ustae)

slacrufm

prlo sal(ute) [sua .

vov v Jonius ..., .

Vrsta 1. ngatura M in E. V. 3 sl.: dopoluile pro salute / coniugis
suae itd. ni mo¥no, ker je v 4. vrsti zadnja oliranjena érka nedvommo S in
ne morda G. V 4, vrsti viéi kak nomen gentile na — onius, kakor Antonius,
Aconius, Ceionius, Voconius in podobno. Prostor pred o zadostujc kveéjemu
za 2 ali 3 &rke. Okrajfani pracnomen je torej utegnil stati e na koneu 3 vrste.

Napis nas zanima zato, ker je z njim prvié dokazan kult Nemesin v
Poetoviju.

Od ostalih najdb na sedanjem Tyr§evem trgu naj omenim samo Je tlak iz
velikih plod¢akov (oblika opek 0.28X0.42m), ki so imeli znamko LEG XIIT
G, torej legio XIIT Gemina. Pri najdbah o priliki regulacije se je odkopal
samo majhen kos teh tal, in sicer nasproti Sendarjevi hisi, ostanek Ze le#i pod
danainjo Slomskove ulico. Pet opek je prejel muzej. Ker ¥¢ ni ugotovljena
velikost in naéin poslopja, kateremu pripada ta tlak, je veako domnevanje
preuranjeno. Ipak ima za situacijski na&rt Poetovija velik pomen, da smo zdaj
prvikrat na levem dravskem bregu naili legijsko opeko in sitn. Vse dozdaj

%) Lex col. Genetivae cap. LXVII (CIL 1I 5439 =Dessau 608).
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najdene opeke z znamko leg. XIII Gem. izvirajo iz posameznih slndajnih najdb
ali iz grohov.

111,
Mitrej na Vurbergu pri Piuju,

Simon Povoden ima v dodatku k II. knjigi svojega »Biirgerlichies Lese-
buch¢ na str. 344 graikega rokopisa sledefe poroéilo:¥) Sele 24. marea 1827
je odkril g. Ilauska, lekarnar c¢. kr. invalidnega doma v Ptuju, ko se je na-
hajal na izletu, na Vurbergu starorimski spominski kamen. Ker pa je kamen
zelo preperel, ni mogel ugotoviti njegovega pravega smisla, Edino prve tri
érke D . 1. M. kaZejo, da je bil spomenik posvefen Jupitru, najvedjemu rim-
skili bogov., O isti priliki je na3el Hautka Se drugi kamen s tremi poprsiji,
ki predstavljajo brez dvoma rimsko redhino. Obe redki zanimivosti sta sedaj v
grafkem Joaneju, ki jili je pridohil kmalu po odkritju.

' Tu omenjeni napis je objavljen v CIL IIT pod 3Stev. 4042 z najdiféem -
v Ptuju, ki pa je sedaj popravljeno s Povodnoviin poroéilom. Napis, ki ga je
Mommsen objavil po Knablu syll. st. 458 »ex epistula Benedicti Hauschkae
ser., 11. Apr. et servata in Joanneoc, se glasi:
D-1-M
R
RINNITE
D 1V
5 TVR
PELLVI
[

Iz prve vrste D(co} I{nvieto) M(ithrae) je jasno, da imamo na kamnu po-
svetitev bogu Mithri. Ostanck napisa pa je take preperel, da ni mogoge iz
oliranjenega nidesar razbrati; mogoée bi kaj ugotovila revizija napisa.

Z naim spomenikom pa bi imeli dokazan tudi za Vurberg ali za njegovo
bliznjo okolieo kult perzijskega solnénega boga. Stevilo za Slovenji Stajer do-
kazauili mitrejev je preeejinje, dosedaj 12, med temi veCje Stevilo podeiel-
skih Mithrovih svetif&®) Moral je torej Mithrov kult globoko prodreti
tudi med domaée podezelsko prehivalstvo.

Drugi 1827 na Vurbergu odkriti spomenik je, kar je Ze Povoden pra-
vilno domneval, nagrobnik., Na Vurbergu se nahaja nadalje lep grobni me-
daljon, ki kaZe Zensko v domadi obleki z znaéilno noriko modijsko &epieo'l).

? 0 Povodnu in njegovem »Biirgerliches Lesebuch« prim. razprave V. Skrabarja v tem
zverkn CZN.

19} Skeabar: Strcna Buliciana, p. 157 s} Saria, XVI. Ber. d. rSm. germ. Kom., p. 117.

1} Ahramié: Poetovio, slika 2.; o modijski &epici prim.: Geramb, Steirisches Trachten-

buch, p. 191 ss.
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Mozno bi bilo, da je bila na Vurbergu mala rimska naselbina; moZno pa je
tudi, da so kamni z nasprotnega brega Drave, kjer so nagli v Starfah in pri
8t. Jan#u na Dr. p. rimske kamne, med njimi tudi napise CIL III 4099—4106.
Od teh najdb je prila na Vurberg tudi najdba z napisom CIL III 4101, med-
tem ko je CIL III 4102 najden v dravski strugi med Vurbergom in St. Jan-
Zem, kamor je mogoée padel, ko so ga skuiali prepeljati na Vurberg.

Zusammenfassung,

Neue Untersuchungen auf dem Gebiele von Poetovio.

L Der Verfasser berichtet iiber seine im August 1928 unternommenen Versuchsgra.
lungen anf dem Dominikanerpletze und im innern Hofe des ehemaligen Klosters und
jetzigen Museums von Ptuj. Die Gralungen ergahen, dass sowohl der Dominikanerplatz,
wie auch das Gehiet, auf dem das Kloster sclher steht, schon in friither Kaiserzeit dicht
_hesiedelt war. Da sich hier mindestens zwel, stellenweise sogar drei Bauperioden feststellen
liessen, kann es sich nicht um eine voriibergehende Besiedlung des Platzes handeln. In der
zweiten Hilfte des 3.-Jh. n, Chr. ist dann dieser Stadtteil, der woh! schon immer am Ranile
des geschlossenen Stadtgebietes gelegen hahen mag, aufgegehen worden. Die Nekropole, die
schon frither in der Prefernova ul. (ehemals Herrengnsee) angeschnitten worden igt; greift
jetzt anch euf dieses Gehiet iiher. Ueher den verschiedenen Bauschichten wurden Griber des
ausgehenden 3. Jahrhunderts angetroffen. Dariiber liegen dann Mauerziige der iltesten
Klosteranlage mit der polygonalen Apsis der iiltesten Klosterkirche. Da es sich nur um eine
kleinere Versuchsgrahung handelte und auch keine Aufschluss gelienden Kleinfunde zu Tage
kamen, konnte der Zweck der rémischen Bauten nicht festgestellt werden. Wahrscheinlich
handelt es sich nur um einfache Privatgebinde, die teilweise Hypokausten aufwiesen. Unter
anderm konnte auch festgestellt werden, dass die romischen Strassen gegen die Drau zu in
Stufen hershfithrten und mit Flusskieseln gepflastert waren (Abb. 37) Im siidlichen Teil
des Dominikanerplatzes licgt die rdmische Schichte infolge der hohen modernen Aufschiit:
tung so ticf, dass hier die Grahungen nicht his zum antiken Nivean vordringen konnten.

II. Als weiterer wichtiger Fundplatz von romischen Antiken crwies sich in Ptuj die
Stelle, an der einat die sogen. kleine Kaserne stand., Schon gelegentlich des Ahhruches
dieser Kaserne wurden mwmehefach rémische Inschriften und sonstiges antikes Material
gefunden, darunter der Rest ciner altchristlichen Schrankenplatte (Abb. 34, 35). Die In-
schriften sind von Ahramic CZN XXVI (1931} 177 {f veréffentlicht. Bei der letzten Planie
rung des Platzes in den Jahren 1931 und 1932 wurden nun neuwerdings Antiken gefunden,

von welchen hier zunlichst nur zwei Inschriften gehracht werden. Die iibrigen Funde sol-
len apiter verdffentlicht werden.

1. Votivara aus weissem Marmor in ausgezeichneter Erhaltung (Alh. 28) Es ist eine
Weihung an das Gotterpaar Liher und Lihera. Der Weihende, L. Valerius Verus, gibt seinen
ganzen mumnizipalen cursus honornm.

2. Fragmentierte Ara aus weissem Marmor mit Weibung an die Nemesis Aug {Alh, 39).
Die Inaschrift ist deshalh von Interesse, weil damit erstmals der Kult der Nemesis fiir
Poetovio hezeugt ist.

Erwihnt wird hier ferner ein Fussboden aus grossen Plattenziegeln, die den Stempel
der Leg. XIIL. Gem. tragen. Es ist dies das erstemal, dess in Poctovio Ziegeln dicser
Legion in situ gefunden worden sind. Dieser Tatsache kann fiir dic Lagerfrage von
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Poetovio Bedeulung gewinnen. Da aber hisher nur ein Teil des Bodens aufgedeckt wurde,
ist cs noch verfrithl, darauf niher cinzugehen

11, Durch einen Naclurag zum 2, Bande von 8. 'ovodens »Biirgerlichem: Leseluche er-
falhren wir, dass die Inschrift CIL IIT 4042 nicht aus Ioetovie selher stammut, sondern aus
Vurbeeg Dei Ptnj. Damit erhiht sich dic Zahl der fiir Unlersteiermark hezengten Mithriien
auf 12, einc staalliche Anzahl, dic auch deswegen bemerkenswert ist, als sich darunter eine
grissere Zahl rein lindlicher Heiligtinner Lefindet.

Opaske o nekim spomenicima staroga
Poetovija.

Milovil Abramie, Spht.

I. Novi rimski natpis.

U juuwe 1933. god. nadjen je na Viéavi pri Piuju prigotdlom kopanja te-
wiclja za novu zgradu g. Cenéida J., uéitclja n mirovini. ovedi ulomak rimskog
uatpisa. Zaslugom konservatora g. notara V. Skrabara natpis je spaien od pro-
pasli i doveden n lapidarij ptujskoga wuzcja. NalaziSte jo na katastralnoj ée-
stici br. 441/1 opéine Kreevine, otprilike istoéuo tik do brojke 19 na geograf.
skoj karli razuill nalaza starog Poetovija koja je pridodata mojemn »V o d-
uiku« po muzeju in stavbuil ostankilh rimskoga mesta, odnosno njematkom
izdanju: »Fiilhrer«*) dureh Poelovio. Stari rub kamena uiiuvao sc samo
desne i lijeve od 8. 1 9. retka saduvanog natpisa, inaée je svuda odlomnljen ili
¢ak otuden, moguée da je komad jednom sluZio kao gradjevinski materijal. Na
desnoj strani u visini 9. retka natpisa ima i tragova neke profilacije, po koji-
ma sc moZc zakljuéiti da je prvobitni oblik spomenika bio onaj vitkog Zrive-
nika koji se neznatno suzava odozdol prema vrhm. Straga je kamen prosto
otesan. Proéclje natpisa je izgladeno, kako izgleda i prcko bivie profilacije,
valjda do dna Zrtvenika. NaZalost kopaé ozlijedio je nchotice jatim ndarcem
svoga masklina nesto gornji kraj natpisa. Materijal je t. zv. pohorski mramor.

*} Time smo dohili joi jedan spowmenik na lijeve) obali Drave. O topografiji staroga
I'octovija na 1. i d. obali ove rijeke sr. B. Saria u beogradskom Statimaru IIL serija L
s¥. 1922 na str, 203 i 6. i u ovem Casoplsn XX 1925 oschite na str. 77 ¥ sly, W, Schmid
u XV. Bericht der Rém.Germ., Kommission str. 178 1 ¢l te opet B, Saria u XVI, Bericha
d. Rom.-Germ, Komm. ste. 113 i sl. Dosadainji nalazi dokazali su nam da je u antikno
dolia i jedna 1 druga obala Drave hila nascljena. Ali ovi malazi jé¥ nisu dovoeljni eda bismo
ea sigurnoféu ustanovili poloiaj predrimskog Poetovija, rimskog logora, t. zv., eivilne va-
toii koja se ohifno razvijala iz canabec a u vezi time i forum, kuriju, glavne lramove,
amfitealet 1 t. d. Samo fortunatus ligo donijet ée nam konano tjefenje ovili pitanja. St
moj »Vodnik« str. 28 i sl, odnosno »Fithrer« sir. 21 i sl
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Visina komada iznosi 54 em, Sirina na spomenutom mjestu 26 cm, debljina
28 em. Slova su n 1. i 2. retku 3.5 em visoka, n treéem 3.2, dalje 3 em.

Slika br. 40 po dobroj fotografiji jasno pokazujc koliko je od mnat-
pisa ostalo; rekonstruisan izgledao je natpis otprilike ovako:

I-0-M. [Ifovi) Ofptimo) M(aximo)]
PRO - SALVTE Ipro salute]
IMP-CAES - [Tup(eratoris) Cues(aris)]
M- AVRELI - ANT - \ [M(arei) Aurleli JAnt{onini)]
D - NOSER - AVC .| Jd{omini) nofstri Afng(usti)]
L-TYRELI fL{uctus) ? Thurefli-]
VS-PAETVS fus] Paetfusf
5 SPECYL - -LEC. 5 Jepleculfator) l/eg(ionis)
X GEM.ANT X7 Gemf(inae) Auft-7
ON-QVYOT on{iuianae) quot
MAGNIS -ET utagnis et
MVLTIS-PERE multis peri.
10 [{CVLIS-MAIEST. 10 feulis/ maiest(ati)
AC - NVMINI - EIVS foc waniufi Jfetus] "N
DEV - FEL - EVASIT [deviotus) felficiter) evasit].

Dakako da uije siguruo da li je poéetak natpisa glasio upravo ovako
kako predlazemo. Posvetu Ifovi) Of ptimo) M{eximo) preporuta nam samo na-
luzidte po sebi u neposrednoj bliziui brijega Ferberiek (Panorama) gdje sc sa
mnogo probabilnosti pretpostavlja neki hram Jupitrov; sr. C. III 4018 i 4024,
te B. Saria u Starinaru I (1932) ua str. 205 i M. Abramié, Casopis za
zgodovine i narodopisje 1931 str. 183, Osim Jupitra moglo je biti spomennuto
jo§ drugoe koje boZaustive. Iza fmena boZanstva bila je oznadena svrlia po-
svete: pro salute, ili pro salute et reditu, ili pro salute et victoria ili sliéno.

Od earevog imcua ostala su nam samo tri slova ELI (Adureli), te njegov
pocasni naziv dominus noster Augustus. To 1 pridjev legije: Antouiniana upu-
éuje nas na podetak III. vijcka po Kristu. Ali nemoZcmeo pomoéu ovih indicija
ustanoviti ¢ kojemu caru Antoninu (Karakala? Elagabal?) se radi. Ime dedi-
kanta glasilo je po n3€uvauim slovima i prema raspoloZivom prostorn Turius
ili Turelius ili sli€no. Njegov cognomen je vjcrovatnije Paetus nego Puaetinus,
§to bi bilo preduge. Pri naen pokuaju da potpunimo natpis, treba da vo-
dimo raéuna o Eirini proelja Zrtvenika koja nam je dana, kako veé spome-
nusmo, u 8. 1 9. retku-i o tome da se proéelje valjda lagano suZavalo prema
vrhu. § istog razloga nemnozemo za legiju uzeti drugu brojkn legije, koja je
imnala atribut gemina, n. pr. XIIII ili XIV, veé samo X, to jest brojku one le-
gije koja je imala taj maziv i koja je logorovala za vrijeme raznih Antoniua
u istoj provineiji (Paunonia Superior) u Viudoboni (Bed). Kao speculator (ue-
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ka vrsta administrativuog podofieira) na¥ je dedikant pripadae Stabn (offici-
um) komandanta legije ili uredu saumoga namjesuiku Gornje Panonije. Bu-
duéi da se on nalazi u Poetoviju, moramo zakljuditi da je bio detaSirun n
kojoj misiji u Poetovio ili da sc je nalazio u ovom gradu n pratuji uamjesnika,
moZda 8ak i eara. Jeduo i drnge jc mognée budné se podamsi od Septimija
Severa manja i veéa odjeljenja raznilt legija Salju amno i tameo, kako je earn
trchale n nutarnjim borbama sa rivalima i pretendentima.

Mo#da se je istovremeno nalazio n Poetoviju i P Valerius Marciauus
mil(es) dupl{arius) leg(ionis) X gemn(inae) Antoninianae koji je podigao Zrt-
veuik I - O - M -+ za spas i zdravlje svoga sina: C, III 4030 (danus prislo-
ujen uz zvonik Ptuja, sr. »Vodnik« str. 18 1 151 br. 184, »Fiilirer« na str. 11
i I50. Sr. i E. Ritterling legio u Panly-Wissowas Real-Eneyelopadie XII
str, 1685, 6},

Konae votivnog natpisa naSeg spekulatora obrazlaZe koji je povod bio
tog zavjeta. Vojniei ispunjavaju svoj zavjet postavijanjem Zrtvenika u hramnn
boZanstva obiéno ili prigodom promaknuéa na veéi &u n. pr. C. III 3470,
3484, Dessaun 484 ili pri sretnom svrietku koga rata ili vojue ckspedicijc
(. pr. devictis hostibus C. III1 10109, pro voto suseepto in expeditione Parthica
111 3344, regressi de expeditione felicissima orientali VII 2364), kadkada isto
prigodom  sretnog povratka vladara (ob salutem et reditum hnaperatoris
1T 2327).

Cesto jc na kraju ovakovili natpisa ona veé stereotipiéna formula kojom
_]c vojnik htio da izrazi svoju odunost i privricnost earu: devotus numini
mmestathuc eius (m:pemtons), ili maiestati eins ac numini dicatissimus.

Na naSem natpisn nalazimo takodjer rijed wnaiestas, koja je bezdvojbeno
hila n istoj vezi s ostalim natpisomn. Nai je speknlator n Poetoviju poklonio
arn vrhiovnomn LoZanstvn za zdravlje svoga vludara, s razloga 3to je vjero-
vatno izu sretno dovrienog kojeg vojnog poduzeéa zdrav i Ziv izbjegao mino-
gim velikim pogibeljima: quod maguis et multis perifendis . . . . feliciter cvasit
ili functus est. Ovukva motivacija za posvctu are nije obiéna, donekle slidi
1joj ona, koju je upotrebio god. 186 po Kr. P. delius Marcellinus signifer et
quaestor n{umeri) Bfrittonum) kada je wortis perienlo liber u Transilvaniji
posvetio arn za Nymphae sanctissimae: C. 1II 1396. Ali njega su spasile sveo-
jom ljekovitomn vodom Nimfe od pogibelji snirti zbog holesti, dok se je nad
spekulator smatrao spasenim u pogibeljima rata od nutarnjih neprijatelja ili

vanjskog dufmanina.
I1. Natpis iz Creinjcven.

Pod br. CIL IIT 53005306 uvrstio je Th. Mommsen u svoj Corpus
sedam natpisa iz Crednjevea i to po prepisima G. Wilmanns.a.
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CIL 5302 glasi:

Kerschbach in muro coemeterii:

Mom msen je bio miSljenja da je ovaj natpis identi¢an s onim, §to ga je
Knabl objavio u Steierm. Mitth. 1859, 87, te u Sylloge pod br. 374 i koji
s¢ opetuje u CIL toboZe kao varia lectio gornjega:

oKnabl sic: /i |- /NJ |E - SMA//| INRL - V// - | EORV// |
AMBAV// -

»Equidem non dubito, quin ecadem sit male excepta.”

Momnmsen je ovaj put udinio krivo Knabhlu; K nab]l nije kopirae gor-
nji natpis CIL 5302, veé jedan drugi, koji jod postoji i koji nemoZe biti iden-
ti¢an sa natpisom u Corpusu. C. III 5302 je votivni, 2 natpis od Knalla
kopirani je nadgrobni. Taj se ulomak nalazi uzidan na isto&noj strani n niskom
potpornom zidu do crkve koji zaokruzuje bivie groblje u Cre3njeveu (slika
br. 43). Iz pohorskog je mramora, 46 cm dug, 43 em visok, te Dbarcmn
20 cin joi debeo. Polje natpisa koliko je uiéuvano 23434 ¢m, visina slova
5-—3.5 cm. U prvoj brazdi ostaci valjda od rijeéi max, u drugoj jasno pre.
ertano -S- 8to znadi obiit ili obitus, te zatim N, moZda jednom u ligaturi sa
A. U zadnoj AMTIA, moida greikom za Amantia.

THAX &« 4 &
of biit} [a]n{norum)}
et maf . ....
infeflicissima

S eorum .. ...
Amfanjtia . . .

Tik do ovog komada uzidan je fragmenat poklopca sarkofaga ili vcée
kamenice pepelnice. Pretstavljen je Triton (bez glave), koji trubi valjda n
duguljasti puz, do njega dupin, u 1. akroteriju Eros s uzdignutom hakljom
(slika br. 42).

Uz druge uloinke starih spomenika uzidan je na istomn zidu i to u juZnoj
streani CIL III 5300, votivni natpis za nepoznato visoko boZanstve, za lhoZicn
Noreia regina 1 Britania provincie, dalje 5306; na juZno-zapadnoj strani tog
zida 5303 koji se imna neznatno popraviti: ﬁIA *+ VERC |_T + DEVSA u.
prvoj i drugoj hrazdi.
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Na samoj crkvi uzidani su ovi komadi i to na istoénom zidu apside ot-
prilike 2m visoko CIL III 5304, ¢ija je 4. brazda djelomice eradirana
NI, te na sjevernom zidu vrlo visoko 5301 i 5305, koji prije
prve brazde u CIL ima joi malo ostataka slova: /TN i @ii zadnji redak
ispravno plasi*QONVS - FIL - Ni god. 1932. niti 1906. god. kada sam jo3
kao student arheologije bio prvi put u Cre¥njeveu, nisam mogao naéi CIL 5302,
natpis spomenut na podetkn, koji je dac poved ovium malim biljeskama.

Nad pobognim istoénim vratima iste erkve uzidan je i naZalost cementom
i bojom namazan gornji dic nadgrobnog nekog spomenika (120X52 ¢m) s vrlo
zapimljivom pretstavkom. Nad frizow oru#ja je zabat u kojem je isklesano
cdjeveno Zcnsko lice i dva »putta« do nje; u desnom trokutu povrh zahata
vidimo poprsje rjeénog boZanstva s rakovim klijeStima na glavi i sa zmijom,
na lijevom kraju bistn mladog krilatog Aiona isto sa zmijom. Obzirom na ove,
za sepulkralni kult vrlo vaZne detalje bilo bi poZeljno, da sc taj komad teme-
ljito o&isti, da se mioZe s uspjehom fotografirati, 5to danas nazalost nije

mogude.
III. Kalup za pogace.

U antiknoj keramiékoj zbirei ptujskoga muzeja ima i nekoliko kalupa za
fabrikaciju svietiljka, dekorativnih medaljona i relijefa na posudama, te na-
pokon negativa za modeliranje tijesta, koje bi se onda ispeklo u obliku tankih
plosnatih pogaéa ili oblata. Svc ove komade opisaoc sam u »Vodniku« ptuj-
skoga muzeja pod brojeu 89, 93—96 na str. 87 i 102 sl. slovenskog izdanja,
te u »Fiillirer-u« na str. 89 i 100 sl. njemackog izdanja i najvanije takodjer
donio u slici!). Oni su nam dokazom da je u starom Poetoviju keramigka in-
dustrija nspjeino cvala kako je i n nade doba u Ptuju osobite lonéarstve na
prilignoj visini i ne¢ samo potpuno odgovara lokalnim potrebawa, veé nedto
producira 1 za izvoz.

Vaino je pitanje o podrijetlu ovill kalupa; dok je za svjetiljke dokazano,
da su se i kalupi u Poetoviju izradjivali, budu¢ imame t. zv. patrice tik ko
mada (»Vodnikc, str. 89, sl. 27; »Fiihrerc, str. 86}, nije to dosada utvrdeno i
za druge komade. Mogli su biti importirani iz koje obliznje tvernice, n. pr.
iz Aquincum-a gdje ih ima u longarskim radionicama od Il. stoljeéa po Kr.
dalje (sr. lijepu nedavno otitampanu publikaciju: Bilint Kuszinszky,
Velika rimska lonéarska &ctvrt u Aquincum-n (madzarski) u Budapest Régi-
ségei X1 1932).

Za mali kalup s mecdaljonom boga Bakha rekao sam u »Vedniku«, str.
103 i slika 104, odnosno »Fiilirer«, str. 100, da je njegov odlijevak u glini
——

1) Neflo se je pozsbavie ovim kalupima W, Schmid prigodom publikacije sliénth
komada iz Emone u Jahrbuch fiir Altertumskunde . V1L 1913 str. 182, 183.
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sluzio ili kao appligue na posudama ili Dolje kuo centralni ukras tanjurd ili
plosnatih zdjelica. Slitno nalazine Bakha na jednom fragmentu glinene po-
sude iz Mainza {Rom.-Germ. Korrespondenzblatt, I1 1909, str. 73, sl. 25) 1}
Diam¢ na kalupu iz Heddernheima (na n. mj. str. 72, slika 24). Kuszinszky
je sada objelodanio boga Merkura na ovon i heroinu Danau {na n. mj. str.
224, 225); Merkura na ovnu nalazimo takedjer n Emoni, isto tako i Minervu,
[zidu, Viktoriju. Herkulesa sa buzdovamom mna sliénu kalupu iz Sirmiuma
(Mitrovice} vidio sam mnedavne u Nemzeti muzeum u Budimpeiti, W.
Schmid u veé¢ spomenutom &lanku Emona (Jahrh. f. Altertumskunde
VII 1933, str. 183 i sl) zastupao je miSljenje da so 1 ovi kalupi sluzili
za kolae; primjerak u pozitiva iz Mainza dekazom nam je da sa sli€ui
maleni medaljoni sa prikazom hoZanstva bili ukras keramiénog posudja,
a izgleda bas plosnatili tanjurd. OpaZam da i Kuszinszky hai ovim ma-
njim kalupima odredjuje poschno mjesto, akoprem 1 on ib smatra negativimma
za pogaée (njemaéki indeks na str. 420). Kake su drugi srodni veédi medaljoni
bili postavljeni kao ,appliques® na mnogovrsniin pesudama najholje vidimo
u lijepej publikaeiji: J. Déchelette, Les vases céramigques ornés de la
Gaule Romaine t. 11 II. e
Naujvazniji komad ovib ptujskih kalupa je hezdvejbeno veliki medaljon
iskopan na Zgornjem Bregu, &iji je odlijevak u gipsu reproduciran kao slika
br. 41. U nau&noj literaturi ovaj kalup veé¢ je objelodanjen, i to s odlitnem
glikom u Jahrb. fiir Alterskunde, VII 1913, na tabli XXI1, ali nazalost bez
teksta. Nalazi se kratko opisan i n »Voduiku« na ste. 100 sl. uz slika 50, od-
nosno u »Fiihrer-u« na str, 103 sl. Budué slika bez teksta n spomenutoj publi-
kuciji nije svakomu na doltvatu, smatrao sam shodnim da ovaj kemad ovem
prigodom sa nckoliko rijedi objavim. Kalup sc nije usuvao u cjelini veé je
razhijen na nekolike {5) odlomaka (Zetiri veda i jedan manji) koji sa opet, ali
nc najsavrénije sastavljeni. Dvije veée prazmine n sredini ispunjene sn nekom
sadrom ili $tukom. [stom matcrijom pojagen je kalup na straZnjoj strani u deh-
ljini od 2.8 cm, tako da se ona sada nemoZe vise ispitivati, Sastoji sc od fine
gline, koja je na povrSini dobila neki masni sjaj kao od firnisa, take da izgleda
kao neki masni kamen (steatit). Okolo same predstave urezan je jedan oftri
dublji i jedan Siri plitki obr@ unatar prostog prema ivici uzdignutog, malko
nekoncentriénog okvira. Promjer kalupa iznosi 22.3 cm. Najveéa duhina mje-
rena od ivice je od 1.1 em. Medaljon je ispunjen slavolukom, koji sc sa tri
otvora diZe nad dvostrukom vodoravnom crtom. Ispod ove crte prostor je is-
punjen sa dva ovalna 3tita i po dva koplja. Srednji veéi otver i dva manja po-
Dodna nisu ostali prazni ve¢ kao na poznatom relijefu Haterija (sada u late-
ranskom muzeju) u Rimu ispunjeni kipovima na visokim, festonima ukrade-
nim postamentima. Na sliéuim postamentima stoje &etirt manje statue kao
sastavni dijelovi arhitekture slavolaka. Kip na desnom kraju (NB! desuo i li-
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jevo podrazumijevamo uvijek po sadreuow otiskn) predstavlja jednu Vikioriju
koja, okrenuta prema sredini slaveluka, isproZenom desmicom drii vijenac.
Kip koji ovomu odgovara na lijevom kraju toliko je slabo otisnut i k tomu jo¥
uepotpuu, da se sa signrnoién nemoie odlu@iti je i muski ili Zeuski; i njegovi
atrihuli polpuno su nejasui. Kipovi u sredini predstavljaju muska lica: lijevi
nosi oklop i paludameutuw, ispod oklopa izvirju duge rese valjda od koZna-
tog prsluka {(tunike). Glava je nejasna. Njegova desna drZi gornji il do nogu
poloienog 5tita, lijeva je podignuta i hila je valjda ispruZena prema glavnom
olvoru slavoluka. Od drugoga kipa, keji mu odgovara, oslale su samo glava i
noge; predstavljeno musko lice drialo je koplje &iji je goruji vrh uiéuvan.

Slavoluk je crian samo u obrisu, njegova arhitektura nije nikako nazna-
¢ena, nema stupova, friza, vijenaca. Ipak u svojoj konstrukeiji poprima do-
sta arhitektonskog izgleda i lo pomoéu vel spomenutil kipova te” vojuidkih
zuakova, koji se nalaze nalik na &etiri stupa iznad ovih kipova, dva nularnja
su legijonarska signa, dva vanjska vexilla. (Sr. Alfr, von Domaszewski:
Die Faleu im rém. Heerc =V. Abliandlung des arch.-epizr. Seminars der
Uuiversitilt Wien). Svaki signum ima na vrln ljndskn otvorenn rukm, valjda
zuak vjeruosti, cuaj potpuuiji desno ima ispod ruke &ctiri vijeneca, svaki sa po
tri gemmae dalje ispod ovih drZak. Vrh vexillom-a okrunjen je orlem, koji
stoji otvorenili krila na preénici o kojoj visi zastava, ispod zastave jo¥ tri vi-
jenea sliéna kao oni na signum-u, te dekorativia jahnka ili &vor na driku.
Izwedju vrhova ovih vojuikill znakova stoji natpis:

VOTIS X ET XX votis decennalibus et vicennalibus

FEL felficiter)
Kod ovili slova esobilo kod hrojke XX, daljc i kod orla na vexillum.u dobro se
opaza kako su punece kadkad dvostrnko ili nejasne ulisnute u jof mekann
glinn kalupa. Na vrlu slavelnka n sredini trinmfalna kela sa 3est npregnutih
kouja, n njima imperator u dugoej mantiji, koji ispruZenom desnicom drii gra.
mt ili palum. 8a gvake strane kola lirli k imperatoru po jedna Viktorija, pro.
7ajué mu lovorvijenae, a pri svakom kraju po jedan tropaeum (kaciga, oklop,
Stitovi polo%eni na deblu)?).

U otvorima slavoluka ima — kako veé spomennsiuo — takodjer kipova.
Moze se jos tolike ustanoviti, da je u srcdini bie Eoviek s ovjenéanom gla§01n,
valjda edjeven u oklopn, da je drZao Zezlo ili koplje 1 da mu je desna ruka
bila visoko isprZena. U lijevom otvern stoji Zeusko lice. Najbeolje je sadnvan
lik u Jesnom otvoru, koji predstavlja fovjeka u vojuickoj opremni s oklopom
i sa paludamentum-om i cipelama; na glavi nosi valjda kacigu, desuien je uz

N W.Schmid na u mj. vzeo je 1. tropaewn za lik Viktorije, mislim da je necholice
pogrijesio.
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digao kao da pozdravlja imperatora u sredini prema kojemu je i okrenut;
moZda je i on imao koplje.

Desno i lijevo od slavoluka stoji po jedan u sredini valjda trakama ure-
Seni stup bez kapitela, koji nosi konja i konjanika. Ne moze se razabrati jesu
li koujanici odjeveni ili ne; svaki jasi prema sredini i drZi desnn ruku uzdig-
nutn. Nad lijevim koujanikom stoji CE[r]A, nad desnim vrlo nejasna dvostru-
ko utisnuta slova, hezdvojbeno immena ouoga, koji je izradio originalni vostani
model (zato cera) za ovaj kalup Q ? ST ? VO ?

Sligue signature imaju veliki relijefni medaljoui ua posudama u veé spo-
menutoj publikaciji J. Déchelettea o vazama rimske Galije. Onaj,
koji je modelirao originalni oblik ovog kalupa, vidio je moZda doista sam u
Rimu slaveluk, vjerovatnije je da je imao pred sobom koji crtez ili bolje koji
rimski kovinski medaljon ili novae s pretstavon slavoluka. (Sr. Chr. Hiil-
gen u Rom. Mitteil. XX 1905, str. 75, koji je misljenja, da srodui medaljoni
kodJ.Déehelettea Il br. 98, 98a i br. 96 kopiraju revers novea eara Ha-
drijana i Marka Aurclija.) Samoga vladara stavio je u glavni, srednji otvor sla-
voluka; u manjem otvoru, desno, imao je biti suvladar ili nashedlnk pn]esto-
lja, a lijevo eariea ili #ena njegova nasljednika. :

U oniin kipovima, koje je majstor modelirao kao sastavui dio arhitekture,
htio je predstaviti Vikioriju i moZda opet koje &lanove carske porodice; vije-
rovatnije da je nislio na pojave kao Virtus, Honos ili na kojega vojnickoga
Geniusa - 1 za takove L. zv. personifikaeije vojnitkih vrlina imamo bhas na slié-
nimn kalupima dosta dokaza (sr. dolje). Onim dvama konjanieima, desno i lijevo
od slavoluka, htio je majstor naSega kalupa w prvom redu da ispuni prazni
prostor. Ali doista je bilo na forumu sliénih kipova na visokim postamentima.
Bit ¢e stoga ispravnije, ako pomislimo, da sn mu hile pred ofima ovakve po-
dasue statue, a ne sli¢ue statne moida Dioskura.

Natpis sretno dovrSenih decenalija i dobrim auspicijama zapoéetih viee-
ualija bio je n. pr. na slavoluku cara Dicklecijana, a jos i danas se &ita na
slavoluku eara Konstantina Velikoga u Rimu. 1 drugi neki indieiji upuéuju
nas otprilike na isto doba, t. j. ua pogetak IV. stoljeéa p. K., n. pr. odijelo bo-
7iee pobjede, koje je sli¢no odijelu na noveima iz Konstantinovih vremena,
barokni oblik kacige onog suvladara ili prinea pretstavljenog u desnom otvo-
ru slavoluka. Inage nazalost nemamo obzirom na slabo stanje u kojemu se je
kalup udéuvao, te na sam &isto obrtuitki karakier naScga predmeta drugih
sredstava pomodéu. kojih bismo mogli taénije odrediti vrijeme izradbe®).

Moguée, da je kalup izraden bai prigodom 10-godiinjiee earskog vlada-
1nja, ali kao 8to tada, mogac je i dalje slnziti za plosnate pogaée ili oblate, koje

3} W. Bchmid stavio je izradbn oveg kalupa i onog s triumfom iz Emone u vezu s
pobjedom Teodozija nad Maksimom god. 388 po Kr.; Jahrh. f. Altertumskunde VII, str. 183.
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sn lojalui podanici primali na dane naroduog drzavnog slavlja, n. pr. prigedom
vladarevog rodendana. Ovakove troskove podmirivae bi u provineijama namje-
snik iz drzavne blagajne ili iz fisknsa vladarevog, dalje opéine, udruZenja i
bogati ljudi, koji sun na taj nadin htjeli dokazati svoju odanest i privrZenost
vladaru i njegovom domn. God. 1906. bilo je u Ostiji iskopane munostvoe dvoj-
nih kalupa za pogaée ili krul, kojim bi nared bio obdarivan n amfiteatru
ili eirkusu prigodow sveéanili proslava (epula publica). Ovi kalupi imaju druk-
¢iji oblik od nadega (ispedena pogaéa teZila je otprilike jednu rimskn funtn)
a i predmeti predstavljenih relijefa imajn drugi karakter: ouni naime pred-
stavljaju pounajvife motive iz virkusa, javnih igara, hajke zvjeradi u amfitea-
tru, predstave n teatrn i t. d.4} U dunavskim provineijama primac je narod sta-
uovito vrijeme kasnije nego n Ostiji kod sliénih godova nz ostale darove plos-
nate tanke oblate, valjda izradene od tijesta i meda, slitne nagim medenja-
eima ili srodnim proizvodima, koji se danas na ruznim sajmovima prodavaju i
koji éesto nz ime fabrikanta imaju srodne motive kao oni antikni na pr. vi.
teza u oklopu, vojnika i t. . Sr. odnosne kalupe osobito n etnografskom mu-
zejn Badimpeste. Kalupa za ovakove oblute naglo se je do sada n slijedeéim
mjestima: Emona, Viromum, Poetovio, Savaria, Brigetio, Vindobona®), Carnun-
tam, ali najvise il je dao Aquinenm$).

Katkada ima na ujima unatpisa; onda su ovi sastavljeni u potpuno lojal-
nowm duhu prema vladarn, n. pr. salve Augusto qurea sfajecula videmus (R o6
mer i Desjardins, Masée national Hougrois de Buda-Pest, pl. LIII no.
259) ili nzveli¢aju slavu i East imperatora 1 njegove knée, n. pr.- Honori sa
poprsjem Honos-a izmedn dva roga obilnosti (sr. sliku na istom mjestu)} ili iz-
razuju zelju za sretno i dugo vladanje, te za zdravlje i spas vladara, kako unat-
pis n nafemn kalupu ili conservatio Augfusti) na kalupu u budimpestauskom
mnzeju (RémerDesjardius no. 260). Natpisi sn dakle n idejnoj vezi i
srodnosti sa samim predstavama ovih kalupa i potvrduju nam svrhu po njima
proizvedenili pogaéa ili oblata n svedanim zgodama.

1V. Skulpture i relijefi u ptnjskim mitrejima,

Mitrej na Spodujem Hujdinn — akoprem nije ns&uvao niti jednog nlomka
velikog knltnog relijefa — dao mam je ipak spomenike od vauredne vaznosti
za kult perzijskog boga Mitre, da spomeneme samo natpise i skulpture nature
dei C 111 14354, 29 i transitus C 11 14354, 28. Predstava boga, koji na svojim
Iedima nosi ulovljenog bika nalazi se éesto na relijefima, ali je vrlo rijetka n

—————

Y A. Pasqui u Notizie degli scavi 1906 str. 337 i sl

5 Sr, F. Kenner n Geschichte der Siadt Wien I str. 140 1 4l

€ S, C 111 6009, 9—11 i 12013, i3 W. Kubitschek u Jahrh. f Alertumskunde
Vil 1913 sir. 169. Sr. na uvoedu ovog lanka navedenn publikaciju Balihta Kuszinszk y.
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slobodnoj sknlpturi. Fr. Comont v svojem nzornomn djeln o mitrijskim
spomenicima nema produkeijc nijednog eksemplara (Textes et monnments
figurés relatifs aux inystéres de Mithra I, II), on priopéuje samo W. Gurlit-
tu prigodom prve privremene publikacije mitreja u »Jahreshefte« IT Beibl.
92, da posto]i samo jo§ jedan Mithras Taurophorus n skulpturi, nazalost jo
nepublikovan, i to u Parizu n zbirci M. de Clereq iz mitreja n Sidomn {Feni-
eija) sr. Textes et mon. II, str, 191, 4. O. Bennd o rf je upozorio na iston
mjestn (Jahreshefte) kratkom opaskom 1 na torze iz Akvileje.

Akoprem rijedak i vrlo vaZan, transitus 1. ptujskog iitreja do sada nije
dohro reproduciran, ertez n Mittheilingen der Zentral-Kommission, 1900 str.
92 je nepotpin, a dva snimka {sa strave i en face) u »Vodnikne, odnosne n
»Fiihrer-n« nazalost su premalena i nisn otisnuta na dobrown papiru. Stoga samn
smatrao pelrebnim i korisnim, da ga na ovom njestu po mojoj novoj foto-
grafiji reproduciram. (SL. 45 i 46.) — Do njega mogn istedohuo ensretljivodén
g G. Brusin-a, upravitelja muzeja u Akvileji, kojemn iskreno zalivaljnjem, re-
producirati takodjer jos potpuno nepoznati torzo iz Akvileje?). (Slika 44.)

Nameée nam se sada pitanje je li to slnéaj, da se sknlptura Mitre hiko-
nosca iz antike usiuvala ha¥ jedino u Akvileji i Poetoviju (osim spoménutog
primjerka n Fenieiji)? Uz ove pitanje nsko je povezauo i drugo, to jest pi-
tanje pod kojim sn utjeeajima izvedenc skulpture u t. zv. 1. pinjskom mi-
treju Spodnjeg Hajdina. Poznato je mahne da su Zrtveniei ovog mitreja i de~
korativni relijefi na njima, te torzo mladog Mitrc, koji se rada iz kamena i
sawn Mithras Taurophores za provincijske prilike iznimno dobre, vjeito i
clegantno izradeni, mnogo boljc nego ostali spomcniei Poetovija istoga raz-
dohlja. Sr. naZalost ne uvijek dohre slike u Mitth. der Zentr. Komm. 1900
str. 92 i Beilage I, te u Jahrhuch fiir Altertionskunde VII 1913 table XXIII i
XXIV (NB! hez teksta) tec n »Vodniku« odnosno »Fiihrer-n« sl. 116 i sl. Tu
nije bila zapeslena ruka koga mu drago klesara provineijalea, veé dobro iz-
vjezbana majstora iz veéega srediSta, iz radioniee sa dobrom tradicijom.

Da dadem samo jedan primjer izradhe na ovim spomenieima snimio san
dva detalja Zrivenika s posvetoin na Cautes-a C IIT 14354, 3, te ih ovdje re-
prodnciram {slike br. 47 i 48). Ovinjske glave, vrlo lijepo i znagajne -— Indné
sc radi o Zrtvenikn — ispunjujn prostor gdje inade nalazimo volute, isklesane
sn priliénem vjestinom i dobrim pozmavanjen anatonije. Sredinu izmedu vo-
luta akcentuira akantov list. Poprsjc Caulesovo na donjem dijelu are izmedn
natpisa i postamenla nije tn jednostavno bez veze ili okvira istesano, veé ima
za podlogu trolistnu afkn akantusa kake ju nalazimo na Zrtvenicima 1 sliénim
spomeniciina n Italiji i Galiji. Ova akantova ¢aska sluZi nain donekle takodjer
za datiranje spomenika bndué su ovako nokvirene biste bile hai n medi za

Y Sr. G. Brusin, Aquileia, Guida i t.d. s, 148, n 78
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doba Hadrijana i njegovili neposrednih nasljeduika®). Uopée &itava ara, koja
se od baze prema vrhu lagano suZava, ima izgled predieta na kojeinn je radila
dobro uvjezbana ruka majstora klesara kejemu nijc nedostajale i neito smi-
sla za pravu umjetnost.

Isto se moze kazati i za druge Zrtvenike.

Mi znamo pod uplivein kojega veéeg eentra je bio Poetovie, te uopée svi
gradovi alpinskilt provineija: Noriewm i Pannoniae. Zariite kulturnog Zivota
za zapaduo i sreduje Podunavlje bila je Akvileja. To je viSe puta istaknuto i
za promet i trgovinu po epigrafiénim spomenicina 1 dokazane®). Spomenici
Akvileje i podunavskili proviueija nisu naZalost n tom smisle jo¥ ohradeni.
Pretpostavka takvoj studijt je ta, da budu jedmi i drugi (skulpture, relijefi i
dekorativna arhitektura) u $to vedetn broju u preglednim atlantima i s dobrim
slikama objelodanjeni. Radnja A. Scliob e r-a, Dic rémischen Grabsteine von
Noricwn und Pannonicn (Senderschiriften des ost. areh. Inst. Bd. X) je samno
podetak takvej vainoj komparativnoj raspravi. Neito na tom polju sprema
i 8. Ferri, koji jc ncdaviio poknsao da analizujc provineijalnu mijetnost na
Rlietn-u: Arte Romana nel Reno, Milano 1931

Nista dakle naravnije nege Einjenica da su i klesarski majstori ptujskoga
witreja stali pod uplivom dobril tradicija oglejskili radioniea, 1l da su vje-
rovatno dodli i Poctovio iz same Akvileje.

Ne summnjam da éc nam Studija o proviueijalnoj umjetnosti u podunav.
skim provineijama donijeti i taj rczultat da su krasni pilastri velikog rclijefa
boga Mitre iz Virunuma (Cunont, Textes et monuments I1 sl. 211—213) ix-
radjeni pod uplivom majstora iz Akvileje.

Mitrej na Spodnjent Hajdinmn — uopée jedan od najstarijih — podigh su
valjda, da poéastc uspomenu ktitora uritrejske nove vjere nekoga Hyacintha,
oko god. 150 po Kr. earinari-robovi u birou trojiec ljudi kojt su vectigal Ily-
ricum imali u zakupi. Dvojieu tili zakupitelja spominju nam epigrafieki
tckstovi na ptujskim spomenieima, to jest: C. Antonius Rufus i Q. Su-
binius Veranus, treéega (T Tulius Saturninus) zname po drugim izvoriuta. Ovi
su conductores publici portorii Hlyrict imali svoj personal n svim stanieama
gdje sc utjerivala t. zv. ilirska carina; po lijepoj komlinaciji C. Patseha izgleda,

¥ &r. Rignikowski, Historia kszialtow hinstn staroivtnego, tabla 1 5-7; isti u
Revne archéologique 1895 II sir. 294, n. 6—7. Sitte, Poririitemblem aus Wels u Guterr.
Jahreshefte XIV str. 128, 29 i lstu spomcnika sa sli€nim bistama, koju daje Dilthey u
Bonner Jahrhiicher LIIJ str, 3 in sk

% @ upliva Akvileje na provineije sr. R. v. Sehneider, Die Erzstatue vom Heleuen-
berge {posebne uiisanto iz Jahrhuch der kunsilistorischien Sammtungen des Alerhdchsten
Kaiserhauses, Wien Bid. XV) na str. 21 i velo vaiun opasku 8 Alfreds v. Domaszewski

na islom mjestun.
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da je C. Antonius Rufus imao éak u samoj Akvileji svoga roba. CIL V 820.
(C. Patsch, Rom. Mitt. VIII 1893, str. 197.)

Personal se esto mijenjao od jedne stanice na drugu unutar dunavskih
provincija (ispodetka osam, kasnije deset po broju) koje su hile duine da plate
vectigal Hlyricum. Tako su ovi robovi - carinarnici bili najpodesniji za Jire-
nje novog kulta perzijskog hoga Mitre; kada su imali u svojoj propagandi
uspjeha i gradili ram dobro su znali, otkle ée pozvati vjeite majstore, da
im izrade relijefe i skulpture.

Tako su postupali prigodom osnutka mitreja u Poctoviju, a slitno u sta-
nici na Vratniku blizu Senja (Scnia) na gornjem jadranskom primorju. Tamo
je na Vratniku izgradio Mitri hram ncki Hermes, rob poznatog nam C. An.
tonija Rufa C III 13283, Brun§ mid, Kameni spomenici hry. narodnog mu-
zeja u Zagrebu br. 237. Natpis, koji nam to potvrduje naden je god. 1891.
Nedavno je iskopan slufajno na istom mjestu drugi natpis, &iji mi tekst lju-
bazno priopéuje g. Klemenec, kustos zagrebaikog muzeja: S{oli) I{nvicta) M(i-
thrae) / Faustus | T(it) Iul(i) Saturnifni praef(ecti) vehifculor{um)} et condu-
ctoris p{ublici) pfortorii) servus { pro se et suis { v{otum) s(olvit) l(ibens) m(e/
rita). Novi natpis opet nam je lijepim dokazom da je doista T. Iulius ‘Satnr-
ninus bio tre¢i u drudtvu zakupaca ilirske carine 1 da je personal ove dru-
%ine Sirio mitrijsku vjeru u podrudju sveje djclatnosti.

Citavo primorje sjevernog Jadrana stajalo jc, kako je 1 maravmo u po-
gledu trgovine, obrta i umjetnosti pod uplivom Akvileje. Za klesarsku indu-
striju nadgrobnih spomeunika imamo jedan lijepi dokaz u nadgrobnom Zrtve-
niku C III 3015 iz Sv. Jurja kod Senja, sada u Zagrebu (Brunsmid na n.
mj. br. 337). D. i L. njegova strana ukrajena je relijefom Erosa s rafirenim
krilima, koji jasi na delfinu. Taj se isti motiv opetujc inalne u identiénoj kom-
poziciji na jednoj nadgrobnoj ari iz Akvileje (slika 39. kod G. Brusiun-a,
Aquileia, Guida i t. d. na str. 67.).

Klesarski dakle majstori kolonije Scmia ili su imali erteze-uzorke prim.
ljene iz Akvileje ili su sami bili izugili svoj zanat u radionicamna toga boga-
tog trgovatkog centra. Valjda su i Hermesi Faustus za novi mitrej kod Scuja
pozvali klesare koji su radili po tradiciji onog grada s kojim su i njihovi go-
gpodari imali poslovnih veza i gdje im jc mo%Zda bila koja sredifnjica za &i--
tavo Podunavlje. Mitrej na Vrataiku jo¥ nije iskopan; bude 1i u njemu va-

. jarskih radnja, moZemo se nadati, da éc onc potvrditi na¥e gornje zakljucke.

Pri osnivanju prvog lrrama perzijskog boga svijetla na periferiji Poeto-
vija personal carinske stanice koji je valjda donio novu vjern u Podunavlje s
ivtoka putem Jadranskog mora i tu je s vanrednim uspjehom Sirie, poestupao
je vjerovatuo na slitan nadin kao onaj u stanici kod Senja. Izradhu nutarnjeg
namjeitaja povjerili su majstorima klesarima ili porvanim iz Akvileje ili 1a-
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kovima koji su radili po uputama struénjaka iz onoga grada. U sredini 1L
stolje¢a mitrijska vjera ved je imala n ovom cmporiju Jadrana mnogo pri-
staia. HHram perzijskog boga — moZda ih je bilo i vife — bio je nkrasen kras-
nimn i ukusno izradjenim spomenicima. Dohra klesarska tradicija toga grada
bila je odavna na glasu, ve¢ od zadnjih republikanskih vremena. Da su naj-
bolji majstori radili takodjer za potrche mitrejd, to nam svjedo&i onaj virtu-
ozno izradjeni relijef koji je 1888 god., u Monastero kod Akvileje iskopan
i koji se sada nalazi u beékom (biviem dvorskom) muzeju.

Eleutheros (C V 820) i njegovi kolege n carinskoj sluzhi vidili su
u mitreju n Akvileji kip Transitus-a, Mitre bikonosca; kada sn u drugim
mjestima svoga sluZbovanja izgradili hram perzijskom Dbogu, &iji su hili odu-
§evljeni vjermici i fanatitni propagatori njegove vjerc, Zcljeli su imati slian
uredjaj, sliéne kipove i relijefe kao n Akvileji. Zvali su majstore koji su mo-
gli ndovoljiti njihovim Zeljama. Premda sn bili robovi, imali en od svoje
unosne sluibc dosta sredstava, a nije iskljuéeno da su i njihovi gospodari do-
prinadali eda hram, u kojemu se u molitvi bogu svjetla sakupljao njihov per-
sonal, bude 3to ljepsL

Mitnjska vjera se je évrsto ukorijenila u Pocloviju i naglo napredovala.
Vee otprilike 50 godina iza gradnje 1, imitreja na pocetkn IIL. stoljeta po Kr.
pojavila sc potreba za novi hram koji je bio podignut tik do staroga. (Sr.
»Vodnik« str. 68, »Fiihrer« str. 63 1 sl.). U sredini IIl. stoljeca (za cara Ga-
lijena) vojnici dakijekih legija (pete i trinajste) koji su privremeno horavili
u Poctoviju zidajn jedan treéi veéi hram na Zgornjem Bregu n blizini vode
Stndenénice 1l prodirnju hram 5to su ga na ovom ijestn hili veé nasli pri svo-
me dolasku. {Sr. »Vodnik«, str. 172, »Fiihrere, str. 172 i sl.) Relijefi na spo-
mcnicima, koje sn komandant ovil legija i visoke SarZe u njegovom Stabu po-
svetili Mitri, korcktno i marljivo sa izradeni, ali ne istitu se posebno vrlinom
radnjc. Osjeéa se tu, da se radi o vojnickim narudibama, koje su izvriili ili
sami vojnici ili obiéni klesari Poetovija. Ali ima u istom hramu nekoliko
votivnih spomenika, koji su ranijc izradeni i stoga valjda preneleni iz drugih
mitreja ovamo, a ima po koji relijef i nlomak koji odaje mnogo belju izradbu
negoli ostali sponicnici. NajviSe nas zanimaju neki fragmenti (sedam} nckog
zavijctnog relijefa, koji prikazuja u obiénej veé konvencionalnoj formuli boga
Mitru kako jc svladao bika i kako ga eto ubija, (slika bLr. 50}; lijevo opa-
zamno Cautopates-a sa spuitenom znbljom, kojemu je desno odgovarao Cautes
s uzdignutom. U lijevom gornjem uglu izlazi iz hridina Sol sa plastiéno iz
radenim trakama okolo glave, u desnom kutu zalazi Luna, &ijc je poprsje isto
tako poloZeno i uokvireno kamenjem, kao ono boga Sunca. NaZalost fali ot-
prilike polovica, ili &ak i nefto viie od petpunog relijefa. Satuvani dijelovi
vrlo su dobro izvedeni. Tijelo Mitrasa odlikuje se Zivim pokretom, nije uk_oi-
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Ceno kao kod obiénih jeftinih votiva. Potankesti su warljive i fino izradene,
osobito n. pr. nabori Mitrinog odijela. Njegova mantija slikovito je leprsala i
time dala zgodnu pozadinu figuri samoga Mitre; od nje su ostali samo neki
rubovi ispod stijene iz koje izluzi Sol. Jednom su Zivaline boje jo§ povceéavale
efekat ovog za provineijske prilike vrlo plastitnog relijefa. Neki dijelovi su
hili izradeni potpuno a jour, tako lLezdvojlhieno: desna ruka Mitrusova, koja
je snaino gurala bodeZ n vrat svludanog hika. Valjda je i muntija barem dje-
fomiee bila isklesana na isti nuéin, t. j. sloboduo odijeljena od pozadine. Sn-
deéi po fragmentu s desnom prednjom bikovem nogowm, ovaj relijef nije imao
ispod predstuve plintu za zavjetni natpis, kuo $to takav epigrafiéki pojas obié-
no naju malne svi spowneniei ove vrsti, a izgleda, da je bio takodjer prost
od obiénog arhitektonskog ili geometriékog okvira.

Sve spomenute pojedinosti, kojima se ovaj relijef odlikuje i razlikuje od
ostulil, slufe nam dokazom, da je tuj komad istesao neki bolji, vjestiji klesar
starog Poetovija. Budué da je materijul t. zv. pohorski mramor, nemoZemo
pomisliti na eventnalni import.

Nama izgleda najvjerovatnije, da se i u ovom sluéaju manifestira upliv
obrtue nmjetnosti iz Akvileje. Sve vrline, koje smo iznijeli kod naSega ko-
mada, koji naZalost unije do danus dofao neolteden, veé sumo u ulomcima,
posjeduje 1 to u jo§ veto] mjerl i mnogo vife dotjerane onaj walne potpuno
neosteceni relijef iz Akvileje, koji smo veé spomenuli i koji zbog njegove vaz-
nosti donosino nu istoj tubli pod br. 49 — povrh ptujskogal."). Slike njegove
su najliolje u knjizi Fr. Cum o n t-a, Textes ¢t monuments II nu tabli br. 116
ikod R, v.Sehneider u »Album auserlesener Gegenstiande« i t. d. Taf.
XX1, str. 8, 9.

Upada odmalt u oko, da odliéna kowpozicija nije nokvirena nikakvom
arbitekturo, veé je postavljena u prost kamenit pejsaz. I obris relijefu u obli-
ku plosnatog heksugona nije obian. Pejsuz i idiliéni clemenat u njemn mar-
kiraju koze i stablo na lijevom kraju. Iako je kowmpozieija tradieijonalno usta-
novljenog predmeta nekako akadewijski hladna — iako barokni ohrisi i nau-
bori mantije i ostalog odijela nisu po nafem ukusu — moramo se ipak diviti
vjestini i raffinementu kojim je majstor-umjetnik izveo osobito one a jour iz-
radene partije. Ovaj pri kraju II. stoljeéa izradeni relijef moZemo uvrstiti
medu najbolje produkte nmjetnosti ili umjetniékog obrta u slubi mitrijske
viere.

Ptujski nam relijef izgleda, barem u nckim partijuma, kao pokusaj neke
iwitaeije oglejskoga. NemoZemo nipodto prispodobiti vjeftinu nafega klesara
sa virtuozno$én onoga iz Akvileje. Ali ipak neka srodnost u hijenje je tn.

10) (itaoci ovog fasopisa bit ée, skupa sa wmnom, zahvalui g. F. Eichler . n, npravitelju
2utiknog odjeljenja betkog mnzeja, ito nam je poslatom dobrom fotografijom' omoguéio re-
produkciju ovoga vaZnog i lijepog relijefa.
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Veze, koje su postojale izmedu Akvileje i Podunavlja veé n predrim-.
skim vremenima i kojc su rimskom okupaecijom bilc sistematski organizovane
najvife pomoéu dobrilt eesta, trajale su dakako i dalje u IL i IIL stoljeén. Ko-
lonija Poetovio leZala je u sredini vaZznog druma Akvileja—Dunay. Poznato
ma je, da se je i kri3¢austvo koueewmn III i n IV. stoljeéu prodirilo n ovom
praveu. Kako je kriéaunska crkvena mmjetnost u dunavskim provincijama u
mnogom bila odvisna o one n Akvileji, tako je i wmitrijska veé ranijc 1 ua
poéctku III. stoljcéa crpila svojn snagu, importirala je wmotive, slog i ukus
iz one velike rizuice, koja je ondje na uajsjevernijem kntun Jadrana, nesto
odalegena od mora, leZala i nosila me. Aquileia.

Nama se¢ 8ini muogo vjerovatnim, ako ne: i sigurnim da su skulpture i re-
lijefi koliko I initreja, toliko i neki spomeniei ITL. mitreja staroga Ioetovija
odvisni od klesarskili radioniea n Akvileji.

Zusammenfassung,.

Bemerkungen zu einigen Denkmilern des aften Poetovie.

Der Verfasser verdffentlicht im 1. Kapitel einen im J 1933 am linken Dravufer iu
der Vitava lei Piuj gefundenen, stark verletzten Weihealtar cines Spckulators der legio X
Gemina Antoninigna und versucht seine Etginzung.

Kapitel 11: M omnsen hat CIL 11§ 5302 fiir identisch gehalten il cincr von Knall
in den Sieierm, Mitil. 1859, 87 und in der Syloge n. 374 mitgeteilten fragientarischen
Inschrift, die er unler ohiger Nuiniuer als varia lectio anfithrt. Der Verfasser zeigl, dass
der von Knahl verbffentlichte Inschriftstein noch hente in Crefnjevee vorhanden isl unu
durchans verschicden ist von GIL III 5302

In Kapitel IIi wird der in Figur 41 algehilileite Kuchenmodel aus Poetovie be-
sprochen.  Er ist lereits (ohue Texl) im  Jahthueh fiir  Altertiunsknade VIE 1913
auf Taf. XXIiT abgehililet unnd auch un »Fiihrere durch Poetovie kurz mitgeteill.
Der Model ist nach den alierdings spiitlichen stilistischen Merkmalen etwa zu Be
ginn des 1V, Jahrhundcrts calsianden. Der Namc des Verferligers des Waclismodels
(cera) ist leider unleserlich (Q ? ST 7 VO ?). Die Inschrift YOTIS X ET XX / FEL
Yisst an cinen Triumphhogen Diokletians oder Konslatin des Grossen denken. Bei Gffent.
lichen Festen mbgen in ilin geformle Iionigkuchen nnler die Devilkerung Poctovies ver-
teilt worden scin, wie auch dhnliche Model aus Emona, Virunum, Savaria, Brigelio, Car-
nuatum, Vindohona und Sirmium cine analoge Verwendung emplehien.

in Kapitel 1V wird die Frage eriirtert, unter welchen Einflissen gewisse Skuljturen
nmud Reliefs aus dem sg. 1. und 11l Mithriium in Poctovio entstanden sind. Der Traunsitus
(CIiL 11 14354, 28) henannte sticrtragendc Mithras hat hisher (ahgeselicn ven cincmn Stiicke
ans Siden in Paris) in der Freiskulpinr scin Analogon nur in cinem Torse aus Aquilcia,
Dicse Stadt hat wihrend des ganzen Allertums einen hedeutsamen Einfluss auf die Kaltur
enlwicklung der licnachharten Denaunprovinzen und des nérdlichen Adriagebietes ausgeiibt.
Die Zoliskiaven des €. Autonius Rufus, Q. Sahinius Veranus nad T. Tulius Saturninus, dic
den Mithraskult unter anderem auch in Senia an der oheren Adria und in Poctovio ver
Lreiteten pnd Mithrden haulen, hatlen geschiflliche Beziehungen it Aquilcia, Wie sich
fiir Senia direkte Abhangigkeit von Acquilela in der dekorativen Grahskulptur nachweizen
lissl, so halien héchstwahrscheinlich auch fiir den Schmuck des sg. . Mithriums in Poc-
tovio Mcister ans den Werkelatten Aquileias geatrbeitel
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Auch das im sg IIL Mithrium von Poetovio gefundene, leider unvollstindige Relief
{Bild 50) zeigt eine gewisse stilislische Verwandischafi mil dem bekannien Mithrascelief aus
Aquileia in Wien, wenn anch der Meisler in Poelovio die verhliiffende, techniselie Yirluoesi.
1iit dieses Siiickes bei weilem nichy erreichy hat. Wie im IV. Jahrhunderte Aquileia Ans-
gangspunkl fiir die chrisiliche Kunsi der Denauprovinzen war, so hat es sicherlich schon
im I. uod IIL Jahrhunderi auch die mithrischen Darsiellungen in diesen Gehielen heein-
fluss1,

K postanku ogrske meje med Dravo

in Rabo.

Miko K os, Ljubljana.

Po zavruitvi MadZarov v rugi polovici 10. stoletja se Ptuj dolgo ni
mogel povzpetl do veljave, ki jo je imc) v 9. stol. kot eden najpomcmbnejsih
krajev Spodnjepanouske krajine. Nevarna hli%ina ogrske meje in ogrskih vpa-
dov je ovirala razvoj naselbiue, ki jo je tudi v pomadiarski doli z Gkrajem
sred imcla v posesti salzbarfka nadskofijska ecrkev kot svojo uekdanjo pri-
dobitev iz 9. sto]. S ponarejanjen in pristvimi dokumenti je Salzburg v drugi
polovici 10. stol. obnavljal svojo posest v nekdanji Spodnjcpanonski markit).
Kot vzhodna tocka ptujske zemlje jc oznafeno miesto, »kjer Dravinja tcée v
reko Dravos. Tako sc glasi mejna oznaéha tudi v privilegiju iz Jeta 982., ki
8 svojim unaStevaujem zgol] posesti v Karantaniji in njenih krajinalh — ue
tudi ua paunonski zemlji, ki je bila pod Ogri — kaZe, kako daleé so bili takrat
ze potisnjeni MadZari, oziroma do kam se je pomaknilo obmo&je nove nem.
tke driave?).

Da jc nekdaj ogrska oblast segala v okolis, kjer teée Dravinja v Dravo,
pri€a stoletna pravda za posest okraja in gradu B o r) oh Dravi. Okolis, ki so
ga prejkone okoli ). 1200. iztrgali Ogrom gospodje iz Draueka in tamkaj se-
zidali grad, zahtevajo Ogri fe vef ko sto Jet kasneje kot de) Ogrske (1337:
scastrum Anchensteyn in partibus Hungarie situm, in Ungarico Bornyl die
tum«)}. Po sidru {Anker) v grbu Draneskih je dobil grad nemsko oznutbo

1) Med 970—977 nastali falzifikal z datumom 20. nov. B90, privilegiji Otona IN. in Oto-
na IIL iz lex 977, 982 in 98¢ (Hanilaler-Martin, Salzburger. Urknndenbuch, 11, 56, 103, 106,
108; Fr. Kos, Gradivo za zgod. Slovencev, II, 206, 460, 473, 482).

*} M. Felicetti, Beitrige zur Kunde steiermirkischer Gesch.-Quellen, IX (1872), 21, =
napaéno lokalizacijo Treunina = spodnja Pesnica. — Lj. Hanptmann, Mejna grofija Spod.
njepanonska, Razprave Znansivenega druiiva, I, 328,

%) Archiv fiir Bsterr. Geschichte, 71, 443, -— A. Anthony v. Siegenfeld, Das Landes-
wappen der Steiermark, 57.
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Aukenstein, Za grad in okraj je driavuo pripadniftive 3e dolgo neodlogeno.
Borba zanj gre med Ogrsko iu Stajersko. Vsaj za dobe Ptujskib gospodov (iz-
umrli 1438}, ki so ga pridohili od Draneskih, ima Borl ncke vrste cksterito-
rialeu poloZaj, tako da Ptujski niso bili zanj dolini sluziti niti rimsko-nem-
skemu niti ogrskemu kraljn.)

Kar vemo iz 11. stol. za odno3aje in mejo napram Ogrski v odsekn med
Dravo in Rabo, je tako malo, da si je tezko ustvariti jasno sliko. Ogrski vpadi
s0 ob pogostih hojill in konfliktih z nem3ko drZavo segali nedvouno globoko
v Stajersko in Podravske marke. Polititno oluueé&je Ogrov gre ned Dravo
it Muro najimanj do &rte, ki jo moremo potegniti od ustja Dravinje do izpred
salzburikega Pinja in do pred Radgono. O kaki stalui mejni érti ne more biti
S¢ wobenega govora, kvedjemu o wmcjnem pasu. Za olinejue raziere v tem
odscku §¢ v zadetku 12. stol. je pomembua zamenjalna listina med Engelber-
tom, wecjnim grofom iz rodn Spanbeimov, in Seutpavelskim samostanom, ki
jo je datirati med 1. 1106. in 1. 1124. Seutpavel je takrat prejel od Engelberta
vse, kar je ta tmnel kot dedii€ino v Prujski (Podravski) krajini. Nasteti kraji
pa ue scgajo na vzhiodu preko Boraéeve (jugovzh. od Radgone), Negove, Plit-
vie in 1ckega »Pribissendorfac. O vseli je povedano, da so bili radi pogostil
sovrainill (to je ogrskil) vpadov opustoSeni in deloma spremenjeni v pn-
stinjo®),

O razmerali v obwiejui krajiui pravi drug vir, da so jo ogrski vpadi spre-
menili v puidavo iu da je mnogo nadlog zadelo tamkajinje Bavarce in Slo-
veuee, kajti napadalei so si prilaséali ljndi, Zivino in drogo blago, za schoj pa
puséali povsod opustoieno zemljoS). Med razdrtimi gradovi v krajini je hil
tndi starodavui ptnjski. Zaslugn salzburfkega nadskofa Kourada 1. (1106—
1147} je, da je na ogrski mcji med Dravo in Muro dosegel mir in v ohmejnem
pasu zaustavil nadaljnja pustoSenjn. Najkasncje v prvih mesceili 1. 1127, je
prisle do prve mirovue pogodbe med ogrskim kraljem Stefanom 11, in salz
burikim wadikofom, ki pa zaenkrat ni obveljala, Novi ogrski navali slede.
Posredovanje na ogrskem dvorn je privedlo do uovega in trajuejiega miru
l. 1131, ki je imel za pokrajino med Dravo in Muro dalekoseZen pomen. Od
stariue poruseui grad v Piujn je nadSkol Kourad zopet pozidal. Njegov biograf
nam piclega pol stoletja za tend dogodki Zc pepisnje ugodne poslediee salz
bursko-ogrskega miru iz leta 1131.: »Ne samo Skofova zemlja je prisla do
starvcgn blagostanja, marveé tudi vsa krajina se je tako mapolnila z vasmi,
gradovi in kinctovalel, kakor jo danes vidimo. Sniatra se, da je v nimogo holj-
§em stanjn, ko je bila v starih Gasih. Po rodevitnosti in pridelkili vseh vrst se

9 H. Pirchegger, Erliuterungen zmn Histor. Atlas der Gsterr. Alpenlinder, 1/1, 45.
%) Jakach, Monnmenia List. due. Carinthiae, I, 218. — Gradivo, IV, 22, — VI, Levee.
Miueilungen der Anthropolog. Gescllschalt Wiew, 28, 172—176 (Pettaner Sindien, I).
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ne lo¢i mnogo od Avstrije. Rop in prodaja ljudi obojega spola, ki je bila v
starih &asith v navadi, je sedaj silno redek in skoraj nezaslifan pojave®).

Cetadi izgleda, da je popis sestavljen v nekoliko preroZnatih barvah in da
je hilo biografu nadikofa Konrada mnogo na tem, da povzdigne kar mogocc
zasluge svojega junaka, je vendar ncdvomne, da so za srednji del Sloven-
skih goric napodili mirnejsi asi, ki so dovoljevali veéji kolonizatoricni raz-
mah. Poprej napadajoéi Ogri stopijo v defenzivo, v ofenzivo pa salzburski
Ptuj pod vodstvom nadékofovil ministerialov, ki stolujcjo na sedaj obnov-
ljenem gradic in so se povzpeli do veljave in moéi v bojih z Ogri kot olnejni
kastelani. O cnen takih protiogrskilh sunkov ptujskega gospoda nam je ohra-
ujen podatek v pritoili ogrskega kralja do salzburikega nadikofa (iz leta
1161.)%).

Izgleda, da se do konca 12. stol. ni pomaknilo ptujsko-salzburiko ebmot-
je v vzhodni smeri preko spodnjega Ptujskega polja. Mogode je Trgoviséc
{nem. Altcnmarkt) pri Veliki Nedelji, ki lczi ol velikem ogrskem, v smecri
nekdanje rimske ceste Poetovio-Curta vodefemn potu, kraj starega trgovske-
ga prometa in izmenjavanja na nekdanji ptujsko-ogrski meji. Na zgornji S¢av-
nici in v smeri proti Murskemu polju ne omenja deZelnokneZji urbar<iz dobe
ok. 12201230 niti enc vasi od Negove in Kunove proti vzhodu®).

Obmejnemmu ozewnlju med Muro in Drave, ki je na ta nadin v 12, stol.
prifle do miru, blagosianja in kolonizatoriénega razmaha, je dajala pntrebuo
varnost na zunaj urcdba strclcevin strelskilh dvofcev. Do srede
12. stol., torej v €asu, ko se jc zafela kolonizacija in obnova ol ogrski meji,
jim moremo slediti v Podravski krajini?). Strelci (sagittarii) so imeli v fevd
manjSe dvorce, posesiva ali vasi, hili osvobojeni vsakih dajatcv in daviéin, a
s¢ morali zato opravljati vojno in bramhno dolinost v sluzbi svejecga gospo-
da'?), Pred samin Ptujewn je dvoje zasclkov z imenom Strelei, ki so mogli na-
stati, ko je 3¢ potckal Stajersko-ogrski mejui pas med Ptujem in Ormnozem.

V zadnjih letih 12. stol. je pa prislo do odlo&ilnega sunka ptujskil go-
spodov v smeri proti vzhodu in na ta naiin do velike premaknitve mejnega
obmod&ja med Dravo in Muro na $kodo Ogrskc. Salzburiki ministerial Friderik
iz Ptuja je Ogrom ok, l. 1199. odvzel ormnoiki okraj in pri Veliki Nedelji, na

") Vita Chunradi archiepiscopi, ¢. 18, 20 (Mon. Germ. hist,, Seript., X, 73--75). —
Gradivo, 1V, 88, 105, 109.

) I. Zolm, Urkundenbuch des H, Steiermark, I, 431, — Gradivo, 1V, 439,

%) Die Landesfiirstlichen Gesamlurhare der Steiermark, izd. A. Dopseh, 22.

¥} 1164 prici »Hartmanous sagittarins« in sHerrandus sagittarinsx v Mariboru {Jaksch,
Mon. Carinthiae, Itl, 406. Gradivo, IV, 470).

*) A. Meli, Die sogenannten Schiitzenhife und Schiitzenleben in Steiermark, Mittlei-
lungen d. Histor. Yereins f. Steiermark, 42 (1894), 146 d. in Grundriss der Verfassungs- und
Yerwaltungsgeschichte des Landes Steiermark, 253. — Fr, Kovadié, Doneski k starejii zgo-
dovini Murskega polja, GZN, 15 (1919), 23 {., posebno 45 d.



(83) K postankn ogtske meje med Dravo in Ralho. 147

svojem alodu in pri Ze obstojedi ecrkvi, nastanil Nemski vitedki red!!). S pad-
cem OrmoZa se je zrndilo tudi desno in levo ogrsko krilo. Borlski okoli§ juz-
no od Drave zavzamejo gospodje iz Draneka®). Na severn se pa prikljndi Sta-
jerski Mursko polje. Najkasneje do srede 13. stol. se prcko Murskega polja
raziiri obrambna orgauizaeija streleev in sirclskih dvoreev, vec notri do Lju-
tomera, ki se v nesumljivem dokumentu v obliki »Liitenwerde« imenuje prvié
1. 1242.'?), Obenem z ohrambno zaitito ohseie ozemlje intenzivna koloniza-
cija. Ogrsko mejuo obmoéje je potisnjeno onosiran érie Srediite—Ljntomer
in na Muro do Radgone.

Med Muro in Raho ni bila $tajersko-ogrska meja podvrZena tolikim spre-
membam. Radgona je bila v tek krajih mo&na obmejna straZa, severno od nje
moremo slediti le redkim postojankam streleevi?).

Doéim smo o razprostranjenosti in organizaeiji streleev ob Stajersko-ogrski
meji ponéeni iz razprav Kovagiéevih in Mellovih, so nam posebne nredbe
ogrske mejno-obrambne organizacije v odscku med Dravo in Rabo 12 literature
manj znane. Ureditev ogrske meje v vzhoduih Slovenskill goriealr, Medzi-
murju in Prckmurjn je samo majhen élen velike mejno-obrambne organiza-
¢ije, ki jc pod Arpadoviéi ohkroZala ogrsko drZave'?).

Ogrska drzava za Arpadoviéev je — kakor mnoge slovanske in bizan-
tinska driava v srcdnjem veku — uredila ob svojih mejah Sirok obrambni
pas, obstojed iz gozdov, moévirja in pnste zemlje. Ob vsel odprtih in za vpad
pripravnill inestih je driavma oblast vzdrievala poschne nmetne ovire, ob-
siojeéc 1z jarkov, plotov, okopov, iz kamenja in drevesnih debel zgrajenih
barikad itd. (lat. indagines). Najbolj pogosic so bile barikade iz drevesnilt
debel, madzarsko »gy ¢ p iic imenovane. Mcd Dravo in Muro nam je olira-
vjen sled telt »gyepiic v krajevnih imenilt ob nekdanji §tajersko-medZimurski
meji. Tu se je meja v 13. stol. ustalila in prcko nje so vodila v gozd »prese-
kana« pota iz enc driave v drugo. Prescka scv. od Srediiéa, Prescka jngo-
vzhodno od Ljutomera, Kog (Veliki in Mali, Sv. Bolfenk na Kogu, nem. Kaag
iz »geliag« = preseka) in prejkone ime zasclka Krée, ki pomenja izkréen les,

-_—

My Yahn, Urkundenhuch, 11, 292, 427, 440. — Gradivo, 1V, 914, V, 370, 633, 617.

12} Jlauthaler-Marlin, Salzburger Urkundenhuch, II1, 535, ~ Gradive, ¥, 787

13) Mell, o. c., Mitthcilungen, 42, 147 d. — Dopsch, Urbare, 74, 75, 280.

") Dostopna mi je literaturs na nemikem jeziku: J, Szekfii, Der Staat Ungarn, 30 d.
K. Taginyi, Alle Grenzschutz-Vorrichtungen und Grenz-Ocdland: gyepii und gyepiielve, Un-
garischie Jahrhiicher, I, 1921, 105 d. E, Mobr, Zur Siedlungsgeschiclle der deuwlsch-ungari-
schen Sprachgrenze, Ungarische Jalrbiicher, 1X, 1929, 41—67, 230—235 (citiram po po-
sebnem odtisu}, — O podobnih mejnih nredbal ne jugoslovenskem ozemlju: Vi Klaié, »Inda-
gines« i »Portace u Hrvatskoj i Slavonifi, Vjesnik hrv. arheol, drniiva, nova serija, Vil,
1903/4, 1 4, H. Pagojuuh, Ipeposa Gumautimero cpucke rpatnye of X1 zo X1, sewn,
3bopruz; paoss ita 111, rourpecy caon. reorpada 37 emorpage 1930 (Beorpan 1832), 358363,
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spadajo v to vrsto krajevnili imen's), Takoj onostran ogrsko-medZimurske meje
spominjajo krajevna imena na nckdanje Stajerske strelec: Strofja vas (Schiit-
zendorf} in »Strel&ji Vrh« (Schiitzenberg, dancs Nunska Graba)'®).

Skozi preseke so vodila iz Ogreke v tujo deZelo »vrata« (porta regni),
v&asih radi varnosti ol enem mejnem prehodn eelo tri ena za drugimi. Ker
so hila dobre utrjeua, so jih primerjali odpornesti Zcleza in imenovali »Ze-
lezna Vratac (poria ferrea, mad3. vaskapu). Zclezne Dveri pod Jeruzalem
skimi Goricami, na potu iz MedZimurja na 3tajersko stran, imajo po inojem
mnenju ime od enih 3tevilnih zeleznih vrat na meji nekdanje Ogrske in Hr-
vatske. Tudi po defeli, kamor so vodila taka vrata, so jili oznadevali (ruska,
poljska, &cika, nemska vrata). Ker je Stajerska spadala k newtki driavi, so
nmejoi prehod med Murske Sobote (staro madz. ime Belnmra, staro slovensko
Olinica, nemiko 3¢ danes Olsuitz) in Radgouo (madz. Regede} imenovali »new-
tka vrata«l?),

Po prirodi ali umetno utrjenc soteske s prehodi ol mejah so imenovali
na Ogrskem »elusac ali »elus«, madZ. kasneje »kolos«, nem. »Klause«. Odted
ime potoka Klausenbaeh pri Dobri (Neuhaus) ob zgornji Ledavi, tik dana3-
nje jugoslovausko-avsirijske drzavne meje'®). Za ogrsko mcjno-bran\;hlm or-
ganizaeljo v tem okoliSu imamo podatke 1z 1, 1213.19),

Obramba in 8uvanje mejmlt prehodov ob presekali, deZelnili vratili in
soteskah je bilo poverjeno posebnim strazinik om. V latinskem jeziku pi-
sani viri jih imenujejo »speculatores«, sexploratores«, pu tudi, prav tako kot
njihove tovariic na 3Siajerskili tleh, »sagittariic (strelei). MadZarski naziv «a-
nje je »8r« (straZa), oziroma »lové« (strelec). Stevilna krajevna imena, sestav-
ljena z besedami 6r in 16v6, pridajo o nekdanjih postojankah ogrskil straZar-
jev na meji med Dravo in Rabe.

Mogoge ima StraZzna Gora pri Sv. Tomaiu v Slovenskih Goricah ime 3e
od takrat, ko je potckala ogrska meja med Prujem in OrmoZem. Listinske
podatke za ogrske straZarje iz okolice Dobre (Neuhaus) oh danainji severoza-
padni prekmurski meji in Klausenbach v tamkajinji Llizini sem #¢ omenill®).
V tem odseku je po sporoédilu ogrskih kronik leta 10S1. prodrl mejni pas in
vdrl na Ogrsko nemgki eesar Henrik IIL Pot ga je vodila juino od Rale,
preko ozemlja danainjih prekmurskili Slovenecv, v dolino zgornje Zale +in

) Primeri ime zaselka Proscka ol nekdanji kranjsko-hrvatski meji ¥ Gorjancih. — Na
ime Kog me je ljubeznive opozoril gospod kolega prof. Kelemina.
18 Fr, Kova#ié, CZN XV (1919}, 57, 58 in Ljutomer, zgodovina trga in sreza, 222.

¥) Taganyi, 106, op. 2, — Primerjaj »vrala« med kranjsko Bregano in hrvatskim Sa.
mohorom (Klaié, 6).
¥) Moér, 11, — Drugafe W. Steinhauser, Die Ortsnamen des Burgenlandes als sied-

lungsgeschichiliche Quellen, Mineilungen des UOsierr. Tmslituts f. Geschichisforschung, 45,
1931, 285.

%) Wenzel, Codex dipl. Arpadianus cont., VI, 358. — Gradivo, V, 901
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Krke?). Ob te¢j vdorni érti moremo slediti Ze zgodaj inoénim naselbinam stra.
Zarjev. Njihova sled se je v bliZini danainje tromeje med Jugoslavijo, Av-
strijo in MadZarsko oliranila v krajevnih imenih: Straza, inadi. Ribadr (vas
tuko] onstran naSe drZfavine meje), Drasenhaeh, polok, ki tefe skozi to vas in
imena bliznjih vasi Drasenhergen, Oberdrosen in Unierdrosen (inadz. Sirizsa).
Nemsko Drasen oziromma Drosen je istega izvora kot siraZa in nastalo potom
subtrakeije iz z trasin. L. 1387. se Drosen imenuje Se Strason oziroma
Strasin®!),

Posebne mo&ne so bile naselbine straZarjev ol severnovzliodunih mejah
danainjega slovenskega Prekinurja, kjer se dolini Zale in Krke odpirata proti
vzhodu. S stra%o, straZarji in strelei so v teh krajih v zvezi imena krajev: Ori-
hodos {(Hodod), Oreghegy (pri Hoilo%u), Oriszentpéter, Orbajanhaza, Orima-
gyardsd, Zalalévé in Lovei part. Vas Kréica (Kercza, ob jugoslovensko-mad.
Zurski drZavni meji) v tamkajinji okolici se ze 1. 1208. imemnje svas strazar-
jeve (villa speeulatoriun Kureita)®)). ¥V Gorickem Prekmurju je s siraZo v
zvezi madZarsko ime vasi Orfalu (slov. Dankovei). Strelei, kakor se glasi ua
zemljevidu ime kraja pri prekmurskem Dobrovniku, ima prejkone tudi ime
po nekdanjili strazar)il.®¥) Sclo takoj pod Sirelei v ravnini ima madzarsko e
Orszentvid, slov. Strehovei, pa tmdi Strelei, Strelec, Strelovei®ss).

~ Stra¥o in obrambo meja niso Ogri prcpuséali podloZnemu domafemu
prebivalstvn, marveé jo pridrZali zase ali pa poverili soroduiin Pe&enegom
oziromna Szeklom. Vrsta vasi oy vzhodni meji slovenskega Prekmurja z imeni,
ki so v zvezi s straZarji, ima e danes inadzarsko preliivalstvo (Kréiea, Oriszent-
Péter in okolica). KaZc se, da so naselbine neslovansekill strazarjev v odsekn
med Mure in Rabo vplivale na oblikovanje tamkajinje slovensho-madiarske
meje. Vsenaokoli slovenskega Preknnirja se vrste vasi straZarjev, ki jim dokn.
mentarmo moremno slediti nazaj vse do zacetka 13. stoletja.

Mejni pas pred presekami in straZami so Ogri, da bi tembolj lo&il nji-
hovo zemnljo od sosednje, pogostokrat opustofili in ga pusiali neobljudenega.
Za take mejue pustote, v madZariéim »gyepilielve« (kar pomeni »ono-
slran gyepii«}) imenovane, imamo par primerov tudi iz nalega ozemlja. Po.
krajina, ki jo je okoli 1. 1199. Friderik iz Pruja pri Veliki Nedelji iztrgal iz
ollasti Ogrov, je bila prazna in neobljudena (vaeua et inhabitata)!). Ozemlje,

) Pauler, A magysr nemzet lorienele, 1, 128 (eltat po Modruy, 7). -— E. Steindorff,
Jahrbiicher des Deutschen Reicls uuter Heinrich IFL, 11, 155, op. 5. — Joh. de Thuroez,
Chron. Hungarorum, ed. Schwandiner, Srip. rer. Hung., I, 109

3y D. Ceanki, Magyarorszag toriénelmi foldrajza, 11, 802, -— Moér, 11.

) Szenipétery, Regesia regum siirpis Arpadianae, I, n, 237. -— Gradive, V, 900, -

) Prirm. Sirazniwerh -— Strainik ob nekdanji kranjsko-lirvaiski meji pri Bregani
{Klsig, 6) in 1amkaj L 1251. omenjeni kraj Lessuhel, ki je v zvezi z madZarskim glagolom
Ies = preiati (Smidiklas, Codex dipl, 1V, 442, Taginyi, 121}

Ha) Lipoviek G. Prekmurje. Sezuam ob&in. Murska Sohota 1921, 18.
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ki ga je okoli Caukove podaril 1. 1212, ogrski kralj Andrej IL redu templar-
jev, je bilo prav tako neobljudeno (uon habitata)®*). Tudi to ozemlje leZi ob
meji. Ime Krajna (inadi. Véghely, vas na kraju, t. j. meji), kot ga ima Can-
Lovi bliZnja vas, je zna&ilno in pogosto v obmoéju ogrskega gyepii-sistema.

S 13. stol. so napoéili ob ogrsko-§tajerski meji mirnejsi Zasi in na obeh
stranel moZnosti velikopoteznejie kolonizacije. V obdravskih Slevenskih Go-
ricah, deloma pustih in ncobljudenily, jo vodijo ptujski ministeriali, na Mur-
skemn polju pa Stajerski deielni knez. Pri Veliki Nedelji naseli Friderik Ptujski
Nemiki vitefki red!?). Na ogrski strani vodijo med Muro in Ralbe Arpadovi@i
od 13. stol. dalje kolonizaeijo od svoje strani. V obmejnem, deloma 3e pu-
stem pasu poklanjajo velike komplckse zemlje zanesljivim svetnim in ecer-
kvenim velikaSemn. Kot drugod v obmejnih eonah ogrske drZave nastajajo
tudi med Rabo in Muro na ta naéin ogromni dominiji z velike zemljisko ari-
stokracijo.

Na severu je dobil od kralja Dele III. {(1173-—1196) ustanovljeni samo-
stan sv. Gotharda (Monoster) zemljiiée Dobro, ga radi raznih homatij za ne-
kaj let izgubil, 1. 1213. ponovno prejel od kralja Andreja II., nato se mu pa
1. 1266. radi trajnih napadov sosedov, pustodenj in ropov odpovedal.in prejel
zanj drugo ozemlje v notranjosti driave. Zemljiite Dobra se je razprostiralo
med potokom Dobro, Rabo in Sinifkiin potokem?¥}. V prihliznemn obsegu da-
nainjega Gorickega Prekmurja je dobil 1. 1208. od kralja Andreja Il. velik
zemljiski kompleks grof Nikolaj iz Zeleznega (Nicolaus comes de Ferreo ca-
siro). Ozemlje, ki ga darovnica immenuje Lendava (Lyndwa, danes Gornja Len-
dava ali Grad), je segalo, kakor je razvidno iz pred nckaj leti ohjavljene listine,
na vzhodu do Kréice in Bogojine, na jugu in zapadu do reke Ledave, na se-
veru pa do izvira-potoka Dobre?®). Nasproti Radgone je naselil kralj Andrej I1.
na zemlji Cankovi 1. 1212. teinplarski red.?} Kakor v ormoskeimn okraju postanz
tudi v Prekmurju viteSki red organizator cerkvenega Zivljenja in nosilec ko-
lonizaeije. Okoli Doluje Lendave je to- in onstran danasnje driavue meje za-
vkroZevala v 13. stolctju svojo pesest rodhina Holioltov (med Muro in Spod-
njo Lendavo, ob Dohrovnitkem potoku, okoli madzarske Gostole in spodnje
Krke.)?$)

Kolonizacija, ki se je po ustalitvi Btajersko-ogrske mejec med Dravo in
Rabo in po prehodu velikih kompleksov zemlje v roke svetnili in cerkvenih
velikaSev razvila na tem ozemlju, ima znaéilne znake svojevrstucga in prime-

#} Wenzel, Codex dipl. Arpadianus cent., XI, 114. — Gradive, V, 200.

*} Wenzel, Codex dipl. Arpadianus cont., VI, 358. — Gradive, ¥, 901. — Szentpétery,
Regesta regum stirpis Arpadianae, 281, 1509. — Fr. Kovaéi Gradivo za prekmursko rgo-
dovine, CZN, 21, 1926, 1 d.

%} Wenzel, Cod. dipl. Arpadianus cont., VI, 514, VII, 17, 36, 91, VIII, 130, XVIII, 59.
— Gradive, V, 903, 904, 905. — Szenipétery, Reg. regum stirpis Arpad,, 632, 1458, 1537. —
Kovagi&, n. n. m, 2 d.
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roma kasnega postanka. V dobo velikega kolonizatoriénega razmaha, ki se je
med Dravo in Muro zadel najpoprej v prvi poloviei 12. stoletja, dosegel v 13.
stoletjn na eelotnem ozemlju med Dravo in Rabo svoj vifek, stavim postanek
za 1a del slovenske zemlje znadilnih krajevnih imen, tvorjenib po vedini z
osebnimi imeni in sufiksi -ei in -ovei, lzven tega ozemlja so krajevna imena teh
oblik na Slovenskem prav redka. Kjer jilh pa najdemo posamig, moremo po-
vsod dokazati ali z veo npravidenostjo domnevati primmeroma mlajSo koloni-
zacijo, tako okoli BreZie in na Dravskem polju pod Mariherom.?’) Med Dravo
in Muro se obmo&je imenovanih krajevnil imen sklada s Sirino nekdanjega
Stajersko-ogrskega mejnega pasu. V zapadni smeri ne segajo (z izjemo Apa-
fkega polja) krajevna imena s sufiksi -ci in -ovei v glavnem preko érte Pinj—
Radgona, v kateri smo spoznali pribliZen potek nekdanjcga ogrskega ol-
mo&ja v sneri proti Stajerski. Med Muro in Raho ne gredo taka imena preko
érte Radgona—Dobra (Neuhaus). V temn odscku se oh zgornji Kuénici #tajer-
. sko-ogrska tncja hi mnogo premaknila. Proti vzhodn ni takil krajevnilr inten
onostran &rte MonoSter—-1lodoi—Dobrovnik, kjer so se zadenjule nekdaj na-
selbine ogrskill straZarjev in se Se danes zafenja preteino maid¥arsko etnidno
ozenilje.

1zsledke historikove o posebnein razvoju vzliodnili Sloverskilh Gorie in
Prelaanrja potrjnjejo dognarja in opaZanja lingvista, antropogeografa in et-
vografa. Sloveuske Gorice vzhiodno od &rte Zgornja Sgavnica, Sv. Trojiea,
Sv. Urban, Ptuj spadajo v ohmo&jc poschnega slovenskega naredja, ki ga
po hesediei sprle« iinennjemo prlesko. V pokrajini med Ljntomerom, Ormo-
Zem in SrediZdem, ki je med Drave in Muro ostala najilalje pod gospodstvom
Ogrov, razlikuje dialektolofka karia slovenskega jezika Se dva posebna, pr-
lezkemn sorodna govora, vzhotno-prleskega it srediséanskega. Mnogo sknpne.
ga s prleskimi ima prekmurski slovenski dialekt.25)

Vzhotue Slovenske Goriece — ali Prlekija, kakor i mogli z upravige-
nostjo imenovati pokrajino ~— so znaéilna enota tndi v morfolofkem, geo-
loskem, klimatolokem, rastlinskem, gospodarskem in etnografskem ozirn.2¥)
Ohmoé&je nekdanje ogrske oblasti v vzhodnili Slovenskih Gorieah in zanjo
znadilnib krajevnih imen s sufiksi -¢i in -ovel se skoraj povsenn krije z raz-
prostranjenostjo trostranskili dvorov na slovenskem ozemljn nekdanje Stajer-
ske. Razpored kmetskega dvora v tem predelu se histveno razlikuje od raz-
poreda pri Sloveneih v sosednjem ozemlju®®) Prav tako se razlikuje, kar se

) H. Pirchegger, Geschichte der Steiermark, I, 409, op. 1. — VL. Levee, Pettauer
Studien IH, Mirteilangen der Anthropol. Gescllsehaft Wien, 35, 1905, 193,

28) Fr. RamovE, Dialektolofka karla slovenskega jezika, 36 in karta.

%) Fr. Bai, Prickija, Geografeki Vestnik, 1V (1928), 106 d.

3) M. Sidaritsch, Geographie des biuerlichen Siedlungswesens im chemaligen Terzop-
tum Steienmark, 31, 55, 75—77 in kara.
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tie zemljifke razdelitve in oblik naselbin, vzhodni del Slovenskili Gorie od
zapadnega, mnogo ima pa nasprotno skupnega z oblikami naselj in zemljisko
razdclitvijo v sosednjem Prekmurjn.

Razpravo, ki bi v podrobnoestih obravnavala kelonizacijo med Drave it
Ruabo tu dokazala tu le oznadene historiéne izsledke, si prilrZujem za po-
sehno objavo.

Résumé.

Les origines de la frontiére hongroisc entre la Drave et 1a Rabe.

Dans son traité I"auteur expose lc tracé de la frontiere Liongroise-styricume entre la
Drave et la Rale. I explique aussi 1" adninistration spéciale de eette région limitrophe. Dis
le refoulemnent des Magyars an 10iéme sieele et jusqu’ & I avenement de Conrad Ie*
{1106—1147), archevéque de Ealzhurg, la sphire du pouvoir hongrois entre la Drave et la
Mure s’ ttendait au moins jusqu’ 5 la ligne Ptuj.Radgona. Ce n’ est qu’ au temps de I archevéque
Conrad ler qu'il y avait des conditions plus favorables 3 la vie paisihle dans la région lini.
troplie; il en résulta les comimeneements d' une colonisation i vues larges qui durera jusyu'a
la fin du 13ieme siccle et 5° étendra méme & la région de Ljutowmer et d’ Ormol. Ormoz avce
les environs de Borl n* a été enlevé aux Hongrois que vers 1200.

Les représentants de I’ occupation politique de la colonisation et de I'administration
ecclesiastique étaient les seigneurs de Ptn), les ducs de Styrie et, dans le dtstrtct 2 Ormoi,
I’ ordre Teutoniyue.

C est I'institution des arhalétricrs (strelei, Schiitzen) yui avait Iz plus grande importan-
ce dans la partie styrienne Jde la région limitrophe; il v avait e des forteresses arhalé.
triers {strelski dvorei, Schiilzenlehen} dont I organization remonte jusyjy’ au ilieu du X1l
sitcle. La frontiere entre la Mure et 1a Rabe ne montre pas tant de changement yue la
frontiere du Mursko polje et les Slovenske Gorice (»Coteaux sloviness). Du coté hongrois
les inesures de défense entre la Drave et la Ralie faissient partie de la grande urganisation
defensive qui sons les Arpadiens entourait I' Etat longrois. Une large ceinture de fortifica-
tious, couverte de terrains incultes, de foréts traversées de percées {en latin »indagines«, en
hangrois »gyepii«) s étendait aussi sur notre territoire. En sont un souvenir les noms de
localitéa comme: P'reseka, Kog (de I’ allemand Geliag) et Krie. P"our traverser cette ceinture
il fallait passer par des portes {Zelezne Dveri ~— Porte de fer pris de Ljutomer, Nemika Vrata
-~ Porte allmande entre Radgona et Murska Sohota), ou par des défilés fortifis
(Klausenbach pres de Dobra).

Les gardes . fronticres hongrois surveillent la frontitre. Il en est question dans les
rapjorts dés le eommencement du 13itme siécle et les noms de localité composés avec les
moats »8r«, »lovie et »strafax (Straza . Rabagr, Drasen, Drosen, Sirelci au Prekmurje; dec
nowmhreux noms avec »6r« et »16vi« dans la vallée supériente de la Zala et sur la Krka).
La terre en friche {en hongrois »gyepiiclve«}) est mentionnée prés d" Ormoz et de Cankova.
Apres la fixation de la frontiere, de vastes territoires ont été donnés dés le comunencemment
dn 13ieme sieele aux seigneurs laljgues et ecclésiastiques: le couvent de Saint Gothard recoit
le domaine de »Dolira«, le Haut - Prekmurje presque entier est donné en 1208 au cowte
Nicolas de Vas, en 1212 I’ ordre des Templiers regoit Cankovo, et la famille des Hoholtes
étend ses possessions aux environs de Dolnja Lendava. La nouvelle colonisation dans
I' ancien territoire limitrophe styrien-hongrois montre les caractéres, d*une origine particu
licre et assez tardive (12ieme et 13ieme siecles). Ce n’ est que sur ce territoire yu'on trouve
des nums de localité en -ovei et en: ci
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lics 1hises des hisioriens sur lc développemenmi paniculier des Slov. Gerice (Coleans
Slovencs) ovrientales ¢1 de Prekmurje sonl confirmés par les constatalions et les oliscrvalions
des lingnisics, géographes et cihnoegraples.

Etimologija imena reke Pesnice.

Fr. Ile#i e, Zagrel.

Sredivom kroz Slovenske Goriee tcéc Pesniea, u puékom govorn
sPesneac; tcée medu drugim krog sclo (llanas Zeleznitka stauica) kojc se ta-
koder zove Pesniea (Possnitzhof). Negde kraj Ptuja imademo »Pesniski vrh«
{»Pesuéki«?). Narol koji kraj rcke Pesnice staunje, zove sc kol suseda
sPedugari«; uz »Savrgéarc« (S&avniea) st »Peé’géari«’).

Valjda mogu ovde spomennii i »kinetiju Pésnik<, koju navedi R. Badiura
1 svome »Pohorjn« {p. 93).

Onowe koji bi pitao, jeli »Pusnica« znagila prvotuo reku ili selo, nwzemo
odgovoriti, Ua je to sigurno prvotuo bilo ime reke le da se je selo islonc po
reci nazvalo. To se vidi iz nadina kako se izraZzavamn kad govorimo o selu;
govorinio nainne: oBili sno na Pesnicix; v8li bomoe na Pesnico«;?} predlog
»na« pokaznje da se kol te redi prvotno mislilo na rekn.

Da sc voda (rcka) i mesto nad volomn jeduako zowvu, to je pojava po-
znata Sirom u slavenskome svetu. »82avnica« je reka i mesto, Bistrica tako-
der i Krewniea (inesto n Slovaékoj, nazvano od potoka Kremniea) i Dunaj
i Wisla . .,

Ime reke i sela Pesniee sponiinje se veé u srednjem veku,

Zalm, Ortsnamenbneh itl., navoli ove oblike: a) iniena reke: 1139 Pes-
meh riuus; 1307 die Petznitz; 1322 aqua Pezzentz; 1408 die Pezazniexz; 1430
die Pesniez; 1465 die Pessnitz; e¢. 1480 Peznitz fluniolusy ~ b) za nesto: e.
1140 Pesnitz; e. 1145 villa Peznitza; 1208 Piesnich ct alind Picznieh; 1288
Pezzentzy 1351 Pessniz; 1354 die Pessentz (okoliea); 1169 Paesniz i Paezniz;
1434 Pessnitz; — 1322 Pezzentzperck villa®).

1y Naslavak ».ar« za ime slanovnika upolrebljava se feslo n mome kraju (Sv. Juri
ua 3Zavnici): Sovjsk: Sovjaarij Jawmna: Jamiari; Brezje: Brezovéari; Slapiinci: Slapinsar
itd. lpak: Gorfani, Louneriani... Nastavak »r.ar¢ kod imecna slanovnike nastao je
valjda pod ntecajem nematkog »-ere: »Lullenhergers i1d. 1z srednjeg jo veka poznaia i po-
fodica plemiéa (vitezova) Pesnifara (gl. CZN 1X, 1912, . 1 sl): sPessnitzer«?

Y Prema izvedlaju g. direktora Janka Glasera.

%) OroZen, Das Bisthom itd. I 167 ima pod »Svedinaz n 12. sloledn dva inesta: »Pes-
niche (szwei Ortschaften genannt »Pesnich« {Pesnica) .. .«).
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Imamo dakle ve¢ iz 12. stoleéa ime rcke i mesta: Pesnica. Nemaéka je
forma bez slovenskog nastavka »-a« kao i: »Feistriz« uz »Bistrien«, »Stainze
uz »Stavnicuz, »Miirz« nz »Mnricux. ..

U korcnskom slogn imadn doknmenti svuda »c~, samo kod god. 1208
je »ic«. Znakovi »—s—, ~—lz—, —zZ—, —88—, —2z-—« signrno su izraz slo-
venskog zvuka: s (ne »§«).%)

O etimologiji tog imena podeo sam ntisliti, kad samn video da ima u polj-
skom Primorju reka Piaénica; glasovno odgovara poljska »Piasnica«
tafno nadoj »Pesnici« (ako uzmemo da imademo u nago] »Pesnici« jat); n
starim se dokumentima »PiaSnica« pide: Pesnitza, Pesnizza, Pcsznica, a i
Peslitza.

Piaénica je refica koja tvori danmas na krajnjemn scverozapadut nad Bal
tikom granicu izmedn Poljske i Nemaike. Izvire kod sela Mala Piasnica (nem.
Klein-Piasnitz), teée severnozapadno kraj Wielke Piaénice (nem. Grosspias-
nitz, dokumentirano 1342 kao Peslitza, 1648 kao Piesicnica), omila kroz
jezero Piasnica (obiino zvano: Jezioro Zarnowicckie, Zarnovatke jezero, 15
km?® povriine), iz jezera teéc reéica u dve panoge, koje se onda blizu mora —
od jezera do mora je 8 km — opet sastaju, a konaéno se izleva u more®) Svoje
uiée Piafnica trajno promenjuje prema tome, kakav vetar duva, da i od za.
pada ili istoka.®) Ako sa severnog kraja jezera pogledas prema severu, vidis
livade i blata nad Piasnicom ¢a de njezina izleva w more; kraj livada zlate
se »piaski« (pesak! = peski) & prudova...?)

Na pitanje koja bi mogla biti etimologija »Pesnice« — »Piafnice«, od-
govorio bi valjda i éovek od nauke: Pa 1o éc biti od peska (piasek).

Marljivi poljski skuplja¢ mesnihi imena zapadue Poljske Stanislay Ko-
rierowski veé je god. 1916. dao takown ctimologijn nadbaltitke »Piadutcee,
vzimljuéi »Piasnicu« kao »Piasknicn«.) Piainica bila bi dakle reka keoja teée
po pesku (Sandfluss) — kaoito je Kamcnica potok koji tede po kamenju,

4) Medju primerima supstituiranfa slov. palatalnog ¢ starobavarskim k npavodi Ea.
movd (Historiéna gramatika, II. (1924}, p. 268/269) 1 ove: »pdsbnica (prim, refno ime Pesnica
v Slov. goricah): nem. 1. 1020 Pistnicha (s prehodnim -t.), 1035 Biesnicha, 1190 Piznic, Piez-
nich, dan, Piesting (reka in kraj na nif. Avstrijskem); istega lzvora je Pieslingbach pri
Steyru, 1. 1259 pieznik . . .«

% Ti su podaci uzeti iz poljskog »Slownika Geoegralicznoga«.

%) Informacija prof. Adama Kleczkowskoga u Poznanju.

"} Poljsko-nematku granicu tvori severno-zapadna ohala jezera, z onda dalje reka
Piadnica,

%) Kozicrowski, Badaniz nazw topograficznych dzisiejeze] archidyecczyl poznafskie;,
t. I {Poznah, 1916), p. 22: »...Piaénica (,..*Pineknica) enaczy tci pewnie tyle, co pla-
sccznica — plaenia (... *piagknia).c Citiram to prema privatnom pismu prof, Adama
Kleczkowskega.
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*Lesnica pak potok koji tete kroz Sumu itd.?) Ta bi etimologija stvarno od-
govarala karakiern Piaénice, reéice u poljskom Primorju.!?)

Ali karakter nadc slovenske Pesnice ne hi odgovarao etimologiji koja bi
to ime izvodila od »peska«. »Pesniska dolina je Siroka dolina, katera je gli-
nasta. Peicenost, prod ali konglownerat ji manjka, kot tipiéni dolini, v kateri
ne pride do izraza erozija, ampak scdimenlacija,« tako mi je pesnitku dolinu
karakterizirao g profesor Fr, Das,

Sve pak jedno, tnmadimo li »peskom« samo poljsku »Piasnicu« ili s njom
i slovensku »Pesnicux, jedna jezi ¢ na poteSkota ostaje, naime: kake od dvo-
sloine rcéi »pesck« (piasek) : péspkb, od reét dakle koja imade »ke«, doéi do
reéi »Piasnicac (Pesnica), koja nema tog glasa.'') Kozicrowski n spouenutoj
svojoj §tudiji uzimlje »Piasnienc iz »Piasknicex kae fakat ne objaSnjavajuci ga
jeziéno. Samo po sebi bilo nuravno, da u skupini »-skn« »k« nestane,'?) ali u
nadem slnfaju (radi sc o imenu reke, dakle o reéi keja seZe daleke n pro-
glost) zapravo ne bismo imali posla sa skupinom »-skn« nego sa sknpinom
»sfne, jer bi m redi »pésk-bn-icac »ke¢ pred mekim polnglasnikom moralo
preéi u »f«; imali bisme dakle »*Peséuicu«, ali iz »*Pesénice« kod nas ae
weZeno dobiti »Pesnice«, nego samo »Peicnicu« 1 onda dijalekticku »Peinicn«
{hao 5to je Savnica iz SCavnice) — a »Peiénicic i »Peinici« nema traga.'?)

Laksi jc put od »piaska« k poljskoj »Piuénicic; n jeziku kao Sto je jezik
poljski, u kojernm imademo: Grek — greeki (preko: greé-ski), Praga ~- praski
(preko: prazski) iul., bilo bi moguée, da jc iz *Piasnicc nastala »Piasnica«
{iz nje, zbog mekote slededeg »i« pak: Piasnica).

Navodcéi pak imc »Piasnica« (sa mckim »8«) ne stncmo zalroravili da je to
forma poljskog knjiZc vnog jezika; u poljskom Primorju gde tefc ta rc-
ka, govori sc kasupski dijalekat (kafupski govor ima vrlo mmnogo dijulekata),

") Jedna Kamjenica je negde u Luiici {»Slavia Occidentalis«, VIII, Poznad, p. 87).
*Lestnicn jo danadnji Liesing u Gornjoj Stajerskoj (Ramovd, Mist. Geam. 11, p 268/269;
tamo se navede i: ryhbnica, rudbnica, Zalibuica, cfr. CJKZ V1, 42). Poljska Bagienica je voda
koja tefe kroz hagna (moévare) ili tvori hagna (»Slav. Oce.« III, 188).

18} U Poljskoj, koja je u mnogin svejim predeliina jako peitena, ima mnogo mcsnih
imena od spiaska«, O »pesku« kao osmovi mesnil’ imena u slavenskim jezieima nopée gl.:
Miklosich, Die slavischen Otlsnainen aus Appecllativen I (1872), p. 74

1y hnade u Poljskoj i vifc voda, koja se zovu: Piasccznica ili Piaseczna, i jezera:
Pinseczno (i mesta se tako zovu) — eve to od Gitave redi: plasek. ..

12} Prip, Ramovs u CJKZ 11, p. 46. — Vondrik, Alikirchensiav. Gram., 2. izd. p. 186
i p 386

13 U danasnjem »Peinaruc driim »&« za asimilaciju sledeéem »&«, — Isp. pak i
knjizevni »leiniks« iz »leddnika od wlesk-as; vojadnica... Osobite pak treba uvaZivati ras-
brave Josipa Schnetza n »Archivu fiir slav. Philelogiex, Bd. 39 (1925), pag. 141 sl. 153 sl
1 ymg. 179 sl (»Die Nachklinge der ersten slavischen Palalalisation in den Flussnamen-«.
f. 180: sFiir sk ver L erscheint st, diesem entspricht slav. §'t'«),
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a kaSupski se reka zove: Pjodnjica (Pwdiica), dakle imade njezino ime
»S¢, ne: 8 m &,14)

Odakle »5« u kafupskoj formi imena te reke?

Qdgovarajuéi na to pitanje ne smemo da izlazimo od forme sa »§« (Pias~
nica), jer je to »é« sekundarno. Glasa »8« uopéc kaSupski govor ne pozuaje;
mesto »é« imade s ili §; poljsko »siano« (== #anoc, seno) je kusupsko »sano«,
a »musial« (= musal, morao} je m*uiwt.1%) Potonji primer, u kojemu imademo
kasupsko »3« mesto poljskog »S«, mogao hi se Einiti ha¥ paralelan »PjoZnici :
Piadnici«, ali taj je paralelizam samo prividan i spoljasnji; »5¢ u »Piadnici«
je naime nastalo jednom asimilacijom, kukva je vrlo obiéna u knjizeviiom polj-
skom jeziku a kakve ka3upski govor ne poznaje; u kaSupskomn govoru mekoéa
vokula i (e} odnosno sloga (»ui«) ne deluje tako dalekn kaoito u knjiZevnom
poljskom jeziku; govori sc: smierc (ne: smieré), svjat (ne: swiat}), spievac (ne:
spiewad), lesni (ne: lesni), krasnica (ne: krasnica), Sarnovlosiica, rozrosiica
itd.;'®) prema tim primerima moralo bi ime nafe reke kaSupski glasiti: Pjos.
ica, a ne: Pjodnica,

Drzim zato da se »3« u kafupskoj »Piofnici« asimilacionimn pold\'ama Le
dade protumaéiti. A kako onda? '

Ako »§« nije asimilacionog porekla, onda moZe ono biti samo etimoloikog
karaktera, kaofto su etimoloikor porekla glasovi »8« i »Z« u kaSupskim
retima: roznica, stiednica, t. ., moramo kod »PjoSnicc« ipak izlaziti od
»pjosk—« te i¢i preko pjosénice (pjoSénice); na tom putu naili bismo »Leszno-
iz »*Leszezno« (Lesno: *Leiéno).

Imade u poljskome reé piach (od toga bi hilo pravilno: piasznica), ale
»plach« je sekundarna tvorevina od »piasek«, kaoito je »Stach« od »Stani-
slavax, »gach« od »gamratac te se zato »piachem« ovde ne moZe operirati.

Ko hi na kakav naéin ipak uspco da »Pjoinicuc svede na »Pjosnicu« te
tako dobio omu paralelu slovenskoj »Pesnici«, o kojoj sam u poéctku govorio,
mogao hi zapasti n iskuSnje da supomira kakav prastari supstantiv »pésb«

") Lorentz F., odlitan poznavalec kafupskih govora, navodi u svom delu: »Polskic i
kaszubskie nazwy miejscowokci na pomorzu kaszupskiem« (Poznai, 1923) ova kakupska mesta
tog imweoa: P'witiica, Forsthaus, Piasnitz (poljski: Piadnica); = Mwhe P'wihica ili Mwhe
P’winic, Klein Piasniiz (poljski: Piasnica mala); P’winica, Piaschnitz (poljski: Piasnica nad
marzem); — Velge P'winica, Velgtdy Padhic, Gross Piaspitz (poljski: Piasnica wielka), —
»Pesake je ka¥upski pjask (Ramuli Stefan, Slownik jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego,
Krakdw 1893).

%) Rudnicki M., Pomorze i Pomorzanie (Poznan, 1926), p. 18, ipak gl. Lorcnlz, Ge~
schichte der pomoranischen (kasehuhischen) Sprache (Grundaiss der slav. Philologie und
Kuhurgeschichte, 1. Berlin und Leipzig, 1925, p. 21, i: Benni~Lo$ - Nitsch - Rozwadowski ~
Dlaszyn, Gramatyka jgzyka polskiego (Krakaow, 1923), p. 447.

) Lorentz, Geschichte der pomoranischen (kaschuhischen) Sprache itd. p. 116 1 117.
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(dakle bez sloga — kwb),'%) ali takav »pésb« je samo supouiran te se zato teiko
8 ujime operira.

U LuZiei je »pdsnica« = die Sandgrube (Muka wu »Slav., Occidentalis«
VIIL, 69, 43). Uz uju stoje kaSupska »PjoEnica« (Piasnica) i slovenska

»Pesniea«!8),
*®

N. B. Zajedno sa korckturomn te rasprave primio sam od g, prof. Fr. Baga
ovaj dopis: »Ko je ureduik poroéal na odborovi acji o Vasi Stndiji, je izrazil dr.
Dolar iu z njim tudi ravnatelj Glaser dommevo, da li ue naziva v mariborsk:
okolici ljudstvo unaplavine teko&e vode »pesek«? Ko sem lodil nato po Pe-
snifki dolini, sem iwel sain priliko prepri¢ati se, da je to v istini sludaj; kajti
pri Goruji Sv. Kungoti, pri Smarjeti oh Pesnici in pod Hrastoveem sem de-
jansko ugotovil, da imata gori omenjena gospoda prav in da je »pesck« res
ozuaka za naplavino tekoée vode, pa naj ho to potem pesck, glina ali karkoli.«

Taj je izvedtaj g. prof. Basa vrlo vaZan. I kod sloveuske »Pesni
ce« moiemo dakle na »pesake misliti pa hismo, prema tome,
kod »Pesniece i kod »Piafnicec imali istu etimoloikn osnovu. Ostaje jo3 samo
lingvistiéko pitanje, zasto n istorijskimn formama »Pesnice« nema traga kakvom
»at« od »3t« (iz »8k =+ b); valjda treba tn misliti na stare dialektitke razlike.

*

Dodajem raspravi sliku jednog dela poljskog Primorja {od Gdanjska bas
do uiiéa Piadnice). Slika je iz god. 1923 (ili je jo3 ncSto starija) tc sc zato na
njoj Gdynia osobito jo3 ne istiée. (Slika br. 51.)

Zusammeniassong,

Etymologie des Flussnamcns Pesnica.

Der Name des Fliisschens Piaénica in Polen (ami Baltischen Mceer) und die slowenische
sPesnicac cntsprechen lingwistisch einander vollkomuien. Beim polnischen Fliisschen ist die
Etyniologie von »pesek« (pinsek) im Hliullick anf die geographischc Beschaffenheit des pol-
nischen Kiistengebietes sachlich ganz verstindlich; hei der slowenischen Pesnica scheint eine
solche Etymologie sachlich zundichst nicht Legriindet zu sein, allein jetzt ist es sprachlich
festgestellt worden, dass das Volk der Windisch-Bitheln jedes Anschwemmungsmaterial, mag
€s nun Sand oder etwas amleres sein, prsek nennt, daher kionnen wir auch hei der slawe-
nischen Pespiea ehen an pesek denken. Sprachlich stellen sich sowohl hei der »P'esnica«
als auch hei der »Piasnicas Schwicrigkeiten ein; in den historisch iilerlieferten Formen der
»Pranicas treffen wir kein »ste (3't") aus »skbe; bei der sPiainiea« stort das »5« der ka-
schubischen Aussprache »Piofnicac.

17} Miklesich, Vergl. Gr. 11 (1875), p. 255 i 16.

%) Ramovd, Historitna gramatika 11 (1924), p. 269, navedi »pdebnicns te dodaje
slirim. refno ime Pesnica ¥ Slov. goricah«, ali se n etimoloiko tumaicnjc nel spusta.
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Dva pergamenta s koralnimi notami
v ptujskem muzeju.

Hinko Druzovié, Maribor.

A. Smodié je ugotovil v ptujskemn muzejn med darili F. Ferka dvoje per-
gamentov, za katera Zal mnanjkajo navedbe o krajevnem izvorn. Casovno pa po
sodbi univ. profesorja M. Kosa v Ljulljani izhajata iz XIV. in XV, sioletja.

l.Pergamentni list 1z 14 stolctja. (Slika st 52), Velikost
44>.32 emn. List se je nahajal v mmisalu in vsebuje hinmus: Lauda Sion. Prvilt
deset hesed je bilo na prejSnjem listu in 1maujkajo, kakor tndi prvi zlog enaj-
ste Lesede: poten pa je €itati: ticis. Quantum potes tantnm pgande (uia maior
omni / laude nec laudare sufficis. Laudis thema specia / lis panis viuus et vi-
talis hodie propouitur. Quem / in sacre mensa cene turbe fratruin duodene
da / tum non ambigitur. Sit laus plena sit sonora / sit iocunda sit decora men-
tis inbilacio. Dies enim / solempnis agitur in qua mense prima rccolitur buius /
instititeio. In liac mensa sumini regis nouumn pasea noue / legis phase vctus
terminat. Vetustatem novitas. I

Pisava je dobre &tljiva ter kaZe okrogel tip gotske minuskule in prav
radi tega mogoée na zveze z ltalijo. Ker sc misal mnogo rahi, je list preccj
obrabljen in deloma.poSkodovan, ker je bila nazadnje vanj ovita vpisovalua
knjiga (Einschreibbuch) lon&arskega ceba. Vendar pisce ni izvedel svoje pi-
save tako lepo, kakor to Sesto najdemo; v 8. vrsti je pomotoma celo izpustil
besedo regis, katero je potem z malimi &rkami vpostavil nad vrsto. Njegova
koralna pisava se drZi kvadratnih not, ki stoje na enem oglu. Ta oblika jc bila
fe udomadena v rokopisili 13. stoletja. ZcbeljGaste note {takozvane virge) Se
spominjajo na oblike neum. Pisava datira torej iz starejic dolic koralue not-
ne pisave. Nolue linije 8o rdete in v zadetkn vsake vrste je postavljen c-kljug,
navadno na éetrti érti, pa tudi na tretji in drugi. PomoZnili ért na ta nadin
ni treba, ker ¢e gre melodija kvisku, se pomakne kljué navzdol. Nota ua
kouen vsake vrste (kustos) sluzi peveu za orientacijo in pove prve noto v
naslednji vrsti. Spev se giblje vseskozi v miksolidiénem tonskemn nadinu, e
sklepnim tonom g. Velike zagetne &érke v tckstu so modre ali pa rdede harve,
brez nadaljnjib okraskav.

Pridcjan je (slika ¥t. 53) ravno isti odlomek — himna iz danadnjega
misala — v danes obicajui koralni pisavi. Primerjajo sc laliko mielodiéne raz
like, kakor tudi razlike v besedilu. Paziti je na to, da sc dancs uporablja v
nasem slugaju e-kljué vedno na isti €rti, vsled ¢esar so poirchne pomoiZne érte.

2, Pergamentni list iz 15, stoletja. (Slika §t. 54). Velikost
5432 ecm. List vsebujc responzorije po lekeijall matutina, ki se naslanja —
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kakor antifonar — na brevir. Besedilo je vzeto iz 1. knjige Mojzesove, pogl.
3. in 4. in se glasi: faetus est sciens bonum et ma / Ium. Qui de te ne forte
sumat de ligne vi / te et viuat in eternuwm, / Cherulin et flammeum gladium
atque ver / sati leni ad eustodiendam viam ligni vi / te. Qui de te (Istud re-
spousorium resernetnr.) Ubi est Abel frater m / us dicit dowinus ad Cayn.
Neseio / domine nunquid eustos fratris mei / sum ego. Et dixif ad eum, qnid
feci / sti. Eeve vox sanguinis fratris tui Abel

Tekst je napisan v misalnem pismu in prvi Gutienbergovi tiski iz srede
XV. stoletja kaZejo na¥im pismenkam zclo podobne olilike. Notacija je na Stirih
rdedili linijah in tonski obseg spevov je z.ozirom na koralne melodije prav
ubfiren. NajniZji ton je ¢ (1. in 3. vrsta), najvisji pa g naslednje oktave (4. in
5. vrsta); torej obseg poldruge oktave. Tonski naéin je tudi nrksolididen, s
sklepnimi oblikami, kakor pri prejinjem pergamentn. Melodije so bogato
opremljene in zalitevajo dobrih peveev. Notne oblike se v splodnem kakor po-
prej, pa Ze modernizirane in ecla pisava skrbno izvedena. Inieialke so Lolj
liogato opremljenc. To velja za veliko &cko C v poéetkn Setrie vrste. Veliki U
v Sestl vrsti je preprost in izveden z modro barvo. Noina pisava sliél v glav-
nem kranjskemu antifonarju iz 1. 1491..') pa tudi rokopis v Ekofijski knjiZnici
v Mariboru® iz 15. stoletja ka¥e podobuosti v oblikall not. Sieer pa je ta
doba Ze tudi uporabljala leZeto kvadraino noto®), kakor vidimo v novo-
nicikem gradnalu iz 1. 1418. Moderne oblike so se torej prav polagoma uve.
ljavljale in v notui pisavi je vladal veéji konservativizem ko v ostali pisavi.
Glede kljuda in notuilt oblik velja, kar smo rekli poprej. Pridujoéi list je liolje
oliranjen, ker se pal ta knjiga ni toliko rabila kaker pa misal.

Sluzil je ta pergameutni list kot ovoj knjigi: Ordnung Einess gantz Er-
sambien Ilandwerel: der Haffuer. In der fiirstl. Cammerstadt Pettau. Na
koneu knjige je pripomha, da je knjiga natanden prepis graskega lonéar-
skega echia, ki se je izvedil 1. 1639, Kukon kaZe rdede-bela vrvica (ki predstavlja
barve iz ptnjskega grba), se je ovoj pridejal v Piuju. Iz tega smemo pad skle-
Bati, da je pergament ptujskega izvora.

V vsej dobi salzburike oblasti (IX.—XVI. stol) je evetelo v Ptuju
cerkveno Zivljenje, vrdila so se zhorovanja visokil: cerkvenili dostojanstve-
nikev in delovali so samostani. Najslovitejsa sta bila dominikanski in miuo-
ritski. Prvi je lil ustanovljen 1. 1230.,') drugi med leti 1276.—-1290.5) Ola
samostana sta vzdrZevala Sole in menilii so morali v prostem &asu po redovnih

————

1y Kos M.: Srednjeveski rokopisi v Sloveniji. Ljuhljana 1931, str. 161.
") L. ¢ sir. 199, 203, '

%) L. ¢ str. 181,

Y Kovsiit Fr.: Zgodovina Lavantinske ikofije. Maribor 1928. Sir. 129,
" L. ¢ str. 138.
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predpisih prepisovati knjige. Glasha se je gojila v takili samoestanil teorctski iu
praktiéno. Muzikalna teorija je bila med Solskimi znaustvenimi predmeti in
samostanski zbor, ki je bil sestavljen iz udenecy in menihov, je oskrhoval Do-
gosluzno petje. Popevali pa so menihi tudi pri svejih predpisanih poboZnoe-
stih, Oba omenjena samostana sta dozivela svoj razevit v 15. iu 16. stoletju.

Ker se je mnogo prepisovalo, so se javljale sfasoma veije ali maujie
raznolikosti v liturgizni glashi. Te so 8lc véasilh na raéun prepisovalcev, pa
tudi nekateri samostani so v svojem podrogju izvajali spremembe in reforme,
tako da je postala potreba euotne uredbe Zc obéutna. To je izvedla posebna
komisija tridentinskega koncila. OlajSauno je bilo sedaj reformno delo, ker so
znali v 16. stoletju ze tiskati kujige z uotami. Dolia rokopisov je bila & tem
pri kraju in pisane kujige se £csto niso shraunjevale, ampak porabil se je per-
gament v druge svrhe. Tako je priflo, da sta oba pergamenta morala sluziti
za ovej. Uprav to pa ju je redilo, da pri velikem poZaru'l. 1684., ki je nmél
oba ptujska samostana, nista z drugimi listinami vred zgorela.

Oba pergamenta spadata med najstareje price samostanske pevske kni-
ture v poznem srednjem veku pri nas na ozemlju bivée Spodnje Stajerske.
Druge liturgiéne knjige z notami, ki se nahajajo v minoritskem samostamn v
Ptuju, so Ze tiskane in datirajo iz 17. stoletja, so torej iz dobe pé velikewm
in pogubonosnem poZaru. Rokopisi z notami v 3kofijski knjiznici v Ma-
riboru pa so bili prenedeni iz prefinjega skofijskega scde¥a v St. AndraZzu na
Koroikem.

Vaine podatke za to poroéilo sta dala g univ. profesor dr. M. Kos in

g konz sveinik p. Hugolin Sattner v Ljubljani. Bodi jima izredena
iskrena zahvala!

Znsammenfassung,

Zwei Pergamente mit Cheralnoten im Museum von Piuj, die aus der Fr. Ferksehen
Sammlung slamwen, werden mi1 dem XIV., beziehungsweise XV. Jahrhundert datiert. Als
ihr Enisichungsort diirfle cines von den beiden Klsstern in Ptuj in Betracht kommen. Beide

Pergamente stellen das dlteste Denkmal der inusikalisehen Kultur in der slowenizehen
Steiermark dar.
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K stavbni zgodovini dominikanskega
samostana v Ptuju.

Konservator France Stelé, Ljubljana.

0 odkritjili v biviem dominikanskem samostanu v Pluju sem podal do-
slej dve zadasni poroéili!), na kateri opozarjam in ju tu ne bhom ponavljal,
razen kolikor je neoblioduoe potrebuo za pejasnitev konénega rezultala.

Pri delih na adaptaeiji biviega samostana za muzej in za slanovanja snio
uwamreé odkrili del prvotuega samostanskega poslopja, ostanke fresk iz srede
X1V. stol. in prvih desetletij XV1. stol., osnazili beleZa arbitekturo kriZnega
hodnika, osnaZili freske in Stukalure v refektoriju, odkrili goitsko okno v
juEnem traktu in vasli konéno odlomek golskega kipa. Ze samostojui pomen
telt najdb je precejdem, ¢ vedji je njih lokalnozgodovinski pomen, poselno
nepreeenljiv pa njih pomen za stavbno zgodovino tega vaZnega arhitekturnega
spomeunika slarega Ptuja.

1. Prva gradbena doba.

. Prvotuemu samostanskemn poslopju pripada jedro vzhoduega trakla se-
daujega poslopja od sklada rezanili kammov med prvo in drugo konzolo oboka
scdanjega liodnika na severnemn konen do njegovega jnFuega kouea. Sirina
tega poslopja je hila enaka Zirini sedanjega trakia, kar dokazuje v vzhodui
steni prvemnn usirezajoéi drugi sklad rezawdh ogelnili kamunev in v njegovi
blizini odkriti iz rezaunilh kamenov sestavljeni Filasti Igk. O visini in ostalih
delill Lega prvega samostanskega poslopja ni bilo mogoée nié ugotovili. O
razdelilvi prostorov pa sammo tolike, da je ujegov severni kouee sluzil za
kapelo. Siroka je bila 7:16 m, dolga 8:75 m. Njeua vifina je oznadena s pozuo-
golskim krogovitnim patroniralnin pasont, ki je viden na zapadni in juZuni
steni. V vzhodui steni zazidani lok kakor wudi za njim ua trgn pred poslopjem
izkopaui tewelji prezbiterija ne pripadajo prvotni obliki te kapele, ampak
tijeni drugi, v golski dobi reslavrirani, zelo mogoée da istogasui s slikarijami
fasadue stene slarega samostana. O prvotunem prezbiterijn nimamo uikakih
sledov iu ga lalko samo dowmnevamo v za poznoromatske in prehodno dobo
navadii kvadratui obliki ali pa kol polkroZuo oliokano apside. K prvi stavbin-
ski dobi pa spadata obe dvojui okni, ki krasila zapadue sietio kapele in podsia-
vek portala (sl. 55). Kakor sem Ze v svojem prvem poroéilu v CZN pokazal,
gre kljub navidezni neskladuosti obel oken vseeuo tudi pri levem za izdelek
e

N ZUZ 1X. (1929), sir. 55—57 in CZN XXIIL (1928), Najdbe v liviem dominikanskes
samostanu v Ptuju, str. 185191 (& slikami).

t1
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prve stavbue dobe. Rauliko v slogu in proporcijalt ter v nekili podrobnostih
pa je treba razleZiti iz preliodnega razpoloZenjs dobe, ko so se poleg roman-
skih oblik in principov pejavljali ze tudi Cisto gotski iu je tako desno okno,
ki je verjetno po postanku nekoliko starejSe, obdrzalo v vsemi rowauski tip,
levo pa aveljavilo napredncjii gotski, pri enaki razpetosti loka pa je
Silasti lok zavzel veljo vifino kot polkrozui, kar zadosino pojasnjuje paé holj
sluéajno kakor namecuoma lhiotene razliko v vigini oheh oken, Kljub uavidezui
enakosti obeli oken v vsem ostalem pa se kaZejo tudi v vsew drugem znaéilne
razlike, ki so logiéne pri prevladovanju romanskega oziroma gotskega na-
Zela, Ze rob odprtin je v tem znaéilen: Pri desuem okun (sl 56) tmamo pozi-
tivni profil v ebliki ckrogle palice, ki raste na obeh stranel iz tal, se prepogne
% lokom in obroblja naklado nad kapiteloni, Le pri tleh je rast iz tal prikrita s
palmeto na viduih stranch {(sl. 57). Leve okno (sl. 53} pa ima za gotiko znatilni
negativai profil v obliki #leba, kateri pri tleh preliaja v jezidek, ki se izteka v
ogel osnovne pravokotne klade, katere ostauck tvori nogo podbeja. Podobno
kakor pri desnemn oknu je tudi tn preliod iz obrobnega Zleba v pravokotno
osnovo, ki ga oblikuje pozneja gotika isto geometriéno kot »ajdove zrnos,
maskiran na obeli vidnili straneh s palmetami. Z istim motivom, maski-
ranim s palmetamni, prehaja obrobmui Zleb v osnovni pravekotui rob mdi nad
kapitelom stebra {sl. 58). Prav v tem imamo tadi dokaz, da gre res za okuo
zgodnjega prelioduega tipa in ne za poznefio restavracijo vrlia odprtiue. Na-
videz enaka, a v bistvn unatilno razliéua sta tudi lepa stelira, ki logita od-
prtini obeh oken. Obe stchli stehrov sta iz marmorja, glavi sta iz fiuega bel-
kastega pedenea, noge in vse ostalo iz luknjidastega, deloma rumenkastega
deloma rdeékastéga peifenca. Desni steber ima krajée steblo, ker stoji nje-
gova noga na izredno visckem podstavku in take ves steher izgleda krajsi in
dehelejdi, Levi steber pa ima samo malenkosten podstavek, po katerem se je
noga Siroko razlezla, na oglih pa ublaZnjejo njen prehod k pravoketnemu poil-
stavku razen tega fe ogelni listi (sl. 59). Tako se vzpenja ta steber z majhnin,
zelo ublaZenim vzponom skoro uaravnost iz tal, deblo pa postane precej vije
od onega in se zato zdi ves steber neprimerne bolj slok kakor ani Prav take
znadilne razlike so wdi v kapiteliln Oba sta izrazita brstna kapitela, za katere
so zuaéilni ostro urezani ogelni listi, ki se pod ogli krilnili plo&¢ zvijajo v zna-
ne kepice brstnih listov. Ce pa ju bliZje pogledamo, je levi kapitel res znagilen
in popolen brstui kapitel, doim desni ne zanikuje svoje zveze s kupastim ka-
pitelom (sl. 60). Za listi namreé vidimo pod stranieami krilue plofée zaokroZu
juét sc roh osuovne kupe, katero na oglih kapitela zakrivajo 3tirje brsini list,
ki skudajo presledek med seboj zakriti ¢ palmetastimi izrastki. Pri levem ka-
pitelu (sl. 61 in 58) pa ni nobene sledi ve? o kupi; na spednjem koneu kapi-
tela tvorijo brstni listi strujen venee, iz katerega rastejo 3tiri cnergiéne brsti
pod ogle krilne ploéde. Presledek med ujimi, kjer Li mogli videti dele osnovne
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kupe, pa pokrivajo iz njih izvirajo&i stranski listi, tako da za pojav kupe ne
ostane nobenega prostora veé. Vse te razlike so kljnl navideznemu enotnemn
okvira tolike, da si ne moremo predstavljati, da sta obe okni nastali &isto isto-
¢asno, Desno ni sammo slogovno, ampak tndi resniéno starejie. Levo je nare-
jeno nedvomno po vzoru desnega nekoliko pozneje ali pa vsaj od izvrsilea, ki
80 se mu stare oblike zdele Ze preckerne in je zato delo izvrdil v napreduej-
Semn, elegantnejSem slogu. Iz kratkega zastoja v zidanju novega samostana je
razlika mned obema oknoma prav doebro razlozljiva.

K prvotmi stavhni dobi spadata tndi hazi portala. Leva (sl. 62} je boljze
ohranjena kakor desna, pri kateri je ohranjena samo prednja stopnja. Baza
ima s palidastim robom zavrien profil, ki raste navpiéno od tal in se nato
pofevno nagne nazaj k svaljkn vrlmjega roba. Pri levi se je ohranila Se druga
vrsta v tlorisu stopnitasto se poglabljajoega podstavka, ki je pri desnen od-
bita, Pri levi moremo s preeejinjo verjetnostjo sklepati tudi na tretjo vrsto, ta-
ko da bi mogli sklepati na trikrat stopni¢asto umikajoée se podboje, okraZene
s stebri, ki so stali na ohranjenih podstavkih — v osnovi torej tipiéen ro-
manski portal, ki so ga nad kapiteli stehirov zakljugevali polkroZni loki.

Ta prostor, ki je slnzil ob razpustu smnostana za sprejemmice tujeev {eon-
servatorium)?), se je ohranil kot kapela verjetno do buaroéne dobe, ko je bil
ves samostan temeljito prezidan in vsi prostori obokani. Na najstarejdih ohra.
njenih slikah samostana iz XVI1. stol. njegovega prezbiterija ni veé. Da Dbi
predstavljal prvotno, gotove neveliko eerkev, je male verjetno, saj je tndi pri
skromuem dominikanskem redu komaj zadostoval za domnado kapelo. Tudi
njegova ozka zvezunost s smmostanskim poslopjem govori proti temu  si me:
ramo wisliti prvotno javno eerkev drmgje, sevé kakor pri samostanskih eer-
kvalh navadno, v zvezi s samostamom. Oba pri popravilih odknita iz rezanih
kamenov zloZena ogla severne stene te kapele pa govorita za te, da je bil
prvotui stavbni kompleks tu konéan. Pa & Di Ze za prvi Zas dopnstili do-
mnevo, da je hila to javna eerkev, si tega gotove ne moremo predstavljati za
druge stavbno doho, ko ostanki slik dokazujejo, da so trakt s kapelo sma-
trali sameo za najodliénejii kos eclote glavnega samostanskega poslopja. Ohra.
njena slikarija pa odlodno kaZe, da se nahajamo v intimnem samostanskem
miljeju. Za to naziranje govore tudi ugotovitve glede slogovnega znagaja pr.
voine eerkve, ki jih bomo navedli kasneje.

lzraziti prehodni slog iz romanskih oblik, ki fe prevladnjejo, do gotskih,
ki se uveljavijo v levem oknu, nam je zadosten dokaz za to, da je to res glav-
1o poslopje prvega ptujskega konventa, ki je bil postavljen takoj po ustano-
vitvi 1. 1230.%) Za eerkev, ki je Dbila dozidana okr. 1. 1255.4), pa 8l moramo

% Fr. Kovaéié Dominikanski samosian v Puju, Vedirelj XVIL (1914), str. 120
3 Fr. Kovatig o c ar 4

9 0. c. st 113

11*
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misliti Ze naprednejie oblike, ki bi odgovarjale nekako arhitekturi ptujske
minoritske cerkve. Tudi o tem homo razpravijali niZje.

2. Prva restavracija samostana,

KakSen je bLil vzrok prve veéje restavracije tega prvega konventa, ni
toéno znano, domnevamo pa lahko, da je bil to poZar, ki je . 1302. uniéil
samostan in cerkev.5) 1z listine krikega Skofa Hcurika izdane na Dunaju na
Jurjevo 1. 1303.%) je jasno razvidno, da je bilo trcha nanovo pezidati samo-
stan in cerkev. Iz letnie na freskah domnevamo, da so hila dela na ti ohne-
vitvi kondana Sele sredi stoletja. O uovi ali vsa} temeljito obnovljeni cerkvi
tudi sedaj nié doloéencga ne vemo. Edini v scdanji barokizirani cerkvi olira-
njeni del gotske arhitekinre, dvojni slavolok, kaZe ohlike, ki ne izkljuénjejo
postanka v prvi polovici X1V, stol. Da druga restavracija v prvi poleviei XV.
stol, ni pomenjala veé ali manj nove stavhc cerkve, razvidimo iz Dbesedila
»hodie per nos reconciliata« v listini sekovskega Skofa Jurija z dnc 8. maja
1453 o izvrieni novi posvetitvi’). Druga eerkev je torej gotovo_Ze stala ua

sedanjem mestn, kar navaja na misel, da ju to tudl‘mcsto prve

cerkve. To domnevo potrjujejo ostanki oboka ob barokizaciji

porulencga prezbiterija, ki so bili takrat vzidani v novi zapadni

steni in v stenl pritliénega prostora pod zvonikom. Vzidani se

vaelej tako, da kaZejo prerez rebra. Po njili smo ugotovili (sl

str, 164), da je njihov profil popolnoma enak oncuin reber prez-

biterija minoritske cerkve v Ptuju in sammostanske cerkve v Ko-

Dominikanski 5tanjeviei, kjer smo pri pepravljalnih in raziskovalnih delih

samostan, Pre- Zzadnjili let odkrili zazidanih ved ostankov ob baroéni prezidavi

rez gotskega odstraujenih reber. Mcre tel rcher so skoro popolnoma enake.

rebra prvotne muu suata Firina osnove rebra v Kostanjevici 26 em, v Ptuju
samostanske v

cerkve. 255 em, vilina prvega 31'5 em, drugega 31 em; rahlo Zilasto

loéui vrh profila ima pa pri obeh vidino 9 cm, osnovno Sirino

pa v Pmju 16-5 em, v Kostanjeviei 15 en1. ManjSe razlike so v merah

profiluih lokov, ki z Zlebom izpodrezujeta vrh rebra in ga veZeta na-

vzdel 2z osnovo. Za pogled pa je obris prereza skoro teéno cmnak pri

rchrih vsch tchi stavh. To dejstvo jc za nas vaino, ker nam pomaga

pri éasovni opredelitvi postanka wvseb tel trell v zgodovini nade ar-

Litekture tako vaZnil in tako izjemnih stavh. Veé ali manj toéen podatek o

Zasn postauka namn je zuan iz pisanill virov dosle} samo za prvo, ptujsko do-

3y 0, ¢. atr. 114,
8 0, c. air. 114,
) Q. ¢. str. 114—115.
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minikansko cerkev®). Dne 8. okt. 1252 je iolo¢il kardinal Hugo od Sv. Sa-
Dine 100 dni odpustka za éas posvetitve te cerkve, ki se je imela kmalu vriiti.
Cerkev jc morala biti torej v glavnemn takrat Ze dozidana. Dne 25. jan. 1255
je dal solnogradki nadfkof Filip dominikancem dovoljenje, da jo smejo dati
posvetiti od katercgakoli Skofa solnograske metropolije. Tudi podatek kro-
nike dominikanskega samostana v Ptuju, ki poroéa, da je papez Aleksander
IV, (1254—1261) dovolil v Ze obstojeéi cerkvi postaviti oltarje in jo obisko-
vati, prita kot tretji o tem, da je bila ta cerkev okrog 1252 Ze doziduna. Za
samostansko cerkev v Kostanjeviei nimamo sporofenega €asa postanka, vendar
velju zanjo kot tcrminus post yuem leto 1234., iz katerega je prva ustanovna
listina tega samostuna®). Cas postanka minoritske cerkve v Ptuju je bhil do
nedavnega Easa E¢ sporen, a je bil po kritiénem razhiorn virov pe Fr. Kova-
gi¢u'?) in ngotovitvah pisca te razpravc!!) opreaileljen v €as med 1260 do 1280.
S temi ugotovitvami je hilo po dolgotrajnem kolchanju zgodovinarjev reseno
vprasanje ¢asa postanka wminoritskega samostana vsaj v toliko, da je treba
popoluoma opustiti miscl na prvo polovico XIIL stolctja. Gomja ugotovitev
enakosti rcher v minoritski, dominikanski in kostanjeviski cerkvi in vzpo-
relitev doslej znanili poilutkov o njili postanku s slogovnim znadajem vsel
tech stavh pa jc en ilokaz ve& za pravilnost nadcga mncmju. Ugotovitve
zgolloviuske znanosti se glasc: kostanjeviska cerkev zidana po letn 1234., do-
ininikanska cerkev dozidana okr. 1. 1252., minoritska cerkev zilana v drngi
polovici XIIL stol. Po slogu pripada kostanjeviska cerkev izrazitemn slogn
prehods od romanskega h gotskemu slogn, a gotski znaéaj Ze odloéno pre-
vladuje, o slogu dominikanske nam razen reber nc poroéa nié drugega (olira-
njeni slavolok ne pripala nnjuo prvi stavbni ilobi), arhitektnra kapcle pa
prica, ila sc tudi tu nahajaimo v ozradjn prehodnega sloga, a ila je pri cerkvi
verjetno potski znaéaj Ze prevlalal, v minoritski cerkvi pa imamo dobre
olranjeno zgodunjegotsko stavho z olofnimi sledovi prehodnega sloga. Sklad-
nost oblike in profila reher ter enako v Kostanjevici kakor pri ilominikaneil:
ugotovljeno oznaécvanje izdelanih kosov s kriZem pa govori za to, Ua imame
opraviti & skupino stavl, ki so mnastale ve€ ali man] istoéasno, zajemajoi iz
iste zakladunice vzorov. Tako sc¢ nam postanck kostanjevidke cerkve nujno
premakne v Eas oil 1. 1234. ilo sreile stoletja, postanek dominikanske je iz-
prican za sreildo XIIIL. stol., postanck minoritske pa se bo raje premaknil od 1.

1280. nckoliko blize nazaj k sreili stoletja, za kar govori, kakor smo poka-
zali v ZUZ XI1., tmli znaéaj slik.

¥) Prim. ¢ lem ¢, c. ste. 113 in 114,

M WL Milkoewicz Die Kloster in Krain, v Archiv {iir $alerr. Geschichite LXXIV.
(Wien 1889), str. 346.

) K starejsi zgodovini minoritskega samostana v Pluju, CZN XXII (1927), sir. 149 ol

1) Fr. S$1elé, Stencke slike v minoritski cerkvi v Piuju v ZUZ XL (1931), sir. 1 sl



166 Casapis za zgodovino in narodopisje. (102)

Po teh ugotovitvah jc pa tudi dokazano, da je Ze prvotna dominikanska
cerkev stala na sedanjem mestu, njen prezbiterij pa jc segal, kakor je znano
tudi iz starih slik, pred sedanjo fasado proti vzhodu na sedanji trg.

Tudi nase znanje o drugem, restavriranem samostanu se razleza samo na
trakt, ki nam je znan iz prve dobe. Restavrirana je bila kapela, ki je oéi-
vidno utrpela veéje poskodhe in kondno je bil za zakljutek ohnovitve sredi
XIV. stol. glavni trakt samostana s to kapele bogato poslikan. Gotove je,
da je bil pred poslikano fasado edprt liednik, verjetno izvrien v lesu, gotovo
pa je tndi, da ni bil obokan, ampak je imel raven lesen strop. Tak hodnik mo-
ramo domnevati tudi za prvi samostan. O visini te obnovljenc stavbe tudi sc-
daj ne izvemo miéesa.

I b “i?.ﬂ?ﬁﬁ\

- W

"

Dominikanski krizui hodnik. Pregledna skica slikarij iz srede XIV. stoletja.
(Risal M. Sternen.)

Resiavracija kapele se je raztezala ua portal, ki je bil ol poZaru ofivi-
dno poruden, in na prezbiterij. Od portala sta ostali samo zgoraj opisani bazi,
ki sta pa bili obsekani, da se }e mogel razdiriti vhod. Novi portal iz peilenca
ima cnostavno gotsko oblike podhojev iz peicenca s posnctim prednjim ro-
bom (sl. 55). Ali je bil njegov vrh 8ilast ali, kakor je bil po odkritju 1. 1928. re-
stavriran, polkroZen, za to ni nobenib dokazov. Iz njegovih oblik sicer ni
mogode sklepali z gotovostjo na njegov postanek v prvi poloviei XIV. stol,
govori pa za to dommeve dejsivo, da je verjetno, da bhi bili pri restavraciji
samostana v prvi poloviei XV, stol. tudi temu portalu dali bogatejie profili-
rano obliko podobne portalu, ki vodi iz takrat novega kriZnega liodnika na
dvorisée.

Novi prezbiterlj je hil postavljen na mestu verjetne prejinje apside v
obliki za gotiko navadnega pravokotnega prostora, zakljuéenega na vzhodni
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sirani s tremi stranicami praviluega osmerokotnika. Slavelok, ki odpira pre-
hod iz ladje v ta novi prostor, je iz peitenca, ilast in 264 em 3Zirok; njegov
prerez je pravokoten brez posmetja oglov. Zidovje jc izvrieno iz lowljenega
kaena brez pravilnega sestava. Notranja dolZina prezbiterija znaga 650 em,
Sirina 283 em; stranice zakljnéka so po 120 em dolge. Debelina zidu znada
v temeljih, ki so bili odkopani, 85 cm. Ze v primeri z ladjo kapele sorazmerno
veliki prezbiterij sam bi govoril za to, da je bil pozneje prizidau. Slavolok
in tloris prezbiterija pa tudi sama zadostno pri¢ata o poznejem postanku.

Znotraj je imela kapela raven lesen strop v vigini, ki je bila pri adap.
tacijskih delih na ve& mestih dognana in se sedaj tudi Se vidi na zapadni in
juZni steni, kjer so bili odkriti ostanki patroniranega pasu s krogoviénim
vzoreem, kateri je opasoval stene pod stropom. Na juzni steni je bil odkrit
tudi neéitljiv ostanek napisa v gotski frakturi, ki kaze na postanek tc slika-
rije koneewn XIV. ali v XV, stol.

]

Dominikanski krizni hoduik. Pregledna skica slikarij iz srede XIV. stoletja.
(Risal M. Sternen.)

Najvainejsi spomenik iz drnge gradbene dobe samostana pa so ostanki
fresk na zunanji steni glavnega saumostanskega poslopja v sedanjemn vzhod-
nem kraku kriZnega hodnika (sl. str. 166 in 167). Ostanki slikarije, ki smo delo-
ma ¥c poroéali o njih'®), predstavljajo kljub svoji fragmentarnosti enega naj-
vainejiih spomenikov srednjeveskega slikarstva v Sloveniji. Ostanki se raztezajo
ez vso prvotno stavho, katere zapadno steno pokrivajo v eelem obsegu, vendar
Pa se viduo delijo v dve sknpini, katerih prva zavzema v glavnem fasado ka-
Beliee, druga pa od nje proti desni se raztezajo&i del samostama. Prva sku-
pina slikarij vsebinsko ni osredotofena kakor drnga in zavzema v glavnem
gornjo polovico stene nad okni in vrati; le na levi od levega okna sega do
ueslikanega prizemeljskega pasn, na desno od desnega okna pa se Ze pod to

————

1) GZN XXIIL., sir. 188,
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skupino priéenja pas krogov z grhi, ki se nadaljujejo pod vso levo skupino in
e bolj povdari dejstvo, da je slikar smatral vso steno s kapelo vred za ce-
loto in tudi med slikami obeh skupin ni postavil vidne meje.

Slike prve skupine se pricenjajo nad odkritim oglom prvetne stavhe
2 motno poskodovano figuro (sl. 63), stojeée pod trilistnim gotskim lokom
rumene barve; ozadje figure je temnoplave. Ohranjena je samo glava in leva
rama. Gre odividno za podobo sveinice. Okrog glave ima okrogel nimb, na
glavi krono. Obraz je popolnoma uniéen, fino obéuten pa je nagib glave na
svojo levo; dobre ohranjeni svedrasti kodri lepe pieniéno rumene harve ji
padajo pe ramah. Kreinja glave dopuséa dommevo, da gre za figuro z zna-
éilnim gotskim gibom v érti érke 3, vsaka domneva o njenem pomenu pa je
izkljuZena. Rumena okvirna ploskev, iz katere je izrezan lok nad figuro, je
nad njo vodoravno odrezana, na desni pa pada poSevuo navzdol nckako do
visine vrhov lokov levega okna, dokler ne zadene ob mnaslednjo skupine
slikarij. V viSini vrata opisane figure je vrezau v okvir trilist s temnoplavim
polnilom, pod njim pa je manjii proti desni se ponizujoti lok z enakim temno-
plavim ozadjem in sledovi nerazloéne manjfe figure. Oblika okvira te prve
skupine figur bi skoro nujno zalitevala simetriéno nstrezajoé zakljuZek na
levi, vendar kljub nataneni preiskavi ravnoe tu skrajno razpadlega ometa ni
bile mogoée ugotoviti nobenih sledov. Ce i se bili dali ugoteviti, bi doka-
zovali, da je dobil pri obnovitvi v prvi poloviei XIV. stol. prvotni samoestau
podaljiek proti severu, za kar pa razen omcujene uesimetriénosti okvira ni
nobenega migljaja. Nad levim oknom in portalom kapele sledi proti desni
drug sestav okvirov, ki dokaznjejo, da je bila naslednja skupina razdeljena
vodoravno v dva pasova. Skupno sta verjetno tvorila pravokoteu okvir, ka-
terega visji gornji pas so zavzemale druga ol drngi stojeée figure svetmkov,
od katerili so olranjéni na desni strani konzole sedanjega gotskega svoda
ostanki Stirili stojeili.osel (sl. str. 166 in 167). Od prve figure (sl. 65) je po
svodnem lokn odrezana vsa gornja poloviea, od spoduje pa so ohranjeni samo
nerazlogni obrisi; po érnem obrigu v sredi sodeé gre za postavo Skofa v zeleni
zvonéasti kazuli. Slededa figura (sl. 65) je med vsemi najboljse oliranjcna,
nima pa glave. Predstavlja stojedega Tkofa, ki je oznaden z zvonéasto rdedo ka-
zilo. Kaznla je rdeéa in pokrita s kariranim &rmim vzorcem, poddivka kazule ze-
lena, obrisi érni. Od naslednje figure (sl. 64) ga deli navzdol obelen napisni
trak z ostanki neéitljivega napisa z gotskimi frakturnimi &rkami: svetnik
ga je drzal verjetno v roki. Naslednja figura (sl. 64) je v nerazloénih obrisih
obranjena z glave vred, a je ni mogoge blizje doloditi. V roki drZi ne&itljiv
napisni trak, ki visi navzdol ob desni strani vsporedno s pravtake neéitljivim
trakom, ki ga drZi tretja figura na levi strani. Cetrta figura, ki ji manjka
glave, predstavlja Skofa v zvonéasti kazuli rumenkaste barve s &rno risano
karirano ornamentiko; podsivka je zelena. Spodnji, priblizno za polovieo niji -
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pas je vseboval do pasn vidne podobe svetnikov pod v perspektivi od leve
risanimi konzolami vinsko rdee barve. Oliranila se je, Zeprav tudi komaj
razloéna samo druga teh figur (sl. 65) ua temno plavem ozadju, ki je svetlo
v svetlo slikana pol v svojo desno obrujena postava z rumenimi lasmi in be-
lim kriZem v desniei. Na desni roki sledovi rde€e barve. Verjetno je bila to
slika svetuniee. Od slik nad portalom se ni nié oliranile, paé pa se da rekon-
struirati okvir sledefc skupine, katere srediSée je bilo nad desnim oknom
in ki je hila dvodelna (sl. str. 166 in 167). Pravokotni okvir, ki je druzil ohe
polovici, je hil navzgor streinato zakljnéen, prostor nad njin pa so po ostankn
na desni soded izpolujevale druge slike, katerilt vsehine ni mogoée ugotoviti,
ker je ostanek premalenkosten. Okvir te skupine tvori &rn pas, po katerem
se vije avetla trta s tridelnimi listi; na nji so sledovi rdeée barve. Prostor v
temn okviru je po navpiini belo obrobljeni progi deljen v dve poloviei. Slika
leve polovice je v ve&jem delu zakrita po svodni arhitekturi poznejSega hod-
nika. Vidi pa se od pasu doli frontaluo postavljena figura, pokrita do kolen z
meliko gubawo draperijo (sl. 66). Draperija je &mo obrisana, noge imajo tem.
nordeée obrisc, na hlagn so ostanki rdeée harve. Med nogami figure in zgo-
raj na desni se vidita konca kriZa, pred kateriin stoji. Ozadje je umazane
plavo in pokrito z razlitnimi preduocet, ki sc nanafajo na Kristusove nu-
¢eénje. V desnem oglu spodaj je hel Zeher, ki ga drZi pri zapestju odrezana
roka. Risha je &rna, ostanek rokava rded. Ol &chru stoji pokonen okleigena
fiha, nad njim sveZenj Fib in raztresene kocke, pri nogah figure, kledfe in
ostanki drugih predmetov. Nedvomno je, da fmamo pred seboj ovstanek kon-
cem srednjega veka zelo raziirjeic nalioine podobe trpedega Jezusa, tako-
zvaunega gregorjanskega tipa, ki spada v vrsto tipa imnago pietatis — soéutje
vzbujajoéilh podob. lkonografsko nam ptujski fragment dobro pojasnjuje naj-
lepda slika te vrste v Sloveniji, ona ua severni zunanjséini prezbiterija v Bo-
de3éah pri Bledu iz 1. pol. XV. stol. (sl. 69). Predstavlja nam z ranami pokri-
tega, uagega, z rdeim plaféem ogrnjenega Jezusa (torej neke vrste ecce lo-
mo!) pred kriZem, okrog katerega je vsc ozadje pokrito z orodji, 8 katerimi so
ga mudilj in najrazliénejdim orodjemn vsakdanjih opravkev in poklicev (grahlje,
sudica, helebarda, srp, kladivo, ¥karje, noZ, lutnja, gajde, vré, kosa, sekira
i. t. d.), 8 katerimi ga miore &lovek vsak dan iznova muiiti. lkonografsko
izlaja ta nabo¥na podoba od nekega hizantinskega, v Rimu v eerkvi 5. Croee
v srednjem veka zelo EeSéenega originala navadnega dopasnega tipa imaginis
pietatia’®), kakor ga bomo v sledefil izvajanjih srefali nekako istocasno s
tnoliravnavanine v biviem dominikanskem samostann na drugem mestn'4). Oro-

3} Gl sl 1 na str. 263 v Festselrift fiir Max Friedlinder z2nm 60. Geburtstage.
Y) Zapimiv prehodni ikonografski primer med dopasnim originalom iz 8. Croce iu
»zapadnoevropskim« eelim Kristusor trpinom se nahaja na »podobi odpustkove (Ablass:
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dja trpljenja Gospodovega — arma Christi —, ki so jih ¢astili v tej cerkvi,
so se razdirila kot ozadjc v posnetkil te slike po svetu kot oznacba kraja, kjer
se original Easti'¥?). Pozneje se je ta popularni tip zdruzil ped vplivom mistié-
uili kombinacij z literarnim izrocilom o masi sv. Gregorija papeia v isti cer-
kvi, tako da so zaéeli maSo sv. Gregorija vprizarjati s udeino prikaznijo te
Kristusove podobe. Arma Christi pa so pomnoezili, da poveéajo vzpodbudno
veebino slike, z orodji vsakdanjih opravil Zlovekovil, da ga opozarjajo na
to, da ga tudi on v svojem vsakdanjem opravilu vedno iznova lahko muéi.
Tudi pri nas eo bile tc vrste slike razfirjene in so se nam ostanki ohranili.
Razen omenjene elike iz Bode3é mi je znana v obrisih ohranjena slika iz 1.
pol. XV. stol. na severni zunanj3éini podruinice v Gosteéem pri Skofji Loki
in skoro Ze mnerazlofen ostanck na podruZmici pri Sv. Petru na Trebelnem.
Ostanek take slike je verjetno tudi noga na juini steni ladje cerkve sv. Janeza
ol Bohinjskem jezeru. Deloma spada semn tudi trpeéi Jezus, éigar kri se zbira
v zakrameutalnem kelihu v tolazbo in odrefenjc vernim, kakor ga nmamo v
prezbiteriju v Mengiu iz srede XV. stol. in v freskali Janeza iz Ljubljane iz
1. 1443. na Visckem pod Kureickom. V zadevni ikonografski krog lahke uvr-
stimo tudi v sarkofagu stojetega, rane ka¥ofega Odrelenika ma ‘freski pod
zvonikom podruZnice pri Sv. JanZu nad Dravéami v Dravski dolini. Iz zgoraj
povedanega jc razvidno tudi, da napaéno pojmuje orodja v ozadju take slike
na zunanjiéini Zupne cerkve v Mautenu na Koroskem O. Demns'®), ko do-
nmeva radi orodij, raztrcsenih po ozadju slike, da gre za delo, izvrieno po
naroéilu vse obrti obsegajoega ceha.

Desno polovico okvira zavzema najholje ohranjena vselr slik, ki precd-
stavlja na unazano plavem ozadju na ozek temnno zelen pas, ki obdaja okvir
tudi na strani in zgoraj, postavljeno navpiéno lestvo, gv. Janeza Krsinika
in svctega nadSkofa,

.

Tafel) v Friizlarju iz oke. 1. 1400. Relief nain predsisvlja v zgornjem delu de pasu posucick
podohe iz 5. Croce podalj¥an navzdol do »zapadnjaike« stojefe postave. Na ozadju se na-
hajaje arma Christi. Primn. slike 2 in 1eksl na sir. 82 v Ono Schmiit, Resllexikon zur
deutschen Kunstgeschichie, Sintigan 1933. Napis pravi, da dobi odpustek, kedor izmeli
pred 10 podoho 3 ofensfe in ave Marije. Primer »podobe odpustkov« imamne pri nas v
volivni #liki na slaveloku v prezhiteriju cerkve av. Duha v Slovenjgradeu {molilev: en ole-
naf, Eeffena Marija in vera). Ker je slikarija nad votivne pedolie uniZena, ni inegee ugo-
1ovili, ali je bila pod pedobo, pred katero naj melijo, migljena posebna naboZfna podoha ali
mogote celi pasijon na siéni zraven. Dopusien pa se nam zdi sklep, da napis opozsrja na
posehne naboZno podehio mogofe podolinegs Krisiusa trpina kakor zgoraj, ki je pa unifena.
Prim. ZUZ V., str. 174 in sl. 70,

Y2} 0 tem in npaslednjem prim. K. Kinsile, Ikonographie der cliristlichen Kunst
I, str. 486 sl

13) Glej Neu aufgedeckte Wandgemilde in Mauthen (Kirnten) v Die Denkmalpflege
VIL 1., str. 48.
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Lestva {sl. str. 166 in 167 in sl. 66 in 67) stoji navpituo takoj ob uavpiinem
pasu, ki deli levo in desno sliko. V vsak predel, katerih 5tevila radi unicenega
vrha ni mogoge totno dolociti, je postavljen po en obris stopali in sicer ine-
njaje, enkrat leva cnkral desna. Zdi se nan, da za 10 lestvo ui druge razlage,
kakor nistiéna lestva teduosti. Srednjeveskim mistikom je namreé Jakobhova
lestva s 15 klini simholizirala vrsto 15 Cednosli, ki jih zdruZujeta bruni ljn-
bezni do Boga in do bliZznjega. Durandus in Sicardus jo v svoji simboliki cer-
kvencga poslopja in njegove opreme predstavljata kot shnbol stopnic pred
oltarjem, ki naj spominjajo na 15 Zednosti in njiliovi starotestamenini podobi
petnajsierc stopnice, ki so vodile k Salownenovemu templju, in peinajstere
psalmec gradnales'®). Merodajno za to razlago bi hilo dejstvo, ali je imela
nada lestva 15 klinov ali ne, razpolozljivi prostor bi temu Steviln unstrezal; do-
maca ikonografija pa bi bila s tem obogatena za zanimiv delajl. Stopali v lestvi
bi paé nadomeciale augele, ki stopajo po simholiéni Jakobovi lestvi.

Poleg lestve na desni stoji v polprofil proti levi ohrnjen sv. Janez Krst-
nik (sl. 67). Glava jc hradata, obleéen je v nekoliko Zez kolena segajodo _suknjo
s Zirokim spodnjim robow; na nji so sledovi rdcée barve. Cez njo visi s &érnimi
kosmi pokril koZnal plaZé. Glava z velikiin, okroglim, rahlo rumenim nimhom
jc €rno ohrisana, noge rdedc. Tip glave z upalim licen jc znalilen za prvo
polovico XIV. stol. V desnici dr#i oblo s &rno risanim Jagnjelom boZjim, =z
levo kaZe s stegnjenim kazalcem nanj.

Na dcsni ob Janezu je v enaki polprofilni stoji v levo obrujen svetnik v
nadskofovski obleki (sl. 67). Glava Janezovemu podobhnega tipa z upadlimi lici
j¢ obdana od nimba in pokrita z nizko mitre s érnim spodnjin robowmn in nav-
piénun pasom. Obleéen je v dolgo, helo albo, katere konture sprewnljajo mma-
zano olivne sence, izpod njc moli ¢rn Bpigast Eevel) leve noge. Kazula, Cez
kalero ima hel palij, je pokrita z rdetimi, kariranimi ornamenti & krii v
poljih. Rdeée risana dcsnica je ohleiena v rokavico in Dblagoslavlja. Rokavico
ima tndi levica, ki drzi kofovsko palico z motivom stiliziranc lilije v zavoju.
Ta mied vsemi slikami najbolje ohiranjena figura je radi pomanjkanja kakega
drugega znaka po svojem pomenu ncdologena.

Fod to skupinoe slik nad loki desnega okna se nahaja Stirivrsten napis
v latinski unciali, v katercga so v sredi in na koncn vplelene érnokonturirane
rishe, katerih pomcua ni tofuno spoznati. Napis je prichéen v CZN XXIIL,
sir. 189 in takratuemu &itauju nimam nié dodati. Ni pa izkljuéeno, da se je
ua levo od njega nahajala po svoini konzoli unicena 3e ena skupina rish in
wogote tudi Zc¢ del napisa. Poselino zaéctek druge vrsle napisa se zdi, da

—

%) Prim. J. Saner, Symholik des Kirchengehiindes und seiner Ausstallung in der
Auffassung des Miltelalters, 2. izd. (Freiburg im Br. 1924) str. 69, 164, 165, 246 in 422 in
K. Kiinstle, lkonographie der ehistlichen Kunet I zv., sir. 286.
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govori za to. Od ohranjenilt namn predstavlja leva risba ncke vrste sarkofag.
Leva figura v njem stopa z desno nogo &ez rob ven, z levo roko se drii po
konci postavljencga jamboru podohmega droga, v desnici pa drii vretemu s
prejo podoben prednet, glava je unicena; desna figura, ki je tudi brez glave,
drzi v deeni Zadi podoben predmet, z leve pa nekak drog &ez ramo. Za ujo
$trli iz skrinje nekak pokrov. V deeni sliki ima prva figitra uniéeno glavo in
drzi roke prosede sklenjene predse. Druga figura ima znatilne ovito glavo in
drZi z desno predse lammpici podoben predmet, levica je nejasna. Tretja fignra
dr#i v desni nerazloZen predmnct, glava je lepo nakodrana, a mapol uniena.
Levo roko drZi pred prsi. Tudi ta skupina se nahaja v neke vrste skrinji. Vsta-
jenje mrtvihi?!?) Vse je izvrieno samo s tcmno rdcéimi obrisi.

Slika desno od preje opisane ima pravokoten okvir, ki je zgoraj stres-
nato zavricn (sl. str. 166). Okvir je ¢rn in okraen s polpalmetnimi rdegimi listi,
ogli s0 povdarjeni z rozetnimi cvetovi. Spodaj in na levi spremlja okvir napis
v unciali {prim. CZN XXI111., str. 189), ki se dopolnjen glasi takole: 4+ OB....
NICOLA/u/S + /d/E - ZWANOVIA - SV.... IM ANNO...'0 - M/?/CCC
L. 1z tega napisa je razvidmo, da gre za nagrobno spominsko sliko. Slika, ki
je Zal skrajno slabo ohranjena, je bila po svojem konceptu izredno Logata (sl.
68). Predstavljala je na bogatem gotskem tronu z haldahinom scieéo, v polpro-
fil na desno obrnjeno Marijo z detetom na levici. Dete je iztegovalo desnico k
Marijini bradi, da jo poboZa, z levo pa sega navzdol, ko da nckomu nekaj nudi.
Oh Marijinih nogal na desni kle&i z molitveno dvignjenim rokami dominika-
ncc-donator. Trikotni vrh ozadja nad baldahinom trona je &rn. Baldaliin ima
bogato krogoviéno Eelo, pod katerim se arhitckinra perspektivitno poglablja
v prostor, v katerem stoji tron s hrhtif¢em predrtim s trilistnitmi odprtinami,
desna in leva stran tronskc arhitekiure je okraSema s stebricki in gotskimi
ograjami, arhitektonsko s podolgastimi vdolbinami okrafen je tudi sedez sam.
Unien je ves levi srcdnji del z Marijiniinr oprsjem, dalje desni srednji del z
Marijinim narogjem in koleni in srednji del trona spodaj. Marijina glava ima
rde€ nimb in rumene lase. Suknja Marijina in njeno naglavno pokrivalo jc
belo, plaié rdeé. Kristus ima rdeé nimb z belim krizem. Cevlji Marije so zclo
gpicasti &rni. Glava dominikanca je unidena.

Proti desni sledi odlomek okvira 3e ene slike, ki je popolnoma unidena.
Okvir je zelo podoben prejinjemu. Oh spodnjem robu in na levi strami je
odlomek uncialnega napisa, ki je brikone tudi nagrohno spominskega- zna.

éaja. Glasi sex + ANNO © DO/min/ [ - M - CCC...... /am/EN. Ce tudi frag

17) Ikonografsko govori miarsikaj za 10. Vstajajoi v podobnib stanjii in podobne
oblikevanili sarkofagil, & podobno dvignjenimi pokrovi, kakor enkrat tu, se nahajsjo nz
reliefu poslednje sodhe iz 2. pol. 13. siol. na severnem porlalu stolnice v Reimsu. Prim. sl
141 na sir. 264 lz. Cankarja Zgodovine likovne umeinosti v Zahodni Evropi 11./2.
Ljubljana 1933.
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meutaren, je ta napis v zvezi 8 prejdnjim najvecje vaZuosti, ker so po njemn
datirane slike in dovrSitev restavracije samostana v prvi polovici XIV. stol.

Ze pod sliko Marije sc za¢euja nad ncposlikanim pritlidjem vrsta kro-
gov, v katerill prvih dveb sta se ohranila po strani nagnjena grba dobrotui-
kov samostana in laliko zakljugune, da so take grbe imeli tudi drugi krogi.
Vrsta sc nadaljuje prav do konea lodnika kot osmovni dekorativni motiv
drugc skupine slik. Nad njimi sc¢ nalaja v dva vodoravna pasova deljeua slika,
pokrivajoca ves ostali ve&ji dcl steue ohranjenega trakta biviera samostana
(sl. str. 167). Spodnji rol tvori érue obrobljen rumeu pas z valovito érno risano
vitico. Enak pas deli tudi obe vrsti slik med seboj. V obcli vrstali klede na rde-
¢em ozadju naslikani prot levi obrnjeni dominikanei, postavljeni kledcéi v
polprofil v svejo desno, dvigajoéi predse v wolitvi sklenjene roke (sl. 70 iu 71).
Nekateri imajo navzgor vilirajoe napisne trake, prvotno mogoée z molilnini
tcksti, od katerili ni ve& sledov. Obleéeni so v bele suknje in éruc plasée. Od
leve proti desni se v obeh vrstali gostost kleécéib mcuihov polagoma redgi.
Na levem koneu teli skupin sc naliaja ostanek (del glave s kriZnim nimbom)
obe vrsti zavzemajode figure; ohrauil se je razcu kosa glave tudi del mandorle
in gre torej za podoho Krista v mandorli (mandorla rdeéa, uitub hel z rdeéim
krizem, lasje rumeni), h kateremmn se obradajo s proinjami klegcii domi-
nikanei.

Kakor nam da slutiti priohéena skiea (sl. str. 166 iu 167) ostankov tel sli-
karij, gre za ostanke velike doliro premidljene eelote, ki je po svojem velikem
koueeptn v Sloveniji &isto osawljena. ObZalovati moramo same, da je ne more-
mo toéne izpopoluiti. PoboZua ndanest samostanske drnZine Kristusu, izraZena
v naravnost klasiénemn ritnm prepriéevalne sc ponavljajoéili wolilnili kretenj in
hivaleZen sporuiu na dobrotuike in za3gitnike samostana sta nadli v tch slikal
euostavno velik izraz. MnoZina ofividuo wmetnitko razmeroma dobrih slik
naho¥ne in misticne vsebine okoli vhioda v kapelo pa je hotela menda izérpati
vsc bogastvo poboZne domiiljije, kakor je izvirala neposredne iz danega polo-
#aja in namena stavbe. Tudi barvno je moral biti wéinek tc slikarije z njenim
temuo plavim ozadjem na slikali ua fasadi kapele in rdedim na slikab ostalega
poslopja res velik.

Telmizuo pripadajo te slike e starejSemn sredujeveskcmu zapaduoevrop-
skemn nadinu slikanja na vlafuo steno, ki ga je pri nas fele po sredi XIV.
stol. izpodrinila prava freska'). Zgornje figuralne slike so unaslikaue na okr.
4 mm debel preeej fin owet, dodim je spodnji pas z grhi slikan na preeej grob
siv omet. Iz te tchnike je tudi razloZljive, da so se od slik ebranile po naj-

——

%) Prim, Fr. Stclé, Sicnske slike v ladji cerkve na Vrzdenen v Yjesnikn hre.
atheol. druftva n Zagrebu, N. s. XV, str. 120122,
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veé konture, barvna plast, ki je bila slikana Ze bolj v subo, pa je povcéiui od-
padla s poznejsim ometom.

Slog je izrazit zgodnjcgotski risarski slog, ki je vladal v srcdnji Evropi
vse do srede XIV. stol. Skromno pa se uveljavlja poleg rishe v ¢rni ali rdcéi
barvi Ze tudi modelacija, ki se omejuje na blifino obrisnilt &rt in jili tam pod-
pira v plasticuem oblikovanju gub ali teles. Znatilua je v tem ozirn poraba
umazano olivnib potez na gubah albe nadskofa ali rdcckaste harve ol kon-
turah nog sv. Janeza Krst. Znaéilno je v zvezi s temi slogovnimi dejstvi tudi,
da popolnoma manjkajo stremljenja postaviti figure v prostor. Postavljenc
§0 namreé vse z izjemo slike Marije pred prostorninske ncviralno ozadje in
gre ta brezbriZuost pri sliki sv. Janeza in svctega Skofa tako dale, da sc na-
videzni, Zeprav tudi neprostorni terenski pas pod nogawi oseb nadaljuje ol
okviru okrog in okrog slikc in ga figura sv. nadikofa tudi ol strani In zgoraj
pokriva; s tem je tudi zadosti ozunaéen brezprostorno idealistiCuni slog nasilt
slik. Nikjer Se ni videti sledov vpliva novcga plasticnega sloga, ki je okr.
srede XIV. stol. iz Italije in Francije zael prerajati zapadno in srednjeevrop-
sko slikarstvo, in celo pri sliki Madone, kjer je z linearnimi sredstvi risbe
in kompozieije trona doseZena zadostna prostorninska poglebitev ¥; prostor iu
tudi taka ni razloZljiva samo iz elemcentov sploinega srednjccvropskega sloga,
ki mu te slike pripadajo, ampak je ucdvouno %ec odinev novil iz Iialijc pro-
dirajoéili stremljenj (posebue oblika scdeZa, kolikor je viden na levi spodaj
in okrafen s plitvimi podolgovatimi dolbinami, sc zdi oduicy raznih italijanskil
tronov zgoduje renesause), nc moremo trditi o dircktnewr prevzemu kakega
giotteskuega vzora in je tako tip arhitekturc in njenili podrobmoesti, kakor
tudi tip Madone, o kateri se zdi, da je bila gotsko cleganten tip, popolnoma
neitalijanski. Ce bi slike ne bile datirane po napisih v &as okr. I 1350. in &c bi
med njimi ne bilo te po svojen stremljenju v tretjo dimenzijo kot naprednej-
f¢ oznadene slike, bi jih bili prisiljeni datirati skoraj nckoliko prej. Vendar
Je zastajanje v razvoju za splofuo slikarsko produkcijo takratuc srednje Ev-
rope v primeri z Zapadom znaéiluo, kar dokazuje tudi za risarski slog te
dobe znafilna in v umetnostni zgodovini doliro znana Velislavova biblija,
ki so jo poprej €asovno opredeljevali v prva desetletja XIV. stol., dokler
je koutuo ui dolodil A. Mat&jéek s prepri‘evalnimi dejstvi iz spomeniskega
gradiva za srednjeevropsko slikarstvo prve polovice XIV. stol. v &as bliza sre-
-de XIV. stol) Ravno ilustracije te biblije pa so za nas tem Dbolj vaine, ker
Jjih s ptujskim spomenikom ne zblizujc samo izraziti risarski slog izvriitve.
ampak tudi tako znatilni tip bradatih obrazov, ki ga predstavljata tako sv.
Janez kakor nadskof v Ptuju in ki kaZe oblifje moéno koilenega izraza z
upadlimi lici in polno, znadilno izrisauo brado, postavljeno v polprofil, kar

") A, Ma18jEek, Velislavova hille, Praha 1926, s1r. 111 sl



(111) X s1avhoi zgodavini dominikanskega samostana v P1aju 175

povzrodi tu in tam tipiéui obris takili obrazov, pri katerem sec obrisua linija
od &cla pod oéni pogrezne v lice, pa takoj zopet odloéno stopi naprej v obrisn
brade.

V fragmentili dominikanskega kriZnega hodnika se nam je oliranilo to-
rej slikarsko delo velikega monumentalnega koncepta, odligne esteiske vreil-
nosti in za srednjeevropsko slikarstvo srede X1V. stol. zua&ilnega sloga. V
zvezi s fraguenti iz okr. 1260-—70 v niinoritski eerkvi v Ptuju, slikarijami v
ladji na Vrezdenen iz zag. XIV. stol. in ostauki slikarij iz drugega Zetrtstoletja
X1V, stol. ¥ Turnidén so ostauki v dominikanskein samostauu v Ptuju eden
osnovnilh spomcnikov za zgodovine zgodujegoiskega slikarstva v Sloveniji.

1z uckako iste dobe se nam je oliranila pod nekdanjim zvonikom bivie
dominikanske eerkve v ozkem, iz prehoda, ki vodi iz severnega kraka kriz.
nega liodnika po stopnieah k vhodn s trga v samostan, dostopnem prostorn
g ena slika, ki vzbuja bolj ikonografski kskor nmetnosini interes. Nz steni,
ki loéi hioduik o 1ega prostora, se je ohranila tloslej prebeljena, a sedaj odkrita
slika predstevljajoéa baldehiu s trpeéim Jezusom, ki stoji v sarkofagu; na
desni ol baldahinu pa je naslikan klefeé dominikauski menili z napisnim tra-
kom. Tudi v tem slutaju gre za sliko naslikauo na zmoéen omet. Baldahin
je oprt na obeli siranell na podboje s podolgovatimi dekorativnimi odpru.
nami. Preduji del njegove strelie visi naprej v obliki treli stranie osmerokota;
oblikovau je v podobi ve&jega sredujega in dvel straunskih trilistnih lokov,
Pod njim se naliaja spodaj sarkofag, v katerem stoji do bokov viden, fron-
talno postavljen trpeéi Jezus. Boki so prepasani z belim prtom, roke drzi
zlozeue pred pasom, glava je nagnjena ralilo k desni rami, inia zelenkast vence
i rded nimb s krizew. V ozadju je érn kriz. Nz ozadju figurc pod baldahi-
now so naslikani razui, deloma nerazlotni predmeti, tako I Kristusu gle-
tlajoéa glava, zclene Sibe, rdeé kij, dolga rdeda suknja, 3 Zeblji in pod. Bal-
daliin je rumen, sarkofag rdeg, okraSen ob robu z vencem lokov, ozadje je
sinje; velik del rishe in barv je bil odstranjen z belezem. Na desni, ob
baldahinn kle&céi dominikanec je obrnjen k sliki, sklepa roke v molitvi in
ima na traku napis: MISERERE MEJ] DEVS. Gre torej za votivno sliko.
Ikonografsko pa gre za tipiéno 1. zv. imago pictatis v obliki, kakor so
jo Castili v Rimn v eerkvi 8. Croce in ki je postala konvem sredujega veka
{kOllografsko izhodiséc za takozvanega gregorijanskega trpecega Jezusa in
tlustracijo legende o masi sv. Gregorija Vel. s prikaznijo v 8. Croee®). Kakor
s %e na str. 170 pri opisu gregorijanskega trpedega Jezusa v freskah v hodni.
kn dominikaunskega samostana v Ptuju omenjali, je pravi ikonografski origiual
iz eerkve $. Croee nadomestil v slikah prikazni med maso sv. Gregorija v se-
verni ikonografiji Ze poprej zmani stojedi trpedi Jezus, da pa je bil tndi ori-

—

%) Prim. K. Kiinstle, lkenographie der christl. Kunst L air. 486 sl
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ginal iz S. Croce znan in &ei¢en na severu, nam dokazuje bakrorez Israela van
Meckenem (B. 135) iz konca XV. stol. pa tudi nasa slika, ki je okr. 150 let
starejia. Vschinsko gre za ilustracijo domisleka srednjeveikih mistikov, po
katerih je Jczus, ko je pridel od kriZanja k pokopu, za kratek ¢as oZivel in
éaka v sarkofagu stojé na pokop. lkonografsko nada slika Jezusove podobe
preecj toéno odgovarja rimski sliki, kakor jo je posnel Israel van Meckenem?®),
mala razlika je v drZanju rok, ki so prckriZane kakor tam, toda s prsti obr-
njenimi navzgor in nc navzdol. Venec in tandica &cz ledja so nehistvene raz-
like. Ozadje z orodji trpljenja, ki ga v rimskewn originalu ni, pa je dodatck,
ki hoée povedati, da gre za sliko iz 8. Croce, kjer so &€astili arma Christi®?).

Kako pride ta ikonografsko zanimiva slika v ozki prostor ob nekdanjem
prezhiteriju, kjer je bilo pozncje prirejeno pritliéje zvonika, je uganka. Eno
nam dokazuje z gotovostjo. da je morala Dbiti stensn, na kateri se sedaj na-
haja, nekdaj od zunaj dostopna in sploSno viduna. Slika dokaznje tudi, da je
ta stena obstojala vsaj ol prvi restavraeiji poslopja ¥ prvi pelovia X1V, stol,,
kamor jo moremo datirati; njena zveza s prvotnim poslopjewm, zazidanim v
vzhodnem kriinemn hodniku, pa je nejasna.

Ay
3. Druga restavracija samostana.

Niti sto let ni minulo, ko je nastopila potrcha druge restavracije saino-
stana. Iz listine sekovekega Skofa Jurija z due 8. maja 1453, ki pravi, da je
bila eerkev po njem »rceonctliata«, se da sklepati, da je Lila onecéaiécua in
potrchna vecjega popravila®); kakor smo Zec zgoraj izvajali, tudi ohranjeni
arhitcktonski momenti govorc za to, da ni §lo za novo stavho. Kovaédi& (1. c.)
domneva, da se je opustofenje zgodilo po Turkih L 1396., ko so prvit stopili
na Stajerska tla in se polastili tudi Ptuja. Pozna rekoneiliacija cerkve govori
Ze sama proti tej domnevi. Pa tudi trditev zgodovinarjev o razdejanju Ptuja
po Turkib L. 1396. je wevzdrina, kakor je dokuzal H. Pirchegger®). Bolj ver-
jeten bi bil tur3ki napad na Pinj 1. 1415.23), Eeprav Pircliegger (1. ¢.) dvomi o
njem; poroéila o onew iz I, 1418. se pa nanafajo nedvomne na madjarski na.

8} Print. slike 1 na str. 263 v Festsehrifi fir Max Friedlinder zum 60. Geburtstage.

#) Prim. K. Kiinstle 1. ¢ — O razvoju in vsehini 1ega ikonogralskega tipa prim.
poleg Kiinsileja poschno: E. Panoefsky, linago pietalis. Ein Beitrag zur Typengesehichte
des »Sehmerzensmannss uml der »Maria Mediatrixe v Fesisehrify fiir Max Friedlinder il
str. 201 sl. z vsem zadevnim ilusirativmiin inateralom, — Prim. tndi zgoraj op. 14. — Slika
tega tipa sc nabaja pri nas tadi v freskah Janeza Ayaile v prezbiteriju Zupne eerkve v Mar
tjaneih v Prekmurju,

28} Fr. Kovadid o. e. str. 114,

) Die ersten Tirkeneinfille (1396, 1415, 1418) v Zeltschr:fl des His. Ver. [, Steicr
nark XVI. (Graz 1922{23), str. 67 sl

) V1. Levee, Die ersten Tiitkeneinfilie in Krain und Steiermark v MMV {. Krain
XV sie. 169 sl
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pad na te kraje (Pirebegger o. e. str. 71—73). Rckoneiliacija v 1. 1453, pa
vsecno skoraj nedvonmo dokaznje, da so se zgodile na dominikanski eerkvi
vaznejSe nasilne spremembe in Ze dejstve nove posvetitve in veé poroéil o
drugih delili v ti eerkvi sr. XV, stol. nam priéa o Zivahni stavbni delavno-
81i2%). Ali je dalo zunanji poved za te cpustofenje po Turkih ali Madjarih okr.
1415 in 1418, se dokazati ne da, takoj pa bomo videli, da druga vaina dej
glva govoré za to, da priéetki druge restavraeije samostana ne leze ‘daleg od
tel let. Konéno ni izkljugeno tudi, da takega nasilnega poveda sploh ui bilo
in je bila temeljita obnovitev in dopoliitev samostanskih poslopij poslediea
reformiranja ptujskega konventa v 1. 1436.-—-1438.%),

1z Gasa te druge restavraeije samostana se nam je ohrauil ¢den najlep.
gl arhitektonskill spomenikov gotike v nadi domovini, krizni hodnik. O njemn
navaja kronika samostana, da je hil sezidan okr. 1. 1455, in sicer se ta trditev
opira na oporoke dominikanskega soredovnika Nideraicha z dne 21. sept., s
katero je volil samostann 150 goldinarjev za stavho kriznega hodnika. Upamo,
da se nam ho v naslednjem posredilo dokazati, da besed o zidanju hodunika ni
mogoée vzeti dohesedno, ampak veliko verjetneje tako, da je F. N. volil ta
znesek za pokritje stroskov takrat Z¢ dozidanega hodnika.

Hoduik stoji na juZni strani takrat Ze obstojeée cerkve in na zapadni
strani prvotuega glavnega samostanskega poslopja. Njegovi Stirje hodniki okle-
pajo nepravilue detverooglate dvoriiée z vodnjakom. DolZina stranie tega
dvoriiéa je tale: Vzhodna 19-95 m, severna 19-75 1n, juina 19-65 m in zapadna
17:60 m. Novo poslopje je bilo nadstropuo, kar dekazuje kameniti venee med
pritliéjem in nadstropjem in Se ohranjeni, éeprav po veéini zazidani kameniti
gotski podstreSmi zidee na vsel straneh. Posebuo pa dokazuje to tudi v nad.
siropju z gotskimi kriZninii svedi lirez reber obokano nadstropje hodnika ob
cerkvi, kjer so oliranjeni fe tndi pravokotni kameniti gotski ohodi cken (sl
72). Hodnik se odpira na dvoriice s pravokotnimi &ilasto s krogoviéevjemn za.
kljugeninii, prav do podzidka segajoéimi okui. Vhed, ki je hil 1. 1928. zopet
odprt, se je nahajal v juzui steni in je imel bogato profiliran kamenit portal
pod okroglim s krogoviéno rozeto okrasemim okmom. Krogoviéje v vrhovih
oken je bogato okrafen z motivi ribjega mehurja, tiri- in trolistov in sorodnih
motivov in zelo raznolike po svojem sestavu (sl. 72). Od ostalih pa se vidno
razlikuje po svojem preprostejiem, &sto geometriénem sestava krogovigje
juinega in zapadnega hoduika; po porodilu Janiseha je L 1885. krogovigje
v devetih oknili sploh manjkale®) in gre torej za poznejo obnovitev. Dej.
stvo, da severni in juZni hodnik nista vzporedna, govori za'te, da je morala

?) Prim. Fr. Kovaédig o. c. str. 115 in 116,

) Fr. Kovatgié o c. str. 134

%) J. A. Janisch, Topographisch-stalislisches Lexikon von Steiermark- mil hisin-
rischen Notizen und Anmerkungen, Graz 1885, IL =zv. ar. 461
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pri postanku hodnika biti kakor severna &rta s ccrkvijo dana tudi juZna s
prilegajoéim truktom, v katercga juini steni so vidni ostanki gotske arhitek-
ture, poaebno pa bogato s krogovitjem okradeno zazidano okno v juini steni
v pritli¢ju,

Se sedaj v njegovemn dvori3tu obstojedi vodujak pripada prvi stavboi
dobi samostana, o écmer priéajo podatki drugega dela kronike, ki se nahaja
v knjiznici minoritskega samostana v Ptuju®®). Tu &itamo ined dobrotniki imc
plemiéa {miles) Hermana z gradu Gornjega Ptnja, ki je unirl 1. 1249. tertio
calend. aug., s pripombeo: »Puteus qui est in claustro ex magna parte per cins
adiutorium est constructus.« Prav tako je prispeval zanj vedji znesek ptujski
mefcéan Hilprand, ki je winrl na sv. Mihacla dan 1. 1240. V tch porotilih kre-
nike imamo tudi nekoliko oporc za doloitev Easu postanka zgoraj opisanil
delov prvotnega samostana.

Notranja arhitektura hiodnika obstoji iz kriznil rebrastih svodov s sklep-
niki in sloni na strani dvorista na mnogokotnih polstebril, na drugi strani pa

#} Ta rokopis, ki ga je Fr. Kova#ié iskal in smatral za izgulljenega (gl. op. 4 v Ve
ditelju XVIL etr. 250, je Lil odkrit pri v zadnjem Basu izvrieni novi ureditvi knjiznice. Ko-
vafit je njegove podatke porabljal po Slekovievih izpiskih v arhivu Zgod. denSiva v Mari-
liorn ¥ poglavju Ustaneve v Voditelju XVIL str. 250 dalje, original pa mu je Lil e L 1912
pri sestavljanju spisa Gospodarska zgodovina dominikanskega samostana v Ptuju v CZN. IX.
{str. 58 sL.) nedostopen. Ze povriua primerjave s tam porabljenimi viri pa kase, da je vsaj ve-
¢ina njegove veebine ponovljena tudi v deugib viril v arhivil na Dunaju in v Graden. Prujski
rokonis je ¥ hel pergament vezana knjiga z zunanjun naslovon: Pars Ilda Memora-
hilium Cenveutus Pettoviensis O. P. Velikost papirnil listov zna3a: Sir. 20 ew,
vis. 30.7 em. Nolranji naslovni list ima oznaglo »litt, A.« Listi so paginirani, strani je 174
Rokopis se kouda s sentenco »Ende oline Ende«. Vselina in postanek sla razvidna iz notranje.
ga naslova, ki se glasi: »Stift.buch in welches der erste anfang des Prediger-Closters zu Pet-
tau, pihstliche, keyserlicle, kénigliche auch land-fiiestliche Prinilegia und freyheiten geistlich-
n. welilichen siands inchrerer Magnate{n} und lwrgere{n} wohltiitige gnaden und freygibigkei.
ten, samht deren gewidnieten giileren stifft-briefe(n), mit beysczung des alten Urbary ete. wor
zweyhundert und etlich melr iahren init altuiterischen hart-leslichen lwmchstall zusammen-
und eingetrage{n} worde{n) nun alier zu lcichterer Vernemmung dessen inhalts, daselbst
newlicl copirt und abgeschriben uou einens drey uud scelizig ialirige(n} ordens-Priester na-
meus Amhrosius Capello, innerhalh deren ersten zwey monathen dises durclstreiche-
den iahrs, unsers heils ain tausent sechs lundert sechis uud neunzig nach folgender Register-
ordnung. — TngVIt teX1Vs eX saplente: & sterCore LoVM LapIDablt¥r plger. Eecli. eap
22, vers 2.« Iz tega je razvidno, da'imame tudi v tem rokopisu prepis urbarja iz 1. 1440, 1443
in 1451, kalerega original se nahaja v dri. in dvorn. achive na Dumajyu rok, Et. 141 in ¥
kopiji v namestnitkem arhive v Graden {gl. Kova i g, CZN IX, str. 59). Prepicane so tudi
gorninske pravice in dolinosti dunajskega rokop. fol. 112—115 (CZN IX. str. 96). Rokopis
tina oliseZen register, Za uved ponavlja glavne podatke o ustaunovitvi samostana, o dobrot.
nikih samostana in navaja (str. 4) imena prvih 15 priocjev. V raznib inenih je polue uapak,
kar dokazuje, da je slabe ¢&ital predloge. Pri dobrotnikih se sklicuje na star kelendarij
dobrotuikov, familiarivm, fratrum et amicorum, v ksterem so hile vse njili zasluge jio-
drolino popisane. Rokopis predstavlja drugi del samostanske kronike (Memorabilia), katere
prvi iel je olranjen v dei. arhivi v Graden in ga je spisal isti Amhrozij Capello 1. 1697
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na konzolah. Vse konzole in vsi sklepniki so figuralne ckraseni z reliefi.
Na kamnili je mnoge kammoseSkili znakov, ki jih prichéujemo na str. 179
Ikonografske so podobe sklepuikov premiiljene grupirame po slededili skn-
pinah: V vzhodnem hodniku, ki je veljal tudi sedaj nekam za najodliénejega,
se nahaja glava sv. Janeza Krst. v skledi, sv. Janez Evangelist?), sv. Deminik
z Izvelidarjem v manderli kot sodnikem v poslednji sedbi v rokalt in mrtvimi
otroki ob nogah?®!), sv. Katarina, sv. Barbara in Kristuseva glava. V severncm
liodniku: Marija z detetom na leviei in lirusko ali figo v desnici, Petrus
Martyr, z rozeto v desni, noZem v levi, soluéna maska z Zarki, dominikanski
svetnik s cerkvijo v levici, z odbite desnico®®), dominikance z zvezdo v
desni in odprto knjigo v levi®®), dopasen trpeéi Jezus. V zapadnem in juinem
hedniku: enajst apostolov z Jagnjctom hoZjim sredi zapadncga lodnika, dva-
najsti sv. Janez Ev. pa se nahaja Ze v vzli. hodniku. Ikonografski krog je
torej znatilno omejen. Podebno kaker v slikali druge: stavbue faze samostana;
ki se bile s pestankom tega lioduika potkodovane in pobeljene, se nahajajo
v vzhodnemn hodniku zbrani svetniki in svetmnice, ki se se od nekdaj éastili v
tem samostanu z Dominikem in sv. Janezom Krst. na &clu. Hodnik ob ecrkvi
jc posvegen v prvi vrsti deminikanskim svetnikom, ostala dva pa Kristusu z
njegovimi apostolL .

Tudi pri razdelitvi kenzol opazamo oéividno zvezo s tradicijo prejinje
opreme samostana: V vzhodnem lodniku je v vsakem oglu po ema glava,
juzna kodrasta z brkami, severna bradata z znaéilno razéésano brade. Ena
konzola je uni€ena po haronem portatu refektorija, na drugi drZita tva put-
ta prazen grb, na cni dva putta grh s sidrom, na eni sta dva putta iu grh s
kacdo, dalje hrezbrada glava in mrtvagka glava. V severnem hodniku: Angel
z grbom z mojstrskim znakom s kriZem in ostankom érk, zdi se, da gotski k
in o, brezbhrada Zenska glava, lirkasta glava s kapo in napisnim trakom, glava
leva, lirezbrada glaviea. V zapaduem liodniku: Kosmata glava z brado razée-
sano na dve strani, delgolasa glava z grbom in dvema zvezdama, uoZem in
nerazloénim predmetom, glava s pokrivalom, bradata moska glava z grbom:
z enakim mojstrskim znakem kaker je oni v severmem liodniku, s krizemn
i gotskima érkama h in o (sl. str. 181), bradata glava s klobukom, Zenska gla-
va. V juZnem hedniku: Figura z dolgimi lasmi in odhitim obrazom, brezbrada

) Med raznimi poboinostimi je reforma 1. 1436—38 poselne priporoala tudi Fe3tenje
sv. Janeza Krst, in sv. Janeza Ev. (Kova&i& Veditelj XVII, str. 134).

M) Sv. Dominik je baje obudil k zivljenju mrtvega otroka. Prim. Fr. V, 8. Doy§,
Heilige und Belige der rémischkatholischen Kirche I. zv., str. 277. — Kristus-sodnik v
mandorli se nanada na izreéilo o sv. Dominikn kot prifi pri poslednji sodbi, kakor je vpo-
dobljen na relikvijariju iz St. Georga pri Serfansu na Tirolskem. Prim. K. Kiinstle,
lkonographie der christl. Kunst I, str. 182—186.

33) Sv. Toma: Akv., gl. K. Kiinstle o. ¢ str. 558/61.

31} Albertus Magnus, gl K. Kiinstle o. ¢. str, 44 sl.
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glava z grbom s §karjanii, liradata glava s turbanom, hrezbrada stargevska gla-
va, brezbrada kodrasta glava, brezbrada kodrasta glava, figura z odhitin obra.
zom. Tudi pri razvrstitvi konzol vidimo torej nek preradumjen red; kaker
nekdaj na fasadi prejinjega smmostana v sliki, so sedaj v kamnoseski izvedbi
v vzhodnem hodniku v prvi vesti grbi dobrotnikov samostana, V ostalil hod-
nikih podole brikone nimajo tako dolofenega pomena, &cprav je gotovo, da
s¢ abe konzoli 3 kamnoseitkim grhoin nanaSata na voditelja stavbe, kamno-
seikega mojstra in stavbenika.

Dominikanski kriZni hodnik, mojstrska grba,

Ta hoduik, ki s¢ odliknje po izredno lepili merah in po bogatein kamne-
sefkewn in krogovituem okrasju, je bil nedvomno najve&ja oliogatitev, ki jo
je sawmostan dobil v svoji tretji stavbinski dobi. Iz njegovega nepravilnega
tlorisa lahko sklepamo, da je bila njegova oblika na treh straneh vezana po
Ze olistojedih peslopjih, na severu po cerkvi, na vzhodu po starewn samo-
stanskem traktn, na jugu pa po starejSem traktu, ki so ga tudi obdrZali. Le na
zapadni strani takil definitivnih stavh Ze ni bilo in so hodnik lahko postavili
ved ali manj vzporedno vzhodnemu. Z arhitckturo novega hodnika so pokva
rili uli veaj zakrili dele slikarij na fasadi vzhodnega trakta in ostanke pobelili.
Kakor sine #e omenili, so vsebino njilhove slikarije vsaj deloma posneli v ki-
parskem okrasjn novega hodnika: svetnike so vprizorili na sklepunikil, grbe
dobrotnikov pa ua konzolah. Da je vzhodni hoduik slej ko prej veljal za naj-
vainejsi, se vidi tndi iz tega, da so ga zaé. XVI stol. zopet poslikali, do-
€ini so v ostalih lindnikih harvali samo sklepnike in konzole in so se nam
ohiranili ostavki izreduno fine polihromaeije.
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Kakor smo videli, nam pisani viri ne sporoéajo nié natanénejSega o po-
stanku tega hodnika. Njegova arhitektura in tudi slog njegovih kiparskih de-
lov ustrezata v sploinem Easu postanka v prvi polovici do srede XV. stol.
Ohranil pa se nan je v Ptuju datiran arhitekturni spomenik, katerega ar-
hitektura in kamnoseski okras toliko spominjata na arhitekturo in kmnnosc-
ki okras hodnika, da smemeo zakljuéiti, da gre za delo iste kamnoseske de-
lavnice. To je z letnico 1415 datirana krstna kapela v prodtijski cerkvi, ki
tvori podaljiek starejSega dela juZne stranske ladje proti zapadu. PodaljSek
zavzema dolZine treh gotskil svodnih polj in je obokan 8 kriZniini rebrastimi
svodi s fizuralnimi sklepniki. Svodi slone ob jaZni steni na mnogokotnih pol-
stehrih s figuralnimi kapitcli, oh severni steni pa na figuralnik konzolal.
Sklepniki predstavljujo sv. Katarino do kolen z enako stiliziranim vencem
oblakov spodaj, kakor jih imajo sveiniiki sklepniki pri domninikancih, sedecéo
Marijo z detetom na levici in sadezem v desnici, Kristusovo glavo s kriznim
nimhom. Kapiteli polstebrov predstavljajo ovej iz listov, dve na vsch Stirih
druga proti drugi postavljeni osehi, troje polleZedith otrok, v oglu konzola z
doprsno Zeno s pokrivalom na glavi. Konzole na severni steni: V oglu hra.
data glava, sorodna oni v severovzhodnem oglu dominikanskega hothiika, dva
putia drZita grb z mojeirskim znamenjem, na krilni plodti v gotski frakturi
je napis: 3 - paw - hat - lassen - machen - nnss -+ s - ..., an - 1R17, angel z
napisnim trakom in enak angel z napisom v gotski frakiuri: melliflvvs : llnis
. it - nost « potvs + et + esvs,

Ze arhitektura po svojih nierah, profilih reber, oblikah sklepnikov in
konzol in celotnem nadinu izpeljave od tal oziroma iz sten kaZe najvedje so-
rodstvo z ono dominikanskega hodnika. Najvedja, a nebistvena razlika je +
tem, da polstebri pri dominikaneih nimajo kapitelov. Nekatere posameznosti
pa so tako frapantno sorodne, da morejo izhajati samo iz ekupnosti delavnice,
ki je izdelala ohe arhitekiuri in njih okras. Vzemimo znadilni motiv dveh
puttov, ki drZita grb (prim. el. 73 in 74). Primerjajte Kristusovo glavo pri
dominikancih in v krsini kapeli (sl. 75 in 76) ali Marijo tu in tam (sl. 77 in
78). Razlika je sicer v tem, da je dominikanska Murija vpodobljena do kolen,
proStijska pa cela. Primerjajte pa ikonografski motiv, ki je obakrat isti,
primerjajte gube na prsih in pred telesom Marije, primerjajtc, kako detc sedi,
kako drzi roke, kako Marija drzi sadeZ v desnici in poschno znaéilni rob pla-
§ca, ki ovija to roko. Pri veeh teh neoporecnili sorodnostih je enaka stilizacija
oblakov pod obema figurama naravnost postranskega pomena. Kristusovi glavi
z enako oblike bhrade in las, z enako stilizacijo kriznega nimba v obliki stili-
ziranih lilij sta pa oividne kopija druga druge.

Sklep, da gre za delo iste delavnice, je torej zadosti ntemeljen. § tem
je tudi dan za &as postanka kriZnega hodnika pribliZni terminus vsaj za za-
detek tega dela. Verjetno pa je, da se je delo vleklo im mogode, da je hile
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kongano icle okrog srede XV. stol,, ker je hila zadeva pludila stroskov 1455
ic akinalna. V sploinem hi torej rekli, da gre za delo prve poloviee XV, stol.
in sicer iste delavnice, ki je 1415 podaljiala jnZne Iadjo prostijske cerkve proti
zapadu. Verjetno je tndi, da gre za domaéo delavnico, ki je gotovo izvriila se
druga kamnoseska in kiparska dela. Odlomek takega dela se nam jc ohranil v
torzn stojeccga kipa iz pelSenca (sl. 79), ki je bil najden zazidan v prvem
nadstropjn samostana, ko so ga 1. 1928. adaptirali za stanovanja. Torzo je
sedaj v mestnom nuzeju. Visok je 37 em in predstavlja trnp stojede fignre
brez glave, nog in rok. Gotovoe je, da gre za odlomck kipa Marije z Jezusom
na leviei. Na robovil zna&ilno nahrano glavno pokrivale je ovite okrog
ram in &ez prsi, pla3g se znaéiluo, razmeroma mehko guba pred telesom. Pri
odbiti levi roki, ki je segala naprej in drzala sedete dete, sc vidi sled sc-
dedega otroka, pred trehuhom se vidi sled stopali ene noge, ki jo je detc
iztezalo predse, drugo nogo pa je drZalo navzdol in se je deloma ohranila;
spodnji del je zavit v gnbo plaiéa. Olranili so se sledovi rdeée in plave
barve na obleki. Primerjava dela in posebnoe gnh tega odlomka z relicfour
cuega apostolov, ki je pred leti po poZaru odpadel in jo scdaj v munzeju,
dokazuje, da gre za izdelek iste delavniee, kakor kiparski okras hodnika.

Da gre za delavnieo, ki je hila v Ptnju ndomaédena in dalj asa evetela,
smemo sklepati mogode tndi iz krasne kouzole, ki nosi sedaj Sojéeve solio
sv. Franéifka As. na stopunieah pri zadetku klavzure v minoritskem samiosta-
nn v Ptuju (sl. 81). Ta konzola predstavlja bradato masko z valovitimi brki in
na obe strani razéesano hrado, felo prehaja v Sop bujnil akantovih listow,
ki ovijajo liee in se zvijajo pod krilno plo3€o konzole. Tip oliraza in tudi nje-
gova plastitna ohdclava spominja na bradato glavoe na em izmed konzol zapad-
nega hoduika pri dominikaneil (sl. 80). Glava pri minoritil je sicer nekolike
sturej$a od one v hodnikn, mslim pa, da smemo v ti sorodnosti videti pojav
delavnizke tradicije.

Zadetkomn XVI. stol. so ta hodnik v njega vzhodunem delu, ki je, kakor
smo Ze omenili, od nekdaj veljal za glavnega, poslikali. L. 1928. so pri adap-
taeijskilt delih za muzej ngotovili ostanke stemskih slikarij na vselt poljilr
vzliodne stenc in na vseh obokih tega hodnika, Na koneu lhodnika na eer-
Kveni steni pa je hila odkrita velika kompozicija Marijinega oznanjenja. Te
“sliko sem opisal v CZN XXIII, str. 190. V dopolnile priochénjem posuetek ec-
lote (sl. 83), ki je zanimiva radi svoje stroge kompozicije, katera je viden iz-
raz novega slogovnega reda, ki se nveljavlja pod vplivom italijanske renesanse.
Sinjkasto zelena navpiéna proga stene Marijine sobe prihliZue v osi poslika-
nega polja deli sliko na dve po razdelitvi osch skoro simetriéni poloviei. Na
desni kledi ol pultn z odprto knjigo k sredi obrujena Marija z molitveno
dvignjenima rokama. Glava, ki se je pri odkritjn zdrohila, je obmnovljena.
ObleZena je v preeej izrezano oblcko z belim ovratjem, rujavim oprsjem in
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rokavi, ki so na komoleu prerezani, ila sili na ilan svetlozelena podsivka, Isto
zeleno barvo iina Marijina suknja. Rujave blago ohleke je emake kakor pri
augelu diskretno pokrito z vzoreem. Pred Marijiniin obrazom plava v gloriji
Farkov golobéek sv. Duh. Na levi strani stoji k sredi obrnjen angel s krasno
mlalo Zensko glavo, obleéen v rumeno suknjo in rujavo dalmatiko {sl. 82), Pe-
ruti so zeleno, rdeée in rumeno polihromirane. Pred angelomn je napisni trak z
latingkimn tekstom njegovega pozdrava. Nad njim je Dbil v gloriji zlatih Zarkov
Bog oge, ki je po odkritju odpailel; od njega izhajajo Zarki ilo sv. Duha. Za Ma.
rijo je teiak zastor, ki oznauje notraujost prostora, Na stranch zaokroZuje
kompozieijo sredine po ena stojeéa prav ob roDh postavljena figura. Leva je
sv. Janez Krst. z Jagnjetom hoZjim na kujigi (sv. Janez, ki se tolikokrat po-
navlja v tem hodniku, je moral imeti kak poseben pomen za samostan ali
kapelo ob lodniku), desna pa sv. Mihael, ki telita duse. Sv. Mihael je iz
borno ohranjen in ima krasen mlad moSki obraz?¥), V levi drii tehitnieo, v
desni meé. Ob Janezu se je ohranil el njim in angelomn del donatorske fi-
gure; vidi se del obraza in rame ter molitveno dvignjenih rok moske osebe.
Mogoée je, da se je na desni strani nahajala kot protintez donatorjeva Zena.
Twli barvno je morala Diti ta slika, katere odliéna obraza angela in*Mihaela
kaZeta na dobrega mojstra, zelo uéinkovita, o €emer pri€ajo ostanki njenega
kolorizina temnorjave, veé vrst rdeée, zelene, rumene in svetlo plave harve.

Ker pri tej votivni sliki nismo ugotovili krogoviénih okvirov, kljub pri-
bliZni istoéasnosti {drugo ali tretje desetletje XVI. stol), ui ;g'otovo, da gre za
delo, ki je nastalo po skupunewn naroéilu in kateremu M ta donatorska slika
tvorila zakljuéek in mnctniski visek. Slikarija na svoillih predstavlja v svetlo-
rumeni barvi na érnem ozadju plastiéno slikano krogoviéje vsch nogosgih fan.
tastiénih oblik (sl. 7I1). Na svodih ui bilo figuralnili vpletkov, samo na enem
stenah je bilo mogoée ngotoviti samo ob robovih na fresko slikano krogoviéje
kot okvir posamneznil polj, ostankov figuraluih slik, ki so pa za sredo polj kljub
teinu precej verjetne, éeprav ne nedvoinme, pa vsled prevelikega uniéenja
vrhujega ometa ni hilo mogoée ugotoviti.

4. Barokizacija samostana,

S to slikarijeo je srednjeveiki samostan dosegel visek svoje lepote. Ka.
kil 150 let pozneje, ko je med temn gotovo trpel na svoji lepoti in trdnosti
po verskih bojih druge polovice XVI. in zad XVIL stol., pa mnu je dala med
tem dozorela katolifka verska obmova, katere izraz je v umetnosti barodni
slog, zadnjo temncljito izpremenjeno obliko,

34 Glej o, 7 v CZN XXIIL
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Tekom eelega XVII. stol. 80 se vriila na samostann, posebno pa v eerkvi
razna popravila; postavljali so se, kakor povsod v Sloveniji po katoliski ol
novi, novi oltarji in se na dotakrat e sredujeveskilh stavbah uveljavljal novi
okns®). Koneewn XVIIL. stol. pa je nekako istodasno z arhitektonsko moder.
nizacijo minoritskega samostana, ki je dobil novo sodobuejSe, pa tndi razkos-
nejse liee, dozorela tndi misel mnodernizaeije dominikauskega samostana, Ni
izkljudeuo, da so dala prav res veliko zasnovaua dela, izvriena pod vodstvom
gvardijana G. Dietla, s katerimi nas v tem zvezku CZN seznanja dr. Al. Re-
mce, zunanjo pobude za moderniziranje stavhinsko 3¢ &isto srednjeveskega
dowinikanskega samostana. Zal nam vsaj objavljeni pisani viri za to, za piuj-
sko umetnostno zgodovino vaino akeijo skoro &isto odpovedujejo in izveino
le nezanesljivo letnico 1683 za barokizaeijo refcktorija, za barokizacijo eer-
kve pa L. 16923%) Po stukaturah refcktorija iu fasade uove eerkve soded, je
1a zapovrstnost paé evidentma. V primeri s Stukaturami izvrienimi na fasadi,
v zakristiji in v refektoriju minoritskega samostana, so one pri dominikaneih
(refektorij, fasada cerkve) razvojuo mlajie. Za nmoritske znadiluo trto, ki
izpolujuje polja med okviri, je Ze popoluoma nadomestila v domiuikanskem
refektoriju pasasta oruamentika zdruZena z listuo trto, sorodne oni na fasadi
eerkve. V sadnilh veneih, ki jih na fasadi ni ved. pa imamo v ornamentiki
refeklorija za XVII. stol. zna&ilen tradieionalen motiv, kakor tudi v obliki
okvirov okrog rcliefov, v katerih 3e razloéno odmeva tradicionalna ohlika
okvirov takozvane uicsaste in eelo Se starejse lirustandaste ormamentike. Ob-
lika teli okvirov pa je Zc napredncjda od soroduih okvirev v Stukaturah
1. 1685, datiranc zakristije pri minoritill, ¥ sploinem bi mogli po stilnih znakih
datirati dtukature refektorija pri dowminikaneill v konee XVIL ali zadetek
XVIIL stol., stnkature fasade cerkve pa odlotno v zadetek XVIIL stol. Prav
velike casovne razlike pa med enim in drngim delom ne ho. Verjetua je eela
ista delavnica za obe.

Refektorij, ki sluzi sedaj za slavnostno dvorauo muzeja, je pravokoten
prostor, prekrit s giroko baujo s sosvodniecami od podoliuih stranie. Velik je
12-40% 785 m. Vsi oboki, stene do vifine zadetka nhoka in straniee dolbin vrat
in oken so pokriti s ploskvamn se prilegajofo Stnkaturo (sl. 83). Na tememn
svoda so Stirje okrogli okviri, v katerih se nahajajo freske. Na glavni, juZni
steni, na podno#jih banje in v sosvoduieali so prirejeni okviri za doprsne relie-
fe; vsi oboki in stene okrog pa so prepreZene z jermenasto listnato trio, v ka-
tero so vpletene angelske glavice in sadni venitki. Stranmice dolbin vrat in
oken so pokrite s prepletajofo se v omet vrezano trto, med katero so ob

) Prim. Fr. Kova&ié o c. str. 116 sl.
) Gl Fr. Kovaié o, ¢. sir. 117 in 118.
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vratih vpletene Zivali3?). Nad vhodom se nahajajo Ze niofuo zabrisani ostanki
naslikanega grba. Slike na svodu predstavljajo: 1. Hojo v Emavs: pokrajina
z drevesi, vodo in hisami; Jezus koraka v druZlyi dvch uéencev skozi ospredje.
Slika ima podpis: PAX VOBISCYM. — 2, Druga predstavlja éudezuo nasi-
cenje muozic v pokrajini z muozicami v ozadju, v ospredju pa sedi na levi
Jezus ¢ tremi ufenci, pred ujim fantek s Strueani. Podpis: SATVRATI SVNT
— 3. Mojzesov ¢udei z jerebicani v puiéavi (sl. 86). V ozadju in na levi iu
desui Sotori. Na nehu Bog O&e, na desni v ospredju Mojzes, ki dviga palico
v desuici k uelu, izpod katerega padajo jerebice. lzraelci jibh zhirajo. Podpis:
MVRMVRAVERVNT. — 4. Pojediua sv. Tomaza Akv. pri kralju Ludoviku
IX. Svetem®®) (sl. 84): Stirioglata miza z jedilnim orodjem, za ujo v sredi
kralj, na njegovi desni kraljica v noji zag. XVIIL stol., ua levi sv. Tomaz z ve-
rizico 8 solucem ua prsily, ki pohoZuo dviga pogled navzgor, za njim strciaj,
na levem oglu spredaj, pol od hrbta viden dominikance, pred mizo deéek,
ki prinasa jed. Podpis: CONCLYSVYM EST. Slike, ki g0 znaédilue za poprecéuo
stanje takratuega slikarstva pri nas, nmetnisko niso poschuo izrazite, svoji
vlogi v celoti stropa pa prav zadovoljive sluZijo.

V Stukaturni okras vpleteni reliefi imajo podpise na podstavkih figur in
predstavljajo tele svctuike: S. ‘Thomas Aquinas, S. Hyaciuthvs, S. Antonivs
Archi Ep., 5. Rosa, S. Agnes de Monte Pol., 8. Albertus Ep., B. Cesdlave, S.
Lvdovicvs Bertrandvs, S. Viucentivs Ferrcrivs, 8. Avgvstiuvs Episc. Zag., S.
Raymvndvs de Pe .., S. Margarita Virgo R. H., S. Catharina Seuen., S. Petrvs
Martyr, S, Pivs V. P. M., 8. Dominicvs.

Cerkev je bila pri barokrizaciji 1. 1692, tako prezidana, da je ua videz
popoluoma izgubila prvotni zuagaj. Glavna sprememba je bila v tem, da so
prestavili glavni vhod s fasado z zapadne strani na vzhodno in so zato podrli
gotski prezbiteri] do slavoloka, na zapadui stranmi pa dozidali v &irini ladje
nov prezhiterij. Notraujidino so obokali z baroénini kriznimi ohoki, ki slo-
nijo na dvojnih plitvih pilastrib oh stenah in njim odgovarjajoéili dvojuili
lokih na svodu. Kor je hil nrejen pod gotskim slavelokewn, ki je izreduo glo-
bok, opremljen z dvema zgodujegotskima profiliranima lokoma in Zilastim
hanjastim svodom med njima. To je edini viden ostanck gotske cerkve, sicer
pa ji pripada vse jedro sten razem prezbiterija. Pri zidauju nove fasade in
pri poviSevanju sten so porabili odloinke poruseuil delov stavhe, tako so pod
strecho vzidani razni ohdelani gotski kamni s profili stehrov in reher, Tudi v
zidu hiviega zvonika so taki kamni; obh stopnicab pa, ki vodijo ob zvoniku
¢ podstredja samostana ua podstreije cerkve, se vidi pestenéast obod velikega

37) Glej 5. 8 v CZN XXIIIL.

%) V ikonografiji v freskah juinc siene desne stranske ladje dominikanske cerkve v
Regenshurgu iz okr. 1500. Prim. K. Kiinstle o. c. str. 562,
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gotskega okna. V pritliénem prostorn pod zvonikem je poleg rimskih ostan.
kov vzilan twili srednjeveiki kamen s profilom gotskega rebra (sl. str. 164).

Po vzoru prav takrat postavljene bogate fasade minoritske cerkve so tuili
dominikanci postavili razkoSne uovo fasado {sl. 87). Njena prvotna oblika
je sedaj v zgornjem delu nekoliko obrezana in spremenjena, dobro pa se vidi
ua votivni sliki iz 1. 1766, v prodtijski cerkvi. Imela je z volutami olirebljeno
atiko, o1l katere se je ohrani! samo sreduji del. Fasada je razélenjena po plitvily,
totla Sirokib pilastrib, ki nosijo precej moéno profilirano ogredje, motiv pila-
strov se nadaljuje tudi v atiki. Stena meil pilastri je pokrita z visokimm porta.
lomt i peterimi dolbinann za kipe; kolikor je ostane, pa je gosto prepletena
5 Stukaturno ornameutiko iz jermenaste listnate trte, tako da se popolnoma
uveljavi v koutrastu z njo arhitektura pilastrov in ogredja. V dolbinah so stu.
katurni kipi Manije, sv. Miklavia, sv. Toma%a Akv., sv. Petra Martyra in Al-
berta Vel. Kakor Ze zgoraj redetio, med postankom te slogovuo nekoliko na.
prednejie Stukatnre in one v refektorijn mi velike razlike in je verjetna ista
tlelavnica.

L. 1786.3% je bil ptujski dlominikanski samostan razpuséen. Veé ko sto
let je polagoma razpadal in le slnéajemn se je treba zahvaliti, tla ni ntrpel e
vedje Fkotle. Ze preil naSimi oémi mm je grozila 1. 1924, zadnja velika ne
varuost. Kolikor je obranil preko vseli teb 2asov svojih vrednot, so vkle-
njene v ostanke oblike, ki mu jo je dala zaduja stavhinska doba na prehodu
iz XVIL v XVIIL stol. Novo Zivljenje se je zanj zatelo 3ele z 1. 1928., ko so
njegovi zgodovinsko in umetnostno vaZni deli dobili tisti namen, ki je zanje
najpripravnejsi — muzej. In zadnja stavbna doba, ki se je udejstvovala na tem
poslopju, doba ailaptacij za sodobne muzejske in stanovanjske svrbe, je vrnila
temu vainemn spomeniku vsaj nekaj nglednosti in izln&la iz njega one zgo-
dovinsko priéevalne poteze, ki so jih prejinje stavbne dobe %e pred stoletji
skrile o€em.

Zusammenfassung,

Zur Baugeschichte dcz Dominikanerkiosiers in Puuj.

Seit dem ). 1928 sind im ehemaligen Dominikanerkloster za Pinj uehrere fiir die
Baugesclichte dieses Denkmals wichlige Entdeckungen gemachi worden. Der Verfasser fasst
mun die diesheziiglichen Resultatc znsammen. Das Ergebnis laute1:

1. Die erste Bauperiode folgt unmitielbar der im J. 1230 erfolgten Griindung des
Kiosters. Yon ihr hat sich im Osttrakl des jeizigen Krenzganges vermaneri der Hauptiraki
des ersten Klosters erhalien. Man konstatierte das Nordende dieses Trakies, wo durch
zwei Doppelfenster des Ubergangsstiles und die Basis eincs spiitromanischen Portals ge-
kennzeichne! ein spiter gotisierter Kapellenraum kounstatiert wurde. Unter dem chemali-

3) Peim. Fr. Kovai&iég Gospodarska zgodovina dowinikanskega samostana v Piuju.
CZN IX. (1912}, str. 59, in o. ¢, str. 122 in 368, kjer pa je letnica 1785 napaina.
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gen Kirchturme und in der Westwand des Preshyterimms der jetzigen (aufgelassenen) Kirche
fand man Tecile der Rippen der Gewidlhe des ersten, im Jalwe 1252 vollendeten Kirchen-
gehidudes vermauert; ¢ wurde konstatiert, dass sie den Rippen der nach 1231 erbauten
Klosterkirche in Kostanjevica in Slowenien und denen des noch hestehenden Presbyteriums
der Minoritenkirchie in Ptuj im Profile gleich sind. Diesc Tatsache ist wichtig, weil damit
die Erbavungszeit der Minoritenkirche, die schon frither durch den Yerfasser auf Grund
der Freskenreste {vrgl Die Denkmalpflege VI, 8. 224—228) und durch Fr. Kovai& auf
Grund der kritischen Erdrterung der historischen Tatsachen in die Zeit zwischen 12601280
hestimmt wurde, nun in dic Zeit bald nach der Mitte des XIII. Jahrh. angesetzt werden
kann, Die Rcihenfolge ist jedenfalls folgende: Kostanjevica naeh 1234, Dominikanecrkirche
1252 vollendet, Minoritenkirche bald naeh ihr. Der ersten Bauperiode gehort aunch der um
1240 angelegte Klosterhrunnen an.

2, Der crste Umhau erfolgte nach dem Brande in J. 1302 und ist wn die Mitte des
X1V, Jahrh. vollendet worden. Datnals ist bei der Klosterkapelle ein neues Portal und cin
dreiseitig abigeschiossenes Preshyterinm, dessen Fundamente man hlosslegte, angelegt wor-
den. Die Fagade des Ilanpttraktes des Klosters wurde mit Wandmalereien versehen, die
ein¢ grosse zweireihige Kemposition mit lietenden, vor Christus in der Mandorla knicenden
Dominikanern, Kreise mit Wappen der Wohltiter und mehrere Einzellilder nmfassen.
Darnmter sind hemerkenswert das mit demn Jahre 1350 datierte, wmit der Grahinschrift des
Nicolans de Zwanovia versechene Votivhild ciner auf einem reichen Baldachinthrone sitzen-
den Mutter Gottes wit dem Kinde, ein gregorianischer Schmerzensmann, die,sogen. Tn-
gendleiter, der hl. Johannes der Taufer und ein hl. Erzhischof. Die Malereien weisen den
mitteleuropiiischen Zeichenstil der ersten MHilfte des X1V, Jahrh anf, wobei die Versuche
der plastischen Modelliernng nur nech ganz schiichtern an die Linien der Zeichnung an-
gelehnt auftreten. Aus der Mitte des XYV, Jabrh, aher von ciner massigeren Yand, ist cin
Votivhild im Erdgeschosse des ehem. Kirchtnrmes mit ciner Kopie der lmago pietatis ans
5. Croce in Rom.

3. Der zweite Umhban erfolgle in der ersten [lilfte des XV. Jahrh. Oh der Grund dazn
in dem noch fraglichen Tiirkeniiberfall anf Pettan im J. 1415 oder in einer ehenso nicht
erwiesenen Verwiistung durch die Ungarn im J. 1418 zn snchen ist, ist nicht sicher, Der
Ausdruck »sreconciliatax in der Neucinweilungsurkunde vom J. 1453 ldsst wohl auf ciwas
Ahnliches schliessen. Nehst der regen Bautatigkeit dieser Zeit an der Kirche ist das Hauju-
werk dieser Bauperinde der sehone Krenzgang, Der Verfasser weist das dnreh die Kloster-
chronik iilerlieferte mutmassliche Erbauungsdatim wm 1455 als uphalthar 2nriick nnd
konstatiert, dass die Architektnr dieses wichtigen Banwerkes mit der Architektur der mi
der Jahreszahl 1415 datierten vier letzten Joche des siidlichen Seitenschiffes der Propstei-
kirche in Ptnj vollkommen iiliercinstinmt. Der vollkommmen gleicbe Stil der figuralen
Steimnetzdekoration der heiden Bauwerke Yisst auf cine gemeinsmine Ban- und Steinmetzer-
werkstiitte echliessen; dieser schreilt er auch die etwas dltere Konsole im Minoritenkloster
mnd ein Torso einer Muttergoitesstatue hei den Dominikanern zn. Die Entstchungszeit
des Kreuzganges {allt also sichier in die erste Hilfte dee XV. Jahrh. 1n den ersten Dezennien
des XVI Jalirh. ist der Bdstliche Gang bemalt worden. Davon halien sich cine grissere,
schon dem Renaissancestil angehtrende Komnposition einer Mariad Verkiindigung und Reste
der Masswerkornamentik auf den Gewdlhen erhalten,

4. Die Barokisierung des Klosters. Die Chronik itherliefert uns fiin das Refektorimn
die unsichere Jahreszahl 1683 und fiir die Kirche dass Jahr 1692, Das Ilauptwerk dieser
Zeit sind das mit Stukaturen und Wandgemilden ansgestattete Klosterrefektorium nnd die
mit Stukaturen verzierte neue Kirchenfagade. Sie gehiiren miglicherweise einer und der.
sethen Stnkaturwerkstatt an, ein geringer Stilunterschied ldsst das Refektorium etwas dlter
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erscheinen. Nach dem Vergleich mit den ans d. J. 1685 datierten Stukaturen in der Mine-
ritensakristei und den etwas jiingeren des Minoritenrefektoriums in Ptuj kenstatiert der Ver-
fasser, dass der Stil der Stukaturen lLei den Dominikanern auffallend reifer ist, so dass
er das Refektorium gegen Ende des XVIL Jahrh., die Kirchenfacade aler schon in das
XVIIL Jahrh. scizen miochie. Die Barokisierung des Dominikanerklosters ist wehl nater
dem Eindrucke der unter dem Guardian C. Dietl grosszigig durchgefithrten Barokisierung
des Minoritenklosters in Piu) erfolgt

Iim Johre 1785 ist das Kloster anfgeldst worden. Seit 1928 ist in den Hauptriumen
das stidiische Musemn untergebracht.

K zgodovini prezidave minoritske cerkve
in samostana v Ptuju ob koncu 17. stoletja.

Dr, Alojzij Rem e ¢, Ptnj.

L

V juinovzhiodnem skrajucm deln Ptuja, v kotn med nekdanjo takozvano
minoritske bastijo in mestnim obzidjem in mestnmim jarkom, domnjejo od
svojega priloda v Punj v drngi polovici 13. stoletja do danes oéetje minoriti,
Na sevcrni strani oh sumostanu, ki ima pravokotno obliko okrog osrcdnjega
dvoriiéa, se dviga ujihova cerkcev, posveéena sv. Petru in Pavln.

Izrazito gotsko svelid&€c je nastalo po najnovcjiih ngotovitvah, kakor
priéajo ostanki fresk in kamecnitih baldahinov pri obch stranskih oltarjih, v
letih 1260 do 1280. Nekako v isto dohio nam kaZe tudi kritika zgodovinskih
virov politiénih in gospodarskih raziner ob &asn nstanovitve samostana.

Nekdanja gotska oblika in arhitektnra ccrkve udarja vkljub barokiza-
ciji zlasti v znnanjitini Ze danes v ofi. Zlasti prezbiterij je ohranil na zunaj
svo) prvotni znadaj, lako da je Ze marsikatcri starih zgodovinarjev obZaloval
nasilno prezidave in prenreditev tega dela v notranjosti, kjer se je zadnji del
preuredil v pritliéju v zakristijo, nad njo pa v samostanski oratorij. Enako
je prizidava samostanskcga severnega trukta k prezbiteriju zlasti v strefncm
delu zelo nesreéna in uéinkuje ncestetiéno, skrpueano. Prvotno svojo ohlike
je oliranil tudi $e sved nad oratorijemn s svojimi gotskimi rebri in sklepniki,
kakor tndi slavolok in svod nad sedanjim glavnim oltarjem.

Sodeé po nadrtih ntrdb ptujskega mesta iz sredine 17. stoletja in po
Vischerjcvi sliki iz iste dobe, je obseg svetii¢a samega ostal neizpremenjen in
se ob barokizaciji stavba sama ni niti podaljiala niti razfirila. Za to govori
zlasti dejsivo, da so se ob prenovitvi in popravi cerkvene stavhe 1930 do
1932 po odstranitvi ometa na severni strani odkrili ostanki gotskih oken, ka-
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terili sledovi so vidui ne samo pri prezbiteriju, temveé tudi vzdolz ladje.
Vidi se tudi prvotni zid, ki po sveji strukturi zavzema celo sedanjo dolzine
severne cerkveme stene, oly katero sta bhili prizidani kapela sv. Antona in lo-
retska kapela. Prvo je postavil Peter Martyr Curti 1680, k zidavi druge pa
je prispeval 1687 grof Jurij Friderik Sauer 300 goldinarjev.

S tem je ovriena trditev nekaterilr zgodovinarjev, kakor n. pr. Damischa
in Janischa, da bi hila prvetna cerkev obstajala samo iz sedanjega prezhi-
terija ter da bi se bila ele pozneje prizidala sedanja ladja proti jugu. Isto
velja za domnevo, da bi se hila prvotna ladja ob barokizaciji preti trgu po-
daljiala.

1z naértov utrdb Ptuja pred barokizacijo se pa da Se sklepati, da jc bila
prvotia gotska cerkev razdeljena v tri ladje z dvema vrstama stebrov, na
veaki strani po §tirje, ki so nesili obok. Da bi bila prvotma cerkev imcla raven
lcsen strop, je malo verjetno, ker je 3irina ladje (12 m), ki v sedanjem stanju
odgovarja prvotni, prevelika, da bi ga presto nosila. Razen tega omcnjajo za-
pisuiki p. GaSperja Dietla, ki je cerkev prezidal, da so leta 1686. cerkev po-
poltoma na nove obokali (»viéllig von neucn gewdlwet«) in jo za devet éev-
ljev zviZali, kar se je zaduji &as tudi odkrilo, ko s¢ je pod ometom na se-
verni steni pokazal prvotni uiZji kameniti zid, nad njim pa zid iz opcke v
oznadeni vidim do strebe.

I’o slikah starega Ptuja sodeé, je imela prejinja cerkev zelo strmo strelho,
proéelje pa je bilo preproste in Lrez vech okraskov.

Samostaneka stavha pa je zavzemala vsaj v 17. stoletju pred prezidavo
Ze sedanji prostor in imela priblizno isto obliko. Poslopje je hilo enonad-
stropno.

Se prej pa je bilo samostansko poslopje najlbr? samno pritliéna stavba z
dokaj nizjim temeljem, kakor je sedanji. To izhaja iz gotskih oken, ki so se
prav zadnji &as odkrila nizko pri tleh in so dajala lié nekemu veéjernm
reprezentativiiemu prostoru, ki se je nahajal tik cerkve na vzhodni strani
sedanjega kriznega hodnika. Iz Dietlovih zapiskov sledi, da je hila tam prej
zakristija, ki se je ol prezidavi 1685 preuredila v pekarno.

Samostanska stavba samna, kakor tudi deli cerkve so Lili pred baroki-
zacijo gotovo vedkrat popravljemi in prezidani zaradi elementarnili katastrof
ali pa iz drugilh razlogov. Toda take samostanska kronika, kakor tudi drugi
viri 0 tem ne poroéajo nifesar. Letos sta se pri dveh vratih, in sicer pri sc-
danji mizarski delavnici v juZnem traktu ob kriZnem hodniku in omily, ki vo-
dijo v sedanjo sprejemnnico v pritiéju pred glavnimi stopmicann v samostatt,
odkrili dve letnici, pri prvili 1565, pri drugih pa 1575.

Cerkev sama meri v dolZini v notranjosti od zadnjega okna hiviega prez-
biterija do slavoloka 19m 70 e¢m, od tam do glavnih vrat pa 33m 7em, v
girini pa 12 1. .
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II.

Moz, ki je dul cerkvi in samnostanu scdanje znnanje in uotranje lice, jc
hil veéleten ptujski gvardijan in provincijal p. GaSper Dietl. Rojen je bil v
Gradca dne 8. oktohra 1644, poloZil redovne obljube 1662, bil posvedeu na
Danaju 1668, pondeval v ptujskem minoritskem novicijatu Sest let filozofijo
in teologijo in hil tudi od 1671 tlo 1677 ter od 1681 do 1704 (razen v lein
1699.} gvardijan tega samostana. Od 1677 do 1681 ter 1693 do 1696 je hil
tadi provincijal $tajerske province s sedezem v Ptnju. Umrl je dne 3. febrn.
arja 1704 v Majiperkn, kamor je #e holan pohegnil iz Ituja pred Kruci, ki
so Zc pridrli do OrmoZa. Samnostanska kronika omenja, da se je v majiperskem
gradiéu minoritov, ki so tum imeli svojo Zreliljarno (Hummer), naliajala Diet-
lova slika z napisomm: »1704 die 3. Februarit mortnus cst A. R. ¢t Exim. P,
Casparus Dietl, instanrator, imo ut verins loguar, sccundus fundator hnjns
conventus, qui cumn toti almue provinciae his, lmic vero eonventi 28 unnornm
laudabilissime praefnisset, vitam clausit in Mollendine (vnlge Haniumer) pro-
pe Mousperg, quo ob metum rchellium ITungarorum jam in Fricdaa irruven-
tium ex infirmitate aliquot ilicruin semimortuus translatns cst. Fuit vir in-
Legerrimae vitae, in litteris et virtutihns versatissiinus, parem sibi non relin-
(uens, cai lic conventus totam snam modernam dehet gloriam.«

Zal, tc Dietlove slike ni mogode ved izslediti, ker sta gradié in tvorniea
Zv pred uekaj desetletji preila v iruge roke in so novi lusiniki razne mnct-
nine razprodali.

MoZna je domneva, da se nahaja Dietlov portret na sreduji freski na
stropu samostanskcga poleinega refektorija, uajlepiega spomenika Dictlove-
ga prizadevanja in trada ol prezidavi sainostaua (sl. 5t. 88).

Slika v hogatemn okvirja iz Stuka predstavlja nekako poklonitev ustanove
ccrkve in samostana. ¥V oblakili sedita sv. Peter in Pavel, pod njima drZita
listino s sliko cerkvc in samostana v prenovljeni obliki av. Franéisek in sv.
Anton, pred njima pa kledi nstanovitelj samostana, po tradiciji eden Ptujskih
gospodov. Na desni siojila dva rcdovnika, eden hrez hrade bolj v ozadju (mor-
da slikar fresk Valluuer?), zraven njega pa z znalilno poklonitveno kretmjo
levice redovmik z hrado, ki niegne po vsej priliki predstavljati graditelja
Dietla sanicga (sl. 5t. 89).

Ruzen omenjencga napisa pod Dietlovo sliko nam je zabeleZil marljivi
ptujski zgodovinar Simon Povoden Se drug napis, ki ga naziva »Todesauf-
selirift«, v svoji rokopisni knjigi Hauptpfarrliches Gesehichtenhuch, ki se na-
liaja v proitijskemn arhiva v Ptuju. Ta napis slove: »Admodum R.P.M. Cas-
paras Dietl ordinis minortin eonventus Graecii 8va oetohris 1644 natus,
Pragae magister 1667 ereatus, bis toti almae provineiae, conventui vero
Pettovienst 28 annis praefuit. Ejusdem eonventng Instanrator insignis, in mo.
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lendino (valgo Hamuuer) prope Mounsperg, quo ol metun rehellium hangarie-
rum jam in Fridan irrnentiom lethaliter infirmus translatos fuit, ihigae vitam
3tia fcbruarii 1704 pie elansit«,

Ta napis ec mi zdi glede Dictla vazen zategadelj, ker izhaja iz njega, da
je moral delj dasa studirati v Pragi. Ce je tam dosegel stopinjo magistra, ki
ga je usposabljala za poudevanje filozofije in teologije klerikov, je moral go-
tovo vet let obiskovali v Pragi visoke Bole.

Kot otrok svojega &asa se je Dictl Ze v mladih letih moral zanimati za
sodobni stavharski stil — tedaj v polnem razmala razvijajoéi se barok. Za
ta stil so ga utegnili navdusiti in vzbuditi v njem Zeljo, da Li tndi samn sodelo-
val pri postanku kake reprezentativhe barofne stavbe, stiki 8 praiko stav-
harsko 3olo, kjer je Studiralo kinalu pozncje ved znamenitilc haroénihi stav-
henikov, kakor Johann Bernhard Fiseher von Erlacl, Kristof Dientzenhofer
in drugi. V Pragi je ustvaril Andrcas Spezza znamenito baroéno palado Wald-
stein (1621-—1628), Franeeseo Caratti pa palago Czernin (1669—1676).

Vsaj na daljne stike s Prago kaze tudi obseZeu zvezek raznih bakrorezov,
predstavljajoéih mmetne antiéne, renesanéne in barofne eerkvene in profane
arhitekturc, ki se je %¢ ohranil v minoritskem arhiva. Ta zvezek .ohsega 74
strani rish rimskega arhitekta Petra Fererija. Na 75. strani pa se zaéenja ga-
mostojna zbirka bakrorezov, ki Steje 151 strani pod samostojuiin naslevom
»Vestigii delle antichita di Rowmna, Tivoli Pozzuole et altri lochi. Stampati in
Praga da Aegidio Sadeler, seultore di essa mae. 1606. Si stampano adesso
in Roma da Gio Jacomo dc Rossi alla Pace al insegna di Parigi 1660«. Delo
je posveéeno nekemn Mateju Waekher da Nacklenfels, eong. aul. di Sua Mae-
sta cacs. itd. Zadnji list nosi bakrorez znamenitega Barberinijevega uagroh-
nega spomenika Urbana VIIL

Da je Dictl osebno sodeloval pri naértil za prezidave eerkve in samo.
stana, sledi iz nckega 3¢ ohranjenega naérta za ostredje iz 1. 1686. z Dietloviwi
lastnoroénimi pripomhami in kalkulaeijami.

Glede posameznikov, ki so izvrdili razna dela pri prezidavi in uovi zu-
nanji in notranji opremi cerkve in samostana, ima dokaj podatkev Pcikova
samostanska kronika. Njen avtor je imel originalne pogodbe 3¢ pred seboj,
dogim jih sedaj ni bilo ved mogo&e izslediti. Zato jih navajam po tej kromiki.

Cerkveno fasado poleg drugih zidarskih del v notranjosti eerkve je iz-
vril Dionis Merlino, stavbenik iz Lugana, po pogodbi z dne 21. nov. 1689.

Stukaturna dela v refektoriju sta izdelala 1693 Anton Quadrio in Peter
Bettim.

Freske v refektoriju (sl. 3t. 88) je slikal Fr. Ruperius Vallaner, laicus
pictor, umrl 1693. Poznejia notiea v Petkovi kroniki str. 244 pravi, da sc ta
Vallauer owenja v listini iz 1. 1688., ki je hila vloZena v jabolko na stolpu,
da je slikal refektorij in isto leto, ko je delo dovril, umrl,
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Adam Pilass, kamnosck na Prujski gori, je sklenil dne 1. februarja 1681
pogodbo za izdelave 6 okenskill okvirjcv in stopuic v samostanu.

Refektorij je tlakoval 1692 Janez Putz, kamnosck iz Ptuja. Enako jc
tlakoval isto leto tudi kapclo sv. Antona. Tesarska dcla so izvriili Vid Pir-
ker, tesarski mojster iz Maribora, Matija Zavrick in ncki Gregor N., tesarja
iz Pnja.

Mize v refektoriju je izdelal Herman Sile, mizar iz Maribora, podstavke
pa je izrezljal Franc Rajip, rezbar iz Maribora.

Ali je Stukaturna dela ua fasadi in ona v novi zakristiji izdelal isti moj-
ster kakor onma v refcktoriju, vstanc odprto vpratanje. Isto velja za freske
v zakristiji.

IiL

Ko je Gaiper Dietl v dobt od 1681 do 1696 dovriil prezidavo cerkve in
samostana, je dal izdelati bakrorez s sliko cele stavhe, éegar ploiéa se 3¢ hrant
v samostanu (sl. str. 193). Omembe jc vredno, da sc na tej sliki vidijo v gor-
njem delu fasade tik pod zakljuénim triketnikem v atiki 3¢ tri figure (sv.
Franéidck, Kristus, sv. Anton?) ter nad njimi v zakljuénem kotu:angelske
glavice, ki so sc najhri poznejc nadomestile z rokoko-ornamentiko.

Toda tudi v tcj obliki (slika 3t. 90) spada fasada minoritske cerkve v
Ptuju mwed najlepSc umetuine baroéue dobe v Sloveniji. Isto velja za no-
tranjost svetiséa (slika §t. 92) in zakristijo, zlasti pa za refektorij.

Celotna stavlia, cerkev in samostan, tvori v zunanj3éiui in v notranjosh
cnotno zaokroZeno celoto. Na zuna] impozantna, vso okolico in zlasti trg
obvladujoda fasada kaZe izredno krepko haroéno liuijo, kipeo iz dveh stran-
skilt elementov, lorctske kapcle in samostauske porte, preke stebrovia s ki-
poua 8v. Petra iu Pavla na vsaki straui s eentralno figuro Marije, navzgor
v vrh s kriZem,

Ta izrazito barotna stavba, ki je sicer poudarjcua zhog Ze danc pgotske
prvotne oblike preteino froutalno proti trgu, doim je ozadje arhitcktousko
povsem zanemarjcho, zasluzi kljub temun vso pozornest kot klasizen primer
samostauske stavbe,

Gasper Dietl, »instaurator« te stavbe, je opisal ccloten Easovni in de-
lovni potek svojega stavbarskega udejstvovanja v Ptuju. Ti njegovi zapiski
so se nadli 1932 v samostansken arhivu in jili prielidujent doslovuo oh zakljug-
ku tcga &lanka.

Zapiski izvirajo brezdvomno iz Dietlove roke in je iz njih razvidno,
da ni zidal samo v Ptuju, tcinveé povsod, kjer so imteli ptujski minoriti kaj
poslopij. Velika ujegova ljuliezen do tega, kar je dovrsil, odseva iz zakljugnih
notie, kjer daje svojim nasleduikom navodila, kako naj olwranijo to, kar je
ou dovrdil, in kako naj skrbijo za vzdrievanje stavh,
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Zapiski, ki obstajajo iz Sestero v sred:i preganjenik in sciitilt listov v ve-
likostt navadue pole, nosijo naslev »Speetfication was iz den Closter Zu
Pettanr Nen erbaut worden.«

Poutembnost Dietlovega dela, ki nam je v Sloveniji zapustilo take lep
primer baroéne umetnosti, opraviéuje objave njegovih zapiskov, iz katerih
morda kdo, ki bo bolj poklican, kakor pisec tega Elanka, najde nova pota
k podrobnejii strokovnjaski razpravi in oceni Dietlovega dela.

Specifikation

was in den Closter Zu Pettan Neu erhauet worden.

Amno 168I.

Ist Zwar die Pest in d. Statt aber Wenig in Somnwer entstanden, dessen Vnangesclien
ist an den Necuen Stokh gegen der gassenm der hallie theill ame Egg von grund suss genanret
vidt alda der Nen Kecller vndt tridt Castn verfertigt worden.

Ao, GB2,

hzt die Pest in der Statt hefftiger erassirt ist also ds gehey linmerweeg gelliclm. doch ist der
Zicglstadl villlig Nen gchauliet wordn.

Ao, 683
Ist Wien lielegert wordem vndt cin selir grosse forclit allemthallen gewesen, dessn
vnongeschen ist der Ohbenente linlbe Stokh dess Closters vollig aufgefillirt vadt ds Ziegltach
daranf gemacht wordn,
Ao. 684

Ist dic Statt Pettau aligebrunnen doeh dureh Gottes hiiMf ds Closter vomerlezt bliben
vodt ist dicses Jahr vorbenenter hallier Nen erhamter Siokh villig in- vodt ausswendig anas
gehanet wordu.

Item in speisskeller ein Mauer it der Eisern thiir Znuerliittung dess feures hiey der
Iiltzen sticgen anfgefithrt werdn, Iten dmmals ist dic grufft vor der 5: Antomy Capellen
gehauet wordn.

Ao, 685,

Ist die Neue sacristcy himter den grossem Altar samht den Chior ohen daranf ge-
inacht worden.

Iteim 2zuss d elten Saeristey die Nence Plisterey.

Ttem ist die Neuc Capellen daraussn auf denm freyhoff ven Nenen gehanet worden.

Item gegen den Closter iiher vnser freyhanss mit der feynnaner saln Ziegltaeh Nenc
gemaeht, se ferten abhiruncn,

Item ist auf ds Qualandrische Freylhauss se auch ablirnonen vndt dureh Erhschaft
wegn dess Fr Mareus Antonins Qualandro Zn dem Closter komben, ein Neues sclvinthach
gemaeht worden.

Item Ein Neuer Prnon in den Freygarten.

Item die Neme Steincrne sticgen in Zwinger.

Ao, 686

Tst dic Kiirchen vollig von Nenn gewtlhet wordn sambt den aufgefiirin piheillern, ds
viillige Kiireh taeh vmh 9 schuh aufgelwht vadt Neue votermzuret, wordn,

13*
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Item in Obern Ambt bey d Mill der gemaurte stokl aufgefiilirt vndt gedekht der Neue
keller auf 60 Swut fertiggmacht wordn, samlt der kulil darinnen.

Ao, 687

Ist die véllige Kiirchn ain vndt Auswendig Verpuzt vundt aussgeweisset wordn sambt
allen fenstern mit Neuen glissschieilin vndt eisern gestrikliten gattern.

Item: ein Neuer prunn im Zwinger grahen vndt gemacht wordn.

Item der Creyzgang zum Chor Neu gewell,

Item die 6 Stukh in gwdlb in der Neuen sacristey gemalln vndt die gibsatlieith ver-
gult wordn, .

Ttem dr Creuzaltar Neben der Canzl von Neuen gemacht sambt aller Zugehior auszer
Christi Crueifixi.

Itemm in ober Ambt scint die 2 kleinern Zimer zambt der Capelln verfertigt wordn.

Item hey vnsern Gottshaus ist di Loretp Capellen Neu aufgebaunet wordnm, worzue II
Graf Saner in paru geld 300 £l gegeben,

Item ist der Chor bey der grossen Orgl erweittert vndt auvawendig gefasset wordn.

Ao. 688

Tst zu dem Kiirchenthurm ein schier 3 Seliuh tikhe Mauer olier der Kiirch gewdlh
aufgefiirt wordn, damit er recht viereggig wordn, denn er vorhiu nur flach wahr vndt ein
Neues tachgrist sambt den gloggn Stull von lanter Lerchen vndt Aichen holtz darauf gemsclit
vndt mit Pleh gedekht wordu. : ‘-";\

Ttem ist die Kiirchen facada vou wnten auf bis auf die Capitell der grossen Seuln
aufgefiirt wordn, aucl( die villige Neue Kiitehthiir samht den gressen Chorfenater verfer.
tigt wordn.

Item iat in d. Neuen sackristey ds Kastenlichaltnia gefasst vndt.yerguldet wordn.

Item ist ds grosse Zimer in Neu gehey bey d Mill verfertigt wordn.

Ao, 1689,

Ist die grosse Neue gloggu mit 12% Zentn im tlurm gehenkht wordn.
Ttem der andete halbe Stokh auf die gassn' bis znr Kiirchen aufgemsuert wordn.

Ao 1690,

Ist das Vollige tach’ auf erst vorhenennt hajben Stokli aufgesetst vndt Ledckbt wordn,
auch topelt durch vndt durch gewslht: wie auch gegen die gassen Verpuzt worden.

Ttem die Fazada der Kiirchen vollig aufgefiilrt worden, vndt herab verfertigt Lis auf
die grossen Capitell,

Item ist det thurm vnterschih gewSlht wie auch ds thurin Zinuner gewiilit wordn. Zn
Verwahrung wegen dess feyrs,

1691.

Ist vorbenennter halber Stokh mehrets theils aufgehauet wordn.

Item it die Kiirchen fazada Vollig verfertigt wordn samht der Closter Porten:

Item ist die Kiirclien von den Stiffeln des Sanctuarii bis auf die stiell mit Mirbletein
gepflastert wordn.

1692. '

Ist die Kiitclien Von aticllen bis zur thiir Vollig mit Mirblstein gepflastert wordn.

Ttem ist ds Winter Refectori samht der Dispens gemacht, wic auch die Newe kuhl
samlit der Neuen Stiegen in den Aussern hoff.
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Item ist ds grosse Refectori aufgefiihrt vndt vnter ds tach gebralt wordn:
ltem ist der Creizgang ehenten bey der langen sacristey stiegn durch gefiibkt wordn

semht den fenster in dn aussrigen Hoff.

1693,
lst da grosse Refectoti Vollig his auf ds Steiner Pflaster Verfertigt wordn lLiat gegen
2000 fl sambt dn Pflaster Cost.
Mehr ist der Winter Creizgang Vmb Vndt vmb verfertigt wordn.
Mehr das Mayrhauss am freyhoff sambt der kull Neuerbauth, Mehr ist in den da-
roussigen Closterhoff die Mauer sambt den grossen thor gemacht doch nit bedekht wordn.
ltem ist in ober Ambt ds kleine gwell neben der stiegen vndt darauf Defindente

Zimer gemalt wordn sambt der Steinernen Stiegen.
Mehr ist ds gar kleine Kellerle vnter der kellerstiegen gemacht worden,

1694.

Tst ds Neu HRefectori Vollig mit Mirblstein gepflastert wordn,
ttem ist die Loretho Capelln auch dergstalt gepflastert worden.
Mehr ist ds Egg bey der Neuen kuhl an biz anf ds halhe Winter Refectori Vmb ein

garn hoer gefiirt, vndt ain ganz Neuer tachstull daraul gemacht worden.

695.

Ist Vorbenennter tritte theill dess Closters inwendig Vollig sufgebauet, Vndt alse ds
halbe Neue Nouiziat sambt den Somer Museo, Mgri Seminarii Zimer, Vndt S: V: ohern
Seeret Verfertigt worden. "

Item ist der andere halbe Vndt lezte theill des Closters his zu den hintern Chor Vb
ein garn erhiicht, Ein ganz Neuer tachstull daranfgemacht worden, wie auch die Neue stiegen
ad Noutiatum samht der Bililiotekh bis auf ds halbe Verpuzen Verfertigt worden, wie auch
der Creizgang neben der Kiirche Zusambengebauet, Vndt Verpuzt auch daz thurn Zimher
gewellt vndt da grosse halbe Rondfenater darinn gemacht worden.

Auck ds tiichl ober den Creizgang neben d Kiirche Von lerchen Pretlen Von neucn ge-
macht vndt Roth angestrichen worden.

Item die stallung sambt dess Closterknechis kamer Reformirt V¥ndt handisamber ge-
macht worden.

Auch die grosse hitten iibersetzt Vnd: der daraussige Hoff aufgebuzt, auch der
Frunn Casten vndt eisenwerl darzu Von den Innern hinans applicirt worden.

Item Zum Inoern Prun ein Neuen Stdin Casten machen lassen.

Ao 696.

Ist der ferten Neue aufgefiihrie theill als der lezte Vollig ansgebauet worden wie anch
der Innere Creizgang Vollig Verfertigt, sambt den bildern de Vita 5: Pris nostrl Francisci.
tem aldort ds Eisenwerh am Prunn Neue gemacht Vndt gefast worden, Vndt ist also ds
Closter Gott lob Vollig Verfertiget worden pro Capitulo 24 Maiy 696 Pettovij celebrato,

Eodem Anno ist darnach ds Neue Krautgwelh sambt den WNeuen Speissgwell Von
grund aus in den aussern hoff gebanet worden, Zugleich die Neue einsez in den Criuzlgdrtl.
Item da. S: V: secret Renouirt Vndt besser samht einem Canal in graben durch den Zwinger
gemacht worden.

Ao, 697,

Ist Erstlichen am freyhoff der keller bey den Mirhaus aufgebauet worden sambt tach
his auf das gwelben und Verpuzen.
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ltem‘dariller in freyhaus gegenVnsern Closter ither ist ein Stuhn, Cammer, kull, Speis-
gwelbel “vnd Neu stiegen gehaut worden, Wie auch im Zwinger hey den Criuzlgért] die
Mauer mit Stein Pflaster gedeklit worden.

Ao, 698.

lst de Zimer gg endten in freyhaus Vollig Verpuzt vadt anfgehaut worden, Wie anch
der keller hey den Mirhaus gewellit vnd anfgcbaut worden,

In gleichen in freyhaus Vnt der Mitter theil gewclit vnd Zur Stuben, Camer vnd
kuhl genalit worden, sanht der anderen Neucn Stiegen aldort vndt heide Sall ohendaranf der
gross vaod kleine.

Ao, 1699

Bin ich nit Guardian gewesen vandt ist auch nichts gelhauth worden.

Ao, 1700 vnde 1701.
Diese 2 Jalr ist der Vollige Neue Stokh in den Vatern Amlt auf den Goigoschekhi-
schen Vorhero kaufrechten grund geliauet vndi fertig gemacht worden.

Itemn Anno 701 ist in Oliern Amlit hei den Millbaus die Neue Kuhl samlk den kimerl
lancbeo gebaut nud gemauvert wordn.

Anno 702
Ist die kupl aufl den Capellenthurn alldert gemaelit worden, ds. g]ﬁgg]‘vnd Vhr
darin gericht. o

Item ist Vor Zwei Jahren vndt ferten dic Zwingermauer init SteinPlatten hedeklit worden.

N B

Anno 680 hat H Baron I"eter Martyr Curti die Antoni Capellen ex deuotione samin
aller Zugelitr aufgehant.

N B.
Das Closterhaus {wan man selbes samht den Gottes- vod heiser am freyhoff und heeden
Aembitern woll vad haulich erlialten will) hat Lichst Von néthen, ds man alle Sounmer- vnd
friillings Zeith etwas von Ziegltach vherlcge auch sonst hin vnd her, was ctwan Von nithen,

reparire, sonderlich die tdcher guet erhalte, den sonst durch ds einfliessende Regenwasser
die Stuggathnrpdden hald ruinirt werden.

Résumeé.

Contrihutions historiques concernant la restauration de I’ église mineure de Ptuj vers la fin
du XVIIe siecle,

L' église et le couvent des fréres mineurs de Ptuj avaient, avant leur restauration cn
style haroque, la méme forine extérieure et se trouvaient sur le méme emjplacement
yu” aujourd’ hul

lls furent restaurés, dans leur forme actuelle en style haroque, en 1681—1696 par lc
pere Gaspard Diet] qui, pendant de longues années fut guardien du couvent et provincial
(Voir les illustrations 1. 193 et No 88—92.),

Dictl, qui etait influencé par 1’ école d* architecture baroyue de Prague, est identifié
par 1’ auteur avec un moine harlhu de la fresque moyenne au plafond du réfectoire estival
du couvent.

En conclusion I’ auteur publie wquelques notes de Dietl relatives aux restaurations de
I" église et dnm couvent des fréres minenrs de Ptuj.
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Jurij Hauptmanié, Apologus carminicus de
horrenda contagione Pettoviensi.

Ant S o vre Ljubljana.

Med nestetimi nesreéami, ki jih je doZivel Ptuj v 1eku svoje ved ko dva-
tisoélelne zgodoviue, je spomina vrednu tudi &rna smrt -— kuga, ki je v krat-
kili presledkili veékrat razsajala po mesin v drogi poloviei 17. stoletja. Viick
je doscgla npoleti 1680, V tistem €asu je bil na Hajdini za Zupnika Jurij
Hauptinanid!), ki si je s svojim stovstvenim delom zasluzil ime hummunista, Moz
je bil torej osehno pridu #alostnim dogodkom tistih dui pa mu je njihova gro-
zotnost notisnila pero v réko, da je v spretnih lpliligkih heksametrih Zivé in
realistiéno opisal divjanje strasne holezui. Njegov apologus carminicus de hor-
renda contagione Pettovieusi je bil osmova Meskovi Crni smrti. Vsu stvar
Zivé spominja na klasiéni Thukydidov opis kuge v Atlicualh v zugetkn pelo-
poneske vojske (431—404). Tudi Thukydides, éigar sijajui popis je sploh,
rekel hi, maties vsem kesuejsim, holj ali manj znuniin prikazom kuge v raz-
nili gasih in deZeclal, je bolezen samm opazoval, da, sam prehdlel. Prevod
Haupumaniéevega popisa — moz zaslu#i, du bi kdo njegovo delo kot humani-
sta izérpino obdelal — se glasi v slovenskem prevodu takole:

Tam, kjer v dirokem se toku preliva vélika Drava,

tik mimo Ptuja zidev in polja namaka sosedna,

Drava, prelepi pones domage nam Hajerske zemlje,
kuzui je démon zviliral in smrt v tisoeri podohi.

Najsi peres hi sto, uaj sto bi premagal jezikov,

£¢ ne bilo bi dovolj, da narisal le scnco bi zlega.

Vsi so dohodi zaprti, zaprti mostovi, eesié so,

v mestu promet je zavrt, ustavljene dele je v hidi,
Trdi straZarji povsod, ki z mrkim pogledom in kopjem
brauijo vuanjim dostop: nih&é ne sme blize do mcje,
kdor ne pokaze prchodmega lista s podpisom gosposke.
D3, fe razpotja celo zagrajena so s pre€miki, krifi,
budui uvaji ob njih. Kjer strag ni postaviti meoti,
ogenj popalil je kraj, upcpélil predmesina poslopja.
Koliko stoka in selz! Kako zdihovalo je ljudsivo!
»Vdani smo Kristu zaman,« plado, »zaman nam je vera,
krstua nas voda zaman oblila je z milostjo heZjo,

te v posvedeni zemlji ui damo nam ved podivati.«

Toda to kazeu keand, ta bi€ smo sami si pleli,

z greinim Zivljenjem, bi dél, voljno uakopali si kugo,
vie preslepo igrajoé se z usedo. ~— A najsi z oroZjem

1) Prim SBL 1, 297 z Fivljenjepisom in navedlo dosedanjih prevodov HeaptmaniZeve-
ga Apologa.
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Argus pred vrati bedi, naj biri¢ grozi s korobadem,
brani na shode: ta skrb za blaginjo nikogar ne strasi,
Shaja se vse in pijé, vee pase ob polnih se mizah,
viiva usodne dobrote in klide si — smrt na gostijo,
prav kot se muhe lové, e nastavii sladko jim vabo.
Mnoge je sredi gosti, preneke s kozarcem ob ustih
érna zadavila kuga: ené so prisadni tvori,

druge odprta uljésa iztrgala hrupni zabavi.

Kaj se nailé je mrivih, gnijoéih po polju in Sumah!
Gnoj se ostuden cedil je iz trupel in sokrvca smradna,
ker ni grobarjev bilo, da bi sproti zagrébali padle.
Saj fe zdravniki eami, Eskulapa krdelo vrativno,

v strahu osupli medlé in silo odbijaje s silo.

Vse je zaman: razlogka tu ni v starosti ne v spolu,
Drobno dojenie posega po mrive matere prsih,

s subimi usteci i&fe Zeljné po grudib usahlih,

kli¢e mater mrtvd, Zalobno jokaje, in LoZi,

mesto hranilnega mleka pa pijejo usta le strup mu,
Zena — kako naj povem? — umiraje oklepa moZi se,
revez okuZen je sam, — pa moli, ko ugaia v rokah ji,
sili nobeni ne di odtrgati s hladnih se usten.

Moz spet, enako ljube&, trpko obtoZuje usodo,

dahne poslednji poljub umrli na usta — preminc:
iste usode ukaz ju zdruZil v enaki je smrii,

vredna, da eden ju grob zagrnil bi z eno odevo.
Toda dovolj, Vseviinji! Obgutili tvojo smo jezo:

O, prizanesi, Gospod, zdaj mestu, odloZi, predobri,
konZno morivni svoj srp, z nestetih krvjd oroéni!
Cisti duhovi, e vi — vam skrb je za nas izrogena —
Eujte nafo prodmjd, pomagajte, varuhi zvesti,

pa poZenite pomor prav daleé, o dalet iz mesta!l
Zlozil sako ta oris in zapisal Jurij je Hauptmann,

. X

Nameravani Skofijski sedez v Ptuju.

Dr., Fran Kovatié, Marhor.

Za rimske vlade je Skofijski sedei v Piuju zgodovinsko ugotovljen od za-
tetka 4. stoletja (. 303, je umrl wuéenitke smrti sv. Vikiorin) pa do I. 381.,
ko se ptujska 8kofija in njen skof zadnji¢ omenjata v aktih oglejske sinode.
Na Ptuj in njegovo ozemlje se potem vleZe gost mirak grozot in opustoienj,
ki jih je prineslo preseljevanje narodov, ozirowa barbarski napadi v 4., 5. in
6. stoletju. Vkljub vsemu razdejanju si je Ptuj ohranil znacaj mesta {civitas)
in stopi na povrije zopet v karoliniki dobi. Ko je v jeseni 1. 869. sv. Metod
postal panonsko-moravski nadikof, se je vrnil iz Rima z velikimi pooblastili
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zu razdirjanje kri¢anstva od Donave proti vzhodu in severu. ¥V podroéju nje-
gove metropolitanske oblasti bi sc bile séasoma ustanovile nove skofije in tu
bi bila nedvomnoe v Ptuju obnovljena stara zanikla Zkofija, ker je Ptuj med
redkimi kraji ohranil znataj mesta in ker se je nedvomno bil de ohranil vsaj
medel spomin na nekdanjo ptujsko skofijo. Toda Nemci in Madjari so uniéili
Metodove delo. L. 874. pride solnograski nailskef Teotmar v Ptuj in tu
ostentativne uveljavi svoje pravice. O kaki ustanovitvi nove $kofije na slo-
venskem ozemlju Solnograd ni hotel nicesar slizati. Cutila se je pa potreba
neke gkofijske organizacijc na slovemskem ozemlju Kranjske in Stajerske.
Poskusalo se je v 13. stoletju z ustanmovitvijo nove Ekofije v Gornjem
Gradu za asa patrijarha Bertolda, a ostalo je le pri poskusu. Sele leta
1462, stopi v Zivljenje ljubljanska ikofija. Sila Zasovnih razmer pa je prisi-
lila tudi solnograske nadskofe, da so ustanovili sekovsko (1218} in ] a-
vantinsko skofijo (1228), toda ne v osréju slovenske zemlje, temves oh
takratni periferiji slovenskega jezika.

Sele moéni sunki cerkvene politike cesarja JoZefa Il. spravije na po-
vrije vprasanjc Skofijske organizacije med spodnjestajerskimi in koroikimi
Slovenci. Pri tej priliki stopi v ospredje tudi Ptuj — pa le v zvezi z novo
razmejitvijo 5kofij na Spodnjem Stajerskem.

L. 1783. se je v Ptuju posvetovala posebna komisija o usodi ondotnih
samostangv in novi razdelitvi Zupni). Ugetovila je, da za male mesto Puj
zadostujeta dve cerkvi: mestna sv. Jurija za notranje mesto in minoritska za
slovensko prebivalstvo, & pripombo, da je mestno prebivalstve samo do polo-
viee slovensko. Dominikanski iu kapucinski samoestan ata bila obsojena v raz.
pust, ki je tudi sledil 1. 1785. in 1786.

Pri minoritski cerkvi sv. Petra in Pavla je bila 1. 1785. ustanovljena Zup-
nija <a piujske nkolico. O samostann samem odloéba fe ni padla. Predlog
imenovane komisije je predvideval samo, da je v samostanu dovolj prostora
za Zupnika, oziroma izprva za lokalnega kapelana, po potrebi tudi za slo-
venskega ucitelja in za solo. Komisija je mislila tudi na neko slovensko
duhovinico (dass es zu einrem Windisclen Priesterhaus nebstbei verwendet
werden kénnte). Najbri so mislili na kako bogoslovio semeniice za sloven-
gki del sekovske ikofije. Patronat nad nove Zupnijo je prevzel verski sklad,
kakor pri drugih joZefinskih Zupnijah. Oéividne se je raCunale z razpuston
mineritov. Nameravali so v preostalem delu obseinega poslopja napraviii te-
varno, potem so ga hotcli porabiti za solo vojaskih otrok Lusignanovega
polka, mislili so ga tudi izroditi henediktincem Sv. Blaza v Schwarzwaldu.
Konéno je-minorite refilo to, da s0 — ob takratnem pomanjkanju sveinec
duliovi¢ine — 1. 1789. prevzeli v uprave Zupnijo sv. Petra in Pavla. Pri tem
8¢ je pa prezrlo resiti vaine vprasanje, kako je s patronatom. Minoriti niso
ustanovili te zupnije, marveé vlada, dosledno je torej verski sklad prevzel
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patronat. § prevzemom Zupnije po minoritih se v tem oziry, kolikor je raz-
vidno iz aktov, ni ukrenilo ni& novega, torej je ostal patron verski sklad,
minoritom pa se je pozneje zgodila velika kriviea, ko jim je vlada naprtila
tc¥ka patronska bremena.

Pri joZefinski razmejitvi 3kofij mariborsko okroZje, ki je segalo tudi na
desno stran Drave, sploh ni priile v poitev; prisojeno je bilo Ze v naprej se-
kovski 3kofiji. Paé pa so se pripravljale znatne spremembe v celjskem okroé.
ju. Se preden so bili objavljeni tozadevni odloki, se je takratui lavantinski
fkof Vineene Jokcf grof Sehrattenbach 1. 1784, obrnil 5 pred-
stavko na netranjeavstrijski gubernij in na solnograskega nadikefa, naj se
sede lavantinskih Zkofov prencse od Sv. AndraZa v
Celovee in naj se torej lavantinski 3kofiji priklopi ecloviko okroZje. V
Celoven hi se naj potem uredil stolni kapitol, za dotaeije pa pritegnile Breze
in Velikovee s svojimi ustanovami. Od obel naslovev je Skof kmalu dobil
odgover, da je to izkljuéeno, ker po cesarskem nadrtn prevzame celoviko
okroZje krika §kofija Ko je dozorel naért, da se lavantinski kofiji
prikljuéi velikovike in eeljsko okroije, se je sklenilo tudi, da se sede# Skofije
prestavi v Celje. Proti temmu je pa imel pomisleke lavantingki:ikof sam,
ki v svoji predstavki na gubernij 22. oktobra 1784 poudarja med drugim,
da hi se s tem povzroéili samoe nepotrehni stroski; pri Sv. Andrain je Ze
bila lepo vrejena rezidenea, v Celju hi jo trebalo fele 2 velikimi stroki pri-
praviti. Nadalje pripominja glede oddaljenosti, da je Zupnijam celjskega okroZ-
ja res Sv. AndraZ zelo od rok, a ¢ se sedei prenese v Celje, pa pridejo v
enak nengoden polozaj koroike dekanije. V selitvenem naértu tudi ni bilo
predvideno, da bi se Skefova posestva v Lavantinsgki dolini prodala in morda v
blizini Celja nakupila nova. Take bi pa uprava teli posestev hila zelo otef-
ko&ena in bi §kofijsko gospodarstve moénoe trpelo.

Zdi se, da se na Donaju in pri gubeenijn izprva nise kaj vpoitevall skofovi
pomisleki, kajii 8e 9. julija 1785 jc eesar s poudarkom doloiil, da ostanejo
meje med lavantingko in krike Skofijo, kakor so bile v eesarskem uaértu pr-
votno doloéene, sedez skofije pa se prenese v Celje. Medtem je pa Skofove
miiljenje podprl solnograski nadskof grof Jeronim Colloredo, ki je
kot izrazit joZefinee imel na dvorn velik ngled. Tako je prisle, da je cesar Ze
29. avgusta 1785 izdal nov odlek, da sedez lavantinske Skofije ostane pri
Sv. Andrazu. $ tem je bila zadeva refena, vsaj za &asa vladanja JoZefa I
Vsi so pa ¢ntili, da je taka reditev nezadostua in razmejitev Skofij na Sp.
Stajerskem nenaravna.

Pod vlade eesarja Franca 11. in lavantinskega ikofa grofa Leopolda
Maksimilijana Firmiana se je znovié zaelo pretresati vpradanje
nove razmejitve fkofij na Stajerskem in preselitve Skofijskega sedefa. Sad
teh posvetovanj je bil dvorni odlok z dne 23. julija 1804, ki je dologil, da se
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leohenska skofija ukine in izroi v uprave sekovskemu 3kofu, lavantinska
tkofija pa prevzame ua Stajerskem celo mariborske .in ecljsko okroZje.
Mariborsko okrozje je takrat segalo dale& na Srednje Stajersko,
odlok pa priznava, da v tem okroZjn vlada skoraj) veeskozi slovenski
jezik (fast durchaus dic windiselie Sprache herrseliet), celjsko je pa
itak hilo popoluoma slovensko, kar tudi priznava dvorui odlok. Sedez $kofije
lii se naj po tem odloku prenesel na Spodnje Stajersko. Kraja d\orm
odlok ni doloéil, marveé je pustil odprio vpradanje: v Maribor, Celje, Sloveu:'
sko Bistrico ali — v P tuj. Ker se niso mogli zediniti glede mesta, kje bi naj
Lil v bodode sSkofijski sedeZ, se je izvriitev eesarskega odloka zavlekla, po-
vrh 80 nastopile vojue s Fraucozi. Sele proti koneu 1. 1806., zlasti pa 1. 1807.
se je ta zadeva zopet vzela resno v pretres. Glede razmejitve Skofij so ostali
pri odlokn iz 1. 1804. Tem liolj sporno je bilo vpradanje, k a m se naj postavi
tkofijski sedei. Slovenska Bistriea je pri tell pogajanjili le mbuogrede prisla
v poStev. Za rezidenco bi se porabila ondotua gragtina, Inpnijska cerkev li
postala katedrala, bivéi minoritski samostau pa bi sluzil za hogeslovno senmie-
nisce. Resoo so prisla v podtev le mesta: Celje, P t uj in Maribor. Z ozirow na
to, da Li naj §kofija obsegala eclo mariborsko okroZje, je Celje hilo od sever-
ne in iztoéue meje preveé oddaljenc. Ostala sta torej le Ptuj in Marilor.
Due 28. deeembra 1807 je okrozni urad mariborski poslal dopis na gkofa Fir-
miana, uaj se izjavi o premestitvi Skofijskega sedeZa ali v Maribor ali v
Ptuj. Zdelo se je, da lio kinalu prislo do izvrsitve ecsarskega odloka, ker je
gubernij zahteval od Skofa, naj v desetih dnell poda svoje muenje.

Odgovor skofov z due 2. janmarja 1808 na gubernij potom okroinega
urada je zelo zanimiv ter iz njega razvidimo razloge, zakaj sta sedaj in pozucje
izpadla P tnj in Celje.

Naérte za rezidenco in semeniiée je napravil stavheni mojster Marck.
NamestniStvo ¥ svojem dopisu omenja le Ptuj in Marihor, kof v svojem
odgovorn vpoiteva tudi Celje. Pri odlotitvi hodogega Skofijskega mesta se je
bilo ozirati na dvoje: 1. na ohéno blagohit gkofije, katero mesto bi namreé
bilo holj prikladno za uspedno upravo Zkofije; 2. na varéevanje pri verskem
skladu, kje bi namreé bili sirofki manjsi,

Glede prvega razvija skof v svojem odgovoru naslednje misli: Dotedanja
rezidenea pri Sv. AndraZu je bila zelo odrogna, ker je bila skoraj ol severnem
rohu $kofije, trebalo bi torej poiskati novo prestolnico nekje bolj v sredini
Skofije. Navedena mesta: Celje, P tuj, Maribor nimajo take lege, da i lila
razdaljn do meje na vsc strani vsaj pribliZno enaka. Celje je le nekaj ur od-
daljeno od Kranjske, Ptuj od Ogrske in Hrvatske, Maribor pa od Korogke.
Toda to konéno, pravi 3kof, za upravno poslovanje ni poselinega pomena,
vaZncjfe so prometne in civilnoupravne okolid@ine. Pri tem je bil Ptuj
na najslabiem: ob stranski postni eesti 2—3 nre od ogrsko-hrvatske
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meje, podta je sprejemala in dostavljala posiljke le po dvakrat na tedeu.
Ta nedostatek se je pri uradovanju prav moéno &util Ze pri Sv. AndraZn:
ker ni hilo prave podtne zveze, so se morali posluzevati posebnih slov, kar je
povzroalo znatne strofke. Isto bi bilo v Ptuju. Veliko ugodnejéo lego je imelo
Celje, ker je stalo ob glavni komereijalni cesti Dunaj—Trst ter je poita veak
dan sprejemala in oddajala podiljke. Najugodnejio lego je pa imel Maribor,
ki je stal ob isti komercijalni cesti, povrh je pa imel dobre zveze proti Ko-
roski, Ogrski in Hrvateki.

Za tkofijsko prestolico je dalje priporo&ljivo tisto mesto, kjer ima poli-
tiéna oblast svoj sedeZ. V tem oziru sta zopet imela Celje in Maribor
kot sedeZa okro#nega glavarstva prednost pred Ptujem. Zelo vaino je tudi,
ée ima kofijsko mesto svojo gimmazijo. V tem ozirn je zopet Maribor preka-
3al Celje in Ptuj. Za gimnazijo v Celju se je sicer potegnil ikof Ze 17. junija
1807, toda dejanski e to vprafanje ni bilo refeno, doéim je Maribor imel Ze
staro in popolno gimnazijo. Ce bi se torej ikofijski sedeZ prestavil v Ptuj, bi
se na veak natin morala tjekaj prestaviti tudi mariborska gimnazija, to bi pa
bilo kriviéno za Maribor. Pa bi tudi Ptuj sam dobil svojo glmnazuo, ni hilo
takrat nobenega izgleda.

Z ozirom na obge koristl fkofije je torej §kof predlagal naslednje terno:
1. Maribor, 2. Celje, 3. Ptu).

Glede §tednje se je vprasalo, v katerem mestu bi se dale dobiti naj-
cenejie potrebme zgradbe za gkofovo rezidenco, za kanonike (samo &tiri} in
za bogoslovno seméniiée, ki je po cesarskem odloku hilo doloceno za 80 go-
jencev. Tudi v tem vpraganju je Maribor dobil prvenstvo, Ptuj je bil na dru.
gem mestu, Celje kot najdraZje pa na tretjem. V Mariboru so raéunali s tem,
da bi se Skofova rezidenca ali pa semeniiie spravila v poslopje vojne eko-
nomije, ali pa rezidenca v mariborski grad. Celotno je za potrebne adaptacije
v Mariboru hilo proratunjeno 52.267 gld., v Ptuju 94.097 gld., v Celju pa
95.856 gld. Rezidenca sama bi v Ptuju prisla na 41.830 gld., v Celju pa na
68.589 gld. V Ptuju bi se naj rezidenca namestila v minoritskem samostanu,
semenii¢e pa v neki gosposki higi minoritskega samostana, imenovani »Frei-
haus«<. To poslopje je bojda bilo itirinadstropno in je izgledalo kakor kak
stolp. Poslopje zdavna ve& ne stoji. Tu so pa imeli stavbeniki svoje pomisleke.
V svrho adaptacije samostana za rezidenco bi trebalo podreti del moinega
mestnega obzidja, a stavbeniki so izrazili bhojazen, da bo vsled tega trpel
del samostanskega poslopja, ki se je naslanjal na mestno obzidje. Proti upo-
rabi poslopja »Freihaus« go se pa slifali pomisleki, da zgradba ni dovolj mo&
na, da je Cisto osamljena in-izpostavljena vsem vetrovom, njena povréina da
ne odgovarja vidini i. t. d. Jz Skofove vloge 12, aprila 1808 na cesarja jc raz
vidno, da se je mislilo za semenii¢e v Ptuju tudi na novo stavbo.
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Med tem se je telitniea odloéno naguila v prid Marihora. L. 1807. se je
pod predsestvon eesarjeviin v Gradeu vriila anketa, ki se je pedala tudi s pre-
westitvijo lavantinekega skofijskega sedeZa. Kakor poroéa Povoden, je cesar
%e v Gradeu rekel skofu Firmtianu: » Wir sind gekommen eutweder zu Pettau,
oder zu Marhurg fiir Sie, Herr Bisehof! eine andere ganz nene Kesidenz an-
weisen zn wollen.« Cesar se je mudil v Ptujn 23. septendira 1807. Dal si
je predloZiti in toéno razloZiti vse tozadevne naérte ter si sam ogledal jio-
slopja v Ptuju in Marihoru, ki bi se naj porahila za Skofijske potrehitine, pa
se je odlo&il za Marihor. Ptuj in Celje sta hila tako izloéena. V Mariliorn bi
ge na) za rezideneo uporahilo nicstne Zupnidée, za semeniiée pa poslopje,
kjer je hil vojui ekonomat. A sedaj se je oglasil vojni crar, pred katerim so
véasi morali nmolkniti eelo dvorni dekreti.

Due 8. avg. 1807 je nazuanilo graikeo uamestnistvo Skofu.Firmianu, da je
preselitev vojnega ekonomata iz Maribora v Ptuj neizvriljiva in se torej ne
. morejo v Mariboru izprazniti poslopja verskega iu 3tudijskega sklada, ki i
naj sluzila za Skofovsko rezideneo in semenifee. Radi »nastalih vainih zadri.
kov« se mora odkloniti tudi poundba grofa Brandisa, da se za skofijsko re.
zideneo nakupi mariborski grad. Vsled tega se mora opustiti misel, prestaviti
Skof. sedez v Maribor, v poStev prideta torej le Ptujin Celje. Skof uaj
se izjavi, kako bi bilo Loljse v blagohit skofije in da se prizanese verskenm
skladu,

Vendar se Marilior ni hil izlogen. Z ozirom na to, da se je eesar oh
Bvoji navzoénosti v Ptuju in Mariboru odlo&il za Maribor, naznanja skef gu-
beruiju, da ue more podati svejega muenja o izhiri med Ptujem in Celjem.
Namestnik Sauran pise §kofu iz Marenberga 23. sept. 1807, da je zastran pre-
selitve Bkof. sedefa v Marilior ali Ptuj naroiil mariborskemun okroZnemn
glavarju, naj v tem pogleda na vsak naéiu gre Skofun ua roko, da se lahko po-
da eesarjn izérpuo porosilo.

Zoper Ptuj in Celje so iztaknili nov pomislek, &e$, da je ptujska in eel)-
ska okoliea izpostavljena pogostnim poplavam. Pri tem omahovanju med Ce-
ljem, Ptujem in Mariborom vpradauje premestitve $kofijskega sedeZa ni pri-
Slo z inrtve toéke.

Naenkrat s¢ je zlegel — najhrz v Gradeu — povsem nov naért, ki bi pre-
vruil vae dosedanje naérte in nasvete. Predlagalo se je namreé, naj se la v an-
tinska §kofija enostavno ukine: takratni Skof Firmian hi naj
prevzel leobensk ok ofijo, koroike dekanije bi se naj prikljuéile kriki
§kofiji, na Stajerskem pa bi se naj mariborske in celjsko okrofje dodelilo
sekovski skofiji.

Ta predlog je povzroéil vsestransko razhurjenje. Zadeva je postala resna
zlasti okoli 1. 1810. tako, da so dekani eeljskega okroZja 27. februarja i. I
vlozili posebuo proinjo na Skofa, naj oschino in ueposredno pri eesarju stori
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proti tej nakani &m prej potrehne korake, da ne bo prepozuno. Posredovauje
pri vmesnih drzavnib uradih bi ne izdualo ni&, morda ba§ nasprotno, ker je ta
nadrt med uradnidivom imel dokaj pristasev. 8kof Firmian se je naértu sam
odlodno uprl. V Zkofijskem arhivu se je ohranil koncept in &istopis tozadevne
vloge nu cesarja, toda ob koncu je opazka: »Diese Vorstellung ist nicht ein
gereicht worden«. Prav gotovo je Ekof bil osebno pri cesarju in ga prepriéal,
dut hi taka premestitev in razmejitey bila — uestvor. Ker je fkof Firmian
imel na dvoru velik ugled, mu ni bilo teZko ovredi ta naért, ki je preved oéi-
vidno meril na korist sekovskega &kofa, ki mu ni bilo veliko za gorate Zupmije
leobenskega okrozja, paé pa so ga mikali Zito- in vinorodni kraji Spodnje
Stajerske.

V svoji neodposlani vlogi pravi skof Firmian med drugim, da i bilo
kriviéno, zatreti starofastito lavantinsku gkofijo, oliraniti pa novoustvarjeno
leobensko, ki se itak ni mogla vzdriati ter je imela samo enega Skofa. Za
poznavanje zgodovine lavantinske Skofije je znadilno, da 5kof stavi njeno usta-
novitey v 1. 1222, ustanovljena je pa 1. 1228., sche Stcje za 42, fkofa, v resnici
pa je bil 51.

Francoske vojne in druge teZuve so tukrat prepredile selitev Skofijskega
sedeZa in zaokroZitev Skofij na Spodnjem Stajerskem. Od 1. 1808. naprej
pa pri vsch poskusih P t uj ni prisel vet v postev. Njegov zgodovinski sij sc je
moral umakniti pred realnuni geografskimi, upravnimi in kulturunimi okoli-
§6inami, kukor jili je svo] &as navedel fkof Firmian!).

Summarium.

De erigenda sede cpiscopali Pettovii ad Dravum flumen,

In anliqua civilate Peltovionensi inde a fine saeculi 3. exsiitissc sedem episcopalem
historice eertum est. In synodo Aquileiensi 381 huius episcopatus uhlima viee fit mentie. Irruen
tihus barharis eivilas dirnla est eiusique episcopatus interiit, vel potins in Hislriaze partibus
in »ecclesia Pellinensix conlinvahatur. Peliovii tamen nmomen algue gradus eivilatis
permansil. Tempore Slavorum apostoli s. Metkodii eilins tardius episcopains Petiovionensis
tenovarelur uisi grande eius opus per Hungatoes el Germnanos deletum esset. Post discessuin
8. Methodii archiepiseopus Salishurgensis sua iura in civilale Petiovionensi a. 874 recupera-
vit. Per multa saecula a Slovenis inhahilatae regiones Styriae et Carniolac nullo proprio
episcopatu gaudehanl. Deinum tempore imperaloris Iosephi IL nova discecesimn dismembratio
in Austrine provineiis sulsecula esl, fuam tamen miuus opportunam fuisse mox apparail.
Quapropler decreto aulico dd. 23, Tulii 1804 nova dioecesium lerminatio siabilita esi:
Dioecesis Leoliensis in Styria superiore suppressa est eiusque lerrilorium adminisiralieni
episcopi Seccoviensis subditum, partes dioecesis Lavaniinae in Carinthia dioecesi Gurcensi
addictae, episcope Lavanline vere in Styria cireuli politici Mariboreusis et Cilliensis assig:
nali eiusque sedes a S, Andrea in valle Lavantina in yuandam civitatem Stycise inferioris
1ransferenda. Ut ecivitates episcopales proponehantur: Celleia, Petiovium, Maribor. Ta:

1) {lanek je sestavlien po aktih v Fkof. arhivu v Maritiorn.
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men propler varia temporum discrimina decretum anticum ex a. 1804 in cffeetum non est
dednctum. Dosterioribus vere tcmporibus, 1826, 1858, Dettovium non venit awplius in
computalionein, cum civitas ista nimis distaret a principali via commereiali atque tune tem:
poris carcrel tum gymnasio tum aliqna nolabiliore sedc adninistrutionis potiticae.

O prvih ptujskih tiskih.
Janko Glasc¢r, Marihor.

Kakor zuano, je hil prvi tiskar v Pinjn Franc Sehiitz. Priselil se
je 1ja s svojo liskarne iz Celja 1. 1792., in sicer na podlagi dovoljenja, ki mn
ga jc za selilev dal guliernij v Graden z odlokom 24. septemhra 1791, Kmaln
po priliodn v Ptnj je dohil dovoljenje tudi za prodajanje peres, pecatnega
voska in svinénikov. Razen tega se je bavil z izposojaujem knjig in njegov
»Biielierlesekahinett« smenio smatrati paé za najslarejSo javno Eitalnico, ozi-
roma knjiznico v Pinju. Kljub tem stranskim zasluikom pa je nudil Ptnj,
nezuatno mesleee lirez pomembuejdith uradov in Zol, svojemu prvemu tiskarjn
le'malo kruba, zato se je Schiilz znova odloéil za selitev in Ze 1. 1794, prosil,
da se w dovoli prenos tiskarne v Marihor, kjer je¢ hil sedeZ okroinepa
urada; z odlokom 11. oktobra 1794 je gubernij pro3nji ugodil, nakar je leta
1795. Seliitz tiskarno res premestil v Maribor.)) V Ptujn je Zivel in deloval
lorej samo tri leta (1792—1795).

Kaj in kolike je v Leli treh letih Schiitz natisnil, o tem1 smo ponéeni le
pontanjkljive. Znana sta —— razen lesereza, ki se je ohranil le posreduno in ga
omenjaue h kenen — doslej iz njegove ptnjske tiskarne samo dva slovenska
in en kajkavski tisk, ki spadajo vsi med velike redkosti in jilc deloma na3a
bihliegrafija 3¢ do pred kratkim sploh ni poznala. Da se hibliografski podatki
o njili, doslej raztreseni in zabeleZeni le mimogrede, zherejo (in deloma tudi
popravijo), mavajam v naslednjem po vrsti vse do sedaj znane Sehliitzove
ptujske tiske in jim — vsakemn sproti — doslavljam par pojasnilnih pripomh.

1. HITRA / INU / GLATKA POT, / PRUT1 / NEBESSAM. / Tu je /
Kraiki inu labki navuki, tudi vse / potrebne undohli sa enn Dullw, / kalera
[hely po temo rennimo / [hinleino enkrat tu Nehelko / vellelje do-
Ihezi (%). PYwju, / Pritizkana per Franz Anton Sehiitzn. / 1793, 120, okr. 360
sLr.2),

1y Slov. 1isk 11, J7—18 (s Schiitzove sliko); Marburger Kurzweil Kalender 1895, 17—18,
kier sta v poftev prihajajodi tistini ponatisnjeni v celoti,
?) Stika v Slov. tisku IJ, 20
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Knjiga je znana — razen odlonika brez zagetka in konca v posesti g. gew.
Maistra — sawuo v izvodu, ki ga hrani g. prof. Gabr. Majcen v Mariboru. Izvod
sestoji iz dveh snopicev, v katerih vsakega je iuterfolirano vezanili po 120 stra-
ni (5 pol), tore] vsega skupaj 240 strani (10 pol), dofim konec manjka; skoraj
gotovo je manjkajo€i (tretji) snopi€ bil po obsegu enak prvimna dvewna, takeo da
je cela knjiga ohsegala okrog 360 strani. Priblizno isti obseg dobimo tudi, éc
na podlagi vsebine sklepamo po drugih, celotno ohranjenih izdajah meolitve-
nika; vsebina, ki je v ptujski izdaji na 240. (zadnji ohranjcni) strani, se v 1.
natisu mariborske izdaje, ki ima v celoti 336 strani, nahaja na 225, strani, v
2. natisn {iz 1. 1770.), ki imna v celoti 301 stran, pa na 201. strani. Po tem
sorazinerju dobimo za ptujsko izdajo priblifno 359 strani, — Molitvenik
je prvi¢ iz8el 1. 1764. v Ljubljani »per Johann Georg Heptucrju«.?) Znane so
razen tega doslej Se tri ljubljanske izdaje, ki jib je zaloZil Alojzij Raab: 1767,
1783 in 1784%3) (brez navedbe letnicc); ker je izdaja iz . 1783. oznadena kot
detrta, snemo po vsej verjetnosti predpostavljati, da je izfla v Ljubljani
med 1767 in 1783 3e ena izdaja, ki pa je doslej nc poznamo. Vsehinsko pred-
stavljajo navedene $tiri ljubljanske izdaje tri razli€ice: najkrajsa jc prva (1764),
izdaji 1767 in 1783, ki sc med seboj popolnoma krijeta, sta poninoZeni z
s>majhnim Speglom« za izprasevanje vesti, z »ofieijenns M. B. Marije Device in
lavretanskimi litanijami ter na koncu s petimi kratkimi molitvicami. V izdaji
brez letnice ni »¥pegla«, »oficij¢ je podan delomna v drngi obliki in na dru.
gem niestu, nanovo je uvrséenih pet litanij, zakljuénih pet molitvic je izpu-
§fenih, namesto tega pa stoji tan »Pesem per sveti Mashi« (Pred [tolam tvoje
milolti). Isto vsebino v isti razporedbi, kakor jo kaZe molitvenik v tej zadnji
ljubljanski izdaji, imajo tudi vse doslej znane Stajerske izdaje: mariborski {pri
bukvarju Francu Piterichn) 1767 in 1770 ter ptujska 1793; razlika je edino
v tem, da te Stajerske izdaje nimajo na koncu maZne pesni. Iz vsega tega vi-
dimo, da je molitvenik 1767 doZivel vzporedno dve razliéni drugi izdaji, eno v
Ljubljani, drugo v Mariboru; obe sta bili pounoZeni, vendar mariborska znat-
no bolj (pet novih litanij!}; po teh dveh tipih so se potem privejale naslednjc
izdaje: po ljubljanskem izdaja 1783 (v Ljubljani), po mariborskem izdaje
1770 (v Mariboru), 1784 (v Ljubljani) in 1793 (v Ptuju). Ptujska izdaja, ki
je tasovno zadnja, se vsebinsko popolnoma krije z obema mariborskima, raz-
like s0 edino v pravopisu in tisku. Po teh razlikah sodcE, je sluzila ptnjski
izdaji za podlago 1. waviborska izdaja {(1767).

%) Celotni naslov {po izvedu g. gen. Maistra}: Hitra inu glatka pot, prutl nebessam.
Ta je kratki inu lahki navuki, 1udi vfe potrebne andohti fa eno Dutho, katera shely po
temo reunimo shiuleino enkrat tu Nebefko vellclje dofhezi. V' Lublani, Per Johann Georg
Heptnerju. 1764 12°% 288 stc. — Prim. tudi Fr. Rebdl, Cas 1907, 453—459,

%3} NaZa knjiga 1917, 8, kjer je Knjigopisee (= dr. J. Slebinger) ngotovil lelnico po
uradnik aktih. —— O ostalih izdajah primn. Ze Simoni¥ 408 in CZN 1926, 2L
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2. [Valkmer Leopohl:} TE DEUM / LAUDAMUS. / IS / LATINSKEGA
PRESTAVLENO / INO / V-.PESEM SPRAVLENO / V-LETI / 1795. (V-Ptuji

pritifkauo pri Franzi Ant. Schiitzi.) 8% 4 nepaginirane strani %),

ISCHE

Naslovni list: Malevéevega »Neheikega pastirjac,

Pescn je izila anonimue, vendar ni dvoma, da je prevod Volkmerjev. O
tem imamo — poleg jezika, ki je izruzito Volkmerjev -— ved nespornili prié:
§. Povoden v svojem »Biirgerlielies Lesebueh« na str, 559. izreeno prawvi, da
je prevedel Volkmer med drugim tudi »Te Deum«’); prevod je 7 neznainimi

4 CZN 1928, 60. ‘ )
3 Po Povodnnu ima isto lrdilev 1udi Jode! Pajek: Leopold Velkmer, Marilior 1885, 10.
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izpremembami®) ponatisnjen v Glaserjevilt »Cirkvenil: pesnih« s pripombo,
da je »od G. V.«, kar powmeni »od gospoda Volknierja«; z isto pripombo je
ponalisnjena peseni — dasi 3 stevilnejfimi predrngagbami ~— v Glaserjevil
molitvenikil »Zlate hukvice« in »Marija perbeZalfe greinikov«, enako v Sclilo-
rovem inolitveniku »Jezus moje Zelje«.

3. [Malevac Gregor o.:] NEBESZKI / PASZTIR / POGUBLYENU / OV.
CZU / ISCHE. / Stampano vu Optuju pri Ferenczu Shiiczu: / MDCCXCY. 8°.
34 str.

KnjiZico, ki jo je v kajkaviéini — kakor vsa svoja dela -~ napisal kapu-
vinec Gregor Malevac, po rodu Slovenec iz Perudin pri Vinici v Beli Krajini?),
zagleduje v bibliografiji posebna smola. Prvi jo je 1860 zabeleZil v Bibliogra-
fiji hrvatski (str. 46) Ivan Kukuljevié Sakcinski v sledeéi, skrajno pomanj-
kljivi obliki: Ncbeski pastir pogublenu ovcu id¢e. U Optuju kod Franje Schiir-
za 1785. 80, str. 34; II. izd. kod istoga 1795. 8°. Znatno bolje, vendar pravo-
pisno netoino je zabeleZena knjiZica v Safafikovi Geschichite der siidslawi-
schen Literaturen (II, 372); pravilno pa se v tej zabeleZbhi navaja izdaja 1
1795. kot edina. Deset let po izidu Safatikovega dela je profesor Dav. Valen-
¢ak, ki ni poznal ne Kukuljeviéa ne Safatika, knjiZico nanovo odkril-in peoln
uavduienja porocal o njej kot o »novi zvezdici na nehu slovenskega slovstvac
v SN 1875, §t. 170. Njegovo zmoto, izvirajoéo iz pomanjkljivega bibliograf-
skega znanja, je v istem listu zavrnil najprej Fr. Erjavec (v §t. 173.), takoj na-
to (v 5t. 175.} pa v ostri, zbadljivi obliki Se Mat. Valjavee; oba tedita, da Ma-
levéev Nebetki pastir ne samo ni nikaka novost, anipak, da je razen izdaje
1. 1795., ki je priSla v roke Valentaku, izila, kakor pri¢a Kukuljevié, se ena
izdaja 1. 1785. Proti temn se je upraviéeno oglasil Valentak in v SN 1875,
. 194., na podlagi Scliitzove avtobiografije dokazal, da je pri Kukuljevién
navedena izdaja iz L. 1785. nemogoa, ker takrat Ptuj tiskarne e sploh ni
imel, Kljub tej ugotovitvi je napaéna Kukuljeviéeva zabeleiba presla pozneje
v celoti (s potvorho tiskarjevega imena v Schiirz vred!) tudi v Simonitevo
Slov. bibliografijo (str. 136}, konéno pa, skaZena Ze bolj, celo v Slov. biogr.
leksikon, kjer beremo, da je Nebeski pastir bil natisnjen v Ptuju 1785 in
1790 (SBL I, 636). Oboje je enostavno nemogode, ker se je Schiitz, kakor jc
razvidno iz uvodnih besed in kakor je pravilno poudaril ze Valeniak, prisclil

©) Predvsem je izpremenjena 5. kitica radi Volkmerjeve »prleike« rime:

Volkmer: Tehi Ozhi vezhnemi, Glaser: Tebi, ozlia! vezhnemi,
Sini, ker'ga si rodia, Tvejemi edinem’ Iini,
Ina Duhi [vetemi, Ker je s'tebe rejeni,
Ker je vligdar s.vama bia, Svelem Duhi, Bog edini!
Po viem Sveiti Zirkva via Po vlem [vejli zirkva v[a
Duslino zhalt, no Hvalo da. Dolshno zhalt ne hvale da.

%) SBL 11, 37.
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Ptuj h koncun 18. stoletja.

Po lesoreru iz Schiitzove pnjske tiskarne.
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v Ptuj Zele 1. 1792, Ker je torej Schiitzov ptujski tisk iz 1. 1785. popelnoma
izkljuZen, moramo ozna&iti Kukuljevi¢evo navedbo 1. izdajc kot rmotno in
jo zavrniti. KnjiZ¥ica je izéla v resnici paé samo enkrat, in sicer . 1795. Ta
letnica je tudi trikrat zaheleZena v knjiZici sami: razen na naslovii strani®)
fe v dveh kronogramih zakljuénega posvctila:

oVa nal h¥DV na Chaszt, T DIkV ChelstVsV oDkVpltcLV

koleMV nlegoVa neVerna oVCza Vnoge VVChInILa Ie trVDe.

Konéno bodi cinenjeno, da tudi Malevéev biograf V1. Dukat®) pozna samo iz
tdajo iz 1. 1795. —

Mecd izdelke Schiitzove ptujske tiskarne je treba Eteti paé tudi lesorcz, ki
predstavlja Ptuj h koncu 18. stol.; vendar nam ta lesorez v sodobnem {Schiit-
zovent) odtisu doslej ni znan. Na‘str, 211 objavljena slika je posneta po odtisu,
napravljenem priblizno sto let pozneje za Marburger Kurzweil-Kalender 1895
po izvirni plo¥éi, ki sc je takrat $e nahajala v Kralikovi' tiskarni med zadnjimi
ostanki Schiitzove tiskarske opreme!®). Kam je plo3¢a (obenem z lesorczom,
ki je predstavljal Maribor) pozneje izginila, se Zal ne da ve& ugotoviti.

Kakor je razvidno iz gradiva v deZelnem vladnecm arhivn v Gradeu, je
Schiitz kmaln po priliodn v Ptuj (1793) mislif tndi na izdajanje*:Easopisa,
in sicer nemskega (»Inn- und erblindische Zeitung«). Njecgova prosnja za pe-
trebno dovoljenje pa je brez dvoma ostala brez uspcha, kajti iz tc dobe je
kak ptujski Zasopis popolnoma neznan. Paé pa vemo iz, rcpertorijev istega
arhiva, da jc natisnil Schiitz v Pinju 1793 nemsko pesem (ki pa se menda mi
ohranila) na ast nekemu »g. dvornemu svetniku pl. Oswalderjuc, pa radi te
priloZnostne pesmi hil obsojen na 25 gld. glohe, ker jo je natisnil »samo-
~oljno«, brez predhodnega cenzurnega dovoljenja; vendar so mu &cz dve leti
na posebno proinjo kazen &rtalill).

Vet nam o Schiitzovem deln v Ptnju doslej ni znano. Ni pa dvoma, da
je v treh letih, ko je imel tam tiskarno, natisnil veg, ko je bibliografija doslcj
zabeleZila. Morda je v starih knjiznih zhirkah — zlasti v vzhodnostajerskih
Zupnidéih — vendarle e kaj ohranjenega; bil bi lep nspeh tch vrstic, e hi
dale pobudo, da se vrsta Schiitzovih ptujskih tiskov -— predvsem slovenskih
~-— izpopolni.

Zusammenfassung,
Die ersien Drucke von Pluj.

Der Verfasser behandelt bibliogeaphiseh drei Drucke von Franz Schiitz, dem ersten
Buchdrucker von Piuj (1792—1795}; ‘ein slowenisches Gehetbuch (1793), das slowenische

) Na oir. 209 objavljena slika je posneta po izvedu dri hiblioteke v Ljubljani.

%) Rad 207, 143. Na 1em mestu. je knjifics prvid zabelefena hibliografsko togno.

1) Marburger Kurzweil-Kalender 1895, 20 {s prilogo, ki na eni sirani predstavlja Pluj,
na drugi Maribor)- : :

1} Slov, tisk 11, 18, . -
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Te Deum wvon Leopold Velkmer (1795) und eine religisse Dichtung im kajkawischen
Dialektc vom Kapuzinerpater Gregor Malevac {1795). Als Erzeugnisse derselhen Druckerei
werden ausserdem ein Holzschnitt, Ptuj gegen Ende des 18. Jahchunderts darstellead,
aowie ein deutsches Gelegenheltsgedicht (1793) erwihnt. Auf Grand archivalischer Auf-
zeichinungen wird schliesslich festgestellt, dass sich Schiitz i. J. 1793 auch um die Druck-
hewilligung einer Zeitung (»Inn- und erblindische Zeitung<) Leworben hat, doch hdchst-
wahrscheinlich ohoe Erfolg.

Simon Povoden.
1753—1841.

Viktor Sk rab ar, Rogatec.

Zivljenjepisi znanenitil zranstvenikov, ki so si priborili ime, nigo samo
dolzua ocenitev ujiliovih zaslug, ampak veljajo tudi za vzpodbudo, da jim
sledimo. Sejali in sadili so z ljubeznijo in poZrtvovalnostjo v zgodovini ali
drugih vedah ter sveto &uvali tradicijo znanstvene delavnice, zato radi vi-
dijo potonici 3c enkrat in v Eisters veselju pred seboj njilovo Logato Zivljenje,
ki jim dviga duha, jil: bodri ter krepi njiliove voljo. Podobne Lesede je posve:
til biograf Albertu Mucharju, vclikewu zgodovinarju Stajerske, in te veljajo
v polni nicri tudi njegovemn asovnemu in duliovnemu sodrugu, glasniku zgo-
dovine mojega rodnega miesta Ptuja, plemeniterun in skromnenmu benefici-
Jatnemu kuratu Simonu Povodnu.

Ko je pred polstolcetjemr govoril, uditelj v nadi ljudski Zoli v Ptuju o de-
lih tega izrednega moZa, emo mi otroci poslusali e spostovaujem in poboZ-
nostjo uéiteljeve hesede, vendar uam je ostala oseba Povodna zastria slika,
vea polna mistike. Zvedeli snio samo, da je skrbno zbiral rimske karuine Poe-
tovija in jih dal pritrditi, ob 1estnem stolpu; in ko snio opazovali te priée
velike preteklosti nafega mesta, smo zmerom zazrli pred seboj v dubu ka-
kor v gloriji skrivnostnega moZa v dubovniski obleki, ki je bil ustanovitel]
tegn prvega mestnega muzeja pod milim nehow (gl sl 5. 96).

Po emrti so pozabili na starega moZa popolnoma in Zal niti ne vemo,
kje éaka na mestnenu pokopaliféu.v. Ptuju vstajenja ujegovo. telo. Sele po.
znejii orjaki dulia — tako Momnsen in Conze — s0 zopet dvignili na beli
.dan.Povodnovo imc in ujegovo delo.

- Naj. bodo te vrstice, v katerih sent skusal vsaj v glavuih obrisih oértati
ZasluZnega ptujskega zgedovinarja, posvedene Stiridesetletnemu jubileju, Mu-
zejskega drustva v Ptuju, ki mu pripadam letos Ze trideset let kot varuh,
voditelj in mentor. Od srca se zahvaljujem vsem, ki so mi oniogofili, da sem
zbral te podatke, posebuo Je ravnateljstvu deZeluega arhiva v Gradeu, ki inj
je drage volje dalo na razpolago vel Povodnovih rokopisov. .-
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I. Zivljenje.

Kakor pravijo zapiski #upnika Mateja Slekovea v arhivu Zgodovinskega
drustva v Mariboru, ki mi jih je dal na razpolago g. prelat dr. Kovaiig, je
zagledal Simon Pavoden lué sveta kot zakonski sin JoZefa Povodna, zem-
ljaka in njegove zakonske Zcne Elizabete, roj. Muster, dne 15. oktobra 1733 v
Vrhoveih (Langegg), kar je razvidno iz krstuih hukev tom. 3., pag. 339 Zupnije
Luée {v Avstriji). Vrhovci so uekdaj spadali namreé v lugansko Zupnijo in so
prish 3ele pozneje k Zupmniji Sv. Jurija na Pesnici ali kakor jo &e imenuje
Povoden: Localie St. Georgen hei Witschein. O tem pife Poveden v svojem
»Hauptpfarrliches Geschichtenbuch« (21)1), str. 372 {ista str. 514, kjer po-
motoma opisuje fe enkrat lokalijo Sv. Jurija pri Sveéini):

sduch die henachbarten Hiuser von der Glanz, {ndrdlich von Langegg) nnd von dem
Weingebirge Langeck gehoren anher, weshalben mein Bruder Joseph Povoden, Baner des
Langeneckes sammt seiner Gattin, welche am 1. Jinner, und er am 23. Juni 1835 eatschlief,
nicht mehr wie unsere Vorvordern nach St. Nikli in Leutschach, sondern nach St. Georgen
bey Witachein beerdigt worden ist im 64ten Jahre seines Greisenalters. Ruh und Friede
dessen dortiger Aschel«

Kraj Vrhovei lefi danes tik ob jugoslovansko-avstrijski meji, toda Ze
v sosednji drzavi, na polovici pota med Zgornjo Sv. Kungoto in LuZanami.
Zal nisem mogel dognati, kje je obiskoval Povoden trivijalko. V njegovem
rokopisu »Beytrag zu einer steyermirkischen Kirchengeschichte« (15), éitamo
pri fari Zgornja Sv. Kungota v poglavju o mladostnih letih (str. 184) sledede:

»Eines ungliicklichen Vorfalles, der sich im ohbesagten Jahre (1763), da noch das
Wetterlduten allgemein iiblich war, mit mir, Verfasser dieses kirchlichen Beytrages zur
steyrischen Geschichte in St. Kunigund ereignete, will ich zur Warnung eines Andern nicht
unherithrt lassen. Denn ehen zum Liuten gegen das Ungewitter lockten mich meine Mit-
schiiler: und weil ich allein, friiher als die Uhrigen weggieng, warfl ich mir :/von der letz-
ten Thurmstiege auf den Musikchor herahiallend:/ den rechten Arm aus. Ohne Herhei-
uolung eines verstindigen Wundarztes richtete denselben nur ein Unkundiger kaum halb
ein: hieraus entstand eine brandartige Entziindung und die Labmung des rechten Arms,
der noch ziemlich hrauchhar :/Dank dem Herrny meiner zehnjihrigen, jugendlichen Unhe-
sonnenheit ewiger Zeuge sein wird. Traurig wenn Anverwandte oder Erzieher kein warh-
sames Auge auf Kinder werfen, {hnen jeden Ausgang frei gestatten und da keine aecht &rzt.
liche Heilung hesorgen, we sich Ungliicksfille ereignet hahen; traurig ist ein solcher Koat-
ot t, weil ehen hierans manches Ungliick quillt, dem oft nie mehr kann ahgeholfen werden.«

Isto pove na str. 425 sHauptpfarrliches Geschichtenbuche. Iz tega
lahko sklepamo, da je Poveden ohiskoval Solo pri Zgornji Sv. Kungoti.

Ko je bil dovriil v Graden gimnazijo in filozofijo (Wurzhach XXIII,
.179—-180, kjer pa je vet netolnosti), se je posvetil itudiju teologije. Zal mi
doslej ni bilo mogote zasledovati nadaljnji Studij Povodnov, ker po izjavi

teolotkega dekanata graske univerze z dne 10. avg. 1932 ni Studijskih aktov
3":

1) Stevitka se (tu in pri poznejiih navedhsh) nsnséa na seznam Povodnovih del v 2.
delu tega &lanka. . .
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(Priifungsprotokolle ete. iz let 1770—1776) vet na dekanatu in je bilo brez-
uspeino tudi iskanje v arhivih deZelne vlade in nniverze. Tudi na sekovskem
ordinarijatn nisem mogel zvedeti doslej ni¢ doloénega.

Tako mora zaenkrat ostati nercieno celo vpradanjc, kedaj je bil Povoden
ordiniran. Po Slekovéevill zapiskih je bil »ad tit. subditornm in Witscheine
16. maja 1776 posvcéen za subdijakona, 19. maja za dijakona in 21. maja v
mainika. Povoden sam pa navaja kot dan posvetitve 21. sept. 1776 (gl. citat
na str. 216), kar bo uajbrz pravilno; isti datum stoji namreé tudi v sekov-
skem Sematizma 1840, str. 77: »znm Pricster geweiht am 21, September
1776«.

Po naslednjem dckretn iz ptnjskc prosiijske bibliotcke (v rokopisu
»Schematisinus Totius Venerabilis Cleri in Districtu Pettovioncnsi .. .«} je bil

nameséen za kaplana pri Sv. Jan¥u v Cakaveki dolini 21. februarja 1777:

Lecturis Salulem in Domine Prisentilme Multum Reverendo Dno Simoni Poveden
diccesis Salishurgensis Preshylers rile examinato, et & me approbale faemlialem do per Di-
sirictum meum Archidiaconatnm intra Mnram et Dravim excipiendi Confessiones pocniten-
lium ¢1 Caelera officia Curati olenndi, quo tempore in Parochiali Cooperalura ad Sanclum
Joannem in Saggathal perstiterit, monetur attmnen nt Circa casus reservalos ligaiam Snam ju-
risdiclionen meminerit neque pro Confessionali consideal nisi Stolla et pellices(l) vestitus. Ee-
elesiasticisyne moribus et virtmibus praefulgeat. dabam 1310 fchrnarij Anne a nato Selva-
tore Millesimo Septingenlesimo Sepinagesime Sepiimo

Joscplims Wenceslaus Sibger
L. & Archi=Diaconus in Sirassgang.

20. fchruarju, 1784 je bil premes€en k Sv. Lovrencu v Slov. gorieali, a
ju ostal tamkaj le prav malo asa: 24. oktobra istega leta je Scl kot »Capella-
nus Xenodochii« v Pinj, kjer je postal 29, junija 1793 kurat Golohovega be-
nefieija. To sluzho je opravljal do 1. avgusta 1837, ko jc stopil v zaslnZeni
pokoj, star 84 let. Umrl je 6. uovembra 1841 ol osmih zjutraj za starostno
oslabelostjo v Lisi §t. 12, sedanji Muridcevi uliai §t. 14 (gl. sl. 5t. 95); pokopali
so ga B. novembra 1841 na mestnem pokopalidéu. Sprevod je vodil dekan in
mestni Fupnik Meglic?).

K temu ogrodju Povoducvega Zivljcnjepisa, ki je v glavmem posunet po
Slekoveu, se je iz Povoduovih lastnih spisov in nckaterih drugih virov dalo
dognati ¢ nekaj dopolnil, ki so sicer skrommua, ki pa jih kot gradive vse-
eno ohjavljam, deloma v slovenskih posnetkih, deloma v izvirni obliki.

O Golobovem heneficiju na Ptnju, ki ga je uZival 44 let, pife Povoden
obfirne v rokopisn »Hauptpfarrliches Gesehichtenbuch« (21) od str. 18 na-
prej. Kar stoji tn o ustanovitvi in poéetkih beneficija, je v posnetkn objavil
Zc M. Slekovee®), zato tega ne navajam. Doslovne pa naj sledi, kar pife Po-
voden o schi (L. e str. 19):

2} Mrivaika knjign mestne Zmpnije v Pnjn, str. 31

. % Slekovec M., Skofija in nadduhovnija v Pimji, Marilier 1889, 132--133.
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»Simon Povoden 1793 von 29 Jupii an Dis 1837 liess manches Merkmahl der Wolltiitig-
keit nach sich: erneuerte das lLaufillige Kuratenhaus in der Stadt, stellte die Weinzerleyen
samwit der Herrnwohnung in Gabernig allseitig her, legirtc einen Acker mit der Lestimmten
Kapitalssumme pro funde instructe lhieneficii Gollohiensis, vennehrte den Fond des Biirger-
spitale, nnd der Krankenanstalt in Pettau dermassen, dass von den Zinsen ein stetes, immer
dauerndes Krankenhett kann erhalten werden ! schriel endlich nicht einzig diese Hauptfarr
liche Geschichte, sondetn noch nehenhey andere Notizen, deren Kenntniss vielen Nachkown-
men sehr willlalrig, werth und erwiinschlich seyn wird. Gelioren mn 15. Oktober 1753 in
Langegg :/ehehin nach Leutschach, jetzt nach St. Gargen hey Witscliein eingepfarrt:/ Priester
seit 21, September 1776, kommt als Kaplan nach 51. Johann im Saggathal den 21. Feliruar
1777, nach 51. Lorenz in Windischhiicheln den 20. dto 1784, nach Pettau den 21. Oktolier
des nihmlichen Jahres, allwe derselle noch mit 83 Jahren seines Greisenalters die Spi-
tal- und Kaplansdienste verrichtet hat, oline sicl: der Thitigkeit entzichen zn wellen.<?)

V istem rokopisu se ti¢eta Povodna 3¢ dve belefki: ena (na str. 22) re-
likvij sv. Dizme, druga (na str. 34) ustanove v znesku 200 fl. za Zupnijo Sv.
Lovrenca v Slov. goricah. Beleiki se glasita v izvirniku:

»Dismas Schmidt, olhlhenannter Kuratpfriindner (Exrmardian des 6. 3. 1786 aufgehobe-
nen Capuzinerklosters in Pettau) lLesass lehend die Relisgnien des heiligen Dismasen seines
Klosterpatrons : da dieses authentisierte Heiligtum 1794 an imich gedieli, will icli hiemit an-
geordnet haben, dass sellies zu der gleichnamigen Kapelle Sancti Dism# gcopfert als Denk-
mah] Dleiben soll.« T N

»... das zweite Kapital aher per 200 {1 Simon Povoden Gollolischer Kurathenbenefi-
ziat in Pettau zur Kirche St. Lorenz 1833 sogestaltig legiret hatte, dass fiir iln und alle
Priester, der Segganer Ditzese alljilirig sechs heilige Messen sollen entriebtet werden.«5)

Za ilustracijo Povodnovega poloZaja v bolnici prihaja. v poStev slededa
belezka v Zc¢ omenjenem rokopisu »Schematismus .. .«

Curati Primarii vulgo Sturrl (7} Priester simul etian Capellani Xenodochii.

Nomen: Simon Povoden Leutschachensis 1784, Duratio officiir Functus officie
per 9 annos; cessavit Xenodochium pro sacerdote 1787, ita quidem ut ali lioc anno nec cuhi-
culum, nec ligna, nee reditus percipere liceat

Gori navedena ustanova v znesku 200 fl. sc omenja tudi v rokopisni
kroniki Sv. Lovrenca v Slov, goricah, ki jo je 1888 sestavil M. Slekovee; pri-
stavljena pa je s svinénikom pripomba Zupnika Mefka, da ustanova ne ob-

. stuja ved. Na istem mestu je zabeleZil Slekovee tudi Povodnov Zivljenjepis
in nastel njegove rokoepise. .

Na zadnji strani bogato pozlaenega tubernaklja v glavnem oltarju Sent-

lovrenike cerkve se nahaja na deski slededi napis v &rni barvi:

sTahernaculumn hoe et altare majus S. Lavrentli marti. atque altaria minera S. Crucis

1) O istem bleneficiju goveri Povoden tudi v rokopisu §t. 15 od str. 49 (v prepisu
ptujskega Muz drudtva od str. 69) naprej, kjer e omenja: »P. legte eine Messenstiftung an,
und machte “80 fl. inventarisch, damit sie wua (Y fundus instructus jedem Pfriindner
stets ausgeliindiget werden sollenc.

§) V rokopisu 5t. 15 se na atr. 23 ss. v zvezi 5 cerkvijo Sv. Lovrenca v Slov. gorical
omenja: »Der Stiftskaplan... beziehet bei Antretung der Plriinde nicht mehr 135 fl, welche
Simon Povoden Kurat-Benefiziat in Pettan ad fundum instructum der obbesagten Plarte
St. Lovrenzen in Windischbiicheln schon 1796 laar erlegte, aher 1824 wieder zuriickbekame,
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et 5. Joannis Nep. curis et impensis R, D, Simon Poveden curati petov. et parechianerum
erecta sunt anno 1830.«

V matrikah Sentlovrenike Zupnije se kot vpisovatelj pojavi Povoden s
1. marcem 1784.

Kot dobrotnika in podpiratelja omenja Povodna tudi F. Raisp v svojem
deln »Pettau, Steiermarks alteste Stadt. Graz 1858«. Pri opisu eerkve sv.
Jurija (str. 22) pravi, da je strodke za gotski portal, ki ga je 1840 izdelal
domaéi stavhenik Janez Falr, kril Simon Povoden, »za Ptuj take zelo za-
slnzni duhovnik in zgedovinar«. Enako ga imenuje v zvezi z mestno bolniini-
co, kjer poroéa, da je daroval zanjo Povoden 800 fl. C. M., ker s0 za gradnjo
it opremo razpolo#ljiva sredstva bila premajhna (str. 232). Se enkrat ga med
dobrotniki navaja na str. 233.

Da je 100 fl. daroval za glavni oltar mestne Zupne eerkve v Ptuju, &-
tamo v rokopisn »Colleetanea ete. Archiparochialis Ecclesiae Poetoviac« {str.
121}, ki se hrani v knjiZniei ptnjske prostije.

Povodnovo socijalno misljenje in udejstvovanjet ilustrira njegov opis
ptujskega poZara 1805, kakor ga je zabele#il v »Collectaneax:

Feuershriinste.

Die vierte Feuershrunst, nicht anderst als oh sic das (!} Gedichinisfeier einer hundert.
jdhrigen, schaudervollen Begelienheit gleichsam erneuern wellte, erschreckte die Insassen von
Pettau ungemein, Denn es war eben ein Vicrtl nach 7 Uhr Ahends, wo die Pferdestallung des
Schwarzadlerwirtes deiu Minoritenkloster gegeniiber am dten 8ber 1805 ganz plotzlich zu
Lirennen hegann, ohne dass man darnach zo erlichen vermochte, ob der ungliickliche Brand
durch die cigenen Hausleute des Gastgelers Joseph Bresnig, oder durch jemand Fremden
entstanden sel. Da dieser sehir schnell entstandene Brand auf die riickwirtigen Geliande
angenhlicklich sich hinwarf, so hat selhcr in’ etwelchen Stunden 25 Hiuser in der Postgasse
auf heiden Seiten nelst den Fleischbinken dergestalten verwiistet, dass die meisten Diippel-
hilden entweder ganz einstiirzten oder den Einsturz drohend frisch mussten erneuert werden.

Ulirigens konnten die zulezt Verungliickten ihre Geritschaften noch villig retien,
ohsclion die Ersteren einen Theil derselben anfzuopfern lLiemiissigt waren. Zum Glicke der
andern wehte ehen kein starker Wind und auch der wenig wehende nahm seine Richtung
nur dein Draustrom zu, felglich hatten sie desto weniger zu fiirchten und konnten nur einzig
auf die Kettung ihrer Mithiirger hedacht seyn. Demungeachtet ist trotz aller Thitigkeit die
Postgasse, wie gesagt, fast ganz samt den Hiusern gegen das Wasser in den kliglichsten Zu.
stand versetzt worden. Ieh sellist war Augenzeuge dieses fiirchterlichen Vorfalls, trug auch
durch hriiderliches Zureden und eigenes Handanlegen theils zur Ordnung, theils zur Léschung
des Brandes nach meiner priesterlichen Magliclikeit bei, hlieh lang nach Mitternacht auf der
Brandstitte und hielt am 13ten Bber in der hiesigen Stadtpfarre eine passende Predigt zum
Besten der Verungliickten, Daher geschah e3, dass noch den nimlichen Tag nach dem
Mittagessen die vorhabende Brandsammlung bei der iibrigen noch unheschiidigten Biirger
schaft von dem wohl edlen H, Joseph Neumann, damaligen Pichter in Oberpettau und H,
Joseph Seraphin pensionierten Exverwalter der hochgrifl. Herrschaft Athems in Wurmberg
gemeinschaftlich mit einew Birger Johann Stanzer, der zugleich Vater der Inmstitutsarmen
war, alsogleich vorgekehret(l) wurde. Diese Sammlung war so gliicklich, dass sie im ganzen
(die Stadt allein betreffend) 3666 1 zusammenbrachten. Weswegen man eine cigene Feuer
kommission einsetzte, damit sowohl dieses Geld, als auch das andere von auswirtigen Stidten,
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Marktflecken ete. einlanfende Almosen welches sich auf 338t fl. 20 kr. helief, ebenmiasig
konnte vertheilet werden, auch wirklich nach Mass des erlittenen Schadens ehenmissig ver-
theilt worden ist.

V istem rokopisu se na dvel mestibh govori ¢ Povodnovi opekojitvi. Na
str. 311 sc nahaja o tem prepis sledeega odloka:

Der Invaliden:Civilkaplan zu Pettan Simon Povoden, dessen von dem Invalidenhanse
mittels Bericht vom 3. Dezemher 1836 N, 1777 hicher eingesendetes Gesuch um eine Gna-
dengabe ad dies vitze von hieraus dem k. k. Hofkriegsrate zur hohen Entschliessung vorgelegt
wurde, hat nach der hieriiher so ehen heraligelangten hohen Hofkriegerithlichen Entscheidung
vom 20, Jinner I J. 1837 N. 207 wohl den Anspruch anf die Didzesan-Defizienten-Versor-
gung, niemahlen aber anf die so genannte Ergetzlichkeit (!) von 150 fl. C. M. deren Gennss S.
Majestit nur lange dienenden und im Dienste unfihig gewordenen Feldkaplanen za hewilli-
gen geruhen...

Alles, was die oherste Militdrverwaltung fiir diesen so weit vorgeriickten Greis thun kann,
ist, dass demselhen mit dem vorerwihnten Resecripte in Beriicksichtignng seiner 52 jahrigen
aushilfsweisen Dienstleistung ey den Kranken des eigenen Invalidenspitals eine Remune:
ration von Hundertfiinfzig :/150:/ Gulden Miinze ein fiir alle Mahl Lewilliget wird...
Graz den 8. Fehruar t837 im Namen S. Durchlancht des kommandierenden Herrn Generalen.

Pudoll mp.

Div. N. 203 hey der Vidi Pettan
protokolliert, Gritz am t4.» Fehruar t837.
12 Februar 1837 B. M. 270 Frihlich Kriegakommnissar,

Na str. 312 istega rokopisa &itamo, fla je z odlokemn gubernija 5t. 10617
2 dne 28. junija 1837 Povoden bil npokojen int se s tem otlpoveddl sluzhd
v bolnici in kot heneficijut,

Tudi %e znami nam »Schematismus Totius Vencrabilis Cleri in Districtu
Pettovionensi«, ki ga je 1755 spisal dekan in nadzupnik Frane Ignacij grof In-
zaghi in se sedaj hrani v knjiZnici ptujske prodtije, vsebuje nekaj gradiva o
Povednu, in sicer v poglavju »Verdiensten Tabelle der hochw. Herrn Pfar-
rcr und Kapline im Kreisdekanatshezirke Pettau«, ki ga je sestavil in vpi-
sal v rokopis 1. 1816, dekan Karl Joief Kellner. Navaja najprej Povodnove
Zivljenjepisne podatke, ki pa niso povsem toénif), nato govori o njegovem ka-
tehetskem delu in zakljuénje:

Besondere Yerdienste.
Nehst der wichentlichen Schulkatechetik der Marktjugend in Arnfels so wie der Schnlkinder
zu St. Johan in Sagathal und 5. Lorenzen hat obgenannter anch in den dortigen Gehirgsge-
genden besonders ihn nech die grosse Pfarr 8., Johan zurtheilt wnrde, nicht nur der Ju-

gend, sondern auch den erwachsenen zur Sommerszeit an Sonn und Feiertagen in entfernten
Ortachaften den néthigen Religionsunterricht nie unterlassen.

Zufriedenheitazeugniase,
Da es zu seiner Zeit nicht iiblich war, Zufriedenheitszengnisse auszufertigen, giebt ihm sein
cigenes Gewissen den Trost, seine Pastoralpflichten auf das genaveste erfithlet zn hahen. Fiir

%) Navaja med dmgim, da je pasiroval Povoden tndi v Arveiu, kar je gotove po-
mota, kajti Povoden sam lega nikjer ne.omenja.
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dennalen kann der gegenwiirtige Pfarrversteher diesein Priester das Loh nachsagen, dass er
zur Beforderung des jugendlichen Unterrichts durch seine sehr niitzlichen Reden alles mig-
liche beitrigt. Er heweiset dadurch, dass er als wahrer Schulfrennd rede und da er iiberhaupt
sich ganz detn Studio widmet und hiemit auch die dermaligen Erziehungsschriften gern liest,
so sieht er ven selbst ein, dass hemtzutags nichts notwendiger seye, als wie Bfters, desto
besser auf der Kanzel von der Nothwendigkeit des Schulschickens zu sprechen.

V knjiznici urada $tajcrske deZelne vlade v Gradcu (odd. V., poljedel-
stvo in gozdarstvo) se nahaja popis lanov Kmetijske druzbe (Landwirtschafts-
gescllschaft) iz 1. 1822, Na str. 153 je pod Stev. 1664 naveden Povoden Si-
mon kot pravi élan in ima tudi v tamkajinjih matrikah isto Stevilke.

Po sreénem slufaju sem v s¢jmi dvorani imenovanega urada med mno-
gimi slikami &lanov (med katerinn jih je ved s Spodnjega Stajerskega) nasel
tudi Povodnovo oljnato sliko. Posnetek semr dal na razpolago pisatelju »Zgo-
dovine slov. naroda« dr. J. Malu, ki je sliko objavil na str. 483 svoje »Zgo-
dovine«. (Gl tudi priloge 3t. 93.)

Omenjena je Povodnova slika tudi v katalogu kulturnozgodovinske raz-
stave v Gradeu 1. 1883. na str. 47, kjer je naveden Povoden med 46 &lani,
ki so 1819 ustanovili Kmetijsko druzbo. (V tej zbirki je tudi slika Povodno-
vega zemljaka Mihaela Selinska iz Lancove vasi pri Ptuju.)

Konéno naj slede podatki za Povodunov pogreb, kakor so navedeni v po-
grebnem protokolu z dne 8. nov, 1841:

£l
I'fartliche Stole e e e e e e e e e e e e e e T
Grossgeliut durch 3 Stund, . . . . . . 4 v v v v v s s e e e e e e e e 15—
Pulsanten e e e e e e e e e e e .. 233
Grahstelle
Bahrtneh . . .
6 Fakeln a 15 .

............ B

C e e e e e e e e P o

6 Leuchter zur Balir | , |, ., . . . . . i e e e e e e e e e e e e e e e e e 24
Crueifix . . . . , .. .. .. .. e e e e e e e e e e e e e e e e . . 1B
7 Leichemmintel . . . . . . . . . . . . . e e e e e e e e .. 21
Zidgenliuten . . . ., . . . . . .. e e e e e e e e e e e e e e e e 1—
Messnergehithr . . , ., . . . . . . ¢ v ¢ ot e e e e e e e e e e .. . L20
Bahre . . . 0 L . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e .. 30
Schifl Rauchf, . . . . . . + v v v v v v v e e e e e e e e e e e e 6
I\reuztrager e e e e e e e e e . e e e e e e e e e e e e e e e e e e [
Kirchendiener Mlmstranl e 11
Weihrauch e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e . 6
Leichengesang e e e e e e e e e - Y

Fiir das Ahhalten des Tedtenoffiziums lihera und Assistenz:
3 Choralisten / Pfeder, Wondisch, Oberhaus . . . ., . . ., . . . .+ . . . . ... 1.30
4 Priester / Kred. Klsch. Bzbk, Frass. &) fiira Offic 33, L) Asslstcnz 30 c) libera 15, . 4.30
Gesungenes Seelamt o/H, Kreiad.t/ , . , . . . . . . . .. ... .. .... .. L30
Regenschori / Plundner . . . . . + ¢ o v« o v « v 0 ¢« v & B
Organist . . . & . . u st e e e e e e e e e T B
Cantor, Suhcanter / Wendisch, lecrluus e P



220 Casopis za zgodoviono in naredonisie (156)

Diskant Altist / Wolfin Kostlein , , ., , ., .. .. e e e e e e e e e e . . 30
Bassist, Tenorist / Kazianisch, Allrecht, . .-, . , . . . .. T
Blazer { Tacheh, Kolaritsch, Jerhan, Witinan, — Muslkanten { St Urban Golob . , ., 3—
Calcant et e e e e e e e e e e,

Il. Seelenamt nach Bcerdlg e .11
Organist, Musikanten . . . . ., . . . v v v v v s v v o v s s a e e e e, T30
Caleant . ., . . e e e e e e e e e e e e e e e e e B £
Schwarzbedekung des Hochalt P . e e e e e e e e e e e e e e e 1.30
Affiglerung der Todtenkipfe, , . . ., . v v v « v ¢ v o s v 0 0 s s s v 0w o L—
Libera am Chor . . , . . . ... T
Gelfut ., . . . e e e e e e e e e e e e e e e .
Pulsanten . . ., . v e e -1 |
Kircheadiener, Mlmatrantcn '18 kr., Sipl 15 e e e e e e e e e e e e e e 1.03

Spcmhclcrt dcn 25 Febr. 1842 mit 67 fl. 53,

Von der besastcn Summe 67 fI. 53 kr. wurden 1 fI. 8 kr. von dem Ortsgerichte Ober-
pettau fiir abgefilhrte Depositengehiiir zum Magistrat Pettau zurfickbehalten.

Zal se kljub vnetemu iskanju doslej ni dal najti Povodnov zapuséinski
akt, v katerem bi nas zlasti zauimala oporoka, ker bi nam brez dvonia mar
sikaj povedala o veliki Povodnovi dobrodelnosti in plemenitosti.

)

2. Dela. ot

Skoraj vsa Povoduova dela so ostala v rokopisih, Shranjeni so njegovi
rokopisi vefinoma v deZelnem (joanejskem) arhivu v Gradeu, enega hrani
pro$tija v Ptuju, enega Studijska knjiznica v Mariboru (last Zgodovmskega dru-
8tva), Joanejskemu arhivu je skoraj vsa svoja dela poklonil 20. septemhra 1827
Povoden sam, kakor poroéa M. Slekovee v rokopisni znpm kroniki Sv. Lo.
vrenca v Slov. goricah.

Prvi seznan  Povodnovih rokopisov je objavljen v »Mitteilungen
des historisclien Vereines fiir Steiermark« X (1861), str. 33—34. Naite-
tih je tam med novo pridohljenimi {(glede Povodna morda pravilneje: novo
uvrsenimi) rokopisi pod Stevilkama 256 in 257 26 Povodnovil del, ki pa so
oznafena vefinoma samo s kratkimi uaslovi, brez drugih pojasnil. Toénej$a
je zabelciba v katalogu joauejskih rokopisov, ki sta ga sestavila J. Zahn in
A. Mell {Publicationen aus dem steiermirkischen Landesarchiv. A. Kataloge.
I. Joanneumsarchiv. 1. Haudschriften. Katalog der Handschriften ... Graz u.
Leipzig 1898). V obliki, kakor so navedeni in opisaui rokopisi v tem. kata-
logu, jih hogemn posneti tudi v nasledujem seznamu,

Glede razvrstitve semn se drzal, koliker je bilo mogo%e, kronoloskega na-
€ela. Razen 19 rokopisov, ki so oznaleni z letnicami in pri katerih je radi
tega uvrstitev bila dana sama po sebi, sem se iz vsebinskih razlogov odloéil
za kronolosko uvrstitev e pri nedatiranem rokopisu $t. 4 ter pri rokopisu &t.
14. Ostale nedatirane rokopise sem zdruZl na konecu, ker za njihovo krono-
logijo ni trdne opore. Ni pa dvoma, da vsaj nekateri od njih .spadajo med
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Povodnova starejia dela, takoe n. pr. raznovrsten drobiZ o Ptuju, ki ga sme-
mo smatrati po vsej verjetnosti pa& za pripravljalna dela za poznejsi sintetitn
»Biirgerliches Lesebneh« in 1 1z tega razloga najbri smneli staviti doti¢ne ro-
kopise pred 1. 1820,

Pri rokopisih. sliranjenih v Graden. navajam na kouen {v oklepaju)
signaturo, pod katero so uvrigeni v joanejskem arlivit in zabeleZeni v gori
navedenem katalogn, pri &emer [v oglatem oklepaju] dostavljam tudi staro
signaturo; pri rokopisih, ki so bili nasteli Ze v »Mitteilungen« 1861, je z oznaé-
ho M. in odgovarjajoéo 3tevilko navedcno tndi to. Kratiee: pap. = papir; str.
= stran{i); 1. = list(s).

L Pap., 49 220 1 2809,

Merkwiirdigkeiten der cinstigen und jetzigen Stadt Pettan. — L. 292: Versuch einer
alten uud neuen Geschichte von der Gegend und Stadt Pettan uebst anderén Denkwiirdig-
keiten in Untersteyermark. {831 [2743). — M. 16, z letnico 1807.)

2, Pap., 4% 123 s1r. 1813.

Ein Allerley von Geschiciiten, Genealogicn und mehr anderen Deukwiirdigkeiten der
Stadt Pettan. (823 [2726). — M. 9.)

3. Pap, 4% 327 L 1816

Ein seltenes Allerley vou verschiedenen Geschichten der Stadt Pettau, auch andern
Denkwiirdigkeiten. 1. (820 [2720]. — M. 11)

4. Pap., 4% 352 str.

Fortsetzung des seltenen Allerleys. (836 [2749]. — M. 12)

5. Paj, 4 188 str. (na koncu nepopolno). 1819,

Beyirag zu eciner steyerischen Kircliengeschichte von den meisten Landpfarren dcs
Marburger Kreises, wie auch von alten Stiftern nnd Klstern, die annoch hestelien oder
schon aufgelassen sind. {834 [2747). — M. 2.)

6. Pap., 4°, 293 atr. 1820,

Beytrag zu einer steyerischen Kirchengeschichte von allen Stiftern und Kléstern, welche
in unsrer Steyermark annoch lbestehen und schon aufgelassen sind. {1828 [2739). —— M. 3.)

7. Pap., 4% 711 str. (Na str. 712 je s poznejfo, morda Cvetkovo roko vpisanih par kro-
nikalnili Lelezk za 1. 1843 1820.

Biirgerliches Lesehuch, in welchen: nelist der alten, und neunen Geschichte der Romer-
stadt Pettau auch andere Geschichten, und Denkwiirdigkeiten von allen Jahrhunderten het
his auf das Jahr 1818 enthalten fasslich dargestellet werden. (Rokopis se je hranil svojias,
kaker ptice Macun, v prodtiji v Ptuju, predel odtam v roke M. Slekovea, od tega pa v last
Zgod. drudtva v Marilhoru, ki ga hrani sedaj med zbirko rekoepisoy — pod signature 78 —
v marihorski Studijski knjiZniciy ¥ isti zhirki se — pod signaturo 79 — nahaja tudi nepo-
‘poln Slekoviev prepis rokopisa iz 1. 1880.)

8 DPap., 4% 137 L 1820, °

Brauchliare Anziiglichkeiten ans Welt- und Kireliengeschichte entlehnt. (838 [2751). —
M. 7)) P ol

9. Pap., 4% 269 str. Po navedbi v »Mitteilungenz iz 1. 1824,

Denkwiirdigkeiten der Pfarre Ehrenhausen. — 5tr. 6: Stammntafel der Fiirsten von Eg.
genherg. — Str, 37, Copien Hohenmauthen betreffend. — Str. 99, Beschreibung von Oher
pettan. — Str, 111 Invalidenlaus (zu Pettau). — Str. 121 (Razni manjii élanki.) (850 [2782].
-— M. 6.) -

10. Pap,, 4", 508 str. 1822
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Biirgerliches Lesebuch, worin nebst der alten und neuen Geschichie der Hoémerstadt
Pettau auch andere Geschichten... his auf das laufende Jahr 1822 enthalten sind. 1. Theil.
(177 [943))

11. Pap., 4% 358 sir. 1825,

Biirgerliches Lesehuch, worin nehst alter und neuer Geschichte der Homerstadt Peitau
Auch andere Geschichten und Denkwiirdigkeiten von allen Jahrhunderten his auf das lau-
fende Jahr 1825 enthalten sind. 2. Theil (305 [1243].)

Rokopisa 10 in 11 odgovarjaia rokopisu 81, 7, in sicer rokopis &t 10 stranem 1-—-171,
rokopis 1. 11 pa stranem 472—711 rokopisa §t. 7. Muzejsko druiive v Ptuju je dalo oha
ta rokopisa (10 in 11) prepisati, in sicer tako, da strani toino odgovarjaje izvirnikoma, Pre-
lisa se hranita v muzejski knjiZnici v Ptuju pod signature D 63.

12, Pap., 4° 386 sir. 1825,

Geschichtlicher Entwurf von der Stad: Pettau. Mit einigen Ansichten des Konigilums
Ungarn. (835 [2748]. — M. 13}

13. Pap.,.4% 212 sir. 1825.

Kurze Darstellung geschichtlicher Denkwirdigkeiten von der Siadt Petiovio in Un-
tersteyermark, auch von Pannonien und Ungarn, seither selhes ein Kanigthum isi {832
[2744]. — M. 14.)

14. Pap., 4° 198 stir.

Anhang von Pannonien und Ungarn bis zor Krénung Karoline der Kéniginn i J.
1825, (847 [2778). — M. 15.) .

Rokopisa 13 in 14 nista pisana s Povodnove roke. 1

15 Pap., 4°% 525 str. 1826.

Beytrag zu einer steyermiirkischen Kirchengeschichte vou allen Slovenen, wie auch von
den deutschen Plarreyen, Kuratien und Filialen des ganzen Marhurgerkreises. 1826, 1. Band.
{481 [2152)) -

Tudi od tega rokopisa hrani Muzejsko druitvo v Ptuju prepis, katerega mu je 1924 da-
rovala ga. Vera Simonié-Blumenau. Napravil ga je najbri prastric darovalke, dekan JoZef
Simonit (1813—1895). Strani prepisa, ki ima signature D 50, se z izvirnikom ne strinjajo. —
Pod isto signaturo se nahaja tudi delni prepis naslednjegn rokopisa, in sicer zaletek, strani
1 do 74, 6. vrsta. ’

16. Pap. 4% 421 str. 1826,

Beytrag zu einer steyermtirkischen Kirchengeschichte von allen Stiftern und Kldstern,
welche in unsrer Steyermark anuoch bestehen oder schon aufgelassen sind. 1L Baadl
(471 [2118].)

17. Pap., 4% 327 str. 1827,

Kurze Darstellung geschichtlicher Denkwiirdigkeiten von der Stadt Poetovio in Un.
tersteyermark, auch von Pannonien und Ungarn, seither selhes ein Konigthum ist. {196 [963].)

18. Pap., 2% 169 L. 1830.

Antiquitaeten Poetoviens. Abhildungen der rimischen Votiv. und Begrabungssteine
sammt einer Erklirung; Aufschriften aller Hiuser und Grahstitten des hiirgerlichen Fried.
hofes; auch Urkunden und Begehenlieiten, welche das Schloss und die Stadt Pettau seit
altersher hetreffen. (824 [2730]. — M. 1.}

19. Pap, 4% 9 L 1831,

Notizen von dem hiirgerlichen Armenspitale in Pettau, wie auch von der dortigen Kran.
kenanstalt. . (818 [2718). — M. 18)

20, Pap., 8% 234 sir. (z 61 slikami). 1832,

Abbildungen aller in Pettau und dessen Umgegend befindlichen Denksteine nebst ei-
ner gewngien Erklirung ihrer Aufschriften. (180 [946])
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21, Pap, 49, 548+6 str. 1833,

Hauptpfarrliches Geschichten-Buch, worin manche Denkwirdigkeiten theils von der
Stadt Pettau, theils von andern hiesigen Kreisdecanaten untergeordneten Pfarreyen, dersel
ben Urkunden vnd Stiftungen wértlich enthalten zu lesen sind. (Rokopis je last proftije v
Pioju. Vezan je v usnje z osmimi ogelnimi okraski iz kovanega Zeleza in z medenc za-
ponko {drmga manjka). Predgovor je pisan v Ptujn 25, fehr 1833.)

22, Pap., 4° 10 1.

Notaten aus Urkonden des Frauenstiftes Studenitz. (1121 [3720]. — Zahn-Mell pripi-
sujeta rokopis XVIIL stoletjn; e je te datiranje pravilue, bi bil te najstaredi Povednov
rokopie.)

23. Pap., 4% 2 zv. 571 sirn

Versuch einer alten und neuen Geschichte in Bezug anf die Stadt Pettau und ihre Ge-
genden nelist andern Denkwiirdigkeiten, (837 [2750a—b). — M. 4—5; pri rokojisu 4 stoji
tu letnica 1814.)

24, Pap, 4% 14 L

Das cinstige Pettau, wie es war, anch das jetzige, wie es ist. (821 [2711]. — M. 21.)

25. Pap., 4% 154 1y

Beschreibung der Stadt Pettau. (823 [2731]. — M. 8)

26. Pap., ozka 8%, 32 I

Notizen von den rgmischen und Civilalterthiimern Pettaus, (844 [2772]). — M. 23.)

Y rokopisu je moFna poleg Povodnove e druga roka

27. Pap., 8, 10 1.

Beschreihung der Stadt Pettau, so sich im Archive des dasigen Minoritenconvents auffand
(922 [3080]. — Prvih pet listov rokopisa vsebuje Diarium. des Kaspar Adleschitsch zn Gross
sonntag! o vpadu Krucev 1. 1704.)

28. Pap, 4% 271,

Gesichte (1) des uralten Seraphischen Minoritenklosters in Pettau. (817 [2717]. —
M. 17)

29, Pap, 4% 91,

Geschichtlicher Entwurf von dem Schnlwesen in der Stadt Pettau. (829 [2740]. —
M. 19, — Uvod je pisan z druge, ne s Povodnovoe roko.)

30. Pap., 4% 18 1

Geschichte der Tiirken seit selher Zeit, in welcher sie zuerst in die Ethlinder Oester-
teichs eingehrochen sind, aus ichter Quelle gesammelt. (819 [2719] — M. 10)

31. Pap., 49 36 str.

Geschichtliche Notizen von der steyermirkischen Kreisstadt Cilli. (822 [2724], — M. 20.)

32. Pap, 4% 6 L

farrliche Notizen von Maria in Liechteneck, ven der Kirche der h. Dreyfaltigkeit umil
Kuratie des h. Geistes in der Kolles. — L. 3a: Lebensgeschichte der h. Hemma, welche in
dem Gurker Sprengel bekonnt ist. (833 [2745). — M. 25, — Zivljenjepis sv. Heme je pisan z
drugo, ne s Povodnove roko.) )

Razen teh rokopisev, ki so ohranjeni in ¥ totni evidenci, je treba navesti Fe Etiri, o
kateril imamo samo posredna porodila. Seznam v »Mitteilungens 1861 nadteva med dru
gim sledefe tri rokopise, ki jih Zahn-Mell ¥ svojemn katalogu ne navajata:

33. Notizen von Pentan. (M. 22.)

34, Notizen des biirgerlichen Spitals in Pettan. (M. 24)

35. Beschreilung der Vikariatspfarre St. Maria im Wurmherg. (M. 26)

Dr. Ernst Hilating Frohlich pa omenja na str. 110 sveje monografije »Bad Rohitsche
{Wien 1865), da so tamkajinji rimski spomeniki s posebno skrbuostje opisani in narisani v
tokopinit, ki se hrani v ¢. kr. kahinetu noveev in starin na Dunaju in ki ima slededi naslov:



24 Casopis va zgodovino in narodopiaje. (160)

36. Antiquititen Peltoviens in Unlersteyer, von Simon Povoden, Beneficiat wnd er-
granier Curat des Invalidenspilals zn Pettan 1828.

Ce tch zadnjih Stirih, samo posredno izpri€anih rokopicov ne upostevamo
in razen tega odStecjerao rokopisa 5t 13 in 14, ki uista pisana s Povednovo
roko, ampak j« je posnel neznan prepisovalec (brez dvona po rokopisn §t. 12),
imamo ohranjenih 30 izvirnih Povoednovih rokopisov.

Ol tej mnoZini rokopisnega gradiva prcsencia, da mi izdal v tisku Po-
voden skoraj ni¢esar. Momunscn {gl. spodaj!) omenja njegovo sotrudniStvo
pri Hormayrjevem »Arehiviie in »Wiencr Jahrbiicher«, vendar brez toéncjiih
podatkov. »Archiv« je (pod izpreracnjenim naslovora »Nenes Arehiv fir Ge
schichte, Staatenkundc, Literatnr nnd Kunst«) v letmkn 1829, ste. 585, 621,
644, 677, 810 priob&il razprave »Denkmilcr des Mittelalters in der Gsterrei-
chischen Monarehie: Pcttan«. Kaj je izSlo v »Wicner Jalirbiicher«, mi ni
Znano.

Da jc objavil Povoden tako malo v tiskn, je obZaloval ze K. Schmutz,
ki govori o njem v svojem dclu »Historiscli-topographisches Lexikon« (IIL
del, str. 201) in se sklicujc nanj tndi v &lanku o Ptujn (l. e. str. 123—124), kjer
na Povodnov naslov pripominja: »Das Verzégern und Vorcuthalten .ist Ver-
lust fiir die Gegenwart, hindert den gleichzcitigen in Vorwirtsschreiten und
giht durch iibel angebrachte Bescheidenheit dem Vandalism«s Raum nnd
Zeit, zu zertrimmern nnd z« zerstércn, was gckannt, geachtet und bewnn
dert werden sollte«. Tudi H. Pirehcgger je mncnja, da bi'marsikaj od tega,
kar je Povoden napisal, hilo zasluZilo, »durch den Drunek weiteren Kreiscn
hekannt zu werden«, in da vsebujejo njegovi rokopisi »nelen Unriehtigem
und Veraltetem genug wichtige Doknmente fiir Pettans Vergangenheit, an
die (!} eine Darstelling der Geschichte der Stadt nieht voriibergehen darf<)™.
Dotaknil se je stvari tudi 1. Maeun, ki o vzroku, zakaj Povoden ni dal nigesar
v tisk, razglablja tako-le: »Ne vcm, ali ga je tedajna cenzura motila (in mislim,
da jestc nekaj tega zraven) ali je hil &lovek, kakovih irnamo Slovenci veé
{n. pr. K«merdej, Japel, Cvetko, Modrinjak, Q. Caf), ki hojc& se ncdovrie-
nosti na delu pilijo ter pilijo, dokler jim hcla smrt srdita odiegne pisalo«®).

Da je tu navedeni moment — pretirana teinja po dovrienosti — Dbil
vsaj tako odlo&ilen kakor poniznost, ki jo navaja Sehmutz, hi se dalo sklepati
iz dejstva, da je Povoden eelo vrsta svojih spisov po veékrat predelal in pre-
pieal. To velja n, pr. za spredaj navedene rokopisc 5 in 6 ter 15 in 16; 7, 10
in 115 1% in 34. Rokopisa 5 in 6 iz let 1819 in 1820 (o 3tajerski ecerkveni zgo-

7} Jabreshericht des... Gymnasinums in Petlau 1906, sir. 4.

*) Macun L, Knjifevns zgodovina Slovenskega Stajerja. V Gradeu 1883, sir. 60. —
Omembe vredna je iz Macunove knjige tudi domneva, da je Povodna kot kaplana pri 81
Janiu blizu Arve¥a »morebili na povesiniike in starinarske preiskave prebudil v. Winklernz
(L c. str. 59). J. ¥. Winklern, znani flajerski zgodovinar, je do 1811 v 1. Janin hil Zupnik.
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tlovini) sta oéivillne samo priprava za Cisto pisana in raziirjena zvezka 15 in
16 iz 1. 1826. Enako imame v ilveh predeluvah »Biirgerliches Lesebntehe, zy
zgoilovino - Ptuja najbolje in najvainejie Povednovo delo: mariborski izvod
iz 1. 1820. (7) je original, oba graska zvezka iz let 1822 in 1825 (10, 11) preil-
stavljuta raziirjeno predelavo, ki je bila najbri namenjena za tisk.

Dotim Povoden sam ni dal natisniti skoraj niéesar, so ruzm drugi zgo-
lovinarji ponovno zajemali iz njegovil spisov. Ze za Povodnovega Zivljenja
je pri ¢lunkn o Ptuju storil to K. Schmutz {gl. zgoraj!); enako je A. J. Mur-
ko v svoji izdaji Volkmerjevili fall in pesmi 1836 Volkmerjev #ivljenjepis
posnel po Povodnn,

0Od poznejiih navajun najvaznejse.

Mommasen pise v svojem »Corpns inseriptionnm latinarum Ill« o Pove-
dou sledede:

Pracler eos anclores, 4uilus in universum nsi smumns in Sliriensilos, de qnilng
vide praefationem Noricarum, proprios Poctovio vix luliet, Bene meruil de palriac suse
antiquitalihne Simou Povoden, yuo enram agente in turti oppidi ante ceelesiam complures
tituli collocati sunl adhne ili prostantes. A Povedeno yuoyne plerajue proficisenntur de
titulis Poctovionensiline relats apnd auctores Vindobonenses HORMAYRVM (Archiv) et
STEINBOCHELIVM (Wicuer Jalrhiicher)., Euisdem unsurpavi commenlarios acriptos donos
servatog Gralzii in Johanmneo {codd. n. 2726, 2730) sic inseriplos: ein Allerley von Geschich-
ten, Genealogien und mehr andern Denkwiirdigkeilen der Stadi Pettau verzeichnet im
Jahr 1813; item: Ahhildungen der rémischen Votive und. Begralmngssteine (vou Pettan)
sammt einer Erklarung, Aufselriften aller Winser und Grahstitten des hiirgerlichen Frieilho-
fes, auch Urknnden und Begehenheilen, welehie das Schloas und die Stadi Petlan vou

Altersher betreffen, ening lilri seripta 1830, supplementa perveniunt ad usque 1838. Eno.
tavi tamen ex hix liliris ntilia 1antum; nem cadem fere exempla Vindolionae anle repperam

inter shedns mused.

Tudi A. Conze se v svojem ilelu »Romisehe Bildwerke einheimischen
Fundortes in Oesterreich, Wien 1875« {2. zvezek, str. 4 in 5) pri opisn ptrj-
skega sramotnega kamna sklienje na Povoilna, in sicer na rokopise 2, 18
in 20,

Biografijo o L. Volkmerjn, ki jo jc napisal Poveden v svojem »Biirgerli-
ches Leschueli« in je o Volkmerjn najvainejii vir, je v slovenskem prevodu v
celoti objavil nepotlpisan prevajalee (najbrz J. Pajek) v »Slov. Gospodarjrc«
1881, §t. 32—33.
© Tuli ptujski kronist p. L. Peéko se v svoji rokopisni kroniki »Geschich-
te des Minoritenklosters umil von tler Pfarre St. Peter und Panl zn Pettanc
us raznih nestil (str. 1, 33, 106, 166, 170, 181, 216, 218, 282, 327, 334, 353,
355) sklienje na Povodna. Nu str. 1 pravi, ila je radi zgotlovinskih §tudij pre-
Potoval Povoilen skoraj vse tukratno mariborsko okroije, na str. 166 pa
imy ¢ njem sleloéo znadilno oznadho: »Weiteres erzahlt der den Orilensgeist-
lichen nieht schr frenmiliche Povoden . . .«

Znatue izvletke je iz Povodnovih ilel priobéil H. Pirehegger v élankn

15
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»Beitriige zur Geschichte Pettaus und des Pettauer Feldes<®), kjer izreeno
pravi, da je Povoden Fe imel na razpolago ruzne izvirne listine, ki so danes
izgubljene in jih imamo ohranjene edino v Povodnovih prepisih, ki dobivajo
3 tem vrednost in pomen zgodovinskil virev.

Pod maslovom »Narodopisne iz Simon Povodnovega dela Biirgerliches
Lesebueh’ je v ljubljanskem »Etnologus (VI, 254—258) objavil B. Saria
prepis strami 99—104 iz rokopisa 11.

Prav tako ga omenjajo in so deloma zajemali iz njega razni drngi zgo-
dovinarji, tako A. Krempl (»Dogodoviine Stajerske zemle«), F. Raisp (»Pet-
tan, Steiermarks #lteste Stadt«), Ig. OroZen (»Didcese Lavani«), M. Sleko-
vec (»Skofija in nadduliovnija v Ptuji«), Meiko-Simonié (»Dr. Gregor JoZef
Plohel«} i. dr. Kot marljivemn in razumnemu zbiratelju (»Sammelfleiss und
Umsicht«) se mu priznava odliéen pomen v grafkcm listu »Kirehenselmmek«
XY (1884), 128, s priznanjem sc ga v svojem »Poctovioc (str. 45, v nemski
izdaji 39} spowtinja tadi M. Abramié.

Zal je nemogode, da bi v okviru tega Tlanka kritiéno oecenili posamezne
rokopise. NajholjSa in najvainejSa sta paé »Biirgerliches Lesebuch«, drago-
een vir za zgodovino mesta Ptuja, in »Beytrag zu einer stejermirkisehen
Kirchengeschichte«. Prvovrsten vir za arheoloke itudije sta spisa »Ein Al
terlei von Geschichten ... der Stadt Pettaun« iz 1. 1813. (2) in »Antiquitiiten
Poetoviens« iz 1. 1832. (18), katera je z istovschinskim dunajskim rokopisom
36 uporabljal Ze Mommsen, Rokopis 20 iz 1. 1832. je prepis po rokopisu
18 in ima 61 zelo primitivnih podob, ki jih je napravil po Povednovem na.
rodilu s tuSem in deloma v akvarcln invalid Fourier Josepli Kerctsclunar, To
so slike rimskih kipov in napisov, srednjeveikih nagrobuikov ter grobov in
peatov. Pod 3t. 48 vidimo zelo ponesreéeno sliko ptujskega mestnega stolpa,
pod §t. 61 (gl. sl. 97} pa cclotuo panorame mesta, ob kateri jc na levi avers
medalje »Purkfridtshereytnng zu Petan 1730, na desni pa revers, stari
mestni grb, Kot kurioznost navajam nekoliko tvegano, na pripovedko o Ce-
hu, Mehu in Lehn naslonjeno razlago rimskcga reliefnega kamna 3t. 36, ki jo
za Povodnovega Zivljenja v hisi na Hrvatskew trgu 2 bil §e viden, pa so ga
pozneje 7al zazidali:

»Biidwiirtig gegen den Draunstrom fiir Hansnummer 203 sielit man einen rothen 21z S,
breiten schr mieder stehenden Marmorstein eingemanert, auf welchem drey minnliche Ge:
stalten in erhaliener Arbeit, geschirmt durch einen Baldachin erscheinen. Diese, wenn sie
keine Abbildung entseelter Urahnen sind, erinnern nns wenigstens (an) jene Volkssage, die
von drey Slovenen Briidern noch {mumer herrscht, als hiitten sie aul dems alten Schlosse
Krapina wohnend, den dertigen rémischen Landvogt Aurelius gewaltsam ersehlagen. Um
nicht verhafter zn werden, ergriffen sie alaobald die Flucht, sollen iiber Poetovie nach

Bihm, Polen und Lithau, allwo ihr Aufenthalt solange gedanert, bis sie Herzoge der Tsche-
chen, Urherrn der Lechen und Fiirsten der Lithauer geworden sind, don geweilet habesn.

%) Jahresbericht des... Gymnasiums in Pettan 1906, 4, 17--22.
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Sollte nun die erwillinte Volkserziihlung, ohschon sie viele liuguen, wirklich wahr
seyl, 50 wire es schier glauhlich, dass man den lLedachten Stein zur Verewigung ilires lie.
sigen Durchznges aufhewalirt hitte. Sonst sind es drey verhlichene Poetovioner, deren
Biisten das Grah der Familie bezeichnem.«

Kot primer Povodnovega pisanja naj sledi tn Se odlomek iz rokopisa §t.
11 (»Biirgerliches Lesehueh«, 1L del, str. 87 ss.), kier je pisec skusal ozna-
Ziti Piujdane svoje dobe:

»Von dem sittlichen Charakier des hiesigen Volkes, und vou etwelchen theils eingeho-
renen, thecils ansissigen Pettavern.

§ 1. Der sittliche Charakter des Stiddtlers soll freylich von dem eines Landmanus sehr
merksam uuterschiieden seyu; allein der Biirger iiherhaupt, oli er sich schon anf seinen biit-
gerlichen Rang ungemein liriistet, hat lilerin nur weaig vorans. Den () iclh frage: Wo herrscht
heut znr Tage mehr Unglauhen, mehr Verachituug der gottlichen, der kirchlicheu, und poli-
tischen Gesetze, mehr Hang zur Sinnlichkeit, mehr Reiz zur Halsucht, zur Spielgierde,
Schwelgerey und Prachtliehe, als ehen in den Stidien, die mit ihrer vermeynten Sittliclikeit
melstens nnr liencheln, oline sie werktiitig ausithen zu wollen? Ein Vorwurf, von dem siclt
matclier Insass der Stadt Pettau nicht ganz loszihlen darf: anch hier piochet der Biirger auf
seinen biirgerlichen Vorrang, sirehet gierig nach allerley Unterhaltungen seiner kirpetlichen
Sinue, gielit sich ungern mit schwer ermiidenden Arbeiten aly, und wenn er Lisweilen langer,
als gewbhulicly, in sciner Werkstitte scliweissen muss, so suclet er sici liald wieder zn erquik.
ken, hesouders zur Ahendszeit, wo in manclt hestimunten Zechlinsern solche Gesellschaften
zusammen komuter, in denen &fters ein merklicher Theil der schlaflosen Nacht mit vielen
Trinken, Spielen, Singen und Lirmen, nicht selten auch mit unreinen Reden zur Arger der
Anwesenden selir gewlissenlos versplittet wird.

Zwar iiussern oft gute Frauen thren Unwillen laut darither, alirden diesen nagtiglich
wiederliolten Unfug ihrer Minuer mit sclionender Bescheidenheit, aher sie wirken nur wenlg
aus, und missen reclit froh seyn, wenn ibnen nehst manchen Unbilden keine groleren Mis-
handlungen angethan werden. So entzweyen sich naclh und nacl die hesten Elreleute. So
entstehen gegenseitige Ahneigungen, so verscliwindet am Ende der liehe Hausfrieden, welcher
it Zauk, Hass nnd Feindscliaft verwandelt, statt des hiuslichen Segeus niclits als Fluch um
sich her verlircitet..

§ 2... Nicht geung, dass der Biirger nicht fasten will, und somit sich selhst von dem
Fastengelote loszililet, er zililt sich auck los veu aller Feyer der aunoch bestehenden Fest-
tage, die nelst den sonntigigen nur allzu oft theils durch den Verkaul verschiedener Feil
schaften, theils durclt andere gesetzwidrige Ausschweifungen muthwilliy entheiligt werden.
Zililet sich los von der bsterlichcu Beicht, Kommunion und mehr solchen Thaten der Goti-
losigkeit, die ley ilun so seltsam zu werden heginnen, dass er fast keie Zeit mehr anzugehen
weiss, i welclier scin Siindenvolles Herz von Sinden wiire enthiirdet worden. Hieraus er-
liellet srun, dass man hles in seinen Ungehorsam sein hiirgerliclies YVorrecht zu setzen scheiny
‘und cine so gusetzwidrige Lelensweise um so frolier umarmt, je mehr sie dem nnhezihmten
Mensclien seluncicliel, ohne ilin sellst von solech schlimmern Gewelinbeiten alzubringeu,
welche durclr verderbliche Gesellschaftern, durch stete Unzncliten und Betrunkenheiten selir
tief in seircur Busen sieh cingewurzelt haben. Drocli ich schweige von derley Sthnen der
Fiusternis die allen Leliren der Priesterschaft geflissentlich widerstrelien und frage einzig:
Woher entstchen woll die vielen Ehescheidungen in unserin ausschweifenden Zeitalter?
Meistens daler, weil die jungen Leute allzn friilt naclt der Selbststindigkeit trachten, von der
wohltltitigen Leituug ihrer Eltern oder Vermundes hald abweichen und hlos ilirer Unhe-
sonnenlieit siclt Preis gehen, hegelien allerland Auvsschiweifnngen, widmen sielt der Galanteric,
Spielsucht und Schwelgerey ... Bemitleidigen wir diese Kinder der Verdorhenheir, und
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wenden uns hin zu... noch frommen Insassen der Stadi... mit der Frage: wo war einst in
Pettau das verwiinschte Reich des Luxus, der Kleidersucht und der vielen Modetrachten, die
seit 40—50 Jahren herrschend geworden sind, an keine Schranken sich binden lassen, ihre
Anhinger his auf das Skelet umstalten und zuletzt auch diesem Knochengetippe anf keinc
Art schonen wollen? Wo war ehehin die weibliche Matronitit in lauter kostspielige Mintel,
echmale Kieidungssiicke so eng eingekerkert, dass sich jeder Theil ihres Leihs genau unter-
scheiden ldsst, folglich sie als Mtronen ibres alterwiirdigen Aussehens giinzlich beraubt? Wo
waren vormal: die nackenden Arme sammt Briisten wond Schulterbeinen eines ehrsamen
Frauenzimmers zur allgemeinen Beschau @ifentlich aufgesteilet? Wo wiirde in der grauen
Vorzeit bey Diensthoten auf Seiden, Mugselin, Cassamir, Nanguinett, Zitz, Katun & so vieles
Geld versplittert? Nirgend ist die Antwort eines jeden, der aufrichtig reden will, denn man
pflegle einst mit der Kicidung nicht immer zu wechseln, weit minder erst jede neu entstau
dene Mode alsobald anzunelmen — nein! man hlieh bei einer honetten Tracht stehen, ver-
mied alles was den Vermbgensstamm schwiichen, seinen Mitmenschen frgern und die Ge-
sundheit des selhstigeren Korpers gefihrden konnte. So klug, so vorsichtig will das jetzige
sehr sinnliche Zeitalter gar nicht handeln, weshalhen e: die schlimmen Folgen hievon schon
ifters gefiihiel hat, vielleicht auch fiiran noch mehr fiihlen wird. Was doch sonst unsern
Pettauern zu einem hesonderen Rohm gereichet, ist ibr Biedersinn, ihre Gastlreyheit gegen
Fremde, ihre Treuheit gegen; den Landesfiirsten und Vorneigung zum Wohbithun der leiden-
den Menschheit, welche nicht nur jetzt seit Einfiihrung des Armenvercines manche Noth-
steuer empfingt, sondern auch vorher tlters empfangen hat. Diese Nothguelle um so fliissiger
zu machen ist 1785 ein stiddtisches Theater errichtet worden, welches die hiesigen Dilettan-
ten vielfach beniilzet und mitlels ihrer Einnahme manchem Bedringten sein driickendes
Elend haid hier, hald anderwiirtig ungemein erieichtert hahen, noch zur Stunde erleichitern,
wenn es die Umstinde so eines Falls erforderlich machen.«

Na sploéno se kaZze Povoden v svojih delih izrazitega prosvitljenca, s &i-
mer se strinja tudi zgoraj navedena sodba Pcékova o njem, da redovnikom ni
posebno naklonjen. Ob&ezgodovinske podatke je povzel za svoja dela vetino-
ma po knjigah Aquil. Jul. Caesarja in Jos. C. Kindermanna. Glavni pomen in
trajna vrednost Povoednovih spisov pa je v tem, da je v njih zbral in ohranil
raznovrstio in bogato lokalnozgodoevinske gradive, ki se tiGe predveem Ptuja,
deloma pa tudi slovenskega dela Stajerske sploh.

V slovenséini ni pisal Povoden nicesar, ponovno pa je pisal o Slevencih
in simpatiziral z njihovimi preporoduimi prizadevanji. Zainteresiral ga je za
to paé Volkmer, v &igar bliZini je Povoden Zivel od 1784 naprej!?). Verjetna
je domneva Ilesicevalt), da je bil med tistimi devetimi duhovniki vzhodne
Stajerske, ki so se 30. nov. 1803 sestali pod Naratovim vodstvomn pri Sv. Ur-
banu nad Ptujem, da organizirajo delo za kultiviranje slovenskega jezika,
tudi Povoden. Macun pa v svoji »Zgodovini«!®) poroéa, da je Povoden {ob-
enem 5 Smigocem) v Ptuju uril v slovenséini Matjadica, pozunejfega llirca.

19) Prim. Kidri&¢ Fr., Dohrovsky in slovenski preporod njegove dohe. Ljubljana 1930,
53. — Na str. 209 istega .dela je zhrana literatura o Povodnu.

Wy LZ 1904, 694; GZN 1T (1906), 13, 48.

12) Macun L, L ¢ 136.
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Kako zelo je vplival na prvega slovenskega zgodovinarja Stajerske, Antona
Krempla, je znano. _

Povodnova pisava (sl. §t. 94) kaZe znafilne poteze iz dohe koncem 18. in
zacetkom 19. stoletja. Doéim se dajo mlaj§a dela Eitati prav dobro, kaiejo
starejia Ze trepetajofo in nerazloéno pisavo ter jih itamo le s teZavo.

Na njegovi sliki, ki ga predstavlja v priblizno 68. letu, je posehno zna.
¢ilno visoko Eelo ter mile, krotke, pri tem pa izredno razumne ofi. Zvezde
vodnice v njegovem Zivljenju so bile zgodovinsko raziskovanje, izvrEevanje
duliovniskih dol¥nosti v cerkvi in 3oli, skrb za bolnike, sploh podpiranje
vsega dobrega in lajsanje hndega.

Podal sem 8 tem o Povodnovem Zivljenju in delu le odlomke in vem,
da slika nikakor ni popolna. Morda mlajia roka izpopolni vrzeli, ki so tukaj
fe moralc ostati prazne.

Dolinost sdecurionum Poetoviensium« pa hi bila, da postavijo temu
izrednemu moZu trajen spomenik s tem, da imenujejo po njem kak trg ali
kako ulico v Ptujn.

Résumé,

Simon Povoden (1753—1841), Je premier hisioriographe de Ptuj, subventionna, en
partisan actif do rationalisme et des réformes de Joseph II, le bénéfice ecclésiastique de
Goloh, I"hépital de Piuj, I" église de Sainl Laurent dans les Slovenske gorice {Coteaux slo-
vénes) et ' église albatiale de Piuj, travailla & 1’ organisation de I’ enseignement et des
ocuvres sociales et fut parmi les fondatewis de I"association des paysans de Styrie. Mais
¢’ est comme historien qu’il est le plus remarquable; on conszerve 28 de ses manusecrits &
CGraz, un & Piuj ct un & Maribor. Sa modestie personnelle et un désir exagéré de perfection
om £1€ cause «u' un seul des ouvrages de Povoden a é1e imprimé au »Neues Archive en
1829, Au point de vue scientifique, ses ouvrages sont trés imperlants comme source pour
I' histoire de Ptuj de cette époque; ses constatations archéologiques on1 été utilisées par
Mommsen et Conze: en outre, il a €t& le premier 4 faire une colleclion mélhodique des
trouvailles archéologiyues de Ptuj. La gravure No 93 nous montre le portrait de Povoden,
la gravure No 94 Ja maison ol il est mort, la gravure No 95 un fac-similé de son éeriture,
la gravare No 96 le premier musée de Ptuj, aménagé par Povoden sub divo sur la tour de
I’ église abbatiale, enfin la gravnre No 97 un échantillon des dessins se tronvant dans ses

manuserits.

Ptujski kronist pater Ludvik Pecko.

Fr. Kotnik, Celje.

Hauptmanié, Povoden, Peiko, slovenski kronisti ptujskega
nesta in okolice, ki se jim je pridruZil #e laik, oskrbhnik ptujske graicine
R aisp, gotove zasluZijo, da se jim oddolzime ter se jih spomnimo ob jubi.
lejih Muzejskega drultva v Ptujn.
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Ruaispa se je %e spomnil notar in konservator V. Skrabar ob drustveni
tridesetletnieil), o Povodnn pa, ki je tudi zasluZzil posebno monografijo, je spi-
sal §tudijo ob druftveni 3tiridesetletniei®).

O Petku doscdaj Firdi javnosti ni hilo mnogo znanega®). Rodil se je dne
19. maja 1804 v Gocovi, v fari Sv. Rupert v Slov. gor., v minoritski red je
vstopil 24. dee. 1823, slovesno zaobljulio je napravil 15. marea 1827, duhovnik
je postal 28. avg. 1827. (d 1828--37 je kaplanoval pri Sv. Petru in Pavlu v
Ptuju, potem bil pri Sv. Trojiei v Halozalh (Kronika, str. 34}, od 1840—44 je
bil zopet kaplan v Ptuju, od 1844—46 Fupni upravitelj v Sent Vidu pri Ptuju,
18461847 gvardijan in Zupnijski vikar v samostanu v Ptuju, od 184750
pommeZni duhovnik v minoritskem samostanu v Gradeu, kamor ga je zanesla
iolezen, 1850--52 konventual istotam, od 1852 pa definitor, pridigar in bi.
hliotekar v minoritskem samostanu v Ptuju?). Umrl je v Ptuju 9. aprila 1873.

Dodim je bil v dvajsetil letih X1X. stoletja stale ptujskili patrov mine-
ritov majhen, je tekom treh desetletij znatne narasel, tako da je hile mogoce
dudeskrhstvo redno oskrbovati in se je p. Ludvik lalike posvelil raziskovanju
samostanske, ptujske in okolifke zgodovine. Plod tega dela je dvoje kro-
nik: Mlaj5a iz 1863 »Die Pfarre hl. Dreifaltigkeit« inter eolles,
liistoriseh, topografiseh aufgenommen von P. Ludwig Petschko, Priester des
Minoriten-Konventes zu Pettau; svetotrojisko kroniko je Pedko poklonil Zup-
viku p. Pavlu Kanelerju ter njegovima sotrudnikenta p. Leopoldu Petanjekn
in p. Benediktu Hrtiju. Starejia iz 1861 pa je »Gesehielite des Mino-
ritenklosters und von der Pfarre St. Peter u. Paul zu
Pettauc von P, Ludwig Petschko, Klosterbibliothekar 1861, -

Povod za kroniko je dala naredha sekovskega ordinarijata, objavljena v
»Kireb, Verordnungshlatt der Sekauer Ditzesex z dune 15. marea 1856, ki je
naroéila, da se morajo uvesti Zupnijske kronike. Konventni predstojnik je
p- Ludeviku predlagal, naj prevzame to €astno nalogo za ptujski minoritski
smmostan in za Zupnijo Sv. Petra in Pavla in kar njej pripada. V zadetku se
i¢ bal, da ne bo nafel zadostnega gradiva; polagomna pa je s pomoé&jo virov gra-
divo nara3galo, tako da sc je moral na zadnje pri marsikaterem predmetn ome-
Jiti, ne da hi pri tem prezrl kaj vaznega.

Pet let je neprestano zbiral gradivo za kroniko, ki je ni namenil jav-
nosti, ampak tedanjim hratomn in njih naslednikom za prijazen spomin in
mogoée tudi za pojasnilo v marsikaterih konventskih in Fupnijskib zadeval
za prihodnjost. »Lahko bi kdo vprajal, ali je take delo potrebne, zgodovina

1y CZN XIX, 1924, 1—8.

7y CZN XXVIII, 1933.

3} Kratko ga omenja F. Kovadié v CZN XXII, 1927, 150 pod &rte; V S 1927 z dne 1. 11,
sem ga omenil v podlinku »Hodbina Guffante«.

4} Po iemntizmih sekovake Ekofije.
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hiSe, samostana, obéine. Odgovor: Nam Slovanom oéitajo, da nimamo zgodo-
vine, in sklepajo iz tega, {da nimameo prihodnjosti. Koliko je na tem resnice,
kar sc tie Slovanov, bo pridala zgodovina. To pa je gotovo res, da mora hrez
lastne zgodovine i posameznik i ves narod dopustiti, da mu pravijo, da je
njegov izvor temcu. Kdor pa je temmega izvora, ne ve niesar o svo)ih pred-
nikih in o svojem precjincim &asn, se torej od njih ni pigesar naugil in se tndi
ni mogel nauditi in tudi nig ne ho znal, razen nckaj eksotiénega, kar se je
od drngil pauvéil in kar se i mogode ne prilega. Tako je z zgodovino hise,
plemizke rodbine. Kdor nima zgodovine, tudi ne more nié¢ znati iz svoje zgo-
dovine in mora utihuiti na vprasanja: Od ked si? Kako dolgo si? Za kaj si?
Kij si storil? Kaj hi mogel storiti? S &im se lahko ponatai? Cesa se morad
sramovati? Kaj morad po svojil prednikih posnemati? Kaj izbolj$ati? Kaj
opuati?

-Dejanja predmkov so vzpoadbujajoée in svareée table in njihova zgodovina
je ohencin néiteljica potowmeev in sodnica prednikov, ponos ali sramota Zi-
veellt, ‘Die Weltgeschiehte ist das Weltgericht, und die Klostcerge-
schiehteist das Klostergerieht. Ce se pa sami sodimo, nas ne
bodo sodili. "Wol wird der leimisehie Schriftsteller nicht tief einschneiden
wollen in dic Wunden, dic demn Hanse und seinen Glicdern die Zeit geschia-
gen; allein die Thaten derselben sprechen lant genng; und wo wenig Leob
zn veruchmen, meinte ich anelh den Tadel vorhchalten zu miissen.

So hitte nun der Minoritenkonvent von Petan scine Geschiehite; wird er
auch seine Zukunft halen? . . .

Petau iim Merz 1861°«%).

Iz predgovora je pad jasno, da se Peéko pred letom 1856., ko mu je
predstojnik naro&il sestavljati kronike, ni mnogo bavil s smmestanske in
ptujsko zgodovine, @eravne je hil Ze od 1852 samostanski knjiZnigar. Mo-
gode so ga ta in drugi posh preveé ovirali, Paé pa vidimo, da je delo marljive
sestavljeno ~— pet let je pisal in zhiral — in da se je avtor zavedal, da mora
tndi kot Slovan prispevati k slovanski in posebej Se slovenski zgodovimi.

Pred uvodom navaja vire, iz katerih je érpal:

1. Samostanskiarhiv, ki sta ga pregledala in deloma nredila Ho-

nisch in Damisch.

2. Zupnijeke matrike.

3. Aquilinus Juline Cacsar, Annales ducatus Sty-

riae (»leider nicht ganz vorhandenc).

4. Historiénec zhirke Simna Povodna

5. Regestidr. Joh. Hénischa.

6. Regesti Edvarda Damiseha.

%) Predgovor {Vorwort) str. 3—3.
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7. Zgodovina Ptuja in orientske Zeleznice, ki ju je
spisal Ferdinand Raisp.

Kronika je ¢eduo pisana in obsega v 2° formatu 390 strani + 8 strani
slovensko pisanih SlekovEevih dostavkov -{- 2 strani kazala, Ymes je 47 praz
nik: strani, ki so bile namenjene za poznejSo izpopolnitev.

Stran

1

3—5
11—19
21—28
(28—31)

31—36
3738
39—282

282

315—335
335—337
337
338
359—343
344

Ysebhina kronike.

Historische Quellen.

Vorwort. .

Die Provinziale des steirisclhien Minoritenordenes.

Die Guardiane des Minoritenkonventes zu Petau.

Nadaljevanje do 1. 1928. v slov. in lat. jezikn z raznimi pisavami (Slekovee,
neznana, p- Bernardin Polonije.)

Seelsorger an der Pinrre St Oswald und St. Peter und Paul.

Vorzeit Petaus und seiner Umgehung nacl Regesten Dors Joh. Hanisch.

Mingcritenkloster zu Petau.

Die Herren von Petau (52—72); Die Erben Friedrich V. von Petau (72); Die
Nachifolger der Herrn von Petau {73) [Wurmberg 75—78); Unterthanenhewe-
gung (89—103) [od 1447—1675]; Schisstdtte (. 1166. Po Damlschu je bile
strelifée na Govejem, sedanjem Minoritskem trgu, po Povednu’ v Minoritski
ulici}; Die Herrn von Peeniz (109—110); Die Herrn von Hollenek (112—114);
Gojkova {116—121); Die Herrn von Regal {124—126) [Kranichsfeld]; Minoritska
cerkev — skica iz L 1641 (134); Herrschaft Monsherg (148--152); Pest
{152—1353); Die Freiherrn von Zekel {163—165)3 Dic Plarre St. Veit {166—168);
Rohitsch (170); Studeniz {170—171); Die Freiherrn von Curii (171—172); Die
Guffante (177—179); Stattenberg (180); Floriansplatz {181—182); Dde Grafen
von Saner — Ankenstein (193—196); Ehensfeld (196); Gilt St. Johann (197)
Die Freiherrn von Rlhiamseliissl {197—198); Die Qualandro — Seuritsch {199—
205); Thurnisch (207—210); Kotsch - Hoée [nach Raisp] (210—212); Die Possa-
ner von Elrenthal (222—223); Die Edlen von Hallenstein {223); A. Klosterge-
hiude (239—245); B. Hammer (216—248); C. Gojkova {219—250); D). Freihaus
{251); E. Stadtherg (251—253), a) Grosstadtherg, 1) Kostanjovec, ¢) Leskovec
fto so hili minor. vinogradi na Mestnem vrhn]s F. Kapucineriak [travnik] (254);
G. Lichitenek (254—261) [z navedbo vikarjev]; H. Ziegelstitte (261); L Mai-
berg {262); K. Garten (262—263); L. Treibersclek [travnik] (263); M. Kra-
nichsfelder [vinograd] (263—264); N. Egglochek {vinograd] (264); O. Neukir-
chen (265); T Die Meierei (265); Q. Getreidekasten (266); R. Spicerol [vine
grad] {266); S. Dvoriina [travaik pod Ptujsko goro] {267); T. Griess (268);
U. Dreifakigkeit (269—270); V. Y1l Geist (273); W. Dobrova (273—274).

(Aussergewihaliche kirchliche Feierlichkeit IMansuet Zangerl, gvardijan in pro-
vincial obhaja zlate maio]. Slekoviev pripis z navedho: (Sim, Povoden — Pettau
pag. 523 u. 524),

Die Pfarrkirche.

(poznejfi nemiki pripis).

{Slekovev pripis).

Nai knezoikof lavantinski (Mih. Napotnik). Slekoviev pripis.

Die Filialkirche St. Oswald.

(Vikarji in Zupniki pri Sv. OZhaldu.) Slekovdev pripis.
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347—349 Die Filialkirche 5t. Dotothea. . . . oo
351—364 Die Pfarce St. Peter und Panl. 8 keajepisom pripadajofih vasi in zgodovinskini
uoticami.
365 (Kaplani od I. 1869. Slekoviev pripis s poeznejdiini dodatki).
367—370  Pfarrschule.
371 CGemneindeschule zu Dornau.
373—390 Nachlese. 24 ovdstavkov kot dopolnile k prejénin,
391 slede&i birez paginacije: SlekovEevi pripisi: (Nadaljevanje od strani 338. + Prost

Matija Modrinjak, 1895, — Druga sineda lavan(inske Bkeofije, Sv. misijon pri
Sv. Petrn in Pavin na Ptoju 1. 1897, 1 Prost Joief HerZi¢) in = drugo roke
zaheleiena notica o Marijini deuzbi — vse skapaj 8 strani,

Kazalo po ahecednem redus Verzeichnies der wichtigen Gegenstinde.

Nimsm namena obSirneje pisati o kroniki, pat pa se mi je zdelo po-
trelno, da sem navedel vsa] naslove posameznih poglavij in odstavkov, ker
bodo Ze ti lokalnemu zgodovinarjn dobrodoeili in da tako opozorim zgodovi-
narje na nov, bogat vir, iz katerega bodo s kritiéniin oéesom lahko warsikaj
érpali. Sej kroniks ni samo letopie o dogodkih, ki so v zvezi s samostanom,
ptujskim mestom i z Zupnijo sv. Petra in Pavla, nudi nam veliko veé, ker
opisuje tudi zgodovine plemiskih rodhin v okolici, ki so pridle v zvezo z mi.
noriti, opisnije zgodovino okolizkih gradov in deloma vasi, obiirno poglavje pa«
sc bavi s haloskimi podloZniki (Unterthanenbewegung), ki so se, kakor drugod,
tudi tam vetkrat puntali {(od 1. 1447—1675). To poglavje bi zasluzilo, da se
ga loti kritino pero slovenskega zgodovinarja. In take je minoritski slovenski
kronist vszj deloma odkril koigek slovanske zgodovine, feravno ni dosegel
ideala, ki si ga je stavil v lepem predgovorn. Od humanista Hauptmeniga,
preko prosvetljenca Povodna in slovanskega idealista Petka vodi ptujska hi-
storiografija, oprta na bogate rimske in deloma slovenske arheolotke najdbe
ter na srednjeveike vire, v jugoeslovanske dobo, ki nam je odkrila tudi ptuj.
sko srednjeveiko nmetnost.

Ptuj in Mesko.
Anton O v e n, Maribor.

Ptuj je na poti Meikovega Zivljenja prva postaja izven njegovega doma
tega kraja. Najblizji kraj s srednjo 3olo je bil Kljudarovcem, njegovemu rojst-
nemu kraju v tomaZeveki Zupniji nad OrmoZem, zato ga je ote sredi septem-
bra 1885 zapeljal tja preko Polenaka.

Pravzaprav bi naj bil Zel 8tudirat Tonek, tri leta starejdi in prav nadarjen,
pa so se prepozno domislili. Tako je 3el Franéek, naslednji, ki je bil tudi pri-
den in v Soli med prvimi; el je v 3olo z veseljem, &eprav i bil rad tudi mli-
uar, TomaZevski nadutitel) Majcen m kaplan Murkovié sta pregovorila starie.
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Da bi napravil sprejemni izpit in dobil dobro podlago, je hodil prvo leto
najprej v IV, razred ptujske nemike dcske sole. Uéil se je dobro in imel ob
koneu leta skoro same prav dohre ter S¢ pred poéiinieani napravil sprejenini
izpit za gimnazijo.

In jeseni 1886 je stopil v njen prvi razred. A vsak zadetek je teZfak —
ob semcstru je dobil nezadostno v latingéini. Po poti domov ga je radiral v
zadostno, kar tako, ne da bi se zavedal, da ga radi tega lahko izkljuéije. To
je zvedel Sele pozneje in se prav bal, da ga ne bi kdo naznanil, ker so neka-
teri za to vedeli. Moral je tudi pladati folnino. Potem pa je 8lo holjSe in je
veduo gladko izdeloval ter se s Solekimi predmeti ni ved boril Ze takoj v drugi
bi bil odlignjak, ko bi imel nemigino en red boljge.

Kot prvoiolec s¢ je v Ptuju seznanil e trgovekim vajencem iz dowmnagega
kraja. Ta ga je¢ vabil v trgovino, pa je priSel po bonbonov za en krajear. A
vajenec je samozavesino rckel nekemu nlajSenn vajencu: »Za Sestl« In je
dobil bonhonov za Zest krajearjev in fe Stiri nazaj, kakor da bi mn bil dal de-
sctieo. Seveda ga potemn nikoli veé ni hilo ponje. A ko so pozneje vajencu pri-
$H na sled pri nekaterih drugih stvareh in se je radi tega vrgel pod vlak, je hilo
Metku straSno pri sreu in kar fakal je, kdaj hodo prigli penj in ga“odvedk.

Nekega popoldne je bil v Soli prav dobre volje, ker se je napil medice s
prodajaleem sladkarij iz njihovega domadega kraja. In je v odmoru vihitel
svoje pero ter izjavijal: To pero bho Se nekaj napisalo!

In v gledaliée ga je vleklo z neodoljivo silo Ze skoro od prihoda v Ptuj.
Ker pa navadno niso imeli denarja, so hoilili »érno«, sele po prvem dejanju.
A ko ga je nekod polieaj prijel za ovratnik in potisnil ven, i ni veé upal. Sel
je le, &e je inlel denar, sicer se je zadovoljeval s teww bolj natanéniin ogledo-
vanjemn gledalitkega lista. Za Trowpeterja von Siekingen je nekod s teZavo
zbral Sest krajearjcv, prifel tja — pa so bile eene povisane. Zato je lepo 8akal,
da se je predstava pridela ter ¥ele nato pristopil k blagajni in poeprosil lepo
goepo ravnateljevo, naj mu vsaj sedaj da vetopnieo za 3est krajearjev. I'a ni
hotela, Po prvem dejanju je poskusil e enkrat — straino rad bi bil el po-
shudat, ko se je tako lepo slifalo #e skozi vrata — pa zopet brez uspeha. »Sa-
mo smejala se je«, pravi pisatelj #e danes in dostavlja, da je bil v svojih mla-
dih letih nestetokrat laden i kruha i umetnosti.

Literatura in gledaliite, 1o dvoje mu je bilo pri sren. Citali so, kar so
dobili, zlasti Hoffmanna, ki ga je bilo v dijagki kujizniei dovolj. Pozneje tudi
W. Seotta in druge boljie pisatelje. Slovenskega seveda niso dobili v #oli ni-
gesar. Se doma je prebiral Mohorjeve mladinske pousne povestice, til pa je
el sreco, da se je seznanil s tovarisem Mateviiéem, ki je stanoval pri proStu
Modrinjaku in imel dosti knjig, posebno Juréiéa, za katerega so bili vsi silno
navduseni. Zlasti »H& mesinega sodnikac se mu je globoko vtisnila v spo-



(171) Ptuj in MeZko 235

min. MatevZi€ev Juréié in deloma Stritar sta gu tako opognmila, da je v tre-
tji Soli spisal zadetnifko »izvirno povest« »Stardi in sin« ter jo eeld poslal Mo-
liorjevi druzbi. Saj je bilu Cisto tuka ta povest o razvajemem sinu, njegovi
lrudohnosti inr kazm, kakor jili je ¢ital po Mohorjevilr koledarjih in Veéerni-
cah. Tadi lepe inr dohre nanke o stralm boZjem in vzgoji otrok je propagiral v
utjej, pa vendar mi bilo ue odgovora in ne objave — dvajset let! Sele 1908, ko
je imel Megko Ze svojo jumasko dobo za schoj, jo je v pasjih dnch nekje iz
hrskal inr objavil urednik celovikega »Mira« dne 29. avgasta in 5. septembra
— na pisateljevo veliko zadndenje i nevoljo. Tedaj pu, ko hi mu bilo to v ve-
selje in vzpodbndo, seve midesar. Je pa to ema prvilt njegovih stvari v prozi,
ki ina poleg v Hoffinamiovern mladinskem smisln obilelaire suovi $¢ precej
tcko@ izraz in eelo nekaj kompouzieije.

V Zetrti Soli pa je, kakor pripoveduje pisatelj sam, pisal razne »nenmne«
pesmniee tndi kar v Solske knjige, ki so bile veginoma izposojene in jih je nro-
ral koncem leta radirati ali celo izrezovati ali iztrgovati. Tak je zaéetck nje-
govega pisateljevanja v Pinjmn, &eprav je zloZil kako o koketni poStarjevi Pe-
piki Ze v ljudski Foli.

VY éetrti Soli je bil sploh ze precej razgibun. Deloma je bilo tenm vzrok
paé dejstvo, da je bil éctrti razred najvigji na ptajski gimnaziji in so morali ni-
sliti rma nadaljirjo pot, a vec namn govori tadi za to, da imumo pred seboj raz-
horitegu fanta, ki se Ze prebnju. Ne samo v §oli — brez posebnega napora je
bil to leto prvi za odlignjaki —, umpuak S¢ vse holj izven Fole. Bavil sc je z
ved stvarmi, u se zanimal zlasti za vsc 1ma nmetnostnem podro&jir. Nidesar pa
ni sprejemal in vredmnotil veé samo pasivno, ampak vse in vedmo bolj s stali-
§¢a svoje razvijajoée se mrladosti in svoje slovenske domovie. Recitator A.
Strakosch iz Neméije ga je navduSil na svojem recitaeijskem vecéern. Bil je
lep élovek in je predmadal z obéutkom in zanosom. It takoj je mislil Mesko,
kaj ko hi on postal kaj takecga svojiin ljudem v njilh domaéem jezikn. Najved-
ja Zelja velike vedine pa je hila, da bi snreli kot odrasli, zlasti profesorji, ho-
diti v éitalnieo. Narodno je bil manmreé teda) Ze prav mo€no zaveden. V prvi
in drngi gimnaziji je hodil v dijaSko kuhinjo pri oo. minoritih, ki se bili ve-
d¢inoma odloém Slovenci in so vplivali tudi manje. Zlasti p. Nikolaj Stazinski,
“M jim je posojal tudi knjige. — In narodna Stajerska zgodovina! Za izpit se
je prijavil le, kdor je hotel. Izmed petih je hil tretji inr dobhil .za nagrado vsa
Schillerjeva dela. — In kako ga je razvnela Tschanetova opazka o Strossma-
jerju, ki da je najveé)i sovraZnik Nemcev! Ni je mogel pozabiti. A kako vse
drugagen udinek je imela pri njem, kakor je bil nameravan!

Za slovensdino je imel prof. Cilentka, ki se ga spominja z veseljem. A
fantje sami so pozdravljali tedaj vsako rovost na domaéem literarnmem poljn
in se ob njej navdnievali. To leto zlasti ob Yosujakovih »Pohratimih«, Loka-
lizirani v domase kraje, da jih je takoj spoznal, s0 B¢ s svojo nacionalno vse-
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hino delovali nanj neposredno in moéno. Sel je na poéitnice domov, sedel na
kamen ob cesti in jih &ital z vsem svojim mladostnim ognjem.

Pa tudi drugae je bil razgledan kot petnajstleten Zetrtoiolec. Stanoval
je to leto pri nagluini vdovi Evi Apel v Grajski ulici, ki je vedno skrhno pa-
zila, da se ja uéi in ne morda gleda s Pintaridevimi dekleti, ki so stanovale
nasproti in je z njimi govoril na cesti, zlasti z Lojzko, najmlajio in najlepSo,
Ta njegova gospodinja je bila #¢ povsem stare vrste in je tudi romane sma-
trala za gnuscho, ki mu je ni dovolila. A pri njegovi knjiZevni lakoti ni ni¢ po-
magale, Bral jih je med ufenjem v miznici, ki se je previdno zaprla, ako je
gospodinja dviguila glavo iznad Fivanja in pogledala izza nao®nikov. Tako
zlasti Scottovega Ivanhoea, ki ga je s svojimi zgodovinskimi postavami silno
mikal. Zgodovina! Slava Celjanov in kar najlepia lega celjskega mesta, kakor
sc je izrazil ravnatelj Tachanet, sta bila tudi glavua nagiba, da se je odlo&il
nadaljevati svoje dtudije v Celju.

Tako lahko re¢emo, da je prebujajo&i se Ptuj vplival na bodofega
pisatelja prav hlagodejno, ¢eprav je bil na sploino nemskutarsko prepleskano
proviucijaluo mestece 8 svejo jaro gospodo, skromnim gledalifiem in fe kako
sludajno atrakcijo, kar vse je bilo Meiku poleg Bole ozadje, na katerem se je
poskuSal in si iskal svojega mesta. Videl ga je veduo bolj v smeri svoje slo-
venske provenijence. In pripravo za uveljavljenje med svojim narodom v tcj
sploiuo se prebujajoi slovenski pokrajini je smatral za Eastno, viteiko, kakor
tudi vsakrino udelezbo v narodnem boju, ki je hil neenak, a praviden in
prav radi tega Se tem holj privladen za mladega in zanesenjaskega fanta. Tak
je torej Ze bil, ko je zapuscal Ptuj.

In Zeprav je za njim prislo Celje, ki sc je — samo ob sebi umevno — vzpe-
lo v njegovem Zivljenju 3e viSje in v nekaterth ozirih najvisje, vendar so mu tudi
ti prvi ptujski vtist ostali neizbrisno zapisami v knjigi Zivljenja in pisate-
ljevanja.

Prvo njegovo vecje delo je njegov naturalistiéno pisan roman »Kam plo-
vemos, v katerem je pravzaprav izpovedal dognanja svojih dijaskih let tja do
vstopa v bogoslovje. Osebe in dogodki niso izmisljeni, ampak prikrojeni in
opisani, kakor jih je videl za Zasa svojih gimnazijskih let v svoji okolici. De- -
jauje samo je postavljeno na slavna celjeka tla, a vodilna nit romana, Zivljenj-
eka pot Eveline dr. ZoriZeve, je skonstruirana ob Lojzki. In moéen noéni pri-
zor ob prihajanju vlaka je gotovo v zvezi z vajencem iz njegovega domadega
kraja.

Pri Slovenski Matici in Domu in Svetu se je potem Meiko do srede pr-
vega desetletja v najem stoletju kot duhovnik znadel v novih razmerah’in sc
razvil v to, kar nam predvsem pomeni danes v nadi literaturi, v pisatelja nez-
pih psiholoiko utemeljenth &rtic, ki nam govore o &lovekovem hrepenenju. In
tudi v tej dohi ga sre€amo vetkrat na ptujskih tleh, zlasti ob nesreéni Pinta-
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ri¢evi druini — od oleta solicitatorja do Lojzke. (»Romanca o izgubljeni« v
zhirki Mir boZji 1906.)

Temu visku je sledila dolga in: plodovita delovna doba. Stevilna in raz-
novrstna dela je ustvarjal v te] dobi Mesko — in v marsikaterem teh del Zivi
njegova rodna pokrajina: Ptuj, Dravske polje in Drava, Posebno se je pogle-
hil v ta kraj v svoji zgodovinski sliki »Crna smrt«, kjer po zgodovinskih vi-
rib, z uporabo ptujskega kronista Hauptinaniéa, pife o njegovili burnih tezkih
casih za fasa kuge 1672, leta. Pa tndi zgodovinski sliki »Kobilice« in »Dra-
ma izza davnih dni¢ nas povedeta na ptujsko stran. Slavna je ccljska pre-
teklost, a Mefko se je v svojih zgodovinskih delih podajal skore izkljuéno v
okolico Ptuja, proti svojemn domagemu kraju.

Résumé.

F. K& Meiko, ccrivain slovene, est né & Kljufarovei pres Ptuj oit il fit ses premiéres
études dans les années 1885—90. Clest 14, qu'il comnmenga i écrire des contes el des chan.
sons et, plus 1ard encore, il aimait & y puiser des sujets pour ses ocuvres.

Umetnostna zgodovina v Ptuju po vojni.

Konservator France Stelé, Ljubljana,

Do 1. 1920. je bila umetnostna zgodovina v Ptnju, kjer je bil bujno raz-
vit smisel za arheolofke spoinenike, prava pastorka. Debel prah je pokrival
spomenike wnetnosti v Ptuju, veite oko je sicer slutile pomembnost, kaj pa
se vse §e skriva za neprijazno vidnostjo tedanje vojadnice, biviega dominikan-
skega samostana, kaj v zidovih minoritskega samostana in kaj v impozantnem
konglomeratu veé stoletnega stavhinskega razvoja prodtijeke cerkve, o tem si
domislija ni mogla ustvariti nobene jasnosti. Zasluga Muzejskega drustva, ki
je, kakor Ze desetletja poprej, tudi po vejni vestno bdclo nad usodami ar-
heologkih spomenikov, je, da je po vojni mogla tudi umetnostna zgodovina
smotreno prodreti do pri¢ preteklosti srednjeveSkega in baroénega Ptuja.
Da je bilo tako stalpo in smnotreno nadziranje spomenifkih usod sploh mo-
gode, pa gre zahvala ptujskemn lokalnemu konservatorju, sedanjemu notarju
v Rogaten Viktorju Skrabarju.

Od prvili obrisov sistematiénega zanimanja za ptujske spomenike umet-
nostne zgodovine do danes je bilo izvrienega mnogo nikjer zapisanega pri-
zadevanja, s katerim je bilo treba predvsemn vzbuditi zanimanje zanje, in re-
zultat je mnogo vaZnejdi, kakor ga je bilo mogode napovedati in propagirati,
Prva polovica povojnib let je bila porabljena splol samno za vzbujanje zani-
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manja za umetnostne vrednote zgodovinskega Ptuja. PoloZaj je bil namret
resnitno brezupen: V biviem dominikanskem samostann, o katerega arhitek-
tonskem bogastvu je priéal gotski kriZni lhodnik, se je nahajala vojaSnica,
cerkev je bila izpremenjena v skladiie, refektorij je sluZil za kubinjo i. t. d.,
le nekdanja cerkvena fasada je & svojimi Stukaturami opozarjala ohiskovalce
Ptuja, da gre za stavbo z boljio preteklostjo; minoritski samostan je bil vse-
stransko zanemarjen in le smela misel je mogla sanjati o tem, da bo v nedav-
nem ¢asu odkril sveje umetnostne zaklade, o katerib je govorila bogata fa-
sada, razko¥ni refcktorij in lepi gotski prezbiterij z barotno zakristijo; tudi
v proitijeki cerkvi so pridno predli pajki svoje mrcZe, teprav niso mogli o€em
zakriti preotitnega bogastva v kornili klopeli, arhitekturi in zakristiji, v krstni
kapeli pa je dremal najpomemhnejii v Sloveniji ohranjeni gotski krilui oltar
skoro neopaZen svoje spanje in je le redko vzbudil kot nereiljiva uganka zani-
manje kakega raziskovalca umetnosti. Po svoji oskrhbi je bil med nmctnostm-
mi spomeniki Ptuja po vojui po zaslugi grofa Josipa Herbersteina edina izje-
ma gornjeptujski grad, kjer so bili zbrani tudi umetni¥ko ali umetnoobrtno za.
nimivi predmeti iz Hrastovea in Vurberga in zdruZeni v vclepomembno za-
sebuo zhirko. Od zanimanja za usodo tega tudi arhitektonsko izrednv. zanimi-
vega gradu in njegovih zbirk in od vsestranske aktivnosti arheologa-ljubitelja
in konservatorja Viktorja Skraliarja izhaja povojno spoznanjc umetnostnegu
Ptuja, ki se je od zatetka trdovratno otepal resnejiili peskusoy, dokler ni na-
stopila 1. 1924. obEutna kriza, ki je grozila, da izpodkopljc enega glavnili te-
meljev nmetnostnega Ptuja: Nafrt za predilnico v dotedanji dominikanski vo.
jainicl je grozil, da uni¥i vee razen cerkvene fasade in notranjili stem kriz-
nega hodnika. Od te tezke in nevarue krize, po kateri smno se Sele zavedli, kaj
izgubimo, Ce ne refimo umetnostuega Ptuja, ki bi bil v tem oziru lahko po-
nos ne le Slovenije, ampak cele driave, pa se je zadelo nepritakovano naglo
in uspesno lajSanjc poloZaja umetnostne zgodovine v Ptuju. V ptujeki jav-
nosti je Ze prevladovala zavest, da gre za resnitne vrednote, ki jih je treha
raziskati in ohraniti. Pod vodstvom gvardijanov p. dr. Bernardina Polonia,
sedanjega minoritskega proviuciala v Zagrebu, p. Gabrijcla Cevea in p. Cirila
SparoZita so se razmere v minoritskem samostanu uredile v prilog razume-
vanja in skrbi za kulturno dediStino preteklih stoletij. Na obéini so kar po
vrsti odlogevali ljndje, ki so se zavedali, da so muzej in spomeniki najveijo
vauosti za jugoslovanski Ptuj. In kon®no je *upan Milia Bren&i napravil
edino pravilno potezo, ko je I. 1928. v zvezi z refevanjem stanovanjske krizc
kupil od druzbe, ki je projektirala predilnico, bivii dominikanski samostan,
ga restavriral za stanovanja, arhitektonsko pomembne dele pa je priredil
za muzej. Temn dejanju je sledil v nagli zapovrstnosti niz odkritij, najprej v
dominikanskem samostanu, kmalu nato pa od 1930 dalje tndi v minoritskem

samostanu. Posledica tel del je bila, da danes zanimanje za umetnostue spo-
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menike v Ptaju ne zdostaja za tradieionalnim zanimanjem za arleoloske
najdbe.

Zgodovina teh odkritij je kratko tale: L. 1928. so bile pri delil za adap-
tacijo prostorov za muzej odkrite v dominikanskemn kriZnem hodniku freske
v vzhodnem hodniku v dvel plastel iz srede XIV. stol. in iz prvih desetletij
AVL stol., odkriti so bili tudi deli arlitekture prvotnega samnostana s porta-
lom in dekorativnimi okni, preiskane so bile vse ostale stene in najdeni samo
fe napisi v juznem in vzhodnem hodnikn, v severnem pa slika Marijinega
oznanjenja iz prvih desetletij XVI. stol. Isto Ieto se je priéelo tudi &iZéenje
in odkrivauje $tukatur v refektoriju in sklepnikov, konzol in reber v kriZnem
liodnikn. Severno od refektorija je bil ngotovljen prostor, ki je nekdaj ne-
dvomno sluzil za kapelo, ngotovljen je bil tndi zazidan slavolok in na pro-
storu pred samostanom izkopani temelji prezhbiterija. L. 1929, in 1930. s0 se
nadaljevala dela na &S¢enju 3tukatur in reber, Adolf Gailhofer ml. pa je
osnazil navidez uni¢ene freske na svedu refektorija. L. 1931, je M. Sternen
restavriral freske v dominikanskem hodnikn, v zvoniku pa je bila odkrita
votivna stenska slika trpecega Jezusa s klefetim opatom iz srede XIV. stol.
S taia so hila dela v dominikanskem samostann z izjemo par polj gotskega
svoda v zapadnem hodnikic dovriena.

Dela pri minoritilh se se pridela 1. 1930. Radi moéue vlaZnosti sten so
bile predvsem do kamena oproféeue ometa do priblizuo enotretjinske visine
vse steue v notranjicini. Pri tein so bili ugotovljeni za zgoidovino eerkve vaini
detajli, posebno ostanki gotske baldahingke arhitekture ob stranskil oltar-
jile. Ze takrat so Dili ngotovljeni ostanki fresk pod temi baldahini, vendar jih
radi oltarjev ui bilo mogoée dalje zasledovati. Zunaj je bil oproséen omecta
ves prezbiterij in severna stena ladje. Pri tem je bilo mogoie ugotoviti v zidu
profile nekdanje oboéne arlitekiure gotskega kora, ugotovljeno je bilo, da je
bila prvotna ladja enako dolga kot ju sedanja, ugotovljena je bila vifina pr-
votne ladje in razni detajli glede poznejiih prezidav. V prezhiteriju je bilo
odkrito zazidano okno z Logatim krogoviéjem. Isto leto je hila restavrirana
bogata baroéna fasada cerkve. L. 1931. so sc nadaljevala dela v eerkvi in
samostann, Restavrirani so bili oltarji. Delo je izvriil Al. Zoratti iz Maribora
tako, da je odkril pod slabo novejdo & dobro ohranjeno prvetno odli€éno mar-
moracijo in jo dopoluil, kjer je manjkala, Istogasuo je hila preiskana, osna-
Zena preslikav in na novo pozlaéena dragoecna Madona v atiki velikega ol
tarja iz zaé. XV, stol. Cela verkev je bila preharvana v treh touih (A, Zeleznik).
neimetnitke slike odstranjene in restavrirana kapela sv. Antona s &tukatn-
rami. Za strauskimi oltarji so bile odkrite freske iz druge poloviee XIIL stol.
V samostann so bile odkrite slabo ohranjenc slike iz Zivljenja sv. Antona Pa-
dovanskega iz konea XVIL stol. L. 1932, je hila restavrirana ostala oprava
cerkve v istem smisln kakor oltarji. V prostorn med zidom kriZnega hodnika
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in prezbiterijem so bili odkriti na zidu prezbiterija in prav tako na zidu
vzhodnega hodnika ostanki enakih slikarij; v vzhodnem kraku hodnika dve
zazidani dvojni okni, v zakristiji pa sakrarij iz asa postanka cerkve; oiéCene
in restavrirane so hile v zakristiji Stukature in slikarije evoda iz 1685 (A.
Gailhofer ml.).

Velik dogodek v ptujski umetnostni zgodovini je bila tudi 1. 1931. po
Mateju Sternenu izvriena restavracija gotskega krilnega oltarja iz opatijske
cerkve, Tedaj Zele je bilo mogoe natanéno ngotoviti njegov znacaj in sestav
in ga tudi za znanstvene namene primerno fotografirati, Po uvidevnosti gosp.
proita dr. J. Zagarja je oltar kakor tudi dragocemi kip sv. Jurija iz zakri.
stije iste cerkve za dalj as razstavljen v mestnem muzeju in Sirokemu med.
narodnemu krogu interesiranih znanstvenikov dana mozZnost, da ga temeljito
prestudirajo.

Glavni rezultati teh raziskav so slededi:

1. V dominikanskem samostanu: Ugotovljeni so vaZui detajli iz stavhnc
zgodovine, o katerih razpravljamo v posebnem &lanku; z odkritjem dela pr.
votnega samostana, zazidanega v vzhodnem kraku kriZnega hodnika, je il
odkrit tudi arhitekturno zgodovinsko zelo zanimiv in uéinkovit*ppomenik
prehodnega sloga od romanskega sloga h gotiki v fasadi samostanske kapele.
Ostanki obsirmega cikla fresk na tem prvotnem samostanu iz srede XIV. stol.
dokazujejo, da je bil slog slikarstva pri nas takrat v celi srednji Evropi raz-
firjeni zapadnoevropski zgodnjegotski risarski slog. Ikonografsko zanimiv je
istotasen pojav kopije slike trpeéega Jezusa iz 5. Croce v Rimu pod zvoni-
kom dominikanske cerkve in severnega gregorijanskega trpecega Jezusa., Za
umetnostno zgodovino Ptuja zelo vaien je tudi dokaz, da je” dominikanski
krizni hodnik izdelan od iste kamnosetke delavmice, ki je postavila z letom
1415 datirani podaljéek juZne stranske ladje v prostijski cerkvi v Ptuju.

2, V minoritskem samostanu: Tudi tu gre predvsem za vaine ugolovilve
glede stavbene zgodovine cerkve in samostana. Dokazano je, da je hila cer.
kev 7e prvotno enako dolga kakor sedanja, ugotovljena je tudi visina prvotne
ladje in profil ohokov podrtega gotskega kora., V notranjstini je zelo vaZna
ugotovitev posebnih haldahinskih arhitektur nad prvotnimi stranskimi oltarji
in fresk, ki so se nahajale pod njimi nad oltarji. Rezultat preiskave o teh
freskah?} je vaZen tudi za vsaj prihliZno ugotovitev &asa postanka prvotnme
samostanske cerkve, ker se sklada z iz kritike virov izvirajoSini ugotovitva-.
mi Fr. Kovaéi¢a®). Iz stilno primerjalnili ozirov so slike datirane v &as okr.

1) Prim. Fr. Stels, Stenske slike v ininoritski cerkvi v Ptuju v ZUZ XI. (1931), str.
1—30 (& slikami) in islega Ein Freskenfund in der Minoritenkirche in P1uj v Die Denkmal-
pitege VI., str. 224—228 (s slikami),

?) K starejdi zgodovini minoritskega samostana v Ptuju v {ZN XXIL (1927), atr
149—168. a
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1260-70. Enakost reber te verkve z onimii prvotue dominikanske, ki je bila
L 1252, Ze dozidana, potrjuje ta izsledck, V zgodovini ikonografije legende
§v. Frantitka As. zavzema odlifne mesto ostanck slike objokovanja mrivega
sv. Frandiska, ker se po starosti urcja med najstarcjie spomenike tega ikomno-
grafekega tipa in je glava svetnika naslikana z nedvommim stremljenjem po-
sueti resnidne poteze njegovega liea. Za stavhuo zgodovino samostana so vaZna
gotska dvojua okua, ki so jih odkrili v ohel stenah vzhodnega trakta samo.
stana. Ugotovljeno je, da je bil v prvotno dvorisée vkljnéen tmdi prezhiterij
5 svojimi oporuiki na juini strani, kjer so se nadli sedaj ostanki slikarij iz
srede X1V. stol. s krizi v velikili koneentriénili krogili, kledeéimi wineriti in
raznimi napisi v nneiali. Ostanck teh slikarij je hil ngotovljen tudi na zapadui
steni vzhoduega trakia samostana. Veliki krogi z vrisanimi krizi spominjajo
nu kroge z grhi v dominikanskem samostanu, ki so nastali nekako istoasno.

3. Gotski oltar iz proftijske eerkve, Rezultat preiskave o priliki njegove
obnovitve v delavniei M. Stermena v Ljubljani je kratko ta-le: Slike na ol
tarjn pripadajo trem rokam, katerih prva je nedvommo pod imemi Konrad
Laily in Pfening znaui slikar kriZanj salzburfke slikarske Sole srede XV. stol.
v stoluiei v Graden in v Narodui galeriji ua Dunaju. On je slikal vse tri
slike, ki so vidue, dc je oltar popoluomra odprt. Druga roka, nedvommo roka
slikarja iz Lailiove delavnice, je slikala tri slike, ki so vidue, ako so notranja
krila zapria in sliko angelov z vera icon na predeli. Tretja roka je poslikala
hrbet trduili keil 1. 1512,, ko so oltar verjetno postavili v krstno kapelo pro-
stijske ecrkve na mesto, kjer je hil do restavraeije in je hil odslej viden pred-
vsem do tedaj neposlikani hrbet ollarja. Po sliki sv. Bernardina Sicnskega, ki
je naslikan v skupini druge roke, je vsaj ta roka, ki ni mogla slikati dosti
kasueje kakor prva, datirana v as po 1. 1455., ko je bil sv. Bernardin pro-
glaien za svetnika.

4. Spomeniki barotne unmetnosti v Ptujn: S Zif¢enjem Stnkatur in sten.
skili slik iz komea XVIL in zad. XVIIL stol. so hili v nove Ind postavljeni
vaZni spomeniki odlidne in intenzivie nmetniske delavnosti barotne dobe v
ptujskili samostanili in mnadcto vaine mnovo poglavje ptujske nmetnostue
vgodovine.

Vei ti rezoliati so pomembui zlasti s stalis8a lokalue nmetnesti in kal-
" turne zgodovine; z ostanki arhitektnre prelodue dohe pri dominikaneili in
pomembio zgodujegotsko arhitekturo minoriteke eerkve, s kamnnosetko in
stavhuo delavnieo dowminikanskega kriznega lhodnika in posebno z oltarjem
delavnice K. Laib-Pfening pa stopajo ptnjski nmetnostno zgodovinski epo-
meniki v interceni krog sploine sredujecvropske muictnostne zgodovine.
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Bibliografija o Ptuju.
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Die Stiftung von Grossonntag um das Jahr 1199. Aufm. 1831, No 105.
Sziligyi Jamos: lnseriptiones Tegularum Pannonicarum. Budapest 1933. 110 str.,
+XXXI1 tabel
Salamun Fr.: Ptujski Sokol. Spom. list sept. dogodkov. Pinj 1933. 6—7.
Salamnn H. o.: Pruj. DS 1X, 1896, 307—311; 342—347; 379—381; 408—411; 435—
438; 467—473; 504—507; 568—572; 632—635; 691—698; 718—724; 758-766.
Salamun J.: Rimski nagrobni kamen (Hajdina). SN 24. V11, 1908.
Strekelj K.: Sloveusko cesarsko odlogilo iz L 1675. CZN 1, 1904, 22--51; 110—112.
Tangl A.: Das Pettaucrfeld und seine Umrahmung, XL1. Jahreshericht d. K. F. J.
Gymnasiums Pettau 1909/1910, 1-—36.
Tangl Karlmann: Rémerdenkmale zit Téplitz bei Varasdin in Kroatien. Wien 1863.
8" 32 sir.
Die Yettauer Mark. MhVSt V111, 1857, 71—76.
Toldt C.: Die Sehiidelformen in den #sterrcichisehen Wolingebieten der Altslawen.
Min. 4. anthrop, Ges. Wien. XLI1J, 1912, H1 F. B. XI1l, 253—255.
(Toplak Franee). Franee Toplak. Juire 9. 1V. 1930.
Tragau Karl: Eine Dolebscheide aus Poetovio, JhfAk 111, 1909, 117—120..
Die letzten Grabungen in Poetovio. Grazer Tagblatt 30. X1. 1907; Tages-
post 4. XI11. 1907,
Poetovio. Tagespost 20, X1L. 1908.
Der Pranger von Pettau. Tagespost 6. 111. 1909,
Rémerfunde in Pettau. Grazer Tagblatt 3. XI. 1908,
Travner Vladimir: Stari Poetovio. Prujski list 1921, 7., 31. VIIL,, 2., 9., 30. X, 6.,
13,, 27, Xl,, 4., 11., 18. X1l. 1921,
Pogrely ptujskega brezverca leta 1847. ZiS 1., 1927, 250—252,
Sv. Viktorin, ptujski ikof, Slovenec 7. XI1. 1926.
Trstenjalk Alojzij: lvanjski kres v ormoski okeliei, CZN V1, 1910, 157—188.
Zivljenje slovenskega ljudstva v Slov. gorieal pred 60. leti. Narodni list 1908,
Et. 45, 48, 50.
Trstenjuk Davorin: Je li obitaji na petujskem in svetomartinskem spomeniku res
spadajo v Appollonov ali Orfejev kultus? LM3 1870, 3—25.
Poetovio. Kres V, 1885, 434—435.
O pomenu imcna mesta Petovion-Ptuj-Pettau, N 1856, 192, 196.
(Yajda Fran), Prof. Fran Vajda, Jutro 29. VI. 1929.
Vajda Fran: Nemika propaganda za naia mesta, Ptujski list 12. VI 1921
Victorini episcopi Petavionensis opera ex rec. Job. Haussleiter. (Corpus seript. eccles.

lat. Vol XXXXIX.) Vindobonae~—Lipsize 1916, LXX1V-+194 str.
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Wigand K.: Die Nutrices Augustae von Poetovio, Osterr. Jahreshefte XVIII, 1915
St 189—218,

Winkelmann Frich: Zur Geschichte des Luthertums im untersteir. Mur- und Drau
gebiet. I Jahrb, d. Ges. f. d. Geschichie d. Protestantismus in Osterreich.
1933, 98—117.

Winter Josef: Fine Erklirung des grossen Romersteines in Pettau. Tagespost 1871,
No 269

{(Vnuk Martin). Vnuk Martin. Mariborer Zeitung 19. XI. 1930.

Vogrine A.: Pust v Ptujski okoliel. Nai dom XX, 1928, 36—37.

Vrabl N, L: Stajercijanske in stovenske §tevme kandidature ua Stajerskem in Ko
rofkem. Slov. Branik 1V, 1911, 162—163; 215,

Wradatseh G.: Eine gruselige Nacht. Cillier Zeitung 15, 1. 1928,

Zadravee Jakob: Obrtuiitve v ptujskem srezu. Spom. list sept. dogudkov. Py
1933, 22.

Zahn Jos.. Uber die Anfinge und den ilteren Besitz des Dominikanerklosters zu
Pettau. BetG XVI1, 1879, 3—34.
Zur Geschichte vou Pettau in der Zeit der Gegenreformation. MhVSt XXXII,
1884, 3—32.

Zemljig M.; Nekaj pripomb k &lanku: Herman Jurij in njegova gimmnazija pri Sv.
Tomaiu. CZN XXI1, 1927, 86,

(Zerjav Gregor): Ali so Celje, Maribor in Ptuj res uemika mesta? Ponatis iz SN,
Ljubljana 1918, 16°, 15 str. b
Zunkovig D.: Die Ortenamen des oberen Pettauer Feldes, Etymolog. culturgeschicht-

liche Studie. Marburg 1903. 8% 102 str.
K peinajstletnici prve fpecijalke v Sloveniji. MV 19, VII. 1930,

Muzejsko drustvo v Ptuju.

Poreéilo o druftvenem delovanju od oht. zhora due 23. apr. 1932 do 2. jun. 1933,

Arheoloika taxiskavanja in priloZuostne najdbe: Pri obseznil adapiacijskili delib na
Tyrievem trgu so delavei adkrili ostanke raznega zidovja iz starega, stednjega in novega
veka. Na severni strant, ol mestni Zupuijeki cerkvi, so pri raziirjevanju ceste odkepali del
starega mestnega pokopaliféa. Nekaleri grolovi in okostja so lili razmeroma ¢ doliro ohra-
njeni. Nadli so pri njil kuZui kriZee sv. Benedikla in nekaj knZnih medaljondkov. Tudi nevei
raxuih del so hili razireseni v zemlji. Splouo pozernost so vzbudile rimske Festerooglate
opeke vedjega formata, ki je ohifajen v siarokrizanskili bazilikal. Napredujofa adaptacijska
dela mestne ohine so zafasno mstavila nadaljnje raziskovanje moreliine starokrianske
Lazilike.

Tem obseincjfe so hile najdbe vzdolz olicesinega olironka. V glolini treli metrov so
naili na laporni plasti obilo Erepinj razlignih srednjeveskile posod, med katerimi je hile vei
izborno olraujenilt lentkov in vriev, nekaj 1udi z glazuro. Komaj par korakov vstran se je
naltajala vedja stavokriGanska oltarna miza, sicer brez vesakega napisa, a z dobre vidno
vilolbino za relikviarij, Delavei so Zalibog vazno najdhe popoluoma razhiliy, da je hila jo-
znejia rekonatruokeija nemogoéa.

Prav blizn je lezal prevenjen oliar rimskega hoga Libera in boginje Libere, o katerem
poroda v lem zvexn CZN B. Saria, ki porofa tudi o najdhali rimskega ilaka s pedatom
Y11 legije Gem., ¢ oliarju hoginje Nemesis in o drugih rimskik najdhal.
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Poleg rimskih starofituosti je hilo nekaj doliro ohranjenih estankov gotskih Filastih
lokov, eklegmikov itd., na katerih te 3¢ doliro pesna prvotua barva,

Ko so letos popravljali del ecerkvenega obzidja pri sv. Ozhaltu, so nasli odlomek
manjfega oltarja z napisom IOVL O& kapneini eo ga darovali muzeju, za kar se jim odhos
iskrene zahvaljuje.

Rinsko groliiéc na Zg. Iajdini, ob cesti Pinj-Pragersko, je nudilo zopet uckaj grohov
z raznimi posvetilnimi darevi. Vedina teh jwedmetov se uavaduo unifl pri kopanju gramoza.
vendar se jo wmoglo ohraniti mnogo vriev, Zar s pepelom, skledie, krozuikev, 3 svetiléiece
& tvrdkinim jegatown, nekaj celih stckleuie, roga) rim. zreala i¢ brona itd. Na Bregu je drn-
Stve izsledilo spoduji del rimskega vojafkegn uagrolinika x reliefom volkulje z Romulom in
Remom. Od prvotnega napisa je ohranjena le zadnja vrsta s érkami H, M. H. N, 8. Spomenik
Jjc stal svojas na Hajdinl

Ol vzoo3ju na jufui strani Grajskega vrha so po nakljuju zadeli na zasut rov, ki je
nastal najbri v dobi turfkill vpadov ter je slufil morda za pribezalifée. Med zemljo in gru-
feem, ki sta. uapeluila rov, se je uahajala velika mnofiua ve ali manj razhitih nosod in
kosti., Oliranjene posode, veéasih yrav nenavaduih oblik, so podeline onim s Tyrievega trga.
Skoda, da sts ohranjena le dva skele izdelaua roZaja dvel steklenih posod.

Pri &itenju in beljenju krifuega lhodnika v minoritskein samostanu so s¢ pokazali sle
dovi moZno jwikodovanih fresk, gotskil oken iu portala kapelice, o katerih so se uapravili
fotografiZni posnctki.

Na steni v stopniia Fiirthnerjeve hife v ulici Vsl svetuikov so odkeili dobro wlra-
ujeno fresko iz XVIIL stol, ki predstavlja viteza.

Pomnoditey zhirk: Srelirn orel s 8ake ptujske nared. garde; avstr. finane. ¢aka; avstr.
peiad. €akay avstr. ofic. slul. €aka; 3 torhiec za patrone; nagrobni napis na pleséev. tallici;
hoseehren pas slov. narodne noke; 4 oljnate slike! a) pes resi otroka, h) vojak z otrokony, ¢, d)
dve pokesjini; mrtvaika glava s starcga pokopaliz®a pri mest. zupuijski cerkviy kriZfee sv.
Benedikta; uekaj kufnibh medaljonikov; Zelezno kladivo; rimski, srednjeveski in novejsi
uovei; Evharistija (olj. slike XVIIL st.); Zenski portret slikarja Fekonje: empirska peé;
jeklorez dri. josl. Hermana (Kreicholer); spominski privesek sv. Lazarjs in Matere bogje
(larilo g. not. Skraharja); sponi. kolajna 50 i jubileja ces. Franca Joiefa; fotograflija ptuj.
skega kolodvora ok. 1. 1860.; fotografija mestnega stolpa s trgom {oboje ilarila g ravu,
Sege); dve kmet. sbiki na steklu iz Hajdine: 1) Kristus 2z angelom, Ii) sveti Lenart in Florijam;
oljnata slika »Orad« (E. Koebek); pedat mesarskega cela; jedat mesarske zadenge; litografija
»Ptuj« (Runk); litegrafija »Radgonac (Runk); alhmm s fotografijami dunajskih igraleev ok
1860; oljnata portrcta Dr. Mathausa in soproge {darilo g. prof. Mathausa); runski zvengek.
uajden na Panorami (darilo g Smediga, poit. upr); kameua sckiray ost rim. sulice, najdena
pri Zoli ua Hajdini; avstr. izvidnidki znak; avste, veteranski znak; Dhron. plakets ¢ kr. kute
tijske druibe za Stajersko (darilo g. not. Skraharja).

: Pomnositev kujiznice in arhiva: Colomoue Shegen; Krewpl Anton: Branje od tih v
kuetizhke kaleudre poltavienili [vetuikov 1833, Dajnke Pecier: BoZja druzba krifanske mla.
dosti 1830; Dajuko P.: Sveti krifui pot 1829; Riiner Yid: Nabirki za milade kristjane 1 del
1828; Redeskini Maksim: Osem inun shestdeset svetell pesemn 1800; Mitra in glatka pot proti
uehesaie 1767(2); itra in glatka pot roti nebesam 1770; Duhovna liramha 1647(7); Du-
hovna hramha 1740; Ta veliki Katechismus sa zes, kralove deshele ine sliole 1783(7); Versid:
Duliovni varull za wladost 1833 (dajnéica).

Archiologischer Angeiger 1931, 1932; Pirchegger: Geschichte der Steiermark L,

Crapu cprcku criosemsunt ¥y Jywato] Cpoujn (darile kr. haw uprave}; Per un centro
di stadi di archeologia dell’ impero romauos; Dr. Gregor Plohl; Priredeslovie razprave,
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Ljubljana; Mitteilungen der Numismatisehen Gesellsehaft XV1.; Blitter fiir Heimatkunde X5
Ponatis iz ZUZ: Stenske slike v minor. cerkvi v Ptuju (darilo g. dr. Steléta); Slov. hiografski
leksikon 4. zv.; Marolt: Dekanija Celje 11.; CZN XXVIl; Germania 16, 17. L; Amnulette
mnd Talismane; Miinzkunde des Altertums; Jahresheft des dsterr. arlhiol. Instituts 1932,
Orofen: Zgodovina Celja 11l.; lg. OroZem: Die Dioziisc Lavant; Mommsen: Rimische Ge-
sehiehte; Lovee 10, 32 (darile g not Skraharja); J. Rus: Kralji dinastije Svevladifev, Krst
prvilh Hevatov in Sthov; Caacuuk etnorpagekor myseja y Georpazy VIL, Nederlandisel ladig;
Koledar nabavljaloe zadruge dri. nameié v Mariboru 1931, 1932; Wengert IL: Dic Stadtanla-
gen in Steiermark; Narodna starina 24, 26, Mladika 1933; Stareslovan 1. 11. (darilo g Zunke:
vita); Geografski vestnik VIIL; Vjesnik za arheol. in historijun dalmat. L; Bilderatlas zur Re-
ligionsgesehichte; Glasnik Muzej. druStva za Slovenijo X1IlI; Nade knjiznice (ponatis, darilo
ge. dr. Pivec-Steletove)y Politika jugosl. jedinstva protiv pnnktaeija, razdoera i mrinja (darile
kr. han. uprave}; Skitze vou Griitz 1932 po orig. 1792; Grhovi Ingeslavije; Yodnik po ljnhij.
muzeju (prirodop. sekeija); Mommsen: Das Weltreiel der Caesaren; Katalog razstave Glashe:
ue Matiee; utharij grofa Adama Herhieesteina 1z XVIIL stol. (rokopis na pergamentu}; mapa
cerkvenih rokopisov iz Polen3aka iz 1. 18001830 (delovodnik in jriloge, darilo Fol. nade.
g J. Gomapa).

Ohjave: F. Stelé je oljavil v ZUZ razprave o freskah v minoritskem samostanu v Ptuju.

M. Pivee Stele je objavila v razpravi »Nase knjiZnice« tudi podatke o ptnjskih
knjiznicah.

Dalje je izflo nekaj krajiih €lankov v Jutru, Sloveneu in Mariborer Zeitung o vsako-
krafnih priloZnosinil najdhal, Muzejsko drufive se je undeleZilo z raznimi glashili razstave
Glashene Matiee v Ljnbljani.

Ohiski: Poleg mnogoitevilnih 3ol Blifnje in daljne okolice so stalni muzejski gostje
akademiki inozemskih in doma&li univerz, predvsem ljubiljanske. Zgodovinsko druftve v
Marihoru in Mnzejsko druftvo iz Varazdina pa goje prisréne stike z. nafim druftvon.

Ob 33letnici Zgodovinskega drodtva v Mariborn je zastopal pitujsko Muzejskn drnitvo
tajuik gosp. A. Smodié.

Druftve je imelo 6 rednill odborovil sej ter je razposlalo 27 dopisoy in 11 wvshil na
odborove seje.

Y pretcklem letu je druitve zadela tefka izguba. 1'reminula je vdova ustanovitclja in
Eastnega tlana Muozejskega druStva, g. prof. Fr. Ferka. Vedne je lila naklonjena ptujskemn
wuzejd in je to izrekly tudi v svoji poslednji volji. Drultvo ji Lo'ohtanilo vegen in Zasten
spomin!

Tajnikove porotilo je bilo soglasno odoliwreue in odbornik g dr. Salamun je predlagal
zahvalo za njegovo vestno in marljivo delo v miuzejskili zhirkah, kar so navzofi soglasno vzeli
na znanje.

Blagajnitko porotile: Blagajnik g. prof. Ali& porola, da fteje druStve 198 rednill in
14 Eastnih Elanov.

DruStyeni izdatki, popravila, nahavki in nakupi se ktijejo s Zlanarino, vstepnino in
subveneijo kr. ban. uprave. Zs revizorja radunov sta hila izvoljena g. sed. svetnik dr. Poznik
in g prof. Yeselko, ki sta ragune natanéno pregledala, nasla vse v najlepiem redu ter pred-
lagala, da se da g. hlagajniku in celokupnemn odhorn absolutorij, kar se je soglasno sprejelo.

Ker bo letos slavilo Muozejsko druftvo 40letnico olistoja, je Zgodovinsko druitvo v Ma.
rihoru sklenilo, ds ho izdale posehno stevilko $ZN o ptujski preteklosti. Ban. ach. Fr. Bas se
je udeleZil ob& zhora kot zastopnik Zgodovinskega droftva v Marihorn ter porogal o pri-
pravah za juhilejno ptujsko itevilko CZN. Uvodoma je naglasil tople simpatije Zgodovine
skega druitva v Marihoru do ptujskega Muzejskega druSiva in nas je pozval k &m prisrénej-
femu in tesnejiemn sodelovanju.



Priloga k CZN 1933. Shiki 31—32.

Slika &1, 32, Ptuj z uizinsko Dravo,

Zz zero-posnctke Pluja zahvaljujem predsedmbu maribcskega  =vonisa
dr. J. Tominieka, pilota F. Pivko in akad, slikarja V. Cizija,






Priloga k CZN 1933, ) Slike 33-—35.

Slika #1. 34, . <ika #. 35.
Starckritanskc eaucellae, sprednja strau. Starokriéuuske cancellae, zadnja stran.






Tiloga & CZN 1933,

Sliki 36-—37.

t. 37. Tretjr kanal. pogled oil severa proti jugu.

bl

Slika

severa proti Jugun.

it. 36. Drugi kanal. pogled od

Slika






Slika Zt. 38. Zrtvenik bozanstvom Liber in Libera.

Slika 5t. 39. Zrtvenik boginii Nemesis.
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Priloga k CZN 1933,

Sliki

410—41,

be, 41.

Slika
Kalup za kolace (sadreni otisak) iz Ptuja.

40,

Slika br.
Novi natpis iz Vicéave kod Ptuja,






Priloga k CZN 1933, Sliki 4243,
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Slika br. 43. Natpis n Credujeven.






Slika br. 44, Mithras Taurophoros (Aquileia).

Slika hr., 45. Mithras Taurophoros (Poetovio).
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Priloga k CZN 1933.

Slike 16-—186.

Slike lir. 47—48,
Detalji s are posvecene Cautes-u. C, III 14354,3.

Slika br. 46.
Mithras Taurophoros (Poetovio),






Shiki 49—,
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Qliks hr 45

Priloga k CZN 1933,

II1. mitreja u Zgornjem Bregu.

Slika br. 50. Relijef iz






Priloga k CZN 1933, Slika 51,
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Slikx br. 51. Poljsko Primorje 1918,






Priloga k CZN 1933, Slika 52,

=
=R T =T
— W P

Slika at. 52. Pergament z odlomkom himne Lauda Sion. (14. stol)






Priloga k C/AN 1933, Slika 53.
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Slika &t 53, Isti odlomek v idanainjem misala,







Priluga k CZN 1933, Slika &d.
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Stika 3t. 54. Pergament z odlomkom responzorijev. (15. stol.)







Slika 3t. 55. Ptuj. Dominikanski samostan, lasada prve dominikanske cerkve z levim oknom,

‘£E61 NZD 3 edojuy

L Hi

8y






Priloga k CZN 1933,

Shiki 56--57.

it. 57. Ptuj. Dominikanski sawostan, noga leve
strani desuega okna.

Slika

stol.

XIV.

Slika 3t. 56. Ptuj. Dominikanski samostan, desno okue
s sltkarijo iz srede






Priloga kX CZN 1933. Slika 58.

Slika & 58, Ptuj. Dominikanski kriZzni hodnik, kapitel in baza loka levega okua iz
1, pol. XIIL. stel.






Priloga k C/ZN 1933. Sliki H9-—a0,

Slika &t. 59. Ptuj. Dominikanski samostan, unoga stebra levega okwa.

Siika & 60. Ptuj. Dominikanski samostan, glava stebra desnega okna.






Pritoga k CZN 1933. SHki 61—62.
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Slika &t: 61. Ptuj. Dominikanski sawmostan, glava stebra levega okna,

Slika §t. 62. Ptnj. Dominikanski samostan,.noga romanskega portala prvotne ka-
pelice v sawostanu.






Priloga k GZN 1933, Sliki 63—61.

Slika &t. 63. Ptuj. Dominikau-
ski krizni hiodnik, slika svet-
nice iz srede X1V, stol.

Slika 4t. 64. Ptuj. Domi-
nikauski kriZui hodnik,
slike 1z srede XIV. stol.
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Slika 3t, 65. Pinj. Dominikanski kri¥ni hodnik
iz srede X1V, stol.

-

. slike

Slika %t. 66. Ptuj. Domimkanski krizni hodnik, od
lomek slike gregorijanskega trpeega Jezusa iz srede
XIV, stol,
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Priloga k CZN 1933 Slika 67.

Slika 5t. 67. Ptuj. Dominikanski krizmi Lednik, slika predstavljajoéa lestvo
tednosti, sv. Janmeza Krot. in svetegn nadikofa (sr. XIV. stol).






Priloga k GAN 1933, Slika 63,

Slika %t. 68, Ptuj. Dominikanski krizmi hoilnik, vo-
tivna slika Marije z detetomr iz sr, X1V, stol,






Pritoga & CZN 1933. Sliku 69,

Slika #. 69. Bodeife pri Bledn. Freska gregerijanskega trpefega Jewuza iz 1 pol.
XYV. stol.






Priloga k CZN 1933. Sliki 70—71.

Slika §t. 70. Ptnj. Dominikanski kriZui hodnik, moleéi dominikanei, del slike
iz srede XIV. stol

Slika &t. 71, Ptuj. Dominikanski samostan, steuske slike sr. XIV, stol. in krogoviéua
dckoracija svoda iz zad. XV stol,






Slika 5. 72. Pruj. Dominikanski kri¥ui hodnik. severni trakt.
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Slika 5t. 73. Ptuj. prodtijska cerkev., konzola s kamnoseikim mojstrskim
grbom iz 1. 1415.

Slika zt, 74. Ptuj. Dominihanski krizui hodnik.

Konzola z grbom, ki ga drzita dva putta,
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Priloga k CZN 1933, j Sliki 75 —-76.

Slika i1 75. Ptuj. Dominikanski kriZui hod.
uik, sklepnik s Kristusovo glavo.

Slika #t. 76. Puuj. Prodtijska cerkev, sklep-

nik s Kristusovo glave.






Prilogn k CZN 1933, Stiki 77-—T78.

Slika #t. 77. Pinj, Proitijska cerkev, sklepnik
z Madone.

Slika & 78. Pwy. Dominikanski krigm hodnik,
sklepnik z Madone.






Slika 3t. 79. Ptuj. Dominikanski samostan, torzo
stojece Madone z detetom (1. pol. XV. stol).
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Slika st. 80. Pinj. Dominikanski kriini hodnik.
gotska konzola. ‘
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Slika &t. 81. Ptuj. Klavzura minoritskega samostana, *

gotska konzola zaé. XV, stal.

Slika &t. 82. Pruj. Dominikanski samostan, glava angela
¥ sliki Oznanjenja iz 1520—30.
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Priloga k CZN 1933 Sliki #3814

Sliks §t. 83. Ptuj. Dominikanski kri#ni hodnik, freska Marijinega oznanjenja iz
okr, 1520.

Slika . 84. Ptnj. Dominikauski rcfeklorij, pojedinz kralja Ludovika IX. Svetega
s sv. TomaZem Akvingkim, slika na svodu,






Slika 21, 83, Pinj. Rivii dominikancki refektarij iz koncea XVIL siol.
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Slika 5t. 86. Ptu). Dominikanski refektorij, Mojzesov ¢udez z jerebieami v putavi,
slika na svodu.
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Prilogn k& CAN 1933, Slika

Slika 3. 87. Ptuj. Dominikanska cerkev, fasada s Stukaturami,
zaé. XVIIL stol.

87.






Slika BR

Priloga k CZN 1933.
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Priloga k CAN 1933. Slika &Y,

"j Syl el ar ko -'-.‘“It'--"'-- -

A
i ﬁ.s A‘W 1 i /f\ ‘(’\T%;\ {\6"‘\3@

Slika &t. 89, Ptn] Osrednja freska na stropo refektorija v minoritskem
samostanu z G. Dietlom.






Priloga k CZN 1933,

Sliki 90—91.

Slika %t. 91. Ptuj. Prezhbiterij minoritske cerkve.

Slika 5t. 90. Ptuj. Fasada minoritske cerkve.






Priloga k CZN 1933. Shika 92,

Slika i1, 92. Pruj. NotranjZéina win







Priloga k CZN 1933. Slika 43,

Slika 5t. 93. Simon Povoden.






Priloga k CAN 1933, Sliki 9495,

Slika #t. 95. Ptuj. Hisa.

Slika it. 91. Povodnovy







Priloga X CZN 1933, Shiki 96—97.

! qan! ! -
_ .I:._"‘:-‘ul-ll-"""ﬁﬂ 5-.-

Er s e i (VR =

:.'.;ll'"lﬂ.illll:l."- ;_r_'ﬁ‘-._,."#_-‘ _III-.rr rigs
LELFT] '.Fl-ll-{r. ;ﬁ-.’

= 'f""'r' gt

SRR

Slika 8t, 97. Primer risbe v Povodnovih rokopisih.






Dostavki in popravki.

K razpravi »Historiéno-geografski razvej Ptuja«:
Nemogoge je bilo izrabiti polozaj zemeljskil plasti, ker v Ptuju za to ni potrebnega

Str.
Str.
Str.
Str.
Str.,

Str.

gradiva; manjkajo tozadevna dela, n. pr. vodovod ali kanalizacija,

123 (59), opomba ?): Kohaut mesto Kobaut.

129 (65), vrsta 6: stattliche mesto staatliche.

136 (72), vrsta 8: kalup: Qf mesto katup Q?

137 (73), opomba %): Bdlint a mesto Bilihta.

224 (160), 3. odstavek: Kakor poroga uredniStvu z dopisom 6. X1, 1933 g. univ.
prof. R. Egger na Dunaju, Povoden sam pri »Wiener Jahrhiicher« ni sodelo.
val. Pag pa je uporabljal njegove gradive Steiubiichel v razpravi »Altertiimer
in der dsterreichischen Monarehie« v letniku 1829, zv. 45.48. V gvezku 45,
str. 89, opomba 3. stoji o tem sledede: »Ales das Folgeade aus einer nicht
genug zu rithmenden Mitteilung des hochiwiirdigen Herrn Simon Powoden, Be.
nefiziat und Curat des k. k., Invalidenspitals daseclbst.«

242 (178): za Baron naj sc vstavi:

Bartsch Zaebarias: Steicrmirkiselics Wappen-Bueh. Graz Leipzig 1893, 177.

Str.

245 (181): za Jerie naj se vstavi:

Jeza Maks: Franeozi pred Ptujem. Razori 11, 1933/34, 51—52.

Str.

246 (182): za Ein Klagelied naj se vstavi:

Kletler Paul: Dic Kunst im dsterreichischen Siegel, Wien 1927, 67.
Slika 3t. 73 na prilogi: Ptuj. Pro3tijska mesto Ptuj. prodtijska.



Zamena publikacij.

Y zameno poiiljajo »Zgodovinskemu druitvue svoje publikacije sledefe korporacije,
cziroma uredni¥tva: - :

Beograd: Kr. Srpska akademija; Drudtvo av. Save; Etnografski muzej; Franjevatki vijes-
nik; Glasnik Geografskeg druftva; Prilozi za knjifevnost, jezik, istoriju i folkler;
Starinar.

Breslau: Jahrbiicher fiir Kultur und Geschichie der Slaven.

Brno: Matice Moravska.

BudyZin: Madica Serhska.

Celoveec: Carinthia L

Dunaj: Osterreichisches archiologisches Imstitut; Wiener Zeitschrift fiir Volkskunde.

Frankfurt a. M.r Archiologisches Institut des Deutschen Reiches. Rimisch-Germanische

_ Kommission.

Gradec: Historischer Verein fiir Steiermark.

Katovice: Towarzystwo przyjaciol nauk na Slasku.

Krakov: Lud Slowiafiski, :

Ljubljana: Zoanstvene druftve; Arhitektura; Beseda o sodebaih wprafanjih; Bogeslovai
vestnik; Cas; Dom in svet; Etnolog; Geografski vestnik; Ljubljanski #kofijski list;.
Ljubljanski zven; Mentor; Muzejsko druitve za Slovenijo; Planinski vestnik; Popotnik;
_ Slovenska Matica; Slovenski -ufitelj; Sodohnost: Zbormk za umetnostno zgodovmo,
Zdravaifki vestnik; Zena in dom. : L

Lvov: Lud; Naukove tovaristva imeni Sevienka; Polskie towarzystwo historiczne; Ruch
. slowiadgki.

Makarska: Nova revija

Novi Sad: Glasnik istoriskog drustva u Novem Sadu,

Olomouc: Casopis vlasteneckého spolkn musejniho,

"Padova: Atti della Accademia scientifica Veneto-Trentino-Istriana. :

Pariz: Institut d* études slaves. : .

Poznanj: Instytut zachodnio-slowisiski przy unmiversytecie poznadskim; Posnaﬁﬂue to-
‘warzystwo przyjaciol nauk. -

Prngn Casopls Zedkoslovenskyeh knihovniki; Cesky Easopis historicky; Cesko- slovenuko
jugoslavenska revne; Cesky zemsky archiv v Praze; Matice Ceskd; Narodepisnf vEsaik
Eeskoslovansky; Slavia; Slovansky pFehled; Slovansky ustav; Ukrajinski universitet v
Prazi. e

Rim: Bollettine dell' Associazione Internaziomale degli studi Mediterranei; Istituto per
I'Europa Oricatale; Pontificium Institutum orientalium studiorum. .

Sarajevot Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni i Ilercegovini.

Skoplje: Glasnik Skopskog naufnog druftva,

Sofija: Bulgarskata Akademija na naukité; Istoriceskote druZestvo. \

Somhbotelj: Vasvirmegye €3 Szomhathely viros kulturegyesiilete. ;

Split: Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku.

T rst: Archeografe Triestine.

Tur&ianski Sv. Martin: Matica Slovenska; Shornik Spolku profesorov Slovikov. .

Yarfava: Instytut badeid spraw narodowosciowych; Towarzystwo Naukowe Warszawskie.

Zagreh: Jugoslavenska akademija; Braéa Hrvatskog zmaja; Hrvatski geografski glas-
nik; Narodna starina; Novi -Zivat; Priroda; Vjesnik Hrvamkog arheoloikog dmitva,‘
Vjesnik kr. driavnog arhiva,
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