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in proracuna okraja za leto 1958
Inz. Ivo Klemenéié, podpredsednik OLO, je podal naslednje poroéilo

Najprej nekaj o leto¥njem na-
tinu delitve dohodka v gospodar-
stvu, Letodnji druzbeni plan bazira
na izpopolnjenem sistemu delitve
dohodka. Ta sistem predvsem od-
pravlja delitev> gospodarskih orga-
nizacij na dobitkarje in dohodkar-
je ter jih s temn izenaduje glede
na obremenitev z druzbenimi ob-
veznostmi ter na ustvarjanje last-
nih sredstev, s tem pa tudi v stimu-
laciji za poveevanje proizvodnosti
dela inv izbolj8anju - gospodarjenja
na sploéno. ; ;

Ob sprejemanju plana smo pred-
videvali, da se bodo sredstva pod-
jetij v celotnem g(.)s:podu_rstyu po-
vetala za preko 2 milijardi ali okrog
669/ v ptimerjavi z letom 1957. Na
%alost danalnje porocilo Se ne te-
melyi na dejanskih obra¢unih, am-
Kuk samo na statisticnih podatkih,
“kicpa teh podatkov. ne zajemajo,
pa¢ pa nam posamezni obraluni go-
spodarskih organizacij potrjujejo
predvidevanja, da “bodo gospodar-
ske organizacije, ki so v lanskem
letu ustvarile dobitek, mocno pre-
segle lastna sredsiva, dotim bodo
lanski dohodkarji lahko re¢emo pri-
zadeti. Kakor je bilo za trgovine
lansko leto izredno ugodno ter so
kolektivi v mnogih primerih delili
p‘tj(',(‘.,' k.i niso bile v skladu z do-
sezenini - rezultati  pospodarjenja,
tako bodo leto¥nji podatki verjetno
pokazali, da je obremenitev trgo-
vine prevelika in da realizirana
udeiezba na dohodku ne bo dovolj
stimulativna za uspefen nadaljnji
proces izboljianja dela v teh pa-
nogal. Tako bo trgovina e naprej
n_c_snosolmu za. najemanje investi-
(‘.ljski!| kreditov. ki jili nujno po-
trebuje za izboljanje svojega po-
slovanja.

Poglejmo %e polletne obratune
za nekaj podjetij obdine Liubljana-
Center. Trgovipa na debelo, ki je
presegla pnlnvncg letnega “planira-
nega  dohodka, je ustvarila samo
13% svoiih skladov, usivyyp: 4

Bt ienih v
lanskem letu. Podobna situacija je
tudi v trgovini na_drobno, Popol.
noma drizadna pa je slika pri Jan-
skih dobit¢karjih. Na primer 15 ras.
li¢nih industrijskih podietij, kate-
rih polletni obratuni so bili na raz-
polago, je ustvarilo ob 50%-ni rea-
lizaciji celotnega in osebneea do-
St"i‘]i]k:rl"f!o % celoletnih lanskih pro-
reﬂ'imr(: gie_l Ta korekiura sicer

‘nacuje v ohremenitvah pro-

izvodnjo 7 ostalimi _Panogami, ven-

dar se 8 tem postayl;
; vlja -
problem pravilne lIPOi[ﬁbe‘a,r(l:(:tvl:l?‘?

jenih sredstev.

Ob sprejemanju druy

na smo ugotavljali, benega pla.

da 50 zaradj

anomalij v lanskem lety Potrebne

administrativne mere, ki naj bi ime-
le za cilj pravilno uporabo prostih
sredstev. in velanje osebnega do-
hodka v odnosu na poveéano sforil-
nost. V tem smislu je leto¥nji si-
stem predpisal zvezno obdavéitev
zasluzka, ki preseZze minimalne pla-
e za veé kot 60°%. Razen tega pa
je bilo izplagilo pla¢ nad tarifnim
pravilnikom - do letnega obraduna
omejeno na 10%, izplacilo premij
“pa na 20% od plad po tarifnem pra-
vilniku. Praksa pa je pokazala, da
tako omejevanje ne deluje pozitiv-
no, ker ne dovoljuje nagrajevanja
po dosezeni storilnosti. Zato je bilo
izplacevanje plad nad tarifnim pra-
vilnikom sprod¢eno s tem, da se ob
zakliu¢nem obra¢unu pla¢a zvezni
davek.

Pred nami je torej ponovno isti
problem kot v lanskem polletju,
samo da - je letos akuntnejdi v pro-
izvodnji kot v trgovini, namre& pra-
vilna  delitey “ustvarjenih sredstev.
Ta problem nas ne sme najti ne-
pripravljene in ga bodo morali re-
Sevati tako organi delavskega uprav-
ljanja in zbori proizvajalcev, kakor
tudi politi¢ne in sindikalne organi-
zacije na svojem podrodju.

V tej zvezi nam mora biti jasno
to, da sredstva, ki niso bila ustvar-
jena s povecano storilnostjo, Seprav
po predpisih razpolaga z njimi ko-
lektiv, ne morejo biti uporabljena
za plate, niti jih kolektiv ne more
uporabiti ‘mimo politike druZbe.
Osnovni princip nadega gospodar-
skega sistema je vendar, da spro-
§¢a sredstva na osnovi povefane
produktivnosti. Ce se pa ustvarjajo
mimo tega, pa je to rezultat sub-
jektivnih  pomanikliivosti samega
sistema, na drugi strani pa posle-
diecn nenormalnosti no notranjem
trzis¢u ali specifiénosti blagovne iz-
menjave z inozemskim trgom.

Se nekai govori za previdno upo-
rabo prostih sredstev za plade, Nam-
re¢ obratun zveznega davka na pla-
¢e bo lahko v posameznih primerih
pokazal prenizek ustvarieni doho-
dek, kar bo imelo za posledico vra-
("unje dela 7e izpladanih zasluzkov.
L0 pa vemo, da ustvarja v kolek-
tivih slaho razpoloZenje in manjsa
efekt dela. Take stvari se lahko kaj

m‘alu dogodijo zaradi nezadostne
zg:’ih;(osh ali nendgovorpos.t_i kniigo-
odskega k&dl‘fl v podjetjih. Sploh
§1 moramo biti na jasnem, da. da-
na¥nja situacija zahteva popolno
juﬁm)sf v formiranju' osebnega do.
hodka, ¢e holemo, da bo gospodar-
ski sistem stimulativno vplival na
storilnost dela. Predvsem morajo
podjetja posvetitl vso paZnjo pra-
vilnemu obradunavanju zaslurkoy
ter skrbeti, da sl bo delavec na

jasnem o dosezenS@y dohodku. V tej
zvezi je gotovo isfudpo vazno skr-
beti za popolno jasndst ob vsakrs-
nem spreminjanju norm ali premij.
To morajo vedeti predvsem tehni¢ni
kadri v podjetjih, ki morajo nositi
polno O(Eg'()vorlmst v pogledu za-
dostne tehniéne dokumentacije. Se-
veda pa to ne pomeni, da ne bomo
pristopali k spremembi pravilnikov
za norme in premije tam, kjer so
se spremenili delovni pogoji, zaradi
izboljSanja tehnolof¥kega procesa.
Taki kolektivi bodo morali pred-
vsem razdititi, kakSen je delez po-
sameznika pri povedanju proizvod-
nje, kakien pa dele% druzbe kot
celote, ki je s sploinim povelanjem
svoje gospodarske moci in vlaga-
njem sproscenih sredstev omogocila
tako povelanje proizvodnje.

Jasno je, da so anomalije v na-
gih delovnih odnosih tudi posledica
pomanjkljivosti v nafem pla¢nem
sitemu, Zaradi razli®nega tretiranja
enakovrednih delovnih mest v po-
sameznih gospodarskih organizaci-
jah, dalje zaradi razli¢nih moZznosti
in zalaganja za izboliganie zivljen-
skih pogoiev se veta fluktuaciia
delovne sile. kar seveda v veliki
meri vpliva na proizvodnjo. Fluk-
tuacija je v prvem polletju zavzela
dokajien obseg ter je res nujno, da
zateto delo na urejaniu nafega ta-
rifneza sistema da &imprej svoje
rezultate.

Kljub vsemu. lahko 'ugotovimo,
da ie obstojeti gospodarski sistem
uzodno vplival na tempo proizvod-
nje, saj je dinamika prvega pol-
letin skoraj v vseh panogah nor-
malna. Tako je celotna industrija
izpolaila preko 499, letnera plana,
Seprav vemo, da je dinamika v dru-
gem polletin vedno visja. Enako
lahko trdimo tudi za gradbeniitvo,
ki je s 40% preseglo normalno di-
namiko sezonske panoge. Prav ‘toko
so bili izvr¥eni planirani ukrepi v
kmetiistvu in gozdarstvu, dofim je
dinamika prometa v trgovini in go-
stinstvu v primerjavi z letnim pla-
nom presezena. Jasno je, da s tem
ge daled ni redeno~da je bilo v go-
spodarskilt organizacijah narejeno
vse. Ne. To kaZe prej na to, da smo

pri sestavljanju plana podceniexali.

moznosti v proizvodnji in da bi
lahko s prizadevanjem postavljene
naloge presegli. O posameznih pri-
merih nedoseganja proizvodnje, ki
seveda tudi obstajajo, ne bom go-
voril, ker so dovolj ¥iroko analizi-
rani v ¥e objavljenem porotilu. ki
te zadostna osnova za diskusijo.
Pa¥ pa bi se dotaknil problema sto-
rilnosti dela. Primerjava povelanja
proizvodnje In delovne sile z lan-
skim prvim polletjem nam namred

ne daje tako ugodne slike. Tako
znada v industriji indeks povedanja
kolitinske proizvodnje 110, deloyne
sile pa 111. Vendar ne bi bilo pra-
vilno delati zaklju¢ke brez glo‘;lje
analize. UpoStevati namre¢ moramo,
da je zvezni predpis mo&no zavrl
nadurno delo, kar je seveda vpli-
valo na povefan dotok nove delov-
ne sile. Ker je bila to predvsem
nekvalificirana delovna sila, je se-
veda to delno negativno vplivalo

-tudi na realizacijo proizvodnje. Vse-

kakor pa pomeni ta dotok nove de-
lovne sile korak nazaj v storilnosti,
kar bo terjalo novih naporov za
izpolnitev te naloge. Omejitev nad-
urnega dela je bila kasneje mo&no
omiljena, tako da dejansko prepre-
duje sedaj samo tisto nadurno delo,
ki je predstavljalo dolo&eno obliko
dopolnilnega nagrajevanja. Zato je
sedaj nujno, da v gospodarskih or-
ganizacijah dosezemo pravilno iz-
vajanje delitve dohodka s”tem, da
se bomo &imbolj priblizali nagraje-
vanju po vlozenem delu, 8 d&imer
bo stimulirana storilnost, likvida-
cija odviine delovne sile in samo
na ta natin dvig realne plate na
zaposlenega. : :
Ce primerjamo povetanje celot-
nega dohodka in $tevilo dejansko
opravljenih ur v prvem polletju
1957 in 1958, bomo sicer ugotovili,
da je bil v industriji povedan do-
hodek za 10% s samo 7% vedjim
Ytevilom opravljenih ur. Ob uposte-
vanju povedanja delovne sile za
11%, bi torej teoretiten fezultat
povelanja storilnosti bil vseeno ca.
2%, Na to seveda lahko vplivajo
§e drugi faktorji, ki pa jih ni mo-
goce izra¢unati (n. pr. sprememba
asortimenta itd.). Osnovna ugotovi-
tev pa vseeno drzi — namref, da
smo v storilnosti dela stagnirali in
da se je za izpolnitev plana, ki pred-
videva povedanje storilnosti za 6%,

treba na tem podro®ju posebej
potruditi. Jasno je namred, da
od tega zavisi tudi izboljlanje

yivljeniskih vogojev, &e hodemo dr-
7ati platni fond v odnosu s pora-
stom proizvodnje. Kako pa je =z
osebnim dohodkom? Kljub temu, da
v nrvem polletju e ni bila ukinjena
10°%-na omejitev izpladevanja plad
iz dohodka. nam ban¥ni podatki ka-
¥ejo porast izplatanih plad v pri-
merjavi 8 prvim polletjem 1957,
Tako se je platni fond v celotnem
gospodarstvu povedal za 18%, v in-
dustri{i n. pr. za 19%, v gradbeni-
Stvi za ca. 40%. kar ie seveda po-
sledica povedania tndi delovne sile
in ohsera dejavnosti. ki je prav v
eradbenidtva v primerjavi z lan-
skim, prvim polletjem mo&no po-
rastla.- Ker so se v lanskem letu
plate poverale v glavnem Sele v
deneem polletin, zato nam ti po-
datki ne ka¥eio nrave slike v pri-
meri z lanskim letom, vendar pa
lahko ugotovimo povefanje realne
plage v primeri z lanskim prvim
polletjem 7z zvifanjem osebnega do-
hodka, pa Zetudi upoXtevamo pove-
¢anje delovne sile in indeks povi-
#anja cen, ki zna¥%a po republidkih
podatkih okrog 4%. To pa nam
obenem kaZe moZnost povetanja re-
alne plade na zaposlenega, &

priliv nove delovne sile omejili.
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Tti so glavni problemi, ki se ti-
a;{’o zvajanja insirumentov delitve
odka v gospodarstvu, ki zahte-
Yajo ‘od nas nadaljnje mobilizacije
organov delavskega upravljanja,
-gborov proizvajalcev in sindikalnih
ter polititnih organizacij. Kakor je
sama proizvodnja razmeroma dobro
zastavljena, tako nam lahko ti pro-
blemi skazijo sliko, kajti osnovna
naloga druzbenega plana je izbolj-
gati zivljenjske pogoje delovnemu
loveku.
V tej zvezi naj ugotovim, da se
ge dohodek na vasi hitreje pove-
eval. Ze dejstvo, da se je po lan-
ski ugodni letini odkup v primer-
javi z lanskim 1. polletjem povecal
za ca. 40% in da tudi cene kmetij-
skim artiklom niso ostale na isti
vidini (republiski indeks je ca. 6%),
nam pove, da se je dohodek na vasi
bistveno dvignil tudi zaradi pove-
dane proizvodnje. Vendar mislim,
da so bila ta sredstva zaradi pre-
#ibkih pogodbenih odnosov v pre-
majhni meri skoncentrirana za na-
daljnja vlaganja v poveevanje pro-
izvodnje, kar bo naloga nalih za-
drug predvsem v leto¥njem letu.
Eno pa je treba poudariti, in si-
cer, da je nekaj obé&inskih ljudskih
odborov slabo ocenilo to situacijo
in predpisalo niZje obé&inske do-
klade, kot smo jih v minimalni vi-
8ini predvidevali z okrajnim druZ-
benim planom. Tako te ob&ine niso
izkoristile  moZnosti kongeniracije
teh sredstev za svoje proradunske
investicije. Taki ob&inski druzbeni
plani pa s tem v skrajni konsekven-
ci tudi niso izpolnili naloge uravno-
teZenja odnosov med mestom in
vasjo, Nasprotno pa so ti ljudski
odbori brez ve&jih diskusij pred-
pisali dopolnilni prora¢unski pri-
spevek, v nekaterih primerih celo
kar pavialno za vse gospodarske
organizacije. o ¢emer je bilo v zad-
njem ¢&asu precej razprave. Kljub
temu, da ni bilo jasno, ali se ta
prispevek obratunava z osebnim
dohodkom ali ne. je‘okraini druZ-
beni plan priporoéil ob&inskim Ijud-
skim odborom, da predpifejo do-
polnilni proralunski prispevek sa-
mo v tistih panogah, ki so v lan-
skem letu formirale dobitek in so

analize kazale, da bodo usivarjale °

letos ‘mnogo vifja lastna sredstva.
Ker se vse ob&ine tega niso drZale,
bo potrebna dolo¥ena previdnost
rl obradunu dopolnilnega prispev-
a, da ne bo vplival na zniZanje
pla¢ po tarifnem pravilniku. Sicer
pa menim. da mora biti to pred-
vsem stvar dogovora med obéino in
gospodarsko organizacijo.
V zvezi z odnosom mesto - vas,
tudi v zvezi 8 pravilnim dotokom
g:ornéunskih sredstev, je nadalje
va’na pravolasna izterjava dohod-
fln vseh oblik. Situacija po objav-
Jenem materialn v >Glasnikue je
razmeroma ugodna, paé pa se fe
oslabfala ob zapadlosti 3. akon-
acije. Zato je treba temu problemn
svetiti ved pozornosti in biti z iz-
erjavo na tekodem, sicer ne bomo
mogll realizirati proratunov.
Kot je razvidno iz objavljenega
gradiva, #e vedno ne pokrivamo
roralunskih izdatkov z dohodki.
a to je sicer v prvem polletju del-
no vplivalo akontiranje dohodkov
iz _gospodarstya, ki so se po pollet-
nih obradunih poveZali in priblizali
Klanu. tako da zgleda plan dohod-
ov po 100%-ni izterjavi dohodkov
od prebivalstva realen. Pad pa ka-
¥ejo tendenco odstopanja osegni iz-
datki, za katere nismo imeli trdnej-
¥ih osnov zaradi letos na novo re({-
isanih dajatev. Ti izdatki bodo pa
verjetno nara¥tali v II. polletjzn,

0 se o regulirali polo¥ajni do-

datki. Zato bo zopet prilo do zni-
zevanja materialnih izdatkov na ra-
Snn osebnih, kar nam kaZe Ze reali-
acija v 1. polletju.

Plan Realiz,

Okraj: osebni 44% = 509,
mater. 56% 50

Obtine: osebni 25%
mater. 75%

379
63 %0

Zato bo na mestu $iednja s pred-
ratunskimi sredstvi ali pa se bo
zgodilo, da nekateri proraduni v
zadnjem kvartalu ne bodo mogli
kriti najnujnejih potreb.

V zvezi s splo¥no potrofnjo naj
omenim fe dva problema, ki morata
dobiti svoje mesto v diskusiji.

Glede preskrbe lahko trdimo, da
je bila bolj%a kot v lanskem 1. pol-
letju. Promet v trgovini kaZe do-
kajSen skok: v trgovini na drobno
116, na debelo pa celo 135%. Ven-
dar z dosezenimi rezultati ¥e daled
ne moremo biti zadovoljni.

V prometu z industrijskim bla-
gom nikakor ne pridemo naprej wv
boljsi preskrbi detajlne trgovine.
Tu so vzroki v sedanji organizaciji.
Predvsem lahko ugotovimo, da ima-
mo skoraj v vsaki stroki najmanj
po dva grosista, kar zahteva vedje
investicije v osnovna in obratna
sredstva ter poveluje reZijo, na
drugi strani pa se proizvodna pa
tudi grosistitna podjetja premalo
zanimajo za organiziranje lasine
detnilne mreZe, s &mer bi se po-
vetal asortiment, zniZala reZija in
omogodil preliv sredstev iz grosi-
stitne v detajlistino trgovino za
vlaganja v povetanje mreZe in iz-
boljSanje opreme.

Tudi v trgovini s kmetijskimi
pridelki opaZamo stare slabosti. Ce-
prav smo uredili grosiranje z usta-
novitvijo poobla&fenega grosistié-
nega podjetja, s &imer je nekako
urejena pot od KZ do detajlista z
organiziranim prevozom, embalaZno
sluzbo itd., %e¢ vedno ugotavljamo
razlike med odkupno in prodajno
ceno na drobno. Ta razlika nastaja
predvsem zaradi visokih mar?, ki
jih mnabijajo zadruge in detajlna
trgovina,*od katerih pa navadno niti
eden niti drugi nimata ve&jih ko-
risti, ker zaradi slabo organizira-
nega odkupa in kvalitete mnogokrat
pokrivajo izgube in visoki kalo.

To kaZe, da nam strofke v pre-
skrbi s kmetijskimi pridelki %e ved-
no mo&no povednje pomanjkanje
potrebnih  skladi¥®, prodajaln in
opreme. To pa se refuje prepodasi,
ker irgovina kljub razpoloZljivim
sredstvom ni pri-sedanjih instru-
mentih zmoZna najemanja investi-
cijskih kreditov.

Podobna je situacija pri mesu,
kjer bomo prav tako odvisni od
trzi&ca, ki se menja z letino, sezono,
izvozom Ytd., dokler ga ne bomo
ssmsobni odkupovati v sezoni. V zve-
zt z mo&nim skokom cen mesa v
L polletju smo vplivali na formi-
ranje maloprodajnih cen govejega
mesa 8 tem, da smo predpisali mes-
nim podjetjem maloprodajno ceno
v vifini dvakratne odkupne cene.
S tem smo pravzaprav prepreéili
samo prekomerne zaslu’ke mesnih
podjetij na radun klavnosti, navedli
podjetjia k racionalnejfemu odkupn
in poslovanju, na odkupne cene pa
seveda s tem nismo bistveno vpli-
vali. Te cene so bile dogovorjene
v okviru celotne drZzave. Se bolj
nenormalna je bila situacija pri od-
kupu Zivine same. V mesecih, ko bi
se po pogodhah morala ¥ivina od-
kupovati, je ni bilo mogote plasi-
rati in je kmet izgubljal zaupanje
v pogodbene odnose. Pozneje pa je

nastalo tako kampanjsko povprage-
vanje za izvoz, da je semﬂ moralo
nenormalno dvigniti cene tudi na
domadem trziftu in negativno ypli-
vati na stalez Zivinskega fonda.

Take in podobne stvari bodo na-
stajale fe, ¢e ne bomo znali pra-
vilno usmerjati povezave med pro-
izvodnjo in trzis¢em.

Se eno stvar bi na kratko omenil,
To je stanovanjska gradnja. Prej
sem sicer omenil, da je dinamika
ustvarjanja bruto produkta v grad-
benistvu zelo ugodna. Vendar se
8 tem ne smemo zadovoljiti. Ce po-
gledamo namreé& strukturo grn(l(‘llj,
ugotovimo zaostajanje v izgradnji
stanovanj, ki je na obmoéju mesta
dosezena samo s 34%. Tu sicer ne
leZi krivda samo na gradbeni ope-
rativi, ampak tudi na pomanjkanju
urbanistitne dokumentacije, nadalje
v tem, da nismo dovolj nnrodi{i,
da bi se kapaciteta proiz\vndnie
obrti povedala, ker ta dopolnjuje
gradbenidtvo. Zaostajamo tudi v
razvijanju industrije gradbenega
materiala, kjer ;e bilo sicer nekaj
narejenega, vendar obstaja ¥e ved-
no ob&utno pomanjkanje gradbene-
fa materiala. Mislim pa, da obsta-
ajo tudi tukaj mo¥nosti za {zvrdi-
tev plana, saj se gradbena opera-
tiva sproi®a drugih del, ki so jo
vezala z ostrimi roki in ki so za-
htevali 1 mehanizacijo 1 strokovne
kadre, saj smo ¥ele pravzaprav na
vrhu gradbene sezone.

To je nekaj problemov, za ka-
tere sem menil, da jih je treba po-
sebej podértati, sicer se pa name-
noma nisem spu¥fal v detajle, ker
80 dovolj ¥iroko obravnavani v Z%e
objavljenem gradiva in so zato za-
dostna podlaga za razpravo.

26.

Na lagi 2. &lena uredbe o fi-
nnnl‘nop:gn?g:fojnih zavodih (Ur. L
FLR] %t. 51-426/53) in 7. &lena ured-
be o uporabi druZbenih sredstev za
osebne aviomobile (Ur. list FLR]
§t. 14-222/58) izdaja okrajni Hudski
odbor Ljubljana na seji okrajnega
zbora in na seji zbora proizvajal-
cev dne 12. septembra 1958

ODLOCBO

o ustanovitvi servisa za prevozne
storitve okrajnih in ob&inskih

organov
in zavodov v Ljubljani

[

Ustanovi se servis za prevozne
storitve okrajnih in ob&inskih or-
ganov in zavodov v Ljubljani kot
finan¥no samostojen zavod (v na-
dalinjem besedilu: »servise).

Sede? servisa je v Ljubljani.

Servis opravlja prevozne storitve
za organe in zavode okrajnega ljud-
skega odbora Ljubljana ter za or-
gane in zavode ob&nskih ljudskih
odborov Ljubljana-Center, Ljub-
ljana-BeZigrad, Ljubljana-Crnude,
Ljubliana-Moste, Ljubliana-Rudnik,
Ljubljana-Polje,  Ljubljana-Sigka,
Ljubljana-Sentvid in Ljubljana-Vié&.

Servis ima zlasti tele naloge:

a) opravlja voZnie z osebnimi
avtomobili po voznih nalogih;

b) opravlja voZnje za osebe, ki
lahko dobijo po 2. {& 2. ¥lena ured-
be o uporabi druzbenih sredstev za
osebne avtomobile avtomobil za vo¥-
nje brez posebnega naloga; *

‘c) opravlja servisne storitve za
osebne  avtomobile
pranje, mazanje t dr):

& popravlja avtomobile in oprav-
lja druge tehni¥ne storitve v zvezl
z njihovim vzdrZevanjem;

(garaZiranje. ‘

GLASNIK

d) priskrbi Soferja osebam, ki so
dobile v uporabo “avtomobil brez
Soferja, kadar potujejo na vedjo
razdaljo iz svojega stalnega prebi-
validéa;

¢) opravlja servisne in tehni¢ne
storitve na avtomobilih usluZben-
cev, ki uporabljajo za sluZbene vo2-
nje svoje, z regresom kupljene avio-
mobile;

: f) evidentira in obradunava vo%-
nje;
&) opravlja druge zadeve v zvezi
8 servisng slu’bo.

Servis lahko opravlja naloge iz
prvega odstavka tudi za posamezne
druge organe, zavode in organiza-
cije, s katerimi lahko sklene po-
godbo za opravljanje servisnih sto-
ritev po prejinji pritrditvi Sveta za
notranje zadeve in splo¥no uprave
okrajnega ljudskega odbora Ljub-
ljana.

3

Naloge iz prej¥nje totke lahko
opravlja servis sam ali po svojih
poslovnih enotah.

Za izpolnjevanje svojih nalog
ima servis delavnice za vzdrZevanjeé
in popravljanje avtomobilov.

Delo poslovnih enot in delavnie
urejajo pravila servisa.

4.

V premoZenje, ki ga servis uprav-
lja, spadajo nepremiénine. potrebno
§tevilo osebnih avtomobilov, stroff,
orodje in druge naprave, potrebne
za vzdrZevanje in popravljanje av-
tomobilov.

Dolo¢eni osebni avtomobili, strofi,

‘orodje in druge priprave za vzdr-

Yevanje in popravlijanfe avtomobi-
lov in pa garaXe in stavbe. v kate-
rih so delavnice za poravljanje in
vzdr¥evanie avtomobilov. ki so jih
doslej .imeli okrajni in ob&inski or-
ganf in zavodi, ki uporabljaio ser-
vis. se prencsejo brez povradila med
premoZenje, ki ga ima v upravi
servis.
&

Morebitni primajkljai servisa se
krije iz predraunov tistih organov,
zavodov in organizacij, za katere-
opravlja servis storitve, in sicer 8o«
razmerno s ¥tevilom prevoZenih kilo-
metrov.

6

Servis vodi upravni odbor, “
ima sedem ¢lanov. Dva &lana izvo
delovni kolektiv, tiri ¢lane imenuje
okrajni ljudski odbor Ljubljana.
Upravnik servisa je po-svojem po-
loZzaju ¢lan upravnega odbora.

{ fs
Upravnika servisa imenuje in
razrefuje okrajni ljudski odbor
Ljubljana. y

Servis ima tele sklade:

a) sklad za nadomestitev in_ve-
lika popravila osnovnih sredstev;

b) rezervni sklad;

¢) sklad za nagrade delaveem in
usluZbencem.

Delavei in usluzbenci servisa ‘:
latujejo po zakonu o javnih uslu
gencih. &

Za zud%ve in nalotge .:"::303:
ristojen Svet za notran
rn splofno uprave OLO ij“b”ana.

. 1.
Ta odlotha velja od dneva o
ve v »Gjusmku«. uradnem ves
niku okraja 1Ljubljana.
8t. 01/6-8981/2-58,
Datum: 12/9-1958.

R Prled:’et]l‘nlk
i udske, od?o !
od:.a J\'}iﬁ'!ﬁi Derm‘:sth i ? )



. obdin se obéine

odlotbe in ¥olske refor

GLASNIR

' 27.

Na podlagi I1. totke odloka Iz-
vrinega sveta Ljudsko re ublike
Slovenije o doloditvi najve ﬂlh po-
lozajnih pla¢ tajnikov ljudskih od-
borov (Ur. list LRS &t. 18-87/58) je
okrajni ljudski edbor Ljubljana na
seji okrajnega zbora in na seji
zbora proizvajalcev dne 12, septem-
bra 1958 sprejel slededj

SKLEP

Glede na razvitost sameznih
Hrastnik, Zagorje

ob Savi in Radete, ki so bile pri-

k,lé;:éene okraju Ljubljana z zako-

o sprémeémbi zakona o ohmoé-
okrajev in obdi v“’z{u?s i re-
p t\lb&i}/éov nifi (Gradn list LRS

X 7/58), kategorizirajo tako, da
zna¥a poloZajna plada tajnikov
ljudskih odborov teh obéin do

17.800 dinarjev mese&no.

2.
Ta sklep za¥ne veljati ta‘kog.
uporablja pa se od 1. januarja 1958.
St. 01/5-8103/1-58.
Ljubljana, dne 12. sept. 1958,

Predsednik OLO:
‘dr. Marijan Dermastia 1. r.

Imenovanja in razresitve na 2. skupni seji 0L0

1. Imenovana je bila Okrajna ta-
rifna komisija:

Martin Einhauer, predsednik,

¢lani: Mara Cafarin, Stanko Do-
lane, Janez Frelih, Draga Gantar,
Stane Hrovat, Janko Kufar, Franc
Luzavec, Jo¥e Marolt, Franc Mrav-
lje, JoZe Paradiz, Jernej Perme,
}oic Potivaviek, Andrej Struna,
o%e Trampu¥ in Filip Vidmar.

OBCINSKI LJUDSKI

OBCINA BOROVNICA

352,
Na podlagi 1. totke 62. ¢lena za-

kona o pristojnosti - ob€inskih in
okrajnih ljudskih odborov in nji-
hovih organov (Uradni list FLR]

#t. 52-664/57) in 29. &lena splo¥nega
zakona o vodstvu %ol (Ur. list FLﬁ]
8. 11/55) izdaja obcinski lyudski
odbor Borovnica po sklepu seje ob-
tinskega zbhora in seje zbora
izvajalcev z dne 21. julija 1958

slednjo
ODLOCBO

B

Zaradi reorganizacije sploSno izo-
braZevalnega Solstva v smislu nove
folske reforme se odpravijo dne
31. avgusta 1958 naslednje splogno
izobrazevalne %ole na obmod&ju ob-
¢ine Borovnica:

a) Osnovna ¥ola Borovnica;

b) Osnovna ¥ola Jezero;

¢) Osnovna #ola Preserje;

i?ja gimnazija Borovnica.

1L

Na obmo&ju ob&ine Borovnica se
ustanovijo s 1. septembrom 1958 na-
slednje osnovne ¥ole novega tipa:

a) Osnovna %ola- z vsemi osmimf
razredi v Borovnici; 4

b) Osnovna ¥ola s prvimi ¥tirimi
razredl: Osnovna %ola na Jezeru in

noyna ¥ola v Preserju.

1L
Svet za prosveto k
Borovnica ll)zvm 'e;":'l'ti:;:igblig

splofnega izobraZevanja v smislu te
me,

v.

Ta odlo¥ba se objavi v ;G
nikue, uradnem vesiniku ol((;r:j';
Ljubljana. z

Opr. #t. 01/1-551/3-1958.

Borovnica, dne 21. julija 1958.

Predsednik
d’“"}%‘ ljudskega odbora:
- Jamez Cerip ‘S ' A
OBZINA IVANENA GoRicA
: 353,

Na pod 29. &1
o lc:l - Clena teme) iy,
feznim‘ ?n 'lkmv:f “(Illi: lﬁt’%

pro- .
na-

2. Imenovana je bila Komisija
za higiensko tehnitno zad¢ito:r”

Marija Mesari¢, predsednik,

Franc Gerlovid, tajnik,

¢lani: JoZe AnZin, Rudolf Buri&,
inz. Miran Cobal, JoZe Debeljak,
Ciril Hrovat, Franc Kogir, Slavko
Kovaéi¢, Franc Mi%, dr. Boris Mo-
gkon in Stane Podobnik.

8t. 26/54), v zvezi 8 7. tocko 43. ¢le-
na .zvezneqa zakona o pristojnosti
ob&inskih in okrajnih ljudskih od-

rov in njihovih organov (Ur. list
FLR] 3. 52/57) je
odbor Ivan&na gorica np seji ob&in-
skega zbora in na seji zbora pro-
izvajalcev dne 28. maja 1958 sprejel

ODREDBO
© skupnem zafiranju rastlinskih
bolezni in odljiveev
1

Zaradi bolj intenzivnega in uspes-
nega zatiranja koloradskega hrosda,
amerifkega kaparja, rdetega pajka,
tedpljevega kaparja, jabolénega za-
vijata, £krlupa in krompirjeve ples-
ni se na obmod&ju ob&ine Ivandna
gorica odre{')a skupno zatiranje teh
rastlinskih bolezni in $kodljiveev.

Skupno zatiranje rastlinskih bo-
ezni in ¥kodljiveev iz 1. &lena te
odredbe organizirajo in izvedejo na
svojem obmol&ju sploine kmetijske
zadruge ob sodelovanju lastnikov,
posestnikov oziroma uporabnikoy
(v nadaljnjem besedilu lastnikov)
kmetijskih zemljiZ¢ za niihov radun.

V hribovskih predelih, ki so za
motorno tehni®no opremo kmetij-
skih zadrug te’ko dostopni, izve-
dejo zatiranje rastlinskih bolezni in
fkodljiveev lastniki sami, splo¥ne
kmetijske zadruge pa so doline
pripraviti organizacijo zatiranija, pri-
skrbeti lastnikom kmetijskih zem-
1ji%¢ pomo¥ v rodnih, tehninih in
kemi¥nih sredstvih za zatiranje rast-
linskih bolezni in tkodljiveey ter
3adzorovati izvedbo akeij za za-

ranje, -

3

Kakine varstve.ne ukrepe za za-
;iran)e Posameznih rastlil?xkih bo-
ozni In ¥k lfiveey so dol¥ne iz-
vr¥iti  kmetijske zadruge oziroma
astniki kmetijskih zamlji¥ ter kdaj,
je in kako naj se ukrepi fz-
vr¥ijo, dolo¥i za kmetijstvo pristoj-
I upravni organ ObLO. Zy kme.
ajstvo pristojni upravni organ Ob1,0
dolodi po zaslifanju kmetijske za-
druge tudi predele, na katerih ‘mo-

Obdinski ljudski

3. Lojze Pajni¢ je bil razrefen
kot &lan Komisije za konjunkturnod
sluzbo za odkup kmetijskih pri-
elkoy.

4. Stane Bernik je bil imenovan
za ¢lana v upravni odbor Sole za
umetno obrt v Ljubljani.

5. Joke Okoren je bil imenovan
za upravnika finanéno lamoslog:
nega zavoda >Avtoservise OLO Lju
ljana.

6. Leopoldina Poékv je bila raz-
reSena kot upravitelj Vajenske ¥ole
raznih strok v Ljubljani.

7. Andrej Zmave je bil -imeno-
van za upravitelja Vajenske ¥ole
raznih strok v Ljubljani.

8. Marijan Zeleznik je bil ime-
novan za upravitelja Vajenske ole
raznih stroL v Kamniku in Vajen-
ske fole brivsko frizerske stroke
v Mekinjah pri Kamniku.

9. Bojan Luzner je bil imenovan
za ravnatelja Sole za sanitarne teh-
nike v Ljubljani.

10. Mirko Jeriha je bil imenovan
za zastopnika Okrajnega ljudskega
odbora Ljubljana v upravni odbor
Bolnice za duSevne bolezni v Polju.

ODBORI

rajo izvajati varstvene ukrepe last-
niki sami. i f
4

Lastniki krompirjevih nasadov so
dolZni:

a) v tasu vegetacije najmanj dva-
krat pregledati nasade; & ugoto-
vijo, da so nasadi d6kuZeni s kolo-
radskim hrof¢em, so dolni to takoj
sporoditi pristojni kmetijski zadrugi,
istotasno pa tudi sami storiti vse
potrebne zatiralne ukrepe;

b) namestiti ob nasadih na vid-
nem mestu tablico s podatki o last-
niku nasada, povrEini parcele in
vrsti krompirja;

¢) obvezno pustiti na parcelah,
ki so bile v preteklem letu posa-
jene s krompirjem. ne glede na po-
znejsi posevek, nekaj rastlin krom-
pirja (kot lovne rastline).

9.

Za storitve, opravljene po 2. &le-
nn’te odredbe, zaradunava kmetif-
ska zadruga lasinikom zemlji¥é¢ na-
bavno ceno kemidnih sredstev in
dejanske strotke storitve s stroji
(delovno silo, amortizacijo in reZij-
ske strodke).

-

6

Ce lastniki na obmodju, za ka-
terega je dolo&il pristoini upravni
organ, da morajo lastniki sami iz-
vr¥iti varstvene ukrepe, teh ne sto-
rijo ali ne storijo ob pravem &asu
oziroma ne na pravilen na&in, je
dol’na izvr¥ifi te varnosine ukrepe
kmetijska zadruga na njihov radun.
V takem primern lahko zara®una
kmetijska zadruga tem lastnikom
polno ekonomsko ceno,

Y

Izvr¥evanje varstvenih ukrepoy
po tej odredbi nadzoruje pristojni
upravni organ ob&¢inskega ljudskega
odbora. Ta organ vodi o {zvrievanju
teh ukrepov tudi posebno evidenco.

8.
Za krd¥itve predpisov iz 1., 2. in
3. ¥lena te odredbe se uporabljajo
dolotbe 3. totke 58. ¥lena in 7. tod-
ke 59. ¥lena ter 60. &lena temelj-
ega zakona o varstva rastlin pred
boleznimi in ¥kodljivel.

_jejo pros
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9.
Ta odredba velja od dneva
jaye v >Glusnikue¢, uradnem ve
niku okraja Ljubljana.

Predsednik ObLO
Stanislav Keber 1. r.

OBLINA LJUBLJANA-CENTER

354,

Na podlagi 2. &lena uredbe o da-
{ nju poslovnih prostorov v najem

r. list FLR] & 12/5% in 4/54) fn
1. totke 104. &lena uredbe o pristoi-
nosti ob&inskih in okrajnih 1judskih
odborov in njihovih organov (Ur, 1.
FLR] &. 52/57), je obtinski ljudski
odbor Ljubljana-Center na seji ob-
élnskera zbora in na seji zbora pro-

izvajalcev dne 15. julija 1957, sprejel
ODLOK
Y dajanju poslovnih prostorov v na-
em na obmo&ju obéine Ljubljana-
Center.
Najem poslovnih prostorov
1. &len

Po tem odloku se tejejo za
slovne prostore vsi prostori, v ka-
terih se nlpmvlju javna, drubena
ali gospodarska dejavnost, kakor

Jtudi skladid®a, garaZe, pisarne, ordi-

nacije in podobno s pripadajodimi
pritiklinami ter prostori, ki so za to
namenjeni, &eprav ne sgluijo tem
nameniom, ne glede na material, {2
katerega so zidani, v kolikor niso
spremenjeni v stanovanja.

2. ¢len
Ne #tejejo se v smislu tega odlo-
ka za poslovne prostore taki pro-
storl, ki sluzijo kmetijski dejavnosti
individualnih gospodarstev.

3. &len
Stranke oddajajo in odpovedus
najem roslqvnih pro-
storov v _okviru doloth *mdbe o
dajanju poslovnih porostorov v na-
jem, tega odloka ter drugih pred-

pisov.
4. tlen

Dolotila tega odloka se ne na-
nadajo na prostore v sestavu stano-
vanj, ki se uporabljajo v poslovne
namene, &e so neloé¢ljiv del stang-
vanja in so izkoristeni v slanovnn{-
ske namene po obstojetih predpisih.

5. ¢len

- Najem poslovnih prostorov se
dolodi s _pismeno pog 0 najemu,
ki mora vsebovati poleg vifine na-
jemnine in odpovednega roka sklad-
no z namembnim dovoljenjem vrsto
dejavnosti (¢, 12), za katero se po-
sloyni prostor daje v najem. S po-
]%Odbo 0 najemu se ugotavljajo tudi
drugi pogoji, zlasti pogoji o inve-
sticijah, potrebnih, da poslovni pro-
stor lahko sluZi namenu, za kate-
refa Je doloten. Pogodbo o najemu
sklene z nnjemo|jemalcem organ,
pristojen za upravijanje stavbe, ozi-
roma lastnik stavbe.

6. &len

Najemnina za poslovne prostore
se razdeli na sklade po odloku o
spremembah in dopolnitvah odloka
o stanovanjski tarifi, razdelitvi na-
jemnin in skladih ObLO Ljubljana-
enter (Glasnik ¥t.32 z dne 23, apri-

la 1957).

7. &len
Najemodajalec je dol¥an pogod-
bo o najemun v 4 izvodih v rolui
8 dni po podpisu pogodbe predloZit
v _registracijo Stanovanjski upravi
ObLO Ljubljana-Center.

8. &len

Poslovni prostori se lahko daj
vsaki ﬁziénr ali pravni osebi
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opravljanje dejavnosti, za katero je
dovoljeno poslovine prostore dati v
najem, e je taka oseba po pred-
metu poslovanja ali obrtnem dovo-
ljenju opravitena opravljati zadev-
no gospodarsko dejavnost.

Namembno dovoljenje
9. &len

Z pamembnim dovoljenjem  se
ugotavlja, za katere dejavnosti, na-
veil_ene(; _él..lz. tega o lo}m. se .do-
YO . da vV _najem poslovne pro-
sto#elfmz n%’mbni{n (l(?voljenjem se
omogoca dajati Poslovne rostore. v
najem za opravljanje dolotene de-
javnosti.

10. &len

O namembnem dovoljenju odloéi
komisija, ki jo sestavljajo po 2 &lana
Sveta za blagovni promet, Sveta za
ostinstvo in turizem, Sveta za obrt
in Sveta za industrijo ObLO (v na-
daljnjem besedilu komisija). Clane v
komisijo imenujejo pristojni Sveti,
predsednika izvoli izmed sebe ko-
misija.

omisija odlofa o namembnem
dovoljenju po prostem preudarku ter
mora pri tem upostevati potrebe pre-
bivalstva in druge javne potrebe;
odlotho izda oddelek za gospodar-
stvo ObLO Ljubljana-Center. O pri-
tozbi proti odlogbi odlota obé&inski
ljudski odbor na seji obeh zborov.

11. ¢len
Za prostore, ki se sedaj uporab-
ljiajo v poslovne namene, se ne bodo
izdale posebme odlotbe o namemb-
nem dovoljenju. Za njih velja, da na-
membno dovoljenje obstoji za tisto,
po vsebini najoZjo dejavnost iz &l. 12,
v katero se morajo uvrstiti dejav-
nosti, ki se opravljajo ob ¢asu uve-
ljavitve tega odloka.
12. ¢tlen
7. namembnim dovoljenjem se
lahko dovoli dajanje v najem po-
slovnih prostorov za namene po na-
slednji nomenkkaturi:

{. trgovina na drobno z mlekom
in mle¢nimi proizvodi ter kruhom in
pecivom;

2. trgovina na drobno s sadjem
“in zelenjavo;

3. trgovina na drobno z mesom
in mesnimi izdelki;

4. trgovina na drobno z #ivili in
gospodinjskimi potreb¥¢inami;

5. trgovina na drobno z lesom,
kurjavo in premogom;

6. trgovina na drobno 8 knjigami
in muzikalijami;

7. ostala trgovinska dejavnost na
drobno;

8. skladiséa;

9. frizerska obrtna dejavnost;

10. mesarska obrt;

11. usluZnostna obrtna dejavnost;

12. ostala obrtna dejavnost;

13. menze in delavsko-usluZbenske
restavracije;

14. gostinska dejavnost;

15. dejavnost zdravstvenih usta-
nov;

16. dejavnost socialnih ustanov;

17, ateljeji in poslovni prostori
druzbenih organizacij.

; Namembno dovoljenje se lahko
izda za eno ali ved nastetih dejav-
nosti.

Komisija, navedena v 10. &lenu
odloka, se poobla¥ta, da lahko izda
namembno dovolienje po izkazani
potrebi tudi za dejavnostl, ki niso
nadtete v tem ¢lenu.

Posebne dolo¢be za izdajo namemb-
nega dovoljenja za poslovne prostore
v novih stavbah

13. &len :
Namembno dovoljenje za poslovne
prostore v novih stavbah daje ko-
misija, navedena v 10. &lenu, in sicer
po lastni iniciativi ali na predlog or-
gana upravljanja oz. zasebnega last-

nika stavbe, trgovinske, gostinske in
obrtne zbornice oziroma ustrezne
ustanove.

Namembno dovoljenje izda komi-
sija po zasliSanju organa upravlja-
nja, oz. zasebnega lastnika stavbe in
po , dobljenem mnenju trgovinska,
gostinska ali obrtna zbornica oziro-
ma ustrezne ustanove ter pristojnega
sveta za doti¢no vrsto dejavnosti. Ce

katera od teh zbernic oz ustanov ne.

sporoti svojega munenja v roku tiri-
najst dni po . dostavitvi poziva, se
lahko izda
tudi brez njenega mnenja.

Organ iz 1. odstavka tega Clena
daje k investicijskim programom za
nove poslovne ali stanovanjske zgrad-
be, v katerih so predvideni poslovni
prostori, predhodne mnenje o wvrsti
dejavnosti, kateri naj sluZijo pred-
videni poslovni prostori po nomen-
klaturi 1z &l. 12. tega odloka. To mne-
n‘ie sluzi investitorju za izdelavo
glavnega nadrta.

Organ iz 1. odstavka je dolzan
izdati namembno dovoljenje za isto
vrsto dejavnosti iz &l. 12, {ega odlo-
ka, za katero je dal predhodno mne-
nje po prej¥njem odstavku tega ¢lena.

14. &len
Proti odlo¢bi 0 namembnem do-
voljenju, ki je izdano po prejinjem
¢lenu, se lahko pritozi tudi ustrezna
zbornica (trgovinska, gostinska, obrt-

“na), oziroma organ, ki izvaja nadzor-

stvene pravice nad ustanovo.
13. &len

Organ upravljanja oz zasebni
lastnik nove stavbe je dolian v roku
13 dni, ratunajo¢ od dneva, ko se
po gradbenih predpisih dovoli upo-
raba poslovnih prostorov, vloZiti pri
oddelku za gospodarstvo ObLO Ljub-
ljana-Center predlog za izdajo na-
membnega dovoljenja.

. Steje se, da namembno dovolje-
nje o
katere je bilo zaproieno:

a) ¢e namembno dovoljenje ni iz-
dano po preteku roka 30 dni, radu-
najo¢ od dneva, ko je organ uprav-
lianja oz. zasebni lastnik stavbe vlo-
zil predlog za izdajo namembnega
dovoljenja;

b) &e se pritozba, ki je bila vlo-
7ena proti odlotbi o namembnem
dovoljenju, ne refi po preteku 43 dalf,
rafunajoé od dneva vroditve prvo-
stopne odlotbe.

Preklic namembnega dovoljenja
16. &len
Komisija, navedena v 10. &lenu
odloka, lahko na lastno pobudo ka-
kor tudi na predlog ustrezne zbor-
nice -po zasliSanju organa upravlia-
nja oz zasebnega lastnika stavbe
preklite namembno dovoljenje, &e bi
po utemeljeni oceni komisije v po-
slovnem prostoru opravljanje druge
dejavnosti - boli ustrezalo potrebam
prebivalstva ali drugim javnim ko-
ristim, kakor ustreza vriitev dejav-
nosti, za katero obstoji namembno
dovoljenje. :
17. &len
Odlotba o preklicu namembnega
dovoljenia mora vsebovati namemb-
no dovolienje, za katero se bo v bo-
dote zadevni poslovni prostor moral
dati v najem. Brez novega namemb-
nega dovoljenja preklic nima pravne
veljave.
18. &len
Zoper odlo¢bo o preklicu doseda-
njega in izdajo novega namembnega
dovoljenja ima pravico pritozbe v
15 dneh od vroditve odlo¢be organ
upravljanja oz. zasebni lastnik stav-
be, pristojna zbornica oz, ustanova
ter najemnik. O pritozbi odlota ob-
¢inski ljudski odbor na seji obeh
zborov,
Ce pri preklicn namembnega do-
voljenja ni v odlotbi o preklicu odre-

namembno. dovoljenje -

toji za tiste dejavnosti, za .

jen dalj&i rok, prencha najemno raz-
merje v naslednjem mesecu po pre-
teku treh mesecev od dneva pravno-
mocnosti‘odlotbe o preklicu.

DolZnost dajanja poslovnih
prostorov v najem
19. &len

Organi upravljanja oz. zasebni
lastniki stavb so dolZni oddati v na-
jem neoddane poslovne prostore, ra-
zen ¢e jih sami koristijo. Ce organ
upravljanja oz. zasebni lastnik stav-
be ne odda poslovnega prostora v
najem v teku 30 dni, radunajod od
dneva prestanka dosedanjega najem-
nega razmerja oz od dneva, ko Je
izdano uporabno dovoljenje, ga odda
v najem za organ upravljanja ozi-
roma zaschnega lastnika zgradbe
Stanovanjska upragva ObLO po jav-
nem razpisu.

20. ¢&len

Pogodba o najemu, ki bi_jo_skle-
nil "organ upravljanja oz."Zasebni
lastnik stavbe po roku, navedenem
v 19. &lenti, nima pravne veljave brez
soglasja Stanovanjske uprave ObLO,
de ‘je“‘ie-fa. prédén je bila obveftena

0 sklenjeni(rogodbi. 7e opravila javni |

razpis o oddaji poslovnih prostorov
in v roku 30
nila pogodbo s
sama doloéila.

dni po razpisu, skle-
koristnikom, ki ga je

21, &len

Kadar Stanovanjska uprava ObLO
odda "poslovne prostore v najem,
omogoti organu upravljanja oz. za-
sebnemu lastniku stavbe, da pri-
sostvuje razpravi glede dolo&il po-
godbe o najemu ter mu dovoli, &e
soglafa s pogodbo, da jo tudi sam
podpiZe.

Stanovanjska uprava ObLO lah-
ko dolo&, da najemodajalec brez
opravi¢enih razlogov ne sme odpo-
vedati pogodbe o najemu najmanj
dve leti. . Son N 4o BT

V najemninskik pogodbah, katere
sklepa Stanovanjska uprava ObLO,
je odpovedni rok 3 mesece.

22. ¢&len

_ Proti sklepanju najemne pogodbe
8 strani Stanovanjske uprave imajo
pravico pritozbe organ upravljanja
oz. zasebni lastnik stavbe, kakor tudi
najemnik, s katerim je organ uprav-
lianja ‘0z. zasebni lastnik stavbe Ze
sklenil najemno pogodbo. Rok za pri-
tozbo je 13 dni, ratunajod od dneva
dostave pogodbe osebi, ki ima pra-
vico do pritozbe. O pritozbi odloda
Tajnidtvo za stanovanjske zadeve
OL.O Ljubljana.

Oddajanje poslovnih prostorov
v podnajem
23, &len

Oddaja poslovnih  prostorov v
podnajem, v celoti ali deloma, nima
pravne veljave, niti &e se to vrdi s
pristankom organa upravljanja ozi-
roma zasebnega lastnika stavbe. Ce
jih najemnik vseeno odda v podna-
jem ali na uporabo drugi osebi. se
$teje, da je prenchalo njegovo na-
jemno razmerje, Najemninska pogod-
ba, ki bi bila ponovno sklenjena s
tedanjim najemnikom ali pa z osebo,
kateri so biliposlovni prostori izro-

geni v podnaiem oz. v uporabo, ni-

ma pravne veljave.

Komisija je pooblaffena dopu-
§¢ati izjeme od dolotb gornjega
odstavka.

24. &len

Najemna pogodba preneha, &e na-
jemnik namesto dejavnosti, za katero
mu- je bil poslovni prostor oddan v
najem, opravlja v poslovnih prosto-
rih neko drugo dejavnost.

Komisija, navedena v 10. &lenu,
lahko odlo&i, da najemno razmerjc
prencha, &e se v poslovnih prostorih
grez upravitenih razlogov ne zatne

[P
.

opravljati dejavnost, za katero 8Q
bili poslovni prostori oddani v nas
jem, v dveh mesecih po sklenitvi na
jemne pogodbe.

Proti odlotbi o prenehanju na-
jemnega razmerja se lahko pritosita
najemodajalec in najemnik vy pok
15 dni; o pritozbi odloda obginsk
ljudski odbor na sejt obeh zboroy,

Odpoved najemne pogodbe
2%. ¢len

Najemne pogodbe poslovnih pro-
;tlf:er(?;i:i% 'odpovedu jejo po obstojedih

Uporaba stanovanja v poslovne
namene

26. &len

Za poslovne prostore, ki po po-
vriini zajemajo vedino stanovanja in
se izkljuéno ali prete?no up()rab‘jajo
v poslovne namene, morata najemo-
dajalec in najemnik skleniti posebno

ismeno pogodbo o delu najemnine,
i je dogovorjena oz. predpisana po-
leg _najemnine, pogojene za stano-
vanje.
27. &len

Pogodbo o delu najenmine mora
najemodajalec predloZiti v registra-
cijo na natin, kakor je doloteno za
najemne pogodbe poslovnih pro- -

storov.
28. ¢&len

Ce najemnik nofe skleniti po-
godbe o delu najemnine po &l 26,
razen v primerih ¢l, 4., je dol¥an vse,
dokler je ne sklene, platati iz na-
slova najemnine za vsak kvadratni
meter povrdine tistega dela stanova-
nja, ki ga uporablja v poslovne na-
mene, 10-kratno tarifo, predpisano
za kvadratni meter povriine stano-
vania.

Znesek iz preiinjega odstavka se

~plada od dneva, ko je najemodajalec

pozyal najemnika za sklenitev po-
godbe oz. od dneva, ko ic pravno-
moé&no refen spor o tem, ali se stano-
vaniski prostor lahko uporablja za
poslovne namene. 24

29. ¢len

Spore o tem, ali se prostori v se-
stavn stanovanja lahko uporabljajo -
v poslovne namene, refuje stanovani-
ska uprava ObLO v soglasiu z od-
delkom za gospodarstvo ObLO.

O pritozbi proti odlodbi, izdani
po prejdnjem odstavku, odloa Tai-
nidtvo za stanovanjske zadeve O1,0
Ljubljana.

Kazenske dolotbe
30. &len
7. denarno kaznijo do 3000 din se
kaznuje, najemodajalec, ki pravotas-
no ne predlozi v registracijo najemne

ogodbe.
N Konéna dolo¢ba

31. ¢len
Ta odlok za¥ne veljati z dnem
objave v »Glasnikue, uradnem vest-
niku okraja Ljubljana.
St. 03/2-4520/5.
[jubljana, 30. avgusta 1958,
Predsednik
obtinskega ljudskega odbora:
dr. Stefan Soba 1. r.

Vsebina

Porotilo o polletni realizaciji dfl“ﬂ‘("m a
plana in proraduna okraja za leto (958,

26 Odlo&ba o ustanovitvi servisa za prevog-
we storitve okrajnih in obtinskih orga-
nov in zavodov v If.l_uhhupl.

27 Sklep o kategorizaciji ob&in za dolofitev
polozajnih plad tajuikom obginskih ljud-
skih odhorov,

Imenovanja in razrefitve na 2. skupni
seii OLO,

352 Odlotha o reorganizaciji_splo§noizobra-
‘Zevalnega Solstva ob&ine Borovnica,

353 Odredba o skupnem zatiranju rastlinskih
bolezni in #kodljivcey obline Ivau¥na

orica.
357 E)'Ilok o dajanju poslovnih prostorov v
najem ob&ine Ljubljana-Center. ;



