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Gradbena,gasiîna in olepševalna komisij a,ki je imela v začet­

ku preteklega stoletja nalogo, dajs ti gradbena dov oljenj a, j e pri svo= 

jem delu spoznala,ds ji je potreben za uravnavanje gradenj podroben 

situacijski načrt Ljubljane v večjem merilu.“ Na podlagi takega si= 

tuacijskega načrta bi določala stevl^e črte v primerih,ko je slo za 

gradnjo ali prezidavo hiš.Ta zamisel iz leta 1807 je ostala neizve= 

den a. Leta 184.0 je komisija po naročilu gubernija pripravila kats= 

strski načrt,na katerem sc bile zarisane projektirane regu*lacij= 

ske örte}dodale je tudi seznam regulacijskih črt.Seznam je v 41 

točkah določal,kje naj b i se ceste in ulice regulirale.V nekaj pri = 

mer ih naj bi pomaknili nazaj dvoriščne zidove in razširili ulice, j 

celo več hiš bi se moralo umakni t i , da bi se vzpostavila ob ulici 

enotna stavbna črta,Predvidene so bile tudi nekatere nove ulice, 

druge naj bi bile regulirane,Magistrat,ki mu je bil elaborat gradbe= 

ne komisije predložen v izjavo,z njim ni bil zadovoljen. Ver j etnc 

se je zbal prevelikih stroškov,ki bi b ili združeni z izvedbo pred­

loženega regul scijskega načrta.Mesto bi moralo odkupiti razna zem= 

ljišča za regulacijo ulic ter plačevati odškodnino za prestavlja^ 

nje hiš in dvoriščnih zidov,ki bi ostali zunaj regulacijskih črt.
S-*

Predloženi načtS/mu ni ustrezal tudi zaradi premajhnega merila,tr=
'T'

dii j e,ds za svoj namen ne bi bil uporaben, Ker pa je odklonil pc=

■



nuđbojđa bi bil na njegove stroške izdelan načrt v večjem merilu,je 

bila za deve za dalj časa odstavljena z dnevnega reda.^

Ko je bila sredi prejšnjega stoletja reorganizirana• mestna 

sprava in je bil 1851 nastavljen mestni gradbeni, nadzornik za 

opravljanje gradbenih zadev,je gradbena,^gasilna!n olepševalna komi= 

sija s^ïpe posle izročila magistratu ter s tem zaključila svoj ob= 

stoj »Dograditev železnice Dunaj-Trst ni ostala brez vpliva na grad­

beni razvoj Ljubljane » Žel ez niško postajo, tedaj ležečo v Še nezazida=

p
nem okolišu daleč od mestnega središča,j e bilo treba nag navezati z 

novimi ulicami,Zemljišče ob njih je bilo pripravno kot stavbni pro= 

s tor za nove hiš e, za to se je povečana stavbna dejavnost začela usmer= 

jati v ta mestni del,Pa tudi sicer so gradbeni razvoj mesta nastale 

nove razmere in tako tudi nove urbanistične naloge za mestno upravo. 

Ena izmed teh nalog je bila,postaviti osnovo za zazidavo Še nezazi= 

danih mestnih okolišev,Način zazidave ni mogel biti prepuščen le po= 

sameznikom,ki so hoteli graditi,upoštevati je bilo treba tudi koristi 

in potrebe mesta.Janez Gutman,ki je v letih 1858-1861 kot županov na= 

mestnik opravljal županske posle,j e ^poznal,da mora mesto imeti re= 

gulacijski načrt kot osnovo pri podeljevanju gradbenih dovoljenj za 

nove zgradbe kakor tudi za prezidavo starih hiš.Dal je izdelati tak 

neČrt mestnemu gradbenemu nadzorniku Francu Pollaku. Izdelani načrt 

s Pollakovim poročilom je bil 2 9 ,aprila 1861 izročen gradbenemu od=

boru,da bi o njem razpravljal in ga nato predložil mestnemu svetu 

v skl epa nje .Ravno tedaj,ko je bil osnutek regulacijskega načrta 

predložen gradbenemu odboru, j e prišlo do spremembe v mestni upravi.

Za novega župana je bil izvoljen Mihael Ambrož.Kova mestna uprava 

se z regulacijskim načrtom ni ukvarjal a, v času Ambroževega župano= 

vanj a ni prišel na dnevni rea,

Ponovno je sprožil to vprašanje Gutman kot magistrat ni svet=



nik in gradbeni referent leta 1864 nekaj mesecev pc Ambroževi smrti.

Opozarjal je ,da  imajo vsa glavna pa tudi mnoga podeželska mesta in

trgi lokalne in situacijske na erte,ki dajejo smernice pri podel jeva»

nju gradbenih dovoljenj za nove stavbe in prezidave* Tudi Ljubljane

j e potrebovala tak načrt za bodočnost,ker se je mesto pričelo širi? 

ti.Nekatere stare stavbe z nerodnimi ogli so že ovirale

pr omet, potrebne so bile pr zidave . Bodočo ureditev je bilo treba 

predvidevati z regulacijskim načrtom,Magistrat je Gutmajovc pobudo 

takoj sprejel in župan dr,Costa j e naročil gradbeaœmu odboru,naj 

pripravi svoje predloge.Toda tedaj načrtov,ki so bili napravljeni 

leta 1861,ni bilo mogoče n a jtijpođ županom Ambrožem so bili založen 

ni,Zato je magistrat naročil pri državnem mapnem uradu nove mapne 

skice,da bi na njihovi osnovi napravili ncv osnutek regulacijskega 

načrta,Poteklo pa je še ne* a j let,preden se je zadeva pomaknila na= 

prej .Leta I 06S so slučajno našli v županovi pisarni založeni Polla= 

kov osnutek,Zdi se,da ga je Polak potem še dopolnil ali predelal; 

leta 1869 ga je predložil magistratu v odločitev,V poročilu je ome= 

njal,da gradijo v novejšem času hiše zlasti na polju za vrtovi 

šentpe trškega predmestja ^med Sv, Petra sedaj Trubarjevo cet. to in 

železnico) ter ob Dunajski, sedanji Ti tovi, in Celovški , sedanji Go= 

sposvetski, cestii Na osnutku je  označil nove ceste in ulice,za neka­

tere obstoječe je predvideval razširitev in sp re m e m b e ; označen e so 

bile tudi stavbne Črte,Iz Pollakovega poročila se vidi,da j e v  na= 

črtu posvetil največ pozornosti ureaitvi ulic v delu m esta,ki j e 

nastajal med železnico, Kolodvorsko ulico,sedaj Moše Pijadejæva ce= 

sta,Sv,Petra cesto in Kravjo dolino,sedaj Vidovdanska cest,©,ter 

prostoru lime đ Dunajsko in Celovško c esto.Posebej je še omenjal novo 

stavbno črto v Babji dolini, ljudski naziv za današnjo Vegovo ulico,

v Gledališki ,danes Wolfovi,ulici,v  Špitalski , današnji Stritarjevi,



ul ic i ,na Šol sitem, današnjem Vodnikovem, trgu, na Poljanski cesti in v
p -

Streliški ul ici. Upoštevani so "bili torej vsi okoliši,v katerih se 

je mesto širilo.Ker se načrt ni ohranil,vsaj v Mestnem arhivu-ga ni 

bilo mogoče zaslediti,.ni znano,kakšen je bil v podrobnostih.Mogoč e 

je ugc uovi ti le ,da  jt bil leta 186« izročen predsedniku takratnega 

gradbenega odbora,ki naj bi o njem razpravljal. 0

Hadaljnja usoda Pollakovega osnutka regulacijskega načrta je 

zavita v temo,Jasno je le ,da započetega dela niso nadaIjevali,Ver= 

j etno je bil en razlog v spremembi œestne uprave, leta 1869 je prišla

v roke novega občinskega sveta.Bo leta 1873 se c regulacijskem na= 

Črtu ni vec govorilo.Tedaj je mesto najelo posojilo 1 ,500 .000  gol di=

narjev in je šlo za uporabo tega denar j a. Občinski svet je  mećprugim 

sklenil,na j se izdela regule, ci j s M  načrt in je naročil gradbenemu

odboru,na j pripravi potrebne predloge. Do tedaj opravljenih del ter 

Pollakovega osnutka ob tej priliki niso omenjali.

•. Za izdelavo regulacijskega načrta seje zavzela tudi leta 

1873 ustanovljena Kranjska stavbna družba^r a ini s che Bauges eil sc h a ff . 

3a družba si je pridobila ob današnji Cankarjevi cesti,ob Prešernovi 

cesti,Erjavčevi cesti ter na Vrtači obsežna zemljišča z namenom,da 

jih parcelira za stavbišca in zazida s stanovanjskimi zgradbami.V 

začetku 1874 je Kranjska stavbna družna pedložila  občinskemu svetu 

spomenico; v njej je utemeljevala potrebo po regulacijskem načrtu,ki 

naj bi določil smernice za gradbeno dejavnost.Obenem je predložila 

lasten osnutek za zahodni in severni del mt sta.Osnutek ni ohranjen, 

njegovo vsebino moremo povzeti le iz razlage v spomeni ci. Op e rat stavb= 

ne družbe je vzel za osnovo podaljšanje Tržaške c este,ki naj bi v 

ravni Črti posegla Celovško ce sto, Ker načrta n i ,ne vano točno,kako 

naj bi predvideni podaljšek Tržaške ceste potegal.Verj.etno bi imel, 

ker naj bi potekal v revni črti do Celovške c este,nekoliko drugačen



potek kot današnja Prešernova cesta.Pravokotno na nove cesto'je b i­

lo projektiranih več ulic ,ki so bile presekane s prečnimi ulicami.
S "tip T°š

Z novo Tržaško cesto bi odpadel del 3Ptäi*,ki ^ e po^kala  nekoliko 

vijugasto od začetka današnje Prešernove ceste pri "Lovcu" nekako 

do tam,kjer jo je  prerezala Minska,današnja Veselova,ulica,potem pa

se je obrnila proti sedanjemu opernemu gledališču,od tod pa po Can=

kar j evi na Dunajsko, današnjo Ti tov c, cesto.Ceste,ki bi se odcepile

od nove Tržaške ceste,so b.ileprojektirane največ tako,da so se iz=

teKale v že obstoječe ulice,Pri projektiranju sedanje Cankarjeve ce=
bosta

ste in vzporedne Kidričeve ulice je bilo predvide no, da| feg prej ali 

slej porušena vojaške skladišče vojaška bolnica,ki sta stala ne 

prostoru med tema ulicama in delno tudi na prostoru sedanjih ulic. 

Po osnutku Kranj sie stavbne družbe bi zaradi izvedbe sedanje Cankar­

jeve ceste odpadel del Latterrosnovega drevoreda, v dolžini okrog 100 

metrov. Te dej je namreč drevored segal nekako od današnje aeethovno= 

ve ulice ac tivolskega gradu,Froster med novo *ržaško cesto in že= 

lezniško progo je bil zamišljen kot park.

Predlog Kranjske stavbne družbe , j e bil izročen stavbnemu 

odboru,da uporabi,kar bi ustrezalo,pri izdelavi mestnega regulacija 

skega načrta.

Za izdelavo načrta,ki bi točno določil stavbne Črte,se je 

1.1875 zavzemal občinski svetnik Franc Potočnik,Opozoril je na slabe 

Jm strani,ki jih je imelo pomanjkanje regulacijskega nacrta,kar se 

je pokazalo v več primerih pri novih stavbah kot tudi pri prezida= 

vah starih stavb. Regul a c ij s ki načrt bi moral predvideti bodoči grad= 

beni razvoj mesta in določiti v naprej stavbne črte,ki so se tedaj 

določale od primera do primera,Potočnik je predlagal,naj občinski 

svet izbere komisijo petih članov,ki naj bi se s tem ukvarjala.

Rezultat omenjenih pobud je bil verjetno osnutek regulacija



skegs n s črta, ki ge je izdelal mestni stavbni urad ped vodstvom inže= 

nirja A,Wagnerja in v začetku leta 1876 predložil magi s tra tu, Načrt je 

zajemal zahodni del mes ta, kjer j e v  tisti dobi Kranjska stavbna druž­

ba največ gradila, To je bil okoliš med Dunajske et sto,šelenburgovo 

uli co, Gradiš čem, Rimsko cesto in železniško progo,'4 Fare j en je bil v

žarg tæskggeg merilu. . 1 :1440£dun s j ski, p sl ec z b . 20 s e zn jev/. 

Ker je Kranjska stavbna družba nekatera stavbišca v tem okolišu že 

zazidala, je bilo to treba pri projektiranju ulic upoštevati .Omenjena 

dražba je imela še precejšnje površine nezazidanih zemljišč,ki za nje 

parcelacija Še ni bila odobrena, treba pa bi jo bile izvesti,čim bi se 

na zemljišču gradile ali pa bi jih družba hotela kot staVbiŠča raz= 

predati po parcel ali. Pri izvedbi teg' regulacijskega načrta bi se do= 

bila za javne zgradbe primerna 1  epa stavbišca.Tudi bi mogla mestna

občina svoja tamkajšnja zemljišča dobro vnovčiti za stavbne parcele.

se jt. glede podaljšanja tržaške ceste razlikoval od^ 
Wagn er j ev nacrt^c k <jckî; načrtaiiranjske stavbne družb e#f?redvi = 

je ncvo cesto,ki bi se odcepila od Tržaške ceste in potekala 
deval'W^sO^gc-XHäd^S^xäk^xßÄSKfe« v' revni črti do železniške proge pri

nadaljevala pa bi se 
Celovški cesti ,H3ŒKK :̂x|sâcxtoxpKXK^acX  ̂ ob progi proti železniški posta­

j i .  Tržaška cesta bi bila v svoji glavni smeri ohranjena,potekala bi v 

ravni črti nekako do Funske ulice,nato pa bi se nadaljevala v smeri 

križišča Tomšičeve in Župančičeve ulice ter naprej po Zupančičevi uli­

ci in Cankarjevi cesti do Titove ceste. Tđdi .LatterasanoV drevored bi 

bil ohranjen do Župančičeve ulice,ki bi po tem načrtu segala od Cospo= 

svetske ce ste do Borštnikovega trga .Bil e so projektirane nekatere no= 

ve ulice pravokotno na današnjo Prešernove cesto,med temi Šubičeva, 

ulica. Tudi v trikotu med. železniško progo, Titovo in Gosposvetsko ce=

sto so bile predvidene nove ulice.

Stavbni odbor občinskega sveta,ki mu je bil V/agnerj ev načrt 

izročen v obravnavo,ni zavzel nobenega stališč a, pac pa je predlagalL

naj občinski svet Imenuje komisijb strokovnjakov izmed občinskih svet=

i

\



ni kov, članov magistrata in drugih izvedencev,da načrt podrobno pre? 

učijo in povedo svoje mnerje.Občinski svet. je ta predlog 18*fe= 

bruarja 1876 odobril. Tn kot že nekclikokrat 'pr ej je bila končna beseda 

c regulacijskenža&rtu zonet odložena,V svojem poročilu je inženir
'T)

Wagner omenjal,da mestni stavbni urad pripravlja tudi regulacijski 

načrt za severni del mesta,to je za stntpetrsko in Kapucinsko pred= 

mestje.Ni znano,ali je bil osnutek takega regulacijskega načrta na­

pravljen^ Mestnem arhivu se ni ohranil.

Kranjska stavbna družba,ki je takrat gradila na svojih zemlji= 

ščih ob Prešernovi in Cankarjevi cesti,je zaradi dostopa do novih 

zgradb žel el a,da bi se. čimprej uredilo vprašanje preložitve stare 

Tržaške ceste in ureditve nove ceste v poteku sedanje Prešernove*

Spodnji ustroj za to cesto je bil leta 1880 v poteku nekako od Vese= 
ul ice

love^do Cankarjeve óc ste že napravljen. Želj a družbe je bil a, da bi se 

cesta izvedla vsaj do današnje Puharjeve ulice.Leta 1882 je stavbna 

družba predložila mestnemu magistratu načrt, n spravil ga je tehnični

vodja stavbenik Viljem. Treo,ki kaže,kako sl je zamišljala rešitev teh 

6
vprašanj.

den a z današnjo Prešernovo.Sa potek od Cankarjeve ceste do Puharjeve 

ulice je načrt imel dve varianti.Zarisane so bile tudi nekatere druge 

pozneje izvedene ulice kot Šubic ev a, Ki dr ičev a, Puharjeva. V marsičem pa 

so bile poznejše rešitve drugačne,kot pa jih  je predlagala Kranjska 

stavbna družba v svojem osnutku.Na zemljišču,kjer stoji sedaj zgrad= 

ba Narodnega muzej a, j e predvidevala vile.Med sedanjo Prešernovo cesto 

in med železniško progo naj bi bil park.Pozneje je bil prostor zazi= 

dan z vilami,bivšim dekliškim licejem,v novejšem času s pravoslavno 

cerkvijo in Moderno galerijo,

O osnutku in predlogu Kranjske stavbne družbe sta razpravljala 

stavbni in 'olepševalni odsek ter priporočala občinskemu svetu izvedbo--

V načrtu je bila zarisana nova c esta,ki je bila^ozneje izve =



nove ceste,ki bi p r e v z e l e  tovorni promet med Jržaško cesto ter Ce­

lovško in Dunajsko cesto.Tođa vkljub splošno priznani potrebi je  

preteklo več kot des etl etj e , da je bila sedanja Prešernova cesta po=

n
tegnjena do Celovške ceste. 1 Iz leta 1890 je situacijski načrt za 

okoliš med Igriško ulico,Rimsko cesto,današnjo Preš erncVo cesto in 

Veselovo ulico.Verjet.no je tudi ta načrt, predložila Kranjska stavbna 

družb a. Predvideval je namreč neve ulico od Gradišča do Prešernove 

ceste nekako v smeri Erjavčeve ceste. Ta ulica bi povezala z mestom 

stavbiŠča,ki jih  je stavbna družba imela ob Prešernovi cesti ter ob
O

omenjeni novo projektirani ulici."'

Nekakšen regulacijski načrt za mestni del med Dunajsko ce= 

sto,Kolodvorsko ulico,Dolgc-^sedaj D&lmatinovo/ulico in železniško

Q
progo je mestni stavbni urad napravil leta 1888 .“ Po tem načrtu je  

bil omenjeni mer.tni del razdeljen z novo projektiranimi ulicami na 

pravilne blok e. V smeri od zahoda proti vzhodu bi potekale štiri uli= 

ce ,dve sta bili že od prej, Prediina^sedaj PražakovaJ  in Dolga ulica. 

Za obe ulici je načrt predvideval regulacijo in razširitev na 12 m. 

Projektirani sta b ili dve novi ulici,ena v poteku Tavčarjeve ulice, 

tudi v širini 12 m,druga v poteku Trdinove in Čufarjeve v širini 

16 m.V smeri sever-jug sV b ilS  proj ektiran^ čez to zemljišče dve no=

vi ulici v širini 12 m,ena v poteku Cigaletove ulice,druga v poteku 

Miklošičeve ceste.Predvidena je bil|fregulaci ja Kolodvorske ulice 

ip njena razširitev na 12  m.Kot se vidi iz načrta,je bil blok v sreaš 

dini tega zemljišča,ki bi ga omejevale Cigaletova ulica in Mikloši = 

čeva cesta ter Tavčarjeva in Trdi nova-Čufar j e va ulica, zamišljen kot 

park,Zgradba sodne palače je pozneje zahtevala drugačno rešitev;ce= 

sta v potekuTrdinove-čufarjeve ulice je bila s sodno palačo preki= 

njena ter blok do Tavčarjeve ulice zazidan,Park je dobil prostor 

pred sodno palačo med Dalmatinovo in Tavčarjevo ulico.

Načrt mestnega stavbnega ureda iz oktobra 1889 vsebuje



mestni okoliš med Župančičevo ulico na zapadu in Njegoševo cesto na 

vzhodu ter železniško progo oziroma kolodvorom na severu Ljub­

ljanico na jugu«Zemljišče med Dunajsko cesto in Kolodvorsko ulico 

ter kolodvorom in Dalmatinovo ulico je bilo razdeljeno na bloke z 

ulicami kot na načrtu iz leta 1888.Ha načrtu je bilaj^redvidena nova 

ulica od Cankarjeve wsa&M do Celovške ceste,regulacija in razširitev 

Dunajske ceste in šelenburgove ulice ter Sl on ove ščepov ejf in Franči= 

škanske^Nazor j evej ulice.Po načrtu bi se ulica^ projektirana v poteku 

Cigaletove^, n ad al j evala do Frančiškanske,Miklošičeva pa do Marijinega 

^Prešernovega/ trga.Regulirana bi bila Prečna ulica.Kolodvorska uli= 

ca,razširjena na 12 m,bi bila regulirana do Sv, Petra ̂ Trubar j eve/ce= 

ste. Pro ti vzhodu je  bila od Resljeve ceste naprej projektirana 14 m 

široka cesta ob ž el ? zn i c i . Parn a^današ nj a Slomškova/ ulica bi bila re= 

guli rana. in razširjena ̂ Trdinova-Čuf ar jeva ulica se je po načrtu na= 

dalj evala v Širini 16 m do Resljeve ceste,naprej do Kotnikove pa v 

š i Asi 12 m,Za Pri s tavsko ̂ Kotnikovo/ ulico je  načrt predvideval regu=

lacijo in razširitev, potekala bi le do Slomškove uli ce. Od Kravje do= 

line^Vidovdanske cestej do ceste ob železnici je bila projektirana 

regulacija in razširitev Travniške ̂ Metelko.ve/ulice ob zahodni fronti 

nekaj let prej zgrajenih poslopij pehotne vojašnice.Ob vzhodni fronti

stavbišca pehotne vojašnice je bila od Kravje doline do ceste ob žeS 

leznici projektirana nova ulica, sedaj Ma j s trova.

Iz leta 1894 je načrt s stavbnimi črtami na zemljišču med

Prulami in Karlovško cesto,Načrt je bil napravljen v stavbnan uradu, 

podpisal gsjj e M estni inženir I , Sbrizaj. Od Karlovške ceste so bile pra­

vokotno na cesto,predvideno ob obrežju Ljubljani ce, proj ek ti ra ne tri 

ulice,ena je bila projektirana v sredini po vsej dolžini zemljišča 

vzporedno s cesto ob obrežju.Cesta ob Ljubljani ci, se daj Prul e, &i se

nadaljevala preko mosta Čez Grubarjev prekop do kolodvora dolenjske 

11
železnice. Ta načrt ni bil izveden.



II .

Do sedaj omenjeni ohranjeni načrti so obravnavali posamezne 

mestne del e, kjer j fa ra d i nameravanih gradenj bile treba določiti 

stavbne črte.Do izdelave regulacijskega načrta za vse mestne ozemlje 

pa. ni prisl o, dasi so bili v letih 1889 in 1890 v proračunih p e 

predvideni zneski za ta namen. 1 2  sele potres leta 1895 je to Vpra= 

sanje zopet postavil z vso nujnostjo na dnevni, red«Po sklepu ob= 

činskega sveta je bila izdelava regulacijskega načrta poverjena 

arhitektu Kamilu Sitteju,ravnatelju državne obrtne šole na Dunaju.

Sitte j ev načrt se v Ljubljani ni ohranil, pač pa v njegovi za=

puščini $sedaj ga hrani "Institut für Städtebau,RsmfîSïXKX®» Raum= 

Planung und Raumordnung" pri tehnični visoki Šoli na. Dunaju.Izrez 

tega načrta z mestnim središčem je bil objavljen. 14  Osnutek je bil 

napravljen nakstastrskem načrtu.Od Sittejevih pobud so bile v pozne=

je odobreni regulacijski načrt sprejete le nekatere in niti ne ti= 
za, .

steV k a te re  se je najbolj zavzemal.

Iz lastnega n giba sta napravila in predložila osnutka regu= 

lucijskega načrta arhitekta' Maks Fabiani in Anton Wolf,Arhitekt 

Wolf je bil sfibri vodja Kranjske stavbne družbe.Njegov osnutek ni 

znan,zato ne vemo,kako si je zamislil ureditev mesta. Ver j etno pa se 

z njim ni mnogo oddaljil od koncepta,ki ga je pri parcelaciji sve» 

jih zemljišč in pri njihovi zazidavi do tedaj uveljavljale podjetje, 

katerega stavbni vodja je .bil.Ker je immA med tedanjimi projektanti 

regulacijskih osnutkov iz svoje prakse najbolj poznal krajevne raz = 

mere, j e napravil tudi nekaj detajlnih načrtov za ureditev posamez= 

nih delov,Iz dopisa,s katerim je predložil svoj elaborat, j e videti, 

da je obsegal, regulacijski načrt v merilu 1:52880 vse občinsko ozem=

1  j e, tri detajlne načrte nekaterih pomembnejših mestnih delov,pro= 

spekta dveh trgov ter poročilo s pojasnili.Ohranilo se ni od tega 

elaborata ničesar.Iz Wolfovega osnutka ni mogel mestni stavbni urad



pri izdelavi končnegjfosnutka nič bistvenega uporabiti.

Arhitekt Fabiani je  osnutek regulacijskega načrta publiciral

in je znan po tej objavi, 15  Skoraj gotovo pa je predložil Fabiani 

osnutek tuđi v katastrskem merilu in ne le v svoji publikaciji. 

Vendar tak osnutek ni ohranjen. Iz Fabianijevega osnutka je mestni 

stavbni urad pri končni izdelavi regulacijskega načrta uporabil 

več idej,tako da sc bili njegovi predlogi v glavnem uresničeni. 

Končni osnutek regulacijskega načrta,ki je bil potem pred* 

ložen v odobritev občinskemu svetu,je izdelal mestni stavbni urad

s sodelovanjem stavbnega odseka.16-Načelnik stavbnega urada je bil

/ f š 
ing,Jan Buffe, stavbnemu odseku pa je predsedoval ing .Ivan Hrasky.

‘ludi original tega osnutka se v mestni reg Istra turi ni ohranil. 

Ohranjena pa je ena^fzmed 12 fotokopij, ki so bile tedaj napravi j e=

ne."Splošni regulacijski načrt za deželno stolno mesto Ljubljano"

je po tej fotokopiji imel datum S .11 ,189 5 ,opremljen je bil s štam=

piljko Mestnega stavbinskega urada,podrisal pa ga je Jan Buffi. 17 
obravnaval a

Ta osnutek jepSosebna anketa,ki so pri njej sodelovali zastopniki 

stavbnega,finančnega in olepševalnega odseka,zastopniki deželne 

vlade in deželnega odbora, zastopnik Kranjske hranilnice in ljubr 

ljanski stavbeniki.1 '̂ Predlagalajffe spremembe v nekaterih podrobno*

stih,Mestni stavbni urad jih  je le de 1 omgjjjpošteval, ker je glede hx 

nekaterih vprašanj zagovarjal drugačno stališče,Pripravijen je bil 

dokončni predlog regulacijskega načrta,ki ga je občinski svet spre* 

jel na seji 22 ,januarja 1896,Zoper regulacijski j e prišlo več

ugovorov zemljücih in hišnih posestnikov.Občinski svet je ugovorom 

delno ugodil,v nekaterih točkah pa je moral regulacijski načrt do= 

polniti na zahtevo deželne vlade,Fe. seji občinskega sveta l.septem* 

bra 1896 so bili sprejeti sklepi,potrebni v z.vezi z omenjenimi 

spremembami in dopolnitvami,Nato je bil regulacijski ponovno



predložen deželni vladi v končne odločitev.Dežel na vlada gjj e v

sporazumu z deželnim odborom odobrila z odločbo od 1 0 .avgusta 1897

z izjemo nekaterih predvidenih u lic ,, zoper katere so Ugovarjali

prizadeti zemljiški posestniki.V odobritveni odločbi je deželna

vlada naročila magistratu,neg izdela tri izvode regulacijskega nacr=

ta,ki naj vsebuje razen že obstoječih stavbnih črt le z njene odloč=

bo odobrene regulacijske Žrte*Zaradi lažjega uporabljanja in hranje=

nja naj bodo ti izvedi izdelani na posameznih listih,Ko bodo gotovi, 

deželne vlada je magistratu določila za izdelavo trimesečen rok,naj

jih predi oži, da jih bo po ugotovitvi soglasja z odobrenim načrtom

opremila z odobritveno klavzulo.Potem bodo ti izvodi izvirniki

odobrenega is  regulacijskega in razširj evalnega načrta.En načrt bo

obdržala deželna vlada,drug izvod bo izročen kranjskemu deželnemu 

odboru,tretji pa bo vrnjen magistratu. Ta zadnji izvod bo služil za 

podlago glede določanja stavbnih črt po predpisih stavbnega/reda.

Zato mora ostati popolnoma nedotaknjen in se ne sme vanj ničesar 

več vrisati.

Mestni stavbni urad je nato izdelal nove izvode regulacija

skega načrta na petih listih,deželna vlada jih  je potrdila ped st. 

9486 1 9 .avgusta 1898 ,sklicujoč se na svojo odločbo št. 11.810 od

1 0 . avgusta 1897 .Ti izvodi regulacijskega načrta sc ohranjeni..-^

V zbirki načrtov je tudi nek regulacijski načrt,ki j e,kot

je soditi po imenih ulic in pc zarisanih stavb ah,nastal tik pred

prvo svetovne vojno.Načrt v merilu 1:2880 j e na dveh na karton pri =

leplj enih list ih,vzhodni in zapadni del mesta sta vsak na posebnem

listu.Toda v sredini mai jka Pâs v Sipini od Tromostovja do Zmajske=

ga mosta.Na načrtu so zari rane stavbne črte,Zdi se,da je bil regu=

laeijski načrt iz 1896 s poznejšimi spremembami prenesen na kata=

20
strsko stanje okrog 1914,



Regulacijski nacrt iz 1895 de bil delno vrisan v načrt Ljub®

? 1
Ijane iz okrog 1900 ,ki ga je narisal mestni arhitekt 0 .M.Koch,

V tem načrtu so črtkano vrisane ulice,ki jih je regulacijski na = 

črt predvideval na obeh straneh začetka Tržaške ceste„Ha Mirju,

v delu Trnovega,na Prulah( le nekatere ulice) ter na Poljanah,

Po odobritvi je regulacijski nacrt doživel številne spremem* 

be in dopolnitve.Kakor regulacijski načrt je moralo mesto tudi 

spremembe predlagati v odobritev èezelni vladi,Načrti sprememb 

z odobritveno klavzulo so povečini ohranjeni ; zbrani so 1/  posebni 

zbirki.Za to zbirko načrtov sta bila napravljena dva seznama.fr«

vi je bil voden sproti in vsebuje 64 sprememb in dopolnitev re =

gulacijskega načrta,Dopolnilni seznam je bil napravljen nakàadno

ter je zajel 14- sprememb regulacijskega načrta; od teh jih 13 iz

2?
neznanega razloga v prvem seznamu ni bilo upoštevanih, Med te = 

mi so tudi regulacijski načrti Spodnje Šiške,ki je bila 1914- prifel 

ki j učeha Ljubi j ani.

Spremembe regulacijskega načrta po prvem seznamu,odobrene 

do 5 , julija  1919sso bile naslednje:

1 , opuščena je bila projektirana, ulica od glavnega vhoda pe= 

hotne vojašnice mimo plinarne pravokotno na Resljevo cesto(sklep 

obč.sveta 3 .maja 1898 ,Cod,1 1 1 /5 0 ,f o l .181 s l , ) ;

2 . stavbna črta v projektirani podaljšani Komenskega ulici

je bila pomaknjena proti se veruješ klep obč,sveta 14-, .-.apr:* la 1898,fs 

God,I I I /5 Ö ,fol. 150’ sl. , spis v Reg.I fa se ,114-8,f o l .231-24-3) ;

3 ,premaknjena je bila stavbna črta na Rimski cesti(sklep

obe,sveta 5*julija  18 98 ,C o d .III /51 ,fo l ,8 3 *s l .»sp is  v Reg.I fasc.&r 

2070 ,f o l .599-629);



4 . južna stavbna crta v Stiski ulici ostane nespremenjena na do= 

tedanjem mestu(regulacijski nacrt je namreč predvideval razširitev 

ulice in pomaknitev stavbne erte^( sklep obe.sveta 5 . septembra 1898, 

C o d .I I I /5 1 , f o l .167 s l .,s p is  v Reg.I fase. 114-1, fo l. 412-4-55) ;

5 . stavbna črta Tržaške ceste se je na mestni meji proti Vicu po» 

makniìa proti zahodu in se prilagodila trasi državne Tržaške ceste 

(sklep obe.sveta 1 5 .novembra 1898,C o d .I I I /5 2 ,f o l .58 /s l . , spis v 

Reg.I fa se .1151 ,f o l .644—671);

6. opuščen je bil trg,projektiran ob zemljišču Franca Štruklja 

(sedaj hotel T urist), širina Dolge ulice(Dalmatinove) je bila skr» 

cena od 18 na 16 m in za Kolodvorsko ulico v vsem njenem poteku 

določena širina 14- m(sklep obč.sveta 1 4 .decembra 1898,Cod.111/52, 

fo l .1 6 4 ’ s l . , spis v Reg.I .fase ,1011 ,fo l .978-1016);

7 . Širina projektirane Copove(sedaj Čufarjeve)ulice je bila skr» 

čena od 'ib iia *i2 m( sklep obč.sveta 7 .marca 1899 ,Cod .III/53» fol •

134- s l . ,  spis v Reg.I f ase. 2070, fol. 640-662) j

8 . opuščena je bila projektirana ulica od Sv.Florijana ulice(Gor» 

njega trga) k Sv.Jakoba(Gallusovemu)nabrežju Čez zemljišče Stiške» 

ga dvorca in obdržana Stiska ulica v tedanjem obsegu(sklep obe.sve» 

ta 5 . aprila 1899,C o d .I I I /5 3 ,fo l . 206 sl»,spis v Reg.I fa se .1141 ,fol. 

462-4-77);

9. severna regulacijska črta Predilne(Pražakove)ulice je bila po» 

maknjena proti severu(sklep obč.sveta 4 . februarja 1897,C o d .III/48 ,žb  

fo l .5 3 ’ s l . , spis v Reg.I fase .2070 ,f o l .728-750);

1 0 .opuščena je bila projektirana ulica čez posest Friderike 

Bürger kot zveza Dunajske ceste s Kolodvorsko ulicm( ta ulica je bi» 

la projektirana nekako kot podaljšek sedanje Kidričeve ulice),

(sklep obe.sveta 4 . februarja 1897,Cod.I I I / 4 8 , fo l .5 2 *sspis v Reg.I



fasc.2 0 7 0 ,fo l .728-750);

1 1 .strina ulice Gradišče in njenega podal jgka(Gorupove uli* 

ce) je bila zožena od 20 na 15 m,obdržana je bila vzhodna regu=

lacijska crta( sklep obe.sveta 4 . februarja 1897,G o d .I I I /4 3 , fo l .51, 

spis v Reg.I fase .2070 ,f o l .728-750);

1 2 .spremenjena je bila regulacija Geste na Rudolfovo železni 

co(Vošnjakove ulice)(sklep obe.sveta 4 . februarja 18 97 .0 o d .III /48 , 

f o l .5 0 * s l ., spis v Reg.I fase .2070 ,f o l .728-750);

13«spremenjena je bila severna regulacijska crta Sv.Petra 

(Trubarjeve)ceste od njenega začetka pa do hi^e št.9(sklep obč. 

sveta 2 1 .septembra 1897 ,C o d .I I I /4 9 ,fo l .8 9 *s l * , spis v Reg.I fase.

2070 ,f o l .728-750);

1 4 .opuščena je bila projektirana cesta čez posest Viljema 

Tre ota, ki naj bi vezala Duna jsko( Titovo) cest o s Gesto na Rudolf‘o= 

vo železnic op^troma s projektirano krožno cesto( danes Prešernova 

cesta) .(projektirana ulica bi bila med sedanjo Dvoržakovo ulico in 

Gosposvetsko cesto) , (sklep obe. svet a 4 . februar ja 1897, God. I I I / 4 3 , 

f o l .5 4 * ,spis v Reg.I fa se .2070 ,fo l .728-750);

15-spremenj ena je bila regulacijska črta Zvonarske ulice, 

širina je ostala 12 m(sklep obč.sveta 4 . februarja 1897,G o d .III /48 , 

fo l .49 s l .,s p is  v Reg.I fase.2 0 7 0 ,f o l .728-750);

1 6 .spremenjena je bila regulacijska črta Kolezijske ulice 

(sklep obč.sveta 20 . ju lija  1897 ,G o d .I I I /4 8 ,fo l .5 7 4 ’ s l . , spis v 

Reg.I fase .20 70 ,fo l .728-750);

1 7 .opuščena je bila v širini 16 m pravokotno na Tržaško ce= 

sto in na srednjo cs glavne zgradbe tobačne tovarne projektirana 

cesta do prve s Tržaško cesto vzporedne ulice(Bičevja), ( odločba 

deželne vlade 1 0 .avgusta 1897 ,spis v Reg.I fa se .2070 ,f o l .728-750);



1 8 .opuščena je bila Ozka ulica(od Kapiteljske ulice do Poljan* 

skega nasipa med Kopitarjevo ulico in Barvarsko stezo), ( sklep obč. 

sveta 4 . februarja 1897,Cod.I I I / 4 8 ,f o l .51* s l . , spis v Reg.I fase.

20 70 ,fo l .728-750);

1 9 .premaknjene so bile stavbne črte na stavbišeu nekdanje redu* 

te(sedaj stoji tam šentjakobska šola),(sklep obč.sveta 2 2 .junija 

1 8 9 9 .C o d .I II /5 3 ,fo l .309 ’ s l . , spis v Reg.I fa se .2070 ,f o l .774-775);

2 $ .premaknjena je bila južna stavbna Črta Trubarje  ulice(sedaj 

del Gojzove ceste med šentjakobskim mostom in Levstikovim trgom), 

(sklep obč.sveta 19. julija  1899, God. I I I /5 4 ,  fol. 4 7 3 , spis v Reg.I fase.

20 70 ,f o l .774-735)i

21 .spremenjen je bil regulacijski načrt na Mirju glede zemljišča 

nemškega viteškega reda(sklep obč.sveta 1 3 .julija  1899»G o d .III /54 ,

f d l .2*s l . , spis v Reg.I fa se .2070 ,f o l .774-775)î

2 2 .določene so bile stavbne črte v okolišu deželne bolnišnice 

in gluhonemnice na Zaloški sssii in 3martinski(Njegoševi)cesti ter 

Holzapflovi in Cegnarjevi ulici(sklep obe.sveta 6 . junija 1899» 

C o d .III /5 3 ,fo l .2 7 6  s l .,s p is  v Reg.I fa se .1151 ,f o l .1-7);

2 3 .spremenjena je bila regulacija Predilne(Pražakove)ulice in 

njenega podaljška na drugi strani Dunajske ceste(Dvorgakove ulice), 

(sklep obč.sveta 8 .novembra 1899,G o d .I I I /5 4 ,f o l .180*s l . , spis v Reg.I

fas c .1147 ,fo l .S85-427j  f

2 4 .spremenjen je bil regulacijski načrt podaljšane Bleiweisove 

(Prešernove)ceste med Cesto na Rudolfovo železnico in Dunajsko ce= 

sto(sklep obe.sveta 1 3 .februarja 1900,G o d .I I I /5 5 ,fo l .3 5 ’ s l . , spis v 

Reg.I fa se .2070 ,f o l .776-784);

2 5 .izdelan je bil regulacijski načrt za zemljišče ob Dunajski



costi južno ođ. topnicarske vo jasnice( med s s d sjn j o Kržičevo ulico in
»

Linhartovo ces...o ter Dunajsko costo in Peričevo ulic (^napravljen 

je oil po Fabianijevem osnutku za regulacijo severnega dela Ljub= 

ljane iz 1899j^sklep obč.sveta 6 . julija 1899,Cod.I l l /5 3 ,f o l .34-0 s l . ,  

spis v Reg.I fase .1209 ,f o l .276-279)i

26 . regulacijska crta na stavbišču nekdanje deželne bolnišnice 

je bila pomaknjena proti zapadu(ob Dunajski cesti na Ajdovščini), 

(sklep obč.sveta 5 . marca 1901 ,God.1 1 1 /5 7 ,fo l .33 s l .,sp is  v Reg.I 

fa se .1209 , f o l .9-82);

2 7 .premaknjena je bila regulacijska Črta Čopove(Čufarjeve)uli» 

ce(sklep obč.sveta 3 0 .decembra 1899,C o d .I I I /54 ,f o l . 336 s l .,sp is  v 

Reg.I fase .1228 ,f o l .651-659);

2 8 .izdelan je bil regulacijski načrt za Kapucinsko predmestje 

severno od železniške proge(Bežigrad levo od Titove ceste do meje 

Spodnje Šiške, »načrt se je delno naslanjal na Fabianijev osnutek), 

(sklep obč.sveta 5 . aprila in 1 9 .maja 18 9 9 ,C o d .III /5 3 ,fo l .2 0 3 *s l .in  

263*s l .,s p is  v Reg.I fase.1 2 2 8 ,f o l .672-683);

29 . spremenjena je bila stavbna črta obrežnega zidu in na nabrež= 

ju od Brega do Hradeckega(Čevljarskega)mosta( sklep obč.sveta 2 9 .apri« 

la 1902 , C o d .I I I /59 ,f o l , 205 s l .,s p is  v Reg.I fasc .1511,X¥I/2

š t .7736/1902);

30 . spremenjen je bil regulacijski načrt ter opuščen projekti» 

rani trg nasproti topničarske vojašnice, tam naj se po tej spremembi 

izteka v svojem podaljški .18 m široka Vodovodna cesta( sklep obč.sve*
* o

ta 15»julija  1902 ,C o d .I I I /6 0 ,f o l .5 0 * s l ., spis v Reg.I fa s e .1509,

M l /2  ët. 21 ,096/19Olj $

31 .spremenjen je bil regulacijski načrt ter opuščen nasproti 

domobranske vojašnice ob stiku Domobranske(Roške) in krožne ceste



predviđeni trg(sklep obe.sveta 7.oktobba 1 9 O 2 .0 o d .I I I /6 0 ,f o l .114 sl», 

spis v Reg.I fase .1209,V /4  š t .5160/190^5;

3 2 .izdelan j e .bil regulacijski nacrt za del katastrske občine 

Gradisce med železniško progo,Ce?.to na Ro 'nik(Večno potjo) ter mest* 

no mejo proti \Tiču( egulacijski načrt iz 1895 tega okoliša ni upo= 

števal),( sklep obe* sveta 2 4 .novembra 1903 ,Cod.I I I / 6 1 , fol.-441 ' s l . , 

spis v Reg.I fase.1513 ,XVI/2  št .33 .058 /1902 );

3 3 . izdelan je bil regulacijski načrt za del k.o.Gradišče 

(kot pod 32 zgoraj);

3 4 .spremenjen je bil regulacijski načrt in projektirana med 

Dunajsko cesto in Cigaletovo ulico nova ulica(Trdinova) v osi stran= 

skega vhoda sodne palače(sklep obc.sveta 1 8 .oktobra 1904 ,C o d .III/62 , 

f o l .308 s l .,s p is  v Reg.I fasc .1521,XVI/2  št.30 .165 /1904 ) \

3 5 .izdelan je bil regulacijski načrt za del Poljanskega pred= 

mestja med Poljansko cesto,progo dolenjske železnice, mestno mejo in 

levim bregom Gruberjevega prekopa(sklep obe.sveta 4 . aprila 1905, 

C o d .I I I /6 3 ,f o l .1 3 0 * s l .) ;
N

3 6 .opuščena je bila projektirana 12 m široka cesta na severni 

strani domobranske vojašnice(sklep obč.sveta 7 . junija 1904 ,C o d .III/62 , 

fo l .146 ’ s l . , spis v Reg.I fa se .1466 ,fo l .165-200);

3 7 .spremenjena je bila zapadna stavbna črta v Gosposki ulici 

(med Trgom francoske revolucije in Turjaško ulico),širina  ulice je 

bila zožena od 12 na 11 m(sklep obc.sveta 13 .marca 1906 ,Cod.I I I /6 4 ,  

f o l ,62 s l .,s p is  v Reg.I fasc .1524 ,X V I/2 št.31 .836 /1905 );

3 8 .spremenjen je bil regulacijski načrt nasproti pehotne vojaša 

nice v Vojaški(Maistrovi)ulici,(novo je bila projektirana ulica 

Friškovec), ( sklep obe.sveta 4 . decembra 1906,C o d .I I I /6 4 ,fo l .247 s l . ,  

spis v Reg.I fa sc, 1524-, X V I/2 št .26 .529/190  5)i



3 9 .izdelana je bila regulacija Hradeckega vasi(sedaj ceste) 

od Poljanskega mosta do mestne meje(sklep obč.sveta 1 5 .julija  1907, 

G o d .I I I /6 5 ,fo l .1 5 2 *s l ., spis v Reg.I fa se .1530,XVI/2 š t .18 .161 /1907);

4 0 .spremenjen je bil regulacijski načrt dela Trnovega med Ope= 

karsko cesto,Cesto v Mestni log in Pred konjušnico,projektirane so 

bile tri. ni) ve ceste,pri nekaterih pa je bila smer spremen j ena( sklep 

obč.sveta 3 0 .decembra 1907,C o d .I IT /6 5 ,io l .254 s l .,s p is  v Reg.I 

f as c. 1.531, XVI/2 š t . 35.681 /1907 ) ;

4 1 .opuščen je bil del Kapiteljske ulice od Barvarske steze do 

Poljanskega nasipa,odprla pa se je v odobrenem regulacijskem naer= 

tu projektirana 12 m široka ulica kot podaljšek Stroßmayerjeva 

ulice od Poljanske ceste do Poljanskega nasipa(sklep obč.sveta

2 0 .julija 1909 ,spis v Reg.I fase .1 536,X 7I/2  št .2 4 „537/19 0 9 )j

4 2 .spremenjene so bile regulacijske črte Vodovodne ceste,ki 

je bila od izteka v Dunajsko cesto pa do prve proti Spodnji Šiški 

vodeče prečne ulice razširjena od 18 na 20 m(sklep obč.sveta 1. 

oktobra 1909 ,C o d .I I I /6 7 ,fo l .3 2 6 ’ s l . , spis v Reg.I fasb.1508,XVI/1 

š t .24.663/1909)?

4 3 .spremenjen je bil regulacijski načrt in način zazidave po=

leg novega jubilejnega gledalisea(dramskega).projektirana je bila
/

nova 12 m -široka ulica za gledališčem kot zveza med Gradiščem in 

Igriško ulico( sklep obč.sveta 1 8 .januarja 1910, God. 111/68,, fol .25 sl.„ 

spis v Reg.I fa s c .1537,X V I/2 št .2 7 .72 0 /1 909 /;

4 4 .spremenjene so bile regulacijske črte na križišču Bleiweiso«

ve(Prešernove).Tržaške in Rimske ceste, opuščen je bil trikotni trg k!

ter projektiran podolgast peterokoten trg( sklep obe.sveta 5 . juni ja
JLn načrt

1908 ,C o d .I I I /6 6 ,f o l .155’ sl.,spisYv  fi"eg.I fa se .1529,X V I/2 

š t ,11 .354 /1907);



4 5 .izdelan je bil regulacijski načrt Sv.Petra predmestja I I .  

del( del mestu priključenega Yodmata)med Zaloško cesto,mestno mejo 

in Šmartinsko cesto(sklep obč,sveta 8 .marca 1910 ,God.111/68, 

fo l .124 s l .,s p is  v Reg.I fase.1515 ,XVI/2  š t .16 .187 /1903);

4 6 .projektirana je bila 12 m široka ulica Čez zemljišče. Val. 

Accetta od projektirane krožne ceste do Trnovskega pristana(sklep 

posvetovalnega sveta 3 0 .novembra 1910 ,G o d .I I I /6 9 ,fo l .2 0 ,spis v 

Reg.I fa se .1508,XVI/1 š t .30 .518 /1910);

4 7 .spremenjena je bila severna regulacijska črta v Prešernovi 

( Čopovi)ulic i( sklep posvetovalnega sveta 1 1 .januarja 1911

G o d .I I I /6 9 ,fo l .3 4 * ,spis v Reg.I fase.1538 ,XVI/2  š t .6458/1910);

H
48 . spremen j en je bil regulacijski načrt v kat a sip ki občini G-ra= 

đišce'v  občini Vič projektirana cesta se je podaljšala na mestno 

ozemlje(sklep obe,sveta 3 1 .decembra 1909»God.1 1 1 /6 7 ,fo l .446 s l . ,  

spis v Reg. I fase .153^ ,X V I/2 š t .28 .5^0 /1908 );

4 9 .spremenjen je bil zazidalni načrt ob Emonski cesti med Krak 

kovsko in Gradaško ulico,določen je bil strnjen .stavbni sistem, 

prejšnji načrt je predvideval odprto zazidavo(sklep posvetovalnega
/

sveta 6 .novembra 1911,C o d .I I I /6 9 , fo l .8 2 ’ s l . , spis v Reg.I fasc.*S3£

1785 ,X V I/2 š t .31 .72 8 /1 911 );

5 0 .podalj šara je bila v katastrski občini Sv.Petra predmestje

II  ( Vodmat) 12 m široka cesta,vzporedna z Dolenjsko železnico za 

Pavškovim posestvom in Jenkovo ulico(ni bilo mogoče ugotoviti,kdaj 

je občinski svet o tem .sklepal in tudi spis se ni našel);

51.spremenjena je bila širina ulice za novim jubilejnim gleda* 

liščemC dramo) in sisrer od 12 na 9 m( sklep obč.sveta 6 . februarja 

1912 ,Cod.1 1 1 /7 0 ,f o l .38 s l .,s p is  v Reg.I fa se .1537,X V I/2 S 

š t .27 .720 /1909);



£2.spremenjen Je bil regulacijski m črt ulic ns Vrtači ter zemlji*

sea v k c tu med Železniško progo in Cesto na Rcžnik^ečno pctje^na

dtsni strani z železniško progo vzporedna cesta se razširi do viške

■M j e ce IS  na 1? o , u l i c a ,v z p o r e j a  s progo ns aeri od Erjavčeve ceste 

do Tobačne ulice pa se razširi od 14 na 16 nilski ep obč. sveta 15. f  e*

bruarja 1910,Ccd.111 /68 ,fo l .100 s l .,sp is  v Ref.I fasc.1 £-24,30/1/2 

št. 26604/190^5

bo.Širina projektirane ulice Čez zemljišče Val.Accetta v Trnovski 

pristan je bila zožena ne 10 rajski ep obe,sveta 7.msja 1912, Cod. Il i /7 0 , 

f o l .234 sl .,sp is  v Reg.I fa s c . 1508, XVI/1 št. SO. £18/1910/5

54, spreme n j ena je bilejjregul .sc ijska črta Tržaške ceste ob mestni me= 

ji  tako,da se je vskladila z regulacijsko črto v občini Vič/sklep obč, 

sveta 2 .aprile 1912,Cod, IIT /70 ,fo l ,173-5sl. , spis v Reg.I fase.1785,

XVI/2 š t ,38.177/1911^5

5 5 ,spremenjen je bil zazidalni način na zemljišču med. Zarnikovo uli= 

co ,Streliško ulico,Ulico Stare' pravde in Elizabetno^Z-rinjskege/ofesto 

^sklep obc.sveta 1 1 .julija  1912 ,Cod.111 /70 ,fol»369 ̂ s l s p i s  v Heg.I 

fase. 1509,XVI/* št. 15 .509/1901^;

5 6 ,spremenjene so bile regulacijske črte v Vegovi in Knežji h2±k 

^TurjaškiJ ulici ter na Valvasorjevem trgu^Trgu francoske revolucije^,

^sklep B&ixsaxSæ posvetovalnega sveta 6 ,novembra 1.911,Cod, 111/69, 

fol, 83 s l .,sp is  v Reg.I fs.se, 1540,XVI/2 št, 25 ,9S9/1910J*

.57, spremen j en je bil regulacijski načrt, na križišču Tržaške, Rimske 

in BI eiweis everse daj Prešernove^ ceste in nasproti zgradbe obrtne šole 

^na Aškerčevi c e s t i j , širina Nadvojvode Evgena ^Aškerčevem/ceste se od 

Emonske ceste đo Mirnikove ulice določi na 20 m,naprej do Tržaške ce­

ste ne 16 m,na križišču je bil projektiran trikoten trg* širi na Murni­

kov e ulice se določi na S>6 m zaradi ohranitve Vrat v rimskem zidu*

južno od obrtne Šole je bila projektirana nova 12 m široka ulica£sklep



obč. svete 2. aprila in 11 .julija 1912, Cod ,III/70 , fol. 172 sl. in 367 sl, 

spis v Reg.I f* as c. 1529, XVI/2 s t ,11 .354/190lj\

5 8 .širina ceste v kata str alni občini Gradišče zapadno od drsa- 

lisča/sedanja Kocenova ulica/ je  bilf^ožena od 12 na 10 m/sklep obč, 

sveta 2 8 .oktobra 1913 ,Cod. I I I /7 1 , fol.304 sl.in  13. januarja 1914, 

C o d .III /7 2 ,f  cl.20  s l .,sp is  v Reg.I fase,1588, V/4 št, 28,779/191 §/}

5 9 ,opuščena je bila projektirana Cesarja Avgusta ulica^za dram= 

skim gledališčem,ki naj bi vezala Gradišče z Igriško ulico/,^sklep 

obč.sveta 1 0 ,februarja 1914 ,Cod.I I l /7 2 ,f o l .68 sl.,sp is  v Reg.I 

f  as c.1537 ,XV1/2 š t .27 .720/19  09J  j

6 0 .opuščen je bil projektirani okrogli trg cb stiku Levstikove 

ulice in Vrtač e,sir in^orej ektiranih ul: c ob Tobačni tovarni in ob 

železniški progi ̂ sedanji Tobačna in Ziljskega ulica/ je bila zožena 

na 12 romski ep obč.sveta 7. julija  1914, Cod. 111/72, fol. 207 sl.j',

61,.spremenjene so bile regulacijske črte na Žabjeku,v Zvonarski 

ulici in Vožarskem, pctu^sklep obč.sveta 7 . julija  1914,Cod.111/72, 

f o l .209'sl.,delno  modificiran 1 9 .januarja 1915,God.111 /73 ,fo l .19 s l ., 

spis v Reg.I fase. 1790,XVI/2 š t .7583/1914;/;

62. Spremenjen je bil regulacijski na črt bivše občine Spodnja Ši= 

ška in sicer je bila na severni sxxxxt meji zemljišča pivovarne Uni= 

on projektirana 14 m široka cesta pomaknj ens^za 20 m proti severu 

^sklep obč.sveta 20 .julija  1915 ,C o d .III /7 3 ,fo l .116 s l .,sp is  v Beg.I 

fase .1228,fo l .767-788/j

€ 3 .zaradi industrijskega tira v tobačne tovarno je bila preložen 

na na severnem d e l u  gozdne drevesnice projektirana cesta/sedaj Osi avi j = 

sk|u.liea/,^sklep obč.sveta 3 .julija  1917, C od .III/75 , fol. 89 sl.,sp is  

v Reg.I fase .1793,XVI/2 š t .3442/1917/*

c .spremenjena je bils^regulac ijska Črta na vogalu Brega in Ccj = 

^cve ceste^pi i zcisovi hiši,/,vogal je bil zaokrošen^sklep obč. sveta



5» julija 1919 ,spis v Reg.I f  a sc.1 794 ,XV1/2  š t .13:24/191 cdJ\
Dopolnilni seznam vsebuje naslednje spremembe regulacijskega 

načrta: «

I . spremenjen je bil regulacijski načrt Dol ge /Dalm ati novellili ce 

in delà TSblodvorske ulice ter projektiran javni trg pred sodno pa=

1 gčo^sklep obč.sveta 1 9 .julija  1899 ,Cod.111 /54 ,fo l .46 sl»,spis v 

Reg.I fase .1147,fol. g35 sl,Ji

IT. spreme njen je bil regulacijski načri^nodal jšane 'Bleiweisove 

ceste;ta sprememba je bila upoštevana že v prvotnem seznamu,gl.pod 

š t .24j

III.spremenjen je bil regulacijski načrt mestnega dela med Du­

naj sko c este , Toma novo /t-r e ž i k cv c J u 1i co, Frana Jos ipa ̂ Cankarj evo/cesto 

in Kol ize j skò^Ptihar j evoluì i co, kj er je stala vojaška bolnica in vo= 

j aško s kladiš c e , ̂ skl e p cbc. sveta 19. februar j a 1907, Cocl. I I 1/65, 

fo l .4 0 » ,spis v Reg.I fase .2056,fo l .428-436^/j

13/.s in  na podaljšane Ulice Stare pravde med Elizabetno^Zrinjske- 

gs J  in Domobransko^RcškoV cesto je bila del ocena na 14 m^sklep obe. 

sveta 1 5 .julija  1907,C o d .IIl /6 5 ,fc l .1 5 3 % spis v fteg.I fase.1552, 

XIX/17 *š t .436/19 01J  i

"'V.po naročilu deželne vlade je bil spremenjen regulacijski na­

črt v delu Gradišča med progo Jiižne žel eznice, Cesto na Rožnik^zač e= 

tek Večne potiJ  in občinsko mejo ter je bila dolce ena razširitev ce­

ste vzporedno z železniško progo od 12 na 15 m,k er je bila ta širina, 

predpisana za cesto ob progi tudi na ozemlju občine Vič^sklep obč, 

sveta 15. juli j a in 5. oktobra 1907, Cod. I I I /6 5 , fol .153 in 190, ,spis 

v Reg.I fase .1524,XVI/2 Š t .26.604 /1905 /;

V I.-izdelan je bil regulacijski načrt , za del priključenega Vodms- 

ta med Sffiartinsko in Zaloško cesto ter železniško progo južne in 

dolenjske železnice /skl ep obč.sveta 4 . aprila 1905 ,Cod.I I 1/63,



fo l .129 s l . ; in 1 1 . februarja 1908 ,Cod,1 1 1 / 6 6 , fol,5 5 ’ sl,,sp is  v Reg.I 

f  as c. 1515 ,XVI/2 Št . 1 6 , 1 37/OSj;

V II . spremen je n je bil regulacijski .nečr*- za Prul e, odpadli bi pred­

videni Tesarska ulica med Karlovško cesto in Prul ami ter do Zvone rske 

ulice podaljšana Sredina,projektirana pa je bila nova ulica,ki bi ve= 

zala Karlovško cesto in Prul e ( y  poteku današnje Prapro tnikcve ulic e j ,  

/sklep obč.sveta 6 , oktobra 1908 ,Cod.I I I /6 6 , fol.261 sl.,sp is  v Reg.I 

fase. 1210,fo l .588 s l . J f

VIII.sprejet je bil regulacijski načrt za priključeno Spodnjo 

Šiško,ki ga je deželna vlada odobrila 1 6 ,decembra 1909j(sklep obč.sve­

ta 17 .novembra 1914 ,Cođ.I 11 /72 ,fol.281 s l .,sp is  v Reg.I fase.1781,

XVI/ 2  Št.15 .270 /1914 ,odobreni regulacijski načrt v zbirki načrtov

co/s Ji

i x .sprej et je bil regulacijski načrt Kavškove ulice^v Spodnji 

oiski^,ki ga je deželna vlada odobrila 6 . septembra 1910;

X. sprejeta je bila dopolnitev regul aci jskega načrta Spodnje Ši­

ške ,ki jo. je deželna vlada odobrila 31 .marca .19115

XI in XII.izpopolnjen je bil regulacijski načrt za del trnovega 

zapadno od Zelene poti^kolezijsko ozeml j e:/, ̂ sklepa obč.sveta 8 .aprila 

in 2 8 .oktobra 1913 ,Cod.I 11/71, fo l .121’ sl.in  307’ s l . , spis v Reg.I 

fase. 1787,XVI/2 St,.Äfy 334/1812 Ji

XIII.spremenjen je bil regulacijski 'jfert glede današnje Dvorža=

kove ul ice^sklep obč.sveta 2 3 .aprila 1918 ,Cod. 111 /76 ,fo l .74 ’ s l*ji

XIV. spremen j en je b il regulacijski načrt za Mirje in sicher je 

bila opuščena 16 m široka cesta,projektirana poš evno čez zemljišče 

nemškega viteškega reda med Gorupovc ulico in Uliçc rimskih legij 

^Snežniško ulicoJ  ter projektirana 14 m široka cesta ob fiimskem zidu 

(sk lep obč.sveta 7 . julija  in 2 0 .oktobra 1914 ,Cod.111/72 ,fo l .204’ sl. 

in 266* s l ,,sp is  v Reg.I fase. 1529, XVI/2 š 1 .11.354/1907 J 9



IV.

Regulacijski načrt iz 1896 je del Ljubi j an e, ki leži Beveri­

no od železniške pr ege, t c. je Bežigrad,! e delno obravnaval, F r e d  vi o. tl 

je le nekaj ulic na levi strani Dunajske ceste ter določal dovozno 

cesto ob železniški postaji,današnjo Vilharjevo,ter nekaj ulic 

okrog tedanjega pokopališča s v ,Krištofa.Vprašanje preložitv e poko= 

pališča še ni bilo razčiščeno,z ato so ureditev celotnega okoliša 

taicrat odložili.c

Leta 1ö97 je olla zgrajena topniška vojašnica ob Dunajski

cesti.Za kolodvorom v Šiški pa si je mesto pridobilo zemljišče, 

kjer naj bi se zgradile de^-vnice državnih žele znic.Zato je bilo 

treba predvideti komunikacije v okolišu topniške vojašnice in bo= 

dočih železniških delavnic.testni stavbni urad je izdelal osnutek 

regulacijskega načrta ^Wdel katasttske občine Kapucinsko predmestje 

med topniško vojašnico in občinsko mejo prèti Spodnji giški.Lei je 

tudi občina Spodnja šiška pripravljala svoj zazidalni načrt,sta se 

obe občini, ljubljanska in spodnj^išensk a, sporazumeli glede c est, ki 

naj Di se nadaljevale na ozemlju sosednje občin e. Ljubljanska obči= 

na se je ob tej priliki tudi zavzela,da na zemljišču šišenske od = 

čine,kolikor je bilo predviđeno za železniške delavnice,niso bile

proj eKtirane c este.

Zaradi ugovorov zoper prvotne sprejeti osnutek regulacija 

sKega načrta,ki je urejal okoliš med Dunajsko cesto in mestne mejo 

proti Spodnji Šiški,je bil sklep o odobritvi preklican.Mestni stavb* 

ni urad je pripravil tudi osnutek regulacijskega načrta za del ni fe­

sta severno od kolodvora,to je vzhodno od Dunajske ceste. Toda 

stavoni odsek občinskega sveta j e ta osnutek zavrnil,češ da j e pre= 

melo upošteval bodeči razvoj tega mestnega d e la .Občinski svet je  

tedaj naročil Županu,naj da osnutek regulacijskega načrta izdelati



strokovnjaku,ki ima prakso v takem delu. Izdelava osnutka, je bila na=

to poverjena arhitektu Maksu Fabianiju.25

Fabiani je cSnutek regulacijskega nacrta izdelal v katastrskem

merilu 1 :2 8 8 0 .26 Načrt s pojasnili je dal tudi natisniti."'^ Posnetki

osnutka so bili že večkrat objtvljeni,28 Mertni stavbni urad /ing.

Duffl" J  je  Fabianijev osnutek precej kritično spre j el, Osnutek sploh

ni bil obravnavan v celotijna njegovi osnovi so bili izdelani regula» 
le

cijski načrti za posamezne okoliše.-seve rnega dela Ljubljane. Ti regu=

lacijski načrti so zajeli območje med Dunajsko cesto in mestne mejo

proti Spodnji Šiški ter manjši kompleks jušno od topniške vojašnice.

Rali sc že omenjeni .ned spremembami regulacijskega načrta pod šli,25

in 2 8 ,Že sprejeti regulacijski načrt za območje zahodne od Dunajske

ceste je bil pozneje glede Vodovodne ceste ponovno spremenjen ; spre=

membi sta omenjeni pod š t ,30 in 42.

Famen,da bi bil za severni del Ljubljane izdelan regulacijski

načrt,ki bi ta del mesta povezal z mestom južno od železniške proge,

tedaj ni bil dosežen.Leta 1910 je bila s podvozom na Šmartinski cesti
/

urejena nova zveza med starim mestom in novim mestnim delom,ki naj bi 

se razvil onstran žel%niške proge,Tedaj je bilo treba misliti na re= 

gulacijski načrt,da ne bi gradbeni razvoj ostal prepuščen slučajnostim 

in samovolji. Leta 1911 je mestni stavbni urad ^C.M, Kocl^ izdelal 

osnutek načrta za severni del mesta nad progo južne železnice,Ta osntit= 

tek verjetno ni ustrezal,kaji^že naslednje leto so bile v posebni 

anketi določene smernice za izdelavo novega in j e občinski svet skle= 

nil,naj se v ta namen razpiše javen natečaj.2"

Fa razpis je  bilo vloženih 15 osnutkov,osemVje ocenjevalna 

komisija izločila; iz ožje konkurence.Prvo nagrado je prejel ing*^ei= 

de iz Na u en a pri Berlinu, drug? .nagrado je prejel arhitekt Friderik 

Schmidinger iz Münchena,sicer pa rojen v Ljubljani kot sin ljubijan-



skega notarjema načrt z geslom "Frogressus” , tretja nagrada pa je bi­

la  podeljena načrtu arhitektov W. Schwegler j a in Ch.Bêguelina iz Düss 

seldorfa sa načrt z geslom «'Salus Publica".Nacrt ing.Gustava ìvenin- 

gerja pl.Lerchenthala iz Gradca je bil odkupij en* Fagraj eni in še nek

kateri drugi osnutki regulacijskega načrta so bili raz stavi j «Pl v Ja= 

kopičevem paviljonu»

Načrti ing. He idej e , arh. Schmid inger j a , arh. W. Schweglt rj a in Ch.
Karla Brünnlerja

Beguelina, ing.Meningerj a ter načrt/z geslom »Zukunftsbild» so znani le 

po Skabernetovi objavi®2^ k  tem tem osnutkom in k osnutku»vloženim

pod geslom »Sedanjost, Preteklost, Prihodnost»; so ohranjena pojasnila 
29a

projektantov. Ohranjeni so osnutki z gesli»Emona nova",»Sava»»

»Sedanj cst,3É Preteklost,Prihodnost",ki pa niso prišla v ožjo konkuren= 

SO
co* Imena projektantov niso znana»Osnutke Karla Krista in Frante 

Šrameka iz Dunaja pod geslom »Slovinska Lublan»,arh.Ferdinanda Mayra 

iz Innsbrucka pod geslom »Podoba mesta " ,  ing. Kurta Fritscheja iz Kato­

vic v Šleziji pod geslom "Z1atorog», Kurta Karmela iz Gradca pod geslom 

"Suum cuique» ter Karla Brünnlerj a iz Ljubljane pod geslom »Zukun£ts=
OJ

bild» je magistrat vrnil projektantom na njihovo zahtevo, A

Po sodbi razsodišča ni bil nobeden izmed, projektov sposoben,, 

da se uveljavi v predloženi obliki brez potrebnih sprememb in prila= 

goditev krajevnim razmeram.Zato je m= st ni stavbni urad dobil nalogo, 

da na podi egi nagrajenih osnutkov izdela uradni regulacijski načrt za 

severni del Ljubljane in ga vskladi z že odobrenim načrtom okoliša 

med Dunajsko cesto in mestno mejo proti Spodnji šiški.Ta načrt sta do 

srede leta 1914 izdelala načelnik stavbnega odseka ing.štembov in 

ravnatelj stavbnega urada Duffž.Ta načrt je  1.1915 stavbni urad pre­

risal,podpisal ga je ing.Prelovšek.32 Občinski svet je osnutek stavbne^ 

ga urada sprejel na seji 2 0 .oktobra 1914,Med prvo svetovno vojno je 

bila za vojaške potrebe zgrajena zvezna proga med gorenjsko in dolenj= 

sko žel eznicoj obstoječe stanje se je  s tem bistveno s premen ilo* Po aa=



svetu deželne vlade je mestni stavbni urad leta 1918 izdelal nov osnu=

tek regulacijskega načrta upoštevajoč zvezno progo med gorenjJfe in

33
dolenjsko železnico,sicef pa načrta iz leta 1914 ni sprem enili.

Tako izpopolnjen osnutek je bil predložen deželni vladi v odobritev. 

Preden pa je bil odobren,je prišlo do konca prve svetovne vojne*Nove 

politične raaaere z ustanovitvijo Jugoslavije so prinesle tudi nove 

razmere za razvoj Ljubljane .Na rodna vlada Slovenije je že začetek 

leta 1919 dala pobudo,na j se regulacija severnega dela Ljubljane re= 

šuje obenem z železniškim vprašanjem in vpraša) jem preložitve glaVne= 

ga kolodvora.34 Do take rešitve sicer ni prišlo,toda po preteku nekaj 

let se je mesto pričelo ukvarjati z novimi regulacijskimi načrti za 

območje severno od kolodvora.
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ni spreminjaj; yPeke izpopolnjen osnutek je bil predložen deželni 

v Te di v »đobritevjfPr eden pa je J f C l ccWoren,^ je prišre do k<mca. pr­

ve sjsret ovne vojne,Nove politične razmeri z ustanovi tviLj-cClugcälavi je 

<t prispe sl e tudi ncvej^azmere za razvoj LAUbl jane J^ai;cdna via*

da Slovèni j e je z^začetek leta 19.19 dala pV:;udč,naj se regul\cidi 

severnega\deji Ljubljane \esuje obenem zJ&CL e^niškim vprašanjem 

.vprašanj^ preložitve gl a vite ga kolodv^,a , d " Do 'take rešitve s£f5er bi 

prišlo, teda pq. preteku neka j \L .et/ée je mesto pričalo ukvpigati • z no= 

idfmi regulacijami nacrti za -Območje severno cd kcl^šKfora,

OPOloE,

1, Vlado Valenčič, Obli kovan j e Ljubljane v prvi pol ovici XIX, stol et ja. 

Kronika X IV /1866,str.142 sl. - 2 ,G l ,op.1 , str .143 sl. - 3 ,Vlado Valen* 

čič,Gradbeni razvoj Ljubljane od dograditve južne - železnice do potre* 

sa 1,1895, Kronika ÏX/1961, str, 135 sl, - 4 ,Gl, op. 3, str, 136 sl, - -g^ü^Lj, 

Zbirka načrtov 0 0 /4 ,Plan des west. Th eiles der Stadt Laibach mit Anga­

be der Baulinien nebst Projekt der Stadterweiterung bis zur Südbahn.

Stadtbauamt ,l .j  anuar 1876, A, Wagner. KaČrt je bil objavljen g l .o p ,3,

str .137. - 6 ,ivALj , R e f , I f asc.996,fcl , 201,Projcct,Farzellirung■und
* /

Umlegung der Trie ster Reichsstrasse im westlichen Theile der Stadt

Laibach, Kreinische Bauge s ells chaft, 1873/1 S82^Drugi izvod nač̂ rta, 

s podpisom “ entw.Wilhelm Treo'1 j e v Zbxirki načrtov 00/4, - ^'H eg",'!

fase ,996 ,fo l ,200-230, -■ 8 ,lALj ,Zbirka načrtov 0 0 /4 ,Situationsplan 

über die neu zu eröffnende Verkehrsstrasse in cler Gradiscila Vorstadt 

an dei an der Triester Reichsstrasse gelegenen Realität der kraini* 

sehen Baugesellschaft vormals Vincenz Seunig’ s G a r t e n ,Laibach 1890,

9 ,MALj,Zbirke načrtov 0 0 /4 ,Stadt-Plan,Stadtbauamt Laibach Juni 1888,

C I 16OOJ. - 1 0 .MAIj,Zbirka n a č r t o v ‘oC/^Kestni stsvbinski urad ljub= 

ljanski v oktobru 1889$merilo 1 :2880, - 1 1 .MALj^Zbirka načrtov 00/4,

Načrt .o stavbinskih črtah na Prulah ,I,Sbrizaj,20 ,10 ,1894 , - 1 2 . Gl.



o p .S ,str .139. - 1 3 .Vlado Valenčič, Prvi ljubljanski regulacijski na­

črt. Kronika XV/1967, str» 74 sl. -Face Šumi,Arhi lektura secesijske dobe 

v Ljubljani.Ljubljana 1954 ,str .10 sl.-Arhivsko gradivo o regulacija 

s kem načrtu je  povečini zbrano v MALj , Heg, I fa sc. 2070. - 14,Boris 

Gaberšcik,Camillo Sittes Plan für Laib«eh,Berichte zur Raumforschung 

und Raumplanung,Wien, 10, Jahrgang 1966,Heft 1, str. 29-33.y.- 1 5 ,Maks 

Fabiani,Poročilo k načrtu občne regulacije stolnega mesta. Ljubljane, 

Dunaj 1895 .-Druga izdaja, je izšla 1SS9 in je vsebovala tudi regula= 

čilski osnutek za severni del Ljubljane^bežigrajski okoliš^/,Fabiani= 

jev osnutek je objavil Sumi,n,o ,m ,slike str .I I ,  - 1 6 ,Sumi,n,o,m, 

s tr ,18 sl* - 17 ,MALj,Zbirka načrtov 0 0 /4 ,Splošni regulacijski n&Črt 

za deželno stolno mesto Ljubi jano ,9.11.1895.0bj avl. j en je bil v Kroni= 

ki XV/1967; str.74 in Šumi,n.o.m .slike str ,I I I . - 18, MALj, Reg,I fase, 

2070,zapisniki ankete,-Gl.op.13 ,Valenčič,n.o ,m .str,77 .sl* - IS.MAlj,

Zbirka načrtov 00/5, 2 0 ,MALj, Zbirka načrtov 00/4, Lj ubij ans, regula=

ci j a 1:2880. - 21*C.¥,Koch,Fačrt mesta Ljubi jana,priložen Vodite*

lju po Ljubljani,ki ga je izđsl I,Bonač, Ljubi jana, - 22, MALj, Reg, IV 

A, Izpremembf in dopolnitvi rtguli'čnigt! za Ljubljano v kolikor

so bile od nadzorne obla sti odobrene do 5, julija  1919, -ffačr ;.i so na= 

vederti pc istih tekočih, številkah,kot sc shranjeni v kenvolutu. in 

vpisani v posebnem seznamu,Seznam,ki ga je vodil mestni stavbni urad, 

vsebuje 64 sprememb ir dopolnitev,K temu seznamu je ing,Ivačkovšek leta 

1934 naknadno sestavil dopolnilni seznam sprememb in dopolnitev,ki 

v prvem seznamu niso bile zajete,Dopolnilni seznam s 14 sprememoami 

in dopolnitvami je bil napravljen na podlagi načrtov,ki so bili pri 

deželni vladi,Fačrti,s®xs^î!E«ii:ÿKî5tx deloma originali,deloma pa pre­

risani ?so opremljeni, z rimskimi številkami I  do X I V , -Pomembnejše 

izmed sprememb in dopolnitev regulacijskega načrta so obravnavane 

Valenčič, Spremembe in- dopolnitve ljubljanskega regulacijskega načr­

ta iz leta 1896 ,Kronika XV/1967, str.152-165, -‘2? .Vlado Valenčič,



Regulacijski r>f črt severnega dela Ljubi jene, Kronika- XVI/1968,str.

102, - 2 4 .G l .cp .2 8 ,str*102. - 25 .Gl. op, 2-3, str. lOS. - 26.MALJ,

Zbirka načrtov 0 0 /6 ,Maks Fabiani,Načrt zb . osnovo in preosnovo se = 
vernega dela Ljubljane , od 14. februarj a 1899. - 27 .F. Fabiani ,Regu=

lacija deželnega stolnega mesta Ljubljane,Dunaj 1899 ,str.5 sl. - 

2 8 .SUmi,h,o .îo. str,IV}V*Skaberne,Osnovni načrt za severni del mesta

Ljubljene,Vijesti Hrvatskog društva inženira i arhitekta u Zagre=
A e

bu,Društva inženirjev v Ljubljani i Društva inž«nira i arhitekta u

kraljevini Dalmaciji, God ina XXXIV^Zagreb 1913, str, 91fV*»as**x gl.

op. 23, str. 107. - 2 9 .Gl. op, 28,Skaberne,n. o.m, str ,112.. sl. ,147 sl , ,

161 sl, -Posnetka Fe idej evega in Schrnidinger jevega osnutka g l . op.

2 3 ,str .110 in 112t 1 ;'$£O.FALj ,Zbirka načrtov 00/6. 3 1 ,Gl. op. 23,
' • j,TA T, j ,

Str .108, - 3 2 ,Gl. op.2 3 ,str .111 „ -33.j2birka načrtov 00/6 , trije izvodi.
" ^  Mestni stavbni urad*,

"Faerta regulacije severnega dela Ljubi jene'*,merilc 1: 2F50‘,|frE'i t e-

bruarja 1918 ,CjL. Koch,ing, Prelovšek, - 34;, Gl, op, 23, str, 112,' MALj»

Reg. IV B fa sc. 80, št. 78.503/36, Spi s št .9871/20.-

29a.M&Lj ,Reg.IV B fase.90 ,št .78.503/36,pri spisu XVI/1 št. 15.330/12/

T
A

Reg.IV B fase.90 ,št .78.503/36,pri spîfiu XVI/1 Št.15.330/12.- 

Reg.IV B fase,90 ,št .78.503/36,pri spisu XVI/1 št. 15.330/12.- 

Reg.IVB £a$c.90 .Št.78.503/36 ,spis št .19.741/14.-
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