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Stina prvenstvo za ‘ovu interpelaciju? (Ne prima).
Prvenstvo nije primljeno.’ '

Izvolite Cuti izvestaje g.g:. Ministara.

Sekrétar Gavro MiloSevi¢: (saopstava): G. Mini-
star gradevina izveStava da ¢e odgovoriti, kad bude
stavljena na «dpevni red, na interpelaciju narodnog
piOslamka g. Vladimira St. Krsti¢a o odronjavanju de-
sne obale reke ‘Morave kod sela KruSara, Srez ‘rava-
ni¢ki;

G. Ministar soc1jalnc politike' i narodnog zdrav-
lja izveStava da ¢e odgovoriti kada prikupi potrebne
podatke na interpelacije narodnih poslanika: g. Mi-
lana BoZi¢a o eksploataciji radniStva od strane Ju-
goslavenske .destilacije drva d. d. u Teslic¢u; Stjepana
Baciéa o polozaju privatnih namestemka u industrij-
skim predu7ec1ma u Varazdinu; v

G. Ministar Suma i rudn ika izveStava da ‘¢e, od-
govoriti kada prikupi -potrebne podatke na inter-
pel'lcuu narodnog poslanika g. 'Milana BoZi¢a o TGS
ispraviiom’ radu direktora Ajzenstetera;

- G. Ministar unutra$njih poslova izveStava da ¢e
odgovoriti kada prll\upx potrebne podatke,na inter-
pelaciju narodnog poslamka g. dr. Stjepana Batica
o radu sre<k0g nacelnika i zandarmerije u Srezu do-
njo-stubickom.

Pretsednik ' dr.
primaju se na znanje.

Izvolite Cuti traZzenja o 1zdavan3u sudd g. g: na-
rodnih poslanika.

Sekretar Gavro MiloSevié (saopstava) G.' Mini-
star pravde traZi ovla$éenje za produZenje krivicnog
postupka protiv harodnih poslanika: g.g. dr. Ante
Kuntari¢a zbog krivi€nog™dela protiv javnog saobra-
¢aja; dr. Milana Grbe zbog-dela iz § 301 Od. Il 'Kaz-
nenog zakonika; g. Branka Corbi¢a za delo iz § 297
Od. 11 Kazncnog zakonika, i Vlddimira Bordévi¢a za
delo iz paragrafa 369 Kaznenog zakonika.

Prétsednik dr. Kosta Kumanudi: Ovi zahtevi: g.
Ministra pravde upitice se” Imunitetnom odboru.

- Prelazimo "na dnevni' red. Prva tatka dnevnog
reda ‘je izveStaj 'Odbora za promavanje zakonskog
predioga o ugovoru o prijateljstvu.izmedu Kraljevme
Jugoslavije 1 Republike Turske. :

Ima rec 17V€\tl]aC RO T . prouta odborski
izvestaj.

lzvestilac Stevan Ciric: Goxpodo narodni poslani-

kao izvestilac Odbora za proucavanje ovoga za-
-knnskog predloga imam cast da proditam ovlaj iz-
vestaje

Kosta Kumanudi: Ovi izveStaji

NARODNOJ SKUPSTINI

Odbor za proutavanje zakonskih predloga o me-
dunarodnim ugovorima i sporazumima primio je na
proutavanje predlog zakona o ugovoru o prijatelj-
stvu, o' nenapadamu o sudskom raxpravlJanju o ar-
bitrazi i o koncilijaciji, zakljutenom i potpisanom "
Beogradu 27 ‘novembra.:1933 godine izmedu Kralje-
vine quoslavue i Repubhke Turske, ‘usvojivsi tek-
stuelno” zakonski predlog ‘v’ nacelu i pojedinostima,
te .mu’ je Cast predloZiti Narodnoj skupstini da’ ovaj
zakonski predlog izvoli USVO_]ltl

Za lizvestioca Odbor je odredio G. Stcvana Ciri-
¢a, potpretsednika Odbora. : .

14 juna 1934' godine

Beograd.
Sekretar, i Pretsednik,
St. Ciri¢,:s. .

B. KujundZié¢;'si r.isi izvesno -~ da’pretstavija jedan ‘niz ‘uslova, .
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Clanovi:
Dr qukoslav Mileti¢, s. r., dr. Miloslav Stojadinovic,
, dr, L,]udewt PleO, s. 1., Milutin Jeli¢, s r. dr.
Nikola lelé S. I.

Pretsedmk dr. Kosta’ Kum’mudx' Ima ret, Ministar
inostranih poslova g. Bogoljub Jevtic. (Pljeskanje)

‘Ministar inostranih poslova Bowouub Jevtié: Go-
spodo  narodni poslanici, }(raljevslxa vlada ‘ima Cast
da vam podnese na odobrenje ovaj projekat zakona
o ugovoru o prijateljstvu, arbitraZi i nenapadanju iz-
medu Kraljevme Iugoslavuc i Republike Turske,

Ugovor sdm po sebi nije ni malo izuzetan. On
uldzi u'onaj niz ugovora o prljateljstvu arbitraZi i.0
sudskom’ ra%pravljan]u koje je Kraljevina Jugoslavija
ved zaklmmh sg ‘nizom  prijateljskih -drzava. Da po-
menem samo dr .ave Male antante, Francusku, Polj-
ski, Sjcdmjene ameritke drZave, Belguu i Grek.

* On je izraz one politike medunarwdne saradnje
kola je'u skladv sa odlukama DruStva naroda i u vezi
nase deklaracije -od 1928 godine o pristupanju fakul-
tativnoj odredbi o obaveznom sudskom ra\pxavl_lanju
pred Mcdunarodnim sudom pravdL u Hagu.

Ima Jedna novina u njenu, koju cete nac¢i u ¢l. 1,
gde se izricno veli- da visoke strane ugovornice prx-
maju obavezu da nece prlbegavatl ratu kao sredstvu
svoje ‘narone polltlke kao'i obavezu da ¢e osuditi
svaki napad- i i¢e$ée u ma kakvom napadu pokusa-
nom od treéih, ili svaki agresivni sporazum upravljen
protiv Jedne ili druge od obeju zemalja.

Ovd je odredba u potpunnm skladu, ako se se-
cate, sa‘apelom, prosle godine, pretsednika Sjedinje-
nil americkih drzava g. Rusvelta, koji je 'upuno Se-

fovima pojedinih drZava; cna- je isto tako i izraz

politike ‘koju Kraljevina Iu;z-*slavua dosledno od svo-
ga poStanka vodi u celoj svojoj akiji medunarodne
sarddnje,'u svojoj politici'odnosa sa pojedinim drza-
vama. ]

Narotito je to izrazitije formulisano ‘u jednom
<porazumu Koji je 'pro'sle ‘godine jula mc‘seca pot-
da vama svima poznata i jako. 1stalmuta Kao jedan
krupan ¢in meduanarodne saradnje i miroljubive poli-
tike svih potpisnica ovoga akta.

Sa zadovoljstvom isticem da je potpisnik na to-
me aktu i Republika Turska. U nizu prijateljskih’ do-
dira ‘na medunarodnim sastancima, u razvoju politike
medubalkanskih: odnosa, uvek sit nati susreti sa pret-
stavnicima Turske Repubhke bili srdizni, bili’ jedno-
dusni i saradnji ‘na politici ‘mira, na pohtncn medu-
sobnog sporazuma’ ra Balkanu. (Burno pllecl\an]e)
Odatle iSlo "se.i dalje, i naSa saradnp po svima pxta-
njlma medunarodne politike bila je topla iskrena i
cna je dala jednu osnovu za buduci razvoj nasih naj
srddénijih odnosa, ‘naSe intimne saradnje po svima
pitanjima koja.interesuju obe drzave.

Gospodo, nemam - pofrebe ‘da govorim o sa-
moef ugovoru o p’rijatellstvu o arbitrazi, on je po-
znat'svima ‘vama, poznat je po tome Sto 1e on, velim,
isti-takav kakav:smo vec¢ imali sa pojednim pujatelj
ckim ‘drZzavama, a kou su veé kroz Narodnu skupstinu
°provedem Njegov je znataj vedi od ostalih u tome
samo $to je on polititka oznaka na$ih srdatnih od-
nosa, nadeg u istini prijateljstva sa- Republlkom Tur-
skiom.

Istorija naSih odnosa posle rata ne belezi mnoge
datume, ona ne oznacuje neke’krupne ‘momente,” ali
jedan 'niz



222

spontanog razvoja prijateljstva i oseéanja -zajednice
u interesima da mi, tako redi, ne moramo i ne treba
mnogo da insistiramo na pojedinim aktima Koji po-
stoje izmedu nas i Turske Republike jer, velim, oni
nisu ni mnogobrojni ni osobito znacajni.

U teSkim vremenima posle rata kroz koje je tur-
ski narod prolazio, ja to zelim da istaknem, Kraljevi-

na Jugoslavija je pratila- onu upornu, onu veoma |

znatajnu borbu koju je turski narod, cela turska na-
cija, vodila za svoju samostalnost, za svioje odrZanje,
za pun uspeh u stvaranju svoje nacionalne drZave.
Kraljevina Jugoslavija i -na$ narod pratili su to sa
osobitom paznjom, sa jednim visokim priznanjem, i,
nesumnjivo, sa iskrenim postovanjem za sve napore
nacionalne Turske da se manifestuje kao samostalna
i nacionalna drZava i na Balkanu i, naro¢ito znacajno,
kao veza izmedu Evrope i Azije koja je nesumnjivo
po geografskom poloZaju i strategijskom znataju od
krupne vaznosti po dalji razvoj.i dalju bezbednost
celog Balkanskog poluostrva. Mi danas moZemo sa
zadovoljstvom .da konstatujemo da je turska nacija
u svojim najteZim momentima borbe za odrzanje, za
svoj nacionalni Zivot, na¥la dostojnog junaka svoje
istorije Gazi-Mustafa Kemala. (Burno pljeskanje i
povici: Ziveo!), koji je imao muske hrabrosti da u
onim najteZim vremenima po tursku naciju pregne
na jedno veliko delo, koji je imao, van toga, i mnogo
vestine i puno mudrosti da jedno veliko delo dovede
do sreénog rezultata. . :

Turska, savremena nacionalna i u svojim sada-
$njim granicama mioderno organizovana, liSena svih
onih tereta proSlosti, svih onih uslova i nezgoda
koji su po istorijskoj nuZnosti doveli do pada Oto-
manskog carstva, ova nacionalna Turska Republika
veoma je vazan i veoma Kkoristan inilac meduna-

rodne saradnje i narotito jedan od glavnih oslonaca.

medunarodne politike ' sporazuma i. bezbednosti.
(Odobravanje i povici: Tako je!)

Srdatnost odnosa osobito, i to treba istaci, iz-
medu Jugoslavije i Turske, datira narotito od istorij-
skog trenutka susreta i posete Nj. Vel Kralja Alek-

sandra Istanbulu.. (Burno odobravanje i povici: Ziveo

Kralj!), i Njegiovog sastanka:i Njegovih-razgovora sa-

Pretsednikom Turske Republike Gazi Mustafa Kemal-
paSom. (Burno plieskanje i uzvici: Ziveo!) - -
‘Mogu redi, da je to jedan od najkrupnijih mo-
menata u balkanskoj: politici i sigurno istorijski. vrlo
vaZan, neobi¢no istaknut, kao ¥to ie i u medunarod-
noj politici jako zapaZen, koii je dao balkanskoj po-
litici onaj prestiZ, dao onu vaZznost, koju ona nesum-
njivo i zasluZuje i po &ijoj ¢e trajnosti medunarodni
7ivot svakako da zabeleZi krupne i blagotvorne re-
zultate. : ]
Posle toga sastanka mi smo, gosnodo, imali niz
susreta od koiilh je jedan i dolazak u Beograd veoma
uvazenog -$efa spoline nolitike Turske Republike
RuZdi-Beja, kojom je prilikocm ovai ugovor i pot-
pisan. Odmah za ovim akcija na balkanskom spora-
zumu, rad na definitivnom sporazumevanju i precizi-
ranju balkanskog sporazuma ie ubrzan, tako da je
Pakt balkanskog sporazuma-bio dva meseca iza toga
potpisan u‘Atini, zasnivajuéi se na regulisaniu i na

punom medusobnom sporazumu postignutom izmedu

potpisnika Balkanskoga pakta. Mi. ceo jugosloven-
ski narod, u doslednom stremlieniu ka sporazumu
balkkanskih narada, u onom oseéanju zaiednice i ne-
ophodnoj solidarnosti balkanskih naroda. da bi se
odr7ala ne samo nezavisnost nego i.spokojstvo i
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omogucio napredak svih nas na Balkanu, mi imamo
narocitih razloga i.duZnosti da u ovoj politici, u da-
ljem izgradivanju odnosa i saradnje sa Turskom Re-
publikom; traZimo one potrebne elemente za budu¢-
nost bez kojih- se uspesna politika balkanskog spo-
razuma i uspeSna politika saradnje na organizaciji
mira ne moze voditi. (Pljeskanje i uzvici: Tako je!).

Narotiti zna¢aj na Balkanu savremene nacional-
ne Turske ne sme da se gubi iz vida, njega treba uvek
isticati sa.iskrenim prijateljstvom-i srdaéno3¢u koju
zasluZuje i onako kao §to je pravilno ocenjen i shva-
¢en znacaj Kraljevine Jugoslavije, §to sam imao Cast
i sre¢u u Turskoj, u Ankari, prilikom moje proletnje
posete da utvrdim i osetim. :

DuZnost nam je istaéi, i to &¢inimo sa zadovolj-
stvom, da je ta savremena, nacionalna Turska, koja
je u prijateljskim odnosima sa svim velikim ' silama,
koja je u vrlo dobrim odnosima sa svim svojim .su-
sedima, koja je oslobodena svih tereta proSlosti, mu-
dra i umerena, vaZan inilac mira i da mi sprovodeci
nasu politiku iskrene saradnje, naSu politiku trajnoga
mira i iodrzanja danasSnjega stanja i ma Balkanu i u
Evropi, Zelimo da izgradimo tu saradnju i da je ogra-
nizujemo S$to bolje i da uz nju pridruzimo, kao Sto
smo zdruzeni mi u Balkanskom sporazumu, i druge
sile i da dovedemo u sklad tu politiku sa odnosima
naSim prema ostalim velikim silama, koje imaju po-
sredne i neposredne interese na Balkanu, :

Kraljevska vlada upucujuéi ovaj projekat zakona
na odobrenje Zeli da u nadoj jednodu$nosti, i u vasoj
punoj saglasnosti sa ovim ugovorom, oznali i vai-
nost tih odnosa i istakne i znafaj svoga.dubokog pri-
jateljstva sa savremenom nacionainom Turskom Re--
publikom. (Burno odobravanje, pljeskanje i povici:
Ziveol) ,

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ g. Mita
Dimitrijevic, . ; =R

Mita Dimitrijevi¢: Gospodo narodni poslanici, na-
Sa spoljna politika za ove dve godine u punoj aktiv-
nosti svojoj zabeleZila je pozitivne rezultate, i svi
ti rezultati idu ka jednom jedinom cilju, ka obezbe-
denju i Cuvanju mira. Svi pozitivni rezultati postignuti
u ovom duhu nisu, gospodo, etapni. Oni stavljaju
veé u izgled jednu celinu, koja je u isto vreme celina
i logi¢ka i politi¢ka na delu ¢uvanja mira. Nala jc
politika vrlo jasna i odredena i za to je i uspeina;
naSa politika je jasna'i odredena, jer odgovara inte-
resima’ ¢ovefanstva i mira, i zbog toga nasa spoljna
politika ne daje etapne uspehe, nego’se razvija na
grandioznoj liniji, na frontu ¢uvanja mira sa severa
na jug. To je istolni front ¢uvanja mira, koji ide
“preko Balkana i dalje u Tursku. ' _

Gospodo, ovaj ugovor zakljuten je izmedu Tur-
ske Republike i Jugoslavije proSle 1933 godine na
dan -7 novembra. Ja moram na ovom mestu da se
osvrnem malo sa jednom izvesnom Kkritikom ne na
sam ‘ugovor i vaznost njegovu, nego i na jedan ste-
rilni period, kioji je u naloj zemlji u spoljnoj poli-
tici vladao tako dugo, a taj sterilni period tako dugo
u nasoj spoljnoj politici, imao je, gospodo, i svoja
razodarenja i izvesne negativne rezultate,

Na ovom mestu da kaZem da je Jugoslavija, na
duZe vreme ostala izvan bliZih i odredenih ugovora sa
Turskom.. Izmedu nas i Turske Republike postojato
je samo ugovorno stanje koje je proizilazilo iz opsteg
ugovora o. miru. Medutim, za dugi niz godina, po-
tev 0d 1922 godine, Turska zakijuuje ugovore io pri-
jateljstvu sa mnogim drZavama, koje i geografski
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stoje mnogo dalje od nas i koje, po odnosima nale
potrebne medusobne solidarnosti nisu tako. bliske
Turskoj, kao Sto je slu¢aj sa naSom zemljom. Naro-
¢ito je ovo interesantno kada se ima na umu da iz-
‘medu nas i Turske nema niti je bilo nekakvog spor-
nog pitanja, dok su druge drzave, sa spornim pita-
njima, uspevale da zakljuce izvesne ugovore o pri-
jateljstvu i o nenapadanju. Mi, pcd pritiskom jedne
zablitde u tom sterilnom periodu nasSe spoljne politi-
ke, nismo dosli do toga da zakljuc¢imo u svoje vreme
ugovor o prijateljstvu sa Turskom.

Druge drzave medutim zakljuc¢ivale su te ugo-
vore sa Turskom. Tako na primer poljski ugovor sa
Turskom zakljucen je 23 jula 1923 godine. Arbanija
iste godine zakljutuje ugovor sa Turskom, zatim Ma-
darska, a 1924 godine Austrija. Iste godine, 1924,
zaklju¢uju vgovore sa Turskom o prijateljstvu sever-
ne, daleke drzave, kao Sto su: Svedska, Holandija,
Estonija, Finlandija. U toj, 1924 godini, pada i za-
kljutenje ugovora o prijateljstvu s Turskom i to Ce-
hoslovacke i Spanije.

U sledecoj, 1925 godini, zakljuéeni su bili ugo-
vori o.prijateljstvu s Turskom od strane ovih drzava:
Danske, Norveske, Sovjetske Rusije, Svajcarske i Bu-
garske.

U toku 1926 godine zakljucuje Engleska sa Tur-
skom ugovor o prijateljstvu, a iste godine i Nemac-
ka, pored zakljuc¢enog ugovora o prijateljstvu s Tur-
skom, zaklju¢uje sa njom i trgovinsku Konvenciju.

Francuska, takode, u istom smislu, sporazumima
u pitanju Sirije, ureduje i zasniva prijateljske odnose
sa Turskom. Najzad, gospodo, i Meksiko 1927 godine
zakljuuje ugovor o prijateljstvu sa Turskom, a Ce-
hoslovacka iste godine zakljutuje s Turskom i SVOj
trgovinski ugovor.

U sledecoj, 1928 godini, Turska Republika, da ne
nabrajam ovde sve zakljuéene ugovore, zakljucila je
ugovor o prijateljstvu pa i trgovinske ugovore sa
svima cvropskim drZzavama, pa i sa'Sjedinjenim Ame-
rickim drzavama. Sy

Jedino nala drZava, izuzev opSteg ugovora o mi-
fu, nije imala sve do prosle godine nikakve blize ni
odredenije odnose sa Turskom.

Ja ¢u dalje u svome izlaganju objasniti zaSto je
takvo stanje bilo izmedu naSe zemlje i Turske i zasto
je ono trajalo tako dugo. Gospodo, taj sterilni period
nade spoljne politike prekida se jednom velikom i
velicanstvenom manifestacijom, znacajnom i neposre-
dnom intervencijom Nj. V. Kralja, koja daje naSim
odnosima sa Turskom jedan zaista veli¢anstven, isto-
rijski znadaj. (Burno odobravanje i uzvici: Ziveo
Kralj!) Inicijativu u duhu mira, na bazi jacanja od-
nosa na Balkanu i solidarnosti izvr§io je nas uzvi-
Seni gospodar i Kralj Aleksandar 1. (Burno odobra-
vanje i uzvici: Ziveo Kralj!) On’je obeleZio ovaj put.
jednom velikom, lutnom istorijskom linijom na svo-
me putu oko Balkana. (Zivo odobravanje). Njegovim
dolaskom u Stambul i sastankom sa pretsednikom
Turske Republike g. Mustafa Kemalom bio je preki-
nut ovaj sterilni period u nasim bliZim medunarod-
nim odnosima sa Turskom. Od dana sastanka naSeg
Kralja sa Sefom turske drZave u Stambulu nastaje,
gospodo, jedan Zivahan, jedan srdacan tok u stva;
ranju dogadaja i pozitivnih rezultata u nasim balkan-
skim odnosima. Taj #ivahan, taj mladi pun aktivnosti
pokret u nafoj medunarodnoj politici vezan je ovde,
sa punom hvalom i slobodnim priznanjem, treba to
redi, za naSeg Ministra inostranih poslova g. Jevtica

(Odobravanje i uzvici: Ziveo!). Radost ovde nije samo
za li¢nost Ministra u resoru inostranih poslova, nego
je radost i priznanje za promenjenim redom stvari,
radost je za promenjenom situacijom na Balkanu.
Ovako mudru i zdravo izvodenu politiku inaugurisanu
od nase strane g. Jevti¢ umeo je i znao da izvede sa
jednom neposredno$¢u, bez zakulisnog, s puno otvio-
renosti. Za nasu odredenu i zdravu politiku priznanje
nam je dato od naSeg velikog prijatelja g. Bartua.
(Pljeskanje i usklici: Ziveo-Bartu!). Njegove su reci
i njegovo misljenje 0 jednoj odredenoj, o jednoj
mudroj politici na Balkanu prenesene preko velike

Stampe svih naroda. Pedeset-Sesdeset miliona Citalaca

imalo je prilike da ¢tita o tome kakva je nasa spoljna
politika, kakve ideje nju inspiriSu i kakvi se rezultati
u jednoj otvorenoj iskrenosti postizu u punoj ljubavi
za mir i Covecansku pravdu.

Gospodo, neéu propustiti i pogresio bih da ovde
ne izrazim osobito priznanje jednom Ministru spolj-
nih poslova, koji je na velikim putovanjima kroz
Evropu, od Ankare do Loundona, od Ankare do Zene
ve, i-na svima putevima gde se radi o miru i gde
se stvara jedan zdrav odnos za mir, uvek stalno
neprekidno u- pokretu, neprekidno u Zivoj diplo-
matskoj delatnosti, to je Ministar inostranih poslova
nacionalne Turske g. Ruzdi Bej (Pljeskanje).

Gospodo, ja netu otiéi daleko od svoga pred-
meta i ¢ak smatram za duZnost da unekoliko ovde

-iznesem u kakvom je pravcu isla i kroz kakve je eta-

pe prolazila turska spoljna politika u odnosu prema
drzavama u Evnopi. Ja ¢u istadi da to nije mala stvar,
jer-se u Turskoj vrie dva preokreta. Jedan preokret
na bazi savremene kulture, unutra, a isto tako vrsi se
i drugi preobraZzaj u spoljnoj politici Turske u duhu
i 7elji za mirom. Ta politika, gospodo, imala je svoje
teSkoce. Pobede nad Grcima, likvidacija sukoba sa
Engleskom i Francuskom u pitanju Mosula, likvida-
cija sukoba oko granica Sirije, o isplati otomanskih
dugova, to su sve teskocée, gospodo, ali sve je to lo-
jalno i pravedno re3eno i.one su dovele Tursku do
normalizovanja njenih odnosa sa Zapadom. Za vre-
me Mosulske krize pokazala se opasnost da se opet
zao$tre odnosi. Vel se iz Ankare ¢uo poziv na oruzje
a Engleska sa svoje strane -potsticala je Italiju pro-
tiv Turske. Regulisanjem te Ikrize kemalistitka viada

Zivo je nastala da u $to kraéem vremenu normalizira

sve svoje odnose sa zapadnim-idrZavama i obezbedi
Tursku od svih moguénih napada. U tom cilju Turska
je zakljucila specijalne sporazume sa svima dota-
da¥njim protivnicima. "Italija je najduZe medu njima
ostala u- stavu neprijateljstva prema Turskoj. Muso-
lini je tri pune godine istupao protiv Turske svojim
govorima i izjavama nagovestavajuci otvaranje Tur-
ske za njenu kolonizaciju. To je lodrZavalo oStri
otpor od strane Ankare prema Rimu. Ugovor o ne-
napadanju i neutralitetu, potpisan maja 1928 godine
oznatava prekid tih zategnutih odnosa izmedu Tur-
ske i Italije.

Vidi se jasna tendencija turske spoljne politike,
da sa svima zemljama, bez izuzetaka, normalizira uza-
jamne odnose i da oko sebe obezbedi svu sigurnost

‘mira.” Ali ipak i u toj normalizaciji odnosa ima iz-

vesnih' niansa, jer je dolazilo do te3kih momenata i
sukoba. Koliko je Turska prema zapadnim drZavama
odrzavala jédnu odredenu politiku, teZe¢i normali-
zaciji svojih odnosa sa njima, ona je istovremeno
dala Zive dokaze kroz sve te momente i etape o
svojoj odredenosti, o jednoj svojoj stalnoj odluci da
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sa svuje strane Kontribuira u stvaranju mira na celoj
liniji, gde se nalaze dobronamerne teznje za mironi.

Gospodo, trebalo bi-— ja sam to kazao ve¢ u
poletku'—- da se osvrnem i na naSe greske u .poli-
tici. Ja sam se ovde mogao pos]uzm izvesnim obave-
Stenjima, koja sam s vremena na vreme imao od
dosta kompetentmh lléno>t1 narocito u Ankari.

Refeno mi je da je bila teznja da se u Beogradu

dode do jednog sasvim normalnog odnosa i da se jos
tada, za vreme ministrovanja g. dr. Ninlica, za-
liuc1 jedan’ pakt prijateljstva i nenapadanja. Povo-
dom toga je govoreno o prvoj: i najvaznijoj ulozi
koju u politici Balkana ima Jugoslavua. Mi Turci,
reeno mi je, iskreno smo Zeleli i Zelimo da nepo-
sredno preko Jugoslavije obnovimo nase politicke
odnose sa.Balkanom. Turska u Aziji vodi . politiku
samoprestiZa, iako je svoju prestumcu prenela u Ma-
lu Aziju. Osnovni teren za politiku Turske .ipak osta-
je-Balkan i sva je naSa Zelja da se .ocuva i- zaga-
antuje mir na Balkanu. Ali, nazalost, refeno mi je,
da je nastupio nesporazum 1zmuiu vaSeg ministra
inostranih poslova g. Nindi¢a i naSeg ministra spolj-
nih poslova g. Ruzdi Beja. G. Ninti¢ je. zahtevao za
svaki odnos Turske sa JugOslavuom da.mi, Turci,
prethodno, na bazi neutralnosti, uredimo nase odnose
sa ltalijonm.

Jedan od dvojice, u tome pitanju, Ninci¢ ili
Ruzdi Bej, morao je izgubiti ili pogresiti. G. Nincic
je tada sav bio predan Italiji do te mere, da je posle,
kad je veé potpisan Tiranski pakt, sam, u li¢noj iz-
javi kazao da se u svojim pogledima prevario.. Go-
spodo, to. je bila fatalna pogreska, fatalna pogreska
i zabluda da se na Balkan ide iz .Rima! MoZe se
samo preko Balkana iéi u le, a niposto 17 Rima na

Balkan.

Gwvoreno je g. Nindicu sa turske sirane da se
ostavi Italija po strani, a da Turska i Jugoslavija
stvore jednu &vrstu osnovu prijateljstva i zbliZzenja i
da se time zapoc¢ne na jedan vidan nacin politika
balkanske solidarnosti, nezavisnosti’i Jacanja‘

¢ Medutim g. Nincic, Irlllkom tog 'vaznog sa-
stanka sa Ruazdi Bejom u Beogradu cstao je pri
svome, da niSta ne potinje s' Turskom bez ‘prethod-
nog uredenja njenih odnosa sa Italijom. G. Ruzdi Bej
sa takvim odgovorom otiSao je'iz Beograda. I §ta
se dalje deSava? Po povratku turxkog ministra spolj-
nih poslova u Ankaru, a povodom Jedne e111g111at1me
izjave u. govoru g. Musolmua napercne protiv Tur-

ske i mene nezavisnosti, ministarski savet u Ankari

dcnosi odluku za moblhsanje 1zvesnoq dela turskih
trupa. Htelo se Jedanput tom merom proceniti ozbi!j-
nost cvakvih a;:reslvmh nafrovextam u elokvenciji g.
Musolinija. 1 rezultat je bio ovaj: turski.drzavuici
hteli su jedanput da su natisto sa jednom opasaoScu
kaju je trebalo likvidirati. U toku njihove politike
ono 3to obelezava rezolutnost j ono 5to-.obelezava

lmraktcr Mustafa Kemal paSe to je da jeveran jednoj.

1dc11 mira uveren u prava svoje nacionalne Tutske
i%ao_ pravo prsima svakoj opasnosti. Cospodo imalo
se vere u nacionalni moral kod Turaka, i rezulfat
toga bio je taj da je posle 17ve<nog vremena nastu-
pio preokret u odnosima ltalije prema Tursiioj. Taj
preokret je bio vel JdQll’) niansiran . prijateijstvom,
obeleZen prijateljstvom. i nayad prije atéljslist manife-
stovan dolaskom' DuCevog  emisionara g. Grandija u
Ankaru. Na: drugol strani g. Nindi¢ dotekao je razo-
(.arenje i viSe nego to, samoobmanu kroz Tiranski

pakt. Time se zavrsio sterilni period njegovog mini
strovanja, .

Cospoct b 1(1 narocito _isticem ovaj sterilni perlou
da bi se sa vise reljefnostx prikazalo ono §to Je na-
stupilo sa velikom balkanskom politikom nasega
gospodara u zdravom i mudrom izvodenju te politike
od Njegovog Ministra inostranih dela g. Jevtiéa:
(Povici: Tako Je' Ziveo!), ;

Goepodo mi smo danas ve¢ tu s triumfom po-’
litike mira na jednoj’ velikoj liniji, na jednom veli-
kom froitu. Za pobedu mira mi unosimo sve snagé
nase zemlje podnecemo i sve Zrtve ako treba za
‘Cuvanje mira. Mi ve¢ s pmvom ‘moZemo redi da nasa
politika tlllll]lfUJC ona je triumfovala u svom za-
mahu, ona je triumfovala nedavno u mamfeatacul
koju smo. imali’ na ovim klupam'l gledajudi. prija-
teljske mudre odlucne oli. naSeg velikog prijatelja
g. Bartua. Mi nemamo, gosplodo, nista drugo nego
da nastavimo bez promene nasu politiku mira kroz
cvr<tu rezolutnost i kroz ¢vrstu ideju da sluZimo mi-
ru, jer tako se sluzi jedino Covelanstvu i progresu
ako sluzimo miru svetovecanskom. Gospodo, ovaj u-
govor rastiS¢ava teren, ovaj ugovor samo, podvlac1
ono §to smo mi veé zapocell na delu mira. Pravac je
ve¢ uzet u duhu Cuvanja mira. Pored Male antante,
pored ratifikovanog - Istotnog pakta i. Balkanskog
pakta, s ovim ugovormo ‘o pruatelptvu sTur%kom, mi
smo-veé¢ na Sirokom putu cuvanja .mira, i u tom.mi
prestavlgamo jednu’ jaku strulu i snagu svetske politi-
ke mira. Zato pozdravimo svi \kupa ovaj ugovor kao
jedan od ciljeva politike mira 1 balkanske solidarno-
sti. Otvoren je pred nama Siroki put na kome nece-
mo 1mat1 viSe sporova, nego na kome cemo ic¢i za-
jedno prsa uz prsa da brammo mir i da utinimo
sve sa svoje strane da mir triumfuje u svetu.

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima re¢ g. Bo-
gumil Vosnjak.

Dr. Bogumil Vo3njak: GOspodo narodni posla-
nici, posve je bilo ispravno, da nas g. Ministar ino-
stranih dela, govorecn 0 ugovopu koji je danas pred
nama, spomene i dva vaZzna medunarodna akta, koja
Su posle naSeg ugovora.s Turskom 7akljucenn Ne
mozemo danas govoriti samo o jC('llOIIl medumrod
nom aktu 1(011 se tice Balk'ma ne mo7cmo samo go-
voriti ¢ nadim odnosima prema Turskq; Ja mislim
da je u medubalkanckxm odnosima_pravi predmet
nasih vccanJa i da _]C sasvim opravdano, ako se. se-
{imo_ danas jedne nale susedne zemlje, koja," ja, se
nadam, stoji pred. novim pravcima svog razvica, ‘ako
se setifio Bugarske, i Ja se nadam jedne nove Bu-
garske buducnmtl. _Ja necu suvise zalaziti u problém
Bugapske, necu da pitam za Petriz i I)/umaju, nego
kaZzem da je stvarni izvor snage za bugarski narod

i drzavu, silni izvor snage, pruatehstvo sa Jugosla-
vuom' (Qlozm usklici: Tako jel).

Gospodo, ovi akti, 'koji su akti stvaralua mira
ne samo na Balkanu nego, i svetskog mira, ova tri
akta: konvencija o deflmcul napadaca, ugovor o pri-
jateljstvu, nenapadanju i sudskom rqspravlJanju iz-
medu nas i Turske, kao i pakt Ballanskog sporazu-
ma, mislim da to pretetavlja jedan chmetyem pra--
vac nase politike mira.

Gmpodw sa zadovoljstvom moZemo konstato-

vati, da su dve tri slovenske drzave' postupile u je-
dnom od najve¢ih problema mira Jedmstveno Dozvo
lite ‘mi da kazem sa ovoga mesta- dve tri-redina racun
Jjedne izjave jednog ¢oveka, sa koym smo bili‘ ves
pre rata u vrlo intimnim polltlékxm odn051ma da




kazem dve tri relt o izjavi dr. Karla KramarZa, koji
je rekao, da je priznanje Sovjetske Rusije od strane
Cehoslovacke izdajstvo Slovenstva..Ja: mislim da.ove
re¢i nisu na svome mestu. Da li. je bilo: izdajstvo
Slovenstva za. Cehoslovacky ako je ona. imala svoje
stvarne . veze sa -Rusijom veé¢ odmah posle sklapanja
mira, iodmah posle 1919 godine? Nije bilo izdajstvo
mira, kad je Poljska stupila u’legitimne pravne nie-
dunarodne odnose sa Rusijom. Mi vidimo da je sara-
aivala Sovijetska Rusija na vrlo jak nain kod stva-
ranja konvencije o defIHICljl napadaca, :

G. Bartu, 30 maja na sednici opste komisije
Konfcrencue za razoruzanje rekao je ove: vrlo teSke
redi: »N]Je u-pitanju samo. autoritet Konferencue za
razoruzanje, treba jasno govoriti, u pitanju.je njeuna
egzistencija, i prekld Konferencije  za razoruzanje
koja je .emanacija DruStva naroda, znadi i prekid
egzistencije samog. DruStva naroda. Za Francusku ,je
DruStvio naroda jedna -Covecanska potreba.

Ja mogu isto tako da kaZem da te iste reci vrede
i za Jugoslaviju, da vrede i za nasu, zemlgu

Gospodo, problem mira .ne .moZe se glcdatl sa
stanoviSta” onih, koji kaZzu da je rat jedna prirodna
potreba. Ne mozemo pristati -na miSljenje onih koji
kazu, da je rat potreba dovelanstva, Ne! Mir je
moguc i pacifizam kaZze, da je rat u dana¥njem sta-
nju savremene tehnike Jedan apsurd Ja bi:sebi do-
zvolio da citiram nekoliko reli iz tako reéi Svetog
pisma nacional-socializma. Adam Miler napisao je pre
140. godina knjigu »Elemente der Staatskunst« — Ele-
menti drzavne nauke — i u tome svonie delu Adam
Miler kaZe: »Ratovi su neprijatnosti koje su posle-
dica toga Sto zivi narod uz narod, kao S$to su-u naj-
bolje uredenom drultvu procesi i sporovi neprijatno-
sti, koje dolaze otuda 3to ljudi Zive zajedno Ali za
ove procese i sporove ima pravo i sudac-te Je isklju-
¢eno medusobno razratunavanje.«

Sada. se ja pitam zaSto isto tako ono S$to vredi
za Zivot poledmaca,
izmedu naroda i drzava. 1. tu 1e mogué sudski po-

stupak i ba§ Adam Miler, koji je pristalica rata kao-

jednog izrazaja nacionalne politike, Adam Miler mora
priznati ipak mogucum sudski postupak izmedu na-
roda i drzava kao i izmedu pojedinaca.

Gospodo, Sto se ti¢e pakta o definiciji napadaca,’

taj pakt ima svoju izlaznu tacku u Kelogovom paktu.
Kelogov pakt stavlja rat van domaSaja nacionalne
politike. Ali Kelogov. pakt neSto nema. On je igrazaj,
kako bi rekao -anglosaksonskog lakonskog diplo-
matskog izraZavanja. On nema nikakve sankcije. To
je njegova glavna nesreca i ba§ je velika zasluga
drzava Male antante i Sovjetske Rusije i svih onih
koji- su pristupili. konvenciji o definiciji napadaéa
vnjlhova je zasluga velika da je Kelogov pakt nasao
svoj nastavak. Inale Kelogov pakt ne zna¢i nita
..ako se ne kaZe ko je taj napadat. U definiciji je ja-
sno izraZeno ko je taj napadac Napadat je onaj koji
izvrsi obJavu rata, onaj ko upadne u tudu zemlju sa
oruzanim cetama i bez objave rata, sa kopnenim, po-
morskim i vazduSnim snagama bez objave rata.
‘Moram da kaZem, da je ova definicija naJpadaca ved

usla u nacrt pakta evnopske 51gurnost1 u maju 1933

godine. lzvestilac je bio g. Politis, -na§ dobar prija-
telj 1, vidite, nije se moglo to u.krugu.evropske poli-
tike izvrsiti.. Moglo je dodi do defmlcqe napadaca
samo na:osnovu regionalnog pakta i mi moZemo biti
ponosni da :smo u€inili jedno - veliko delo mira, Sto
1 iSMOo prlstupxln ovoj velikoj stvari, to-jest da Smo de-

zaSto to ne .vredi i za odnose -

STENOGRAFSKE BELESKE

Balkanskoj konferenciji.

smrtni udar B’l]kan\l(OJ konferenciji. Nikako mi
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finisali ko :je napadac. Ier, ako bi doSlo do ratnog
dejstva od: Qgromnog znacaja bi bilo za javno mlslje-
nje druglh drzava i za javio mis Sljenje celoga sveta,
da se:moze :kazati. ko, je-napadac a ko nije. Samo
nasa konvencija ne -.obuhvata:ono Sto je bilo u prvo-
me predlogu,.u predlogu.Politisa; t. j. da bi bili odre-
deni funkcioneri, koji-bi u" jednom medunarodnom
odboru odredili tacno to stanje napadaca. Vidi se i
tu da se .nije: moglo postici-onv $to bi bilo vrio po-
trebno, a to je da bi bilo odredeno jedno telo, jedna
komisija, . koja bi pristupila’ odredivanju napadaéa,

Gospodo, ja bih sebi dozvolio sada.da se za-
drzim malo na tome radu'oko stvaranja prijateljskih
odnosa. izmedu svih balkanskih. zemalja, na tome ra-
du.oko stvaranja jedne atmosfere prijateljstva bal-
kanskih naroda, koji se je rad ogledao u Balkanskoj
konferenciji, astavljenoj iz pojedinih’.balkanskih. na-
cionalnih grupa - balkanskih zemalja. Tio je ona
Balkanska konfcrcncija koja je -potela svoj rad u
Atini 1930 godine,. <¢iji je rad takode protkan ‘sa
idealima pacifizma, I'ba¥ taj Svetski kongres mira u
Atini 1929 g. dao je potstreka za -stvaranje Balkan-
ske: konferencije, Ja, gospodo, mogiu sa dosta auto-
riteta da govorim o radu Balkanske konferencije, po-
Sto sam:ja sam -osniva¢ nase jugoslovenske grupe na
I mogu. vam rec¢i to, go-
spodo, da sve. dotle, dok je taj rad bio.na ekoriom:
skom,  kulturnom i sccijalnom polju, Konferencija
ie imala uspeha; ali- ¢im je taj rad preSao te granice,
¢im je taj rad hteo da zameni rad ministarstava ino-
stranih poslova balkanskih zemalja, odmah u tome
momentyu uvidelo se je da Balkanska konferencija
ne moze imati vise uspeha. Pokrenuto je pitanje ma-

njina na toj konferenciji i bas to pitanje manjina na

Balkanskoj: konferenciji ‘bilo je kamien smutnje, i
mogu reéi i to, da-je ovo pitanje ‘manjina zadalo
1e
mozemo prlzmtl da mi u Jugoslaviji imamo bugar-
skih. mamma Ve¢ na osnovu samih mirovnih ugovora
tatno ie iodredeno Sta.je mamma Manjina je manjina
rase, manjina vere,: manjina jezika. Sve to ne vredi
u nadem slucaju i ‘ponizavajuée je upravo ako se
hoée da ima u Jugoslaviji slovenskih manjina, ana-
logno onome pogre$nom radu pok. Stjepana Radica,
koji je-traZio hrvatsku manjinu u srpskome delu na-
Sega naroda i srpsku: manjinu .u hrvatskome deiu
naseg naroda. Isto tako bi se greSilo ako bi se u Ju-
goslaviji .trazile manjme slovenskog porekla i slo-
venske Kryi. Bugari su hteli da na Konferencul u Bu-
kurestu stvorc 1nov pojam imanjina, i to pored vere,
jenka i rase hteli su trecu oznaku, -to je consciencé
L osccaj pripddnosti. Ali posto za takve oznake
manjina nema nikakve osnovice u ugovorima, to ni-
SIMo moglv ni da pnmamo Treca Ba\lkamkl konfe-
rencija u BukureStu je primila nacrt Balkanskog pak-
ta, ali .taj Balkanski pakt, ZaliboZe, govori i o ma-
njinama za koje jugoslovenska dclewacm nije mogla
da glasa.

Ne mogu da vam dam velika sliku balkanskih
ko’nfcrencua .ali treba samo da se protitaju rezolu-
cije koje su bile ye¢ primljene pa da se vidi kako je
njihoV ;rad i njihovo polje rada bxlo ogromno. ‘Zali-
boZe da Je taj materijal:suviSe opSiran da bi mogao
biti izvrSen od strancjedne orgam/acue koja jC za-
snovana na privatnoj nncuatm Ali ja sam vec 1928
‘godine \podneo jednu 1deju i“to u svojoj knjizi »Po-
beda Jugoslavije«, a to je, da treba da se osnuje u
Beogradu jedan Balkanski institut. ' Tom prilikom
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imao sam pred oima jednu stvar, a to.je, da su i
amerikanski narodi i amerikanske drzave u sli€nim
odnosima kao i balkanski narodi, i ja sam imao .pred
otima Panamerikansku uniju, o Cijem je delckrugu
15 januara 1928 godine potpisana Konvencija. I moja
je Zelja bila izrazena u tome da bi Balkanski institut

imao za zadatak da prikuplja sve podatke i infor- .

macije iz privrednog i socijalnog zivota i meduna-
rodnih odnosa balkanskih drZzava. Podvuéi treba da
su vlade odlucujuée u toj Uniji i zadrzale inicijativu
u svojim rukama. I, gospodo, to je moja Zelja bila.
Meni nije lako, danas sa ovoga mesta govoriti o
tom vrlo vaznom problemu medubalkanskih cdnosa.
Moram da podvucem da sam ja bio stalno za depoli-
tiziranje i metamorfozu Balkanske konferencije. Go-
spodo, ako bih hteo govoriti stogod o naSoj konven-
ciji koja je danas pred SkupStinom, ja bih mogao
re¢i samo to, da je ova konvencija sa izvesne strane
vrlo interesantna. Ona ovde raspravlja i pitanje: o
arbitraZi i o postupku koncilijacije. U njoj je veoma
znacajan ¢lan 3, koji daje mogucnost za postupak
arbitraze i u onim slutajevima, koji se obi¢no u dru-
gim- ugovorima ne predvidaju. Mi tu vidimo izraZaj
jednog velikog liberalizma. '

A Sta bih ja mogao da kaZem o Turskoj? Mrtva

je Turska, koja je 1912 godine litela da podjarmi:

malu- Srbiju. Pobeda nale vojske 1912 godine na Bal-
kanu je poletak propasti stare Turske i osnivanje
nove Turske. Ona stara Turska sa danasnjom Tur-
skom nema nifeg zajednickog. Mi imamo u novoj
Turskoj jednog ‘velikog drzavnika, Gazi Mustafa
Kemala, koji je osniva¢ danas$nje Turske i veliki
reformator, koji je rekao: »Turska Turcima« i Kojt
je bio protiv kapitulacije i protiv povlascenog polo-
7aja stranaca. U toj novoj Turskoj, nacionalnoj Tur-
skoj, koja je do najskorije proslosti bila u jakoj meri
patrijarhalna, pokazuje se i pojavljuje veliki napre-
dak, tako da je to sad jedna sasvim druga zemija,
i ja mislim da nece biti na odmet ako nasi jugoslo-
venski parlamentarci u velikom broju odu na jesen u
Ankaru. MoZemo redi, gospodo, da je Turska jedan
od naih najboljih i najvernijih saveznika. Ne moze
se to kazati iz raclzag Sto mi nemamo zajednicke
granice, nego radi toga, Sto vidimo u danasnjoj Tur-
skoj velike elemente napretka i progresa, Sto da-
na$nja Turska drZi liniju politike mira. Pa ne samo
to, gospodo, ovde je od velike vazZnosti fakat da
Turska danas nije ni evropska ni azijska zemlja, nego
evrazijska zemlja u pravom smislu reci i koja ima da
bude most u Aziji. Moram priznati da je Evropa siSla
sa svog prestola i danas ona ne vlada viSe svetom,

ve¢ su_pozvati i narodi- Azije i drugih kontinenata,.

da uestvuju u saradnji. U tome pogledu Turska ima
veé velike uspehe u tome pravcu i zato joj mi Zelimo
$to vise uspeha.

Nemojmo, gospodo, jedno da zaboravimo. Kad
sam govorio o balkanskoj konferenciji, morao sam
primetiti da je uz g. Papanastaziju igrao veliku ulo-
ou pretstavnik Turske Hasan-bej potpretsedgnik: tur-
ske Narodne skupdtine. Zajednicki rad za balkan-
sku zajednicu je prvi preduslov zbliZenja balkanskih
drrava i stvaranja jedne nove velike balkanske sile.

Kada se to ostvari onda ée se balkanski narodi poli--

Cticki smiriti, a mi smo na putu potpune pacifikacije.
Osim toga treba raditi na tome da se ovde na Bal-
kanu stvori jedna velika ekonomska sila sa kojom (e
morati da ratuna cela evropska privreda, U tome
smiravanju odnosa na Balkanu jedinstvenu i prven-

stvenu ulogu odigrao je jedan na$ veliki vod, a to
je Nj. V. Kralj Aleksandar 1. (Burno pljeskanje i uz-
vici: Ziveo Kralj!). Veliki je i'rad g. Bogoljuba Jevti-
¢a, jer on je uspeo da stvori promenu politicke atmo-
sfere, kako je dobro kazao »Temps«. Karakteristika
naSe spoljne politike bila je u'proslosti-u nekada-
$njoj naSoj beznadeZnoj izoliranosti koja je sada
ustupila mesto opStoj povezanosti -saveznickoj; pre-
da$nja kruta ukocenost ustupila je mesto jednom
savremenom raspolozenju, prijateljstvu, drugarstvy,
srda¢nosti, poverenju i energicnoj saradnji u medu-

‘narodnim pitanjima. 1 meni se skoro namece secanje

na Pijemont za vreme Kavura, kada je Pijemont iz
svoje osamljenosti stupio u svetlost dogadaja u svet-
skoj politici. Isto tako meni se ¢ini da je jugoslo-
venska spoljna politika stupila ne samo na polje
evropske nego. i na pelje svetske politike. Bas usled
svioje balkanske politike Jugoslavija od dana do dana,
postaje sve veci Cinilac evropske i svetske politike.
Izvor snaga ove naSe nove medunarodne politike je

u stihijskim silama u ogromnim silama Balkana. Ovoj -

jugoslovenskoj spoljnoj politici mora wdgovarati no- .
va spoljna sluzba. Potrebna je zaista jedna savre-
mena diplomatija, koja cée biti oslobodena nejugo-
slovenskog i nesocijalnog gledanja na velike proble-
me sadasnjice. Ova nasa savremena diplomatija mora
biti u skladu sa savremenim privrednim i nacionalnim
Zzivotom, — ona mora biti jugoslovenska i nacio-
nalisticka. '

Mogu da kaZem da je ubedenje ove Narodne
skupstine da je put kojim ide na$ Ministar inostra-
nih dela g. Bogoljub Jevti¢, Sto se tice problema
medunarodne, u prvom -redu balkanske, politike, da
je taj put put ka siedi i velicini jugoslovenske drzave
i jugoslovenskog naroda. (Pljeskanje). ,

Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Ima rec izvesti-
lac g. Stevan Cirié. '

Izvestilac Stevan ‘Ciri¢: Gospodo narodni posla-
nici, ovaj zakonski predlog ne Zelim uzeti za jednu
§iru osnovu, da raspravljam i o onim problemima
koji. istina stoje blizu ovome ugovoru ali koji, po
mome misljenju, nisu zgodni da se u ovome. trenutku
raspravljaju veé¢ i zbog toga Sto i sam g. Ministar
inostranih dela nije dao Siru bazu u svome govoru
nego se drzao strogo ovoga ugovora o kome je rec
i koji lezi pred vama. »

Gospodo narodni poslanici, ovaj Pakt, nema sum-
nje, da ima vanredno veliku vaznost i bas zbog toga
Sto je on ima ne vidim, gospodo, da je potrebno.
njegovu vaznost naglasavati u okviru drugih pakto-
va. Ja ¢u vam ukazati na nekoliko momenata koji se
nalaze u odredbama ovoga ugovora i vi cete videti
od kolike su one presudne vaZnosti za naSe odnose
prema prijateljskoj Republici Turskoj'i narocito bilo
bi korisno ako biste izveli jednu konzekvencu da i
ovaj Pakt pobija najrecitije onu optuzbu koja se diZe
sa fzvesnih strana: da ovi regionalni paktovi mogu
da dovedu u opasnost i sam mir, da su oni sli¢éni
nekada$njim savezima, nekadainjim alijansama, ne-
kada%njim blokovima, na koje se-Evropa- pre Svet-
skog rata bila podelila i koji u doveli do ‘eksplozije
samoga rata, # _

Gospodo, nema sumuje da bi smo mi imali jedan
titav niz miotiva i principa na kojima pocivaju ovi
paktovi sa kojima bismo mogli to pobiti i nema
sumnje da bi to vredelo jedanput uciniti. I moZda
¢u ja licno sa ovoga mesta jedanput to i uciniti. A
danas hoéu da uzmem samo jednu pregrst iz svih tih
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nacela i motiva da vidite od kolikog su oni uticaja ne
samo na nase cdnose prema Republici Turskoj nego
i na udvrS¢ivanje svetskoga mira. Ima jedan -vrlo
lepo izraZzeni motiv u ovom ugovoru sa Republikom
Turskom a taj se ‘motiv sastoji u tome, da smo, pre
svega, obavezni i mi i Republika Turska, da svaki
napad osudimo i da osudimo i'svaki pokusaj napada.
Jos vise, Cak i to: da osudimo i svaki agresivni spo-
razum uperen protivu jedne ili druge drzave: Ako to
dovedete ¢ vezi sa onim paktom o definiciji napada,
koji je sklopljen u Londonu a gde je data definicija
napadaca tako da danas re¢ napadat i re¢ napad nisu
proizvoljni pojmovi, nego jasni pojmovi koje smo
utvrdili u onom paktu koji smo potpisali pored dru-
gilv i mi i Republika Turska i koji' je prema tome
obavezan i za nas i za  Tursku, — kad sve to dove-
dete u vezu onda cete videti, da je ovo jedan konkre-
tan doprinos ne samo za nas i za Republiku Tursku
nego i za medunarodni mir. .

Jedna druga osobfna koja u vrlo lepoj boji
pokazuje ovaj pakt to je, da smo -u njemu utvrdili
jo§ jedan nov nacin za uzajammno sporazumevanje
tako da se moze reci, da posle toga otpada skorn
svaka mogucénost nesporazuma sa Republikom Tut-
skom. Pazite, kakve sve moguénosti imamo sada!
Pre svega imamo.normalne, obi¢ne diplomatske pre-
govore. Ako oni ne dovedu do cilja, postoji moguc-
nost sudske' rasprave pred Stalnim medunarodnim
sudom u Hagu. Ako nam ni to ne konvenira, onda
postcji mogulnost, da odredimo jedan .izbrani sud,
koji ¢e biti u toliko intimniji u koliko u ovom ugo-
voru o prijateljstvu postoje stipulacije koje reguliSu
kako ¢e taj izbrani sud biti sastavljen. I sad dolazi
ono, $to je najlepSe. Po ovom paktu predvida se c¢ak
i ustanovljenje jedne stalne komisije za koncilija-
ciju. Ona se sastoji delom iz podanika nasih a delom
iz podanika turskih a tako isto i iz podanika neke
trece sile. Ono S$to ova stalna komisija za koncilija-
ciju odludi, nije obavezno ni za jednu, ni za drugu
stranu ali, dopustite mi, da kaZzem da je to tako
rec¢i jedna generalna proba onoga Sto bi Stalni medu-
narodni sud mogao u jednom sporu izreci. I, manje
viSe, sigurno je; da u 90% slutajeva to Sto ova stalna
komisija za Kkoncilijaciju bude izrekla, iako je ona
samo jedan savetodavni organ, da ¢e to manje viSe
i jedna i druga strana primiti za obavezno, jer to
mozemo mirne dule utiniti, poSto je to izrekao je-
dan sud koji. je imao da resi styar u najprijateljskijoj
atmosferi. ;

Ali ima jo$ jedna lepa osobina ovoga pakta koju
Zelim da istaknem. Vi znate da su sli¢ni ugovori o
.prijateljstvu postojali posle svetskoga rata i u mno-
e od onih koji su zakljuceni unoSeno je po nesto
sli¢no, ali u ovom unosi se nesto viSe, Cime ovaj

ugovor mora svima iskrenim prijateljima mira impo-

novati. U dosada$njim paktovima manje viSe izbe-
gavalo se-da se unesu obaveze da se ide pred izbrani
ili stalni-sud, i u onim pitanjima koja se ticu tako-
zvane narodne Casti, drzavnog suvereniteta, dakle baS
ona pitanja koja su naZalost najpodesnija da pomute
odnose izmedu dve drzave. A vidite, gospodo, u ovio-
me ugovoru sa Turskom nalazi se izricito receno da
se’ovaj ugovor u prvom redu odnosi na sva pitanja
medunarodnog prava, na svaku interpretaciju svakog
medunarodnog ugovora ‘i narocito na sve prekrsaje
medunarodnih ugovora-i na njihovu sankciju. Dakle,
kao-Zto vidite, i mi i Turska uzeli smo obaveze i pred
celim svetom dokazali da mi mir ozbiljno shvatamo,
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jer samo onaj koji mir najozbiljnije shvata moze
uzeti na sebe takv teske obaveze da bas$ ta najdeli
liatnija pitanja medunarodnog zZivota po ovome ugo-
vrou .moraju i¢i pred arbitrazni ili pred stalni- sud,
ili pred izborni sud, kako se obe strane budu do-
govorile. . :

Kao Sto vidite, ja sam svega tri motiva spome-
nuo, koji su dovoljni da pokazu koliko je proizvoljno
tvrdenje onih koji hoce i ovakve paktove da inter-
pretiraju da bi oni mogli biti opasni i po sam svet-
ski mir. Posle ovoga, samo maloga broja motiva koje
sam naveo nastaje psiholoski problem: pa kako je
moguce da se onako misli- o tim paktovima kada su
tako jasni i tako odredeni. Na to bi ¢ovek morao da
odgovori onim Zmajevim: »Od jednog istog pleme-
nitog metala moze da se napravi i putir za sveto pri-
¢eSce, kao i koplje ubojito, kojim s¢ krv prolivax,

Ne znam da li je zgodno da vas potsetim na
jedan dogadaj iz parlamenta jedne velike drZave,
kada je jedan mali drZavnik velikog naroda lupio
pesnicom po stolu u sred parlamenta i rekao: »NuZzda
zakkon menja i ugovori su samo hrpa artije.«

. Gospodo, ako ima takvih drZzavnika i danas oni
mogu moZda interpretirati u ove paktove kakvu
agresivnost, Kao S$to vidite ja kazem uslovno, ako
ih ima, jer psiholo$ko reSenje onoga problema je,
da ako se tako hice ti paktovi da tumace, onaj psiho-
loski zakon: Svaki po sebi sudi. Ali nije vazno kako
nasi protivnici misle.”Glavno je $ta mi mislimo, a ja
sam, mislim,; da iz ovo malo motiva, iz ove male ruko-
vetl motiva, koje sam vam naveo, ukazao na to da. je
nade uverenje da je ovo jedini put kojim'se moze
zaista osigurati mir ne samo u naSoj najblizoj oko-
lini, nego uopste u ¢itavom svetu. ki

Gospodo, dopustite- mi jednu reminiscenciju iz
spoljne politike predratne Srbije, dopustite mi da vas
potsetim na jedan veliki uspeh, pa da vidite sav zna-
¢aj i ovioga pakta koji smo sklopili sa Republikom
Turskom. Vi znate da je od XVII veka postojalo u
Evropi jedno ogromno pitanje, prvo pitanje u medu-
narodnom zivotu, a to je takozvano Istacno pitanje.
Dva veka su ga reSavale velike sile i nisu mogle da
ra rele, nisu mogle da ga rese zbog surevnjivosti
Rusije i Austrije, koje su bile u tome pitanju zainte-
resovane, i zbog Engleske, koja je zbog prolaza kroz
Dardanele, takode bila zainteresovana za to veliko
pitanje. Medutim, kada je veliki. oslobodilac Kralj
Pctar doSao na presto 1903 godine i kada je zapoceo
onu politiku emancipiranja malih drzava, da ne budu
stalni sateliti velikih sila, nego da one, male drZave,
udruzene relavaju pitanja koja se njih tiCu, za 10
eodina te male sile redile su ovo pitanje, koje one
velike sile za dva veka nisu mogle da reSe.

Mislim da vam je sasvim jasna veza koju Zelimo
da uspostavimo izmedu te politike i sadaSnje, kad vi-
dite, rospodo, da i naSa danaSnja politika sve one
probleme koji se ti¢u nas na Balkanu i naSih, najbli-
7ih suseda Zeli da reSava samo sa onim nanodima
kojih se ti¢u. Svi smo mi i dosta samostalni i dosta
nezavisni; pa ako hocete, i dosta ponositi i jaki da
reSavamo svoju sudbinu sami, ali, gospodo, i osin

toga imamo jednu prednost vife da se upuStamo u

reSavanje ovih problema sami bez tude ‘pomoci, ‘a
to je Sto nas vode oni motivi koji ne dovode u*opa-
snost svetski mir, koji ne dovode u opasnost niko-
ga, jer ovi paktovi imaju tu vrlu dobru osobinu da
nisu agresivni niti protiv koga upereni. I iz samih
tih fakata moZe se videti da nam ti ciljevi leZe pred
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otima i da imamo dosta snage da te probleme re-
§imo-i-da ne dopustimo nikome da se u njih mesa.

Narotito, gospodo ako se setite velikog uspeha koji
je taj nacin resavanja pokazao u predratnoj Srbiji,
mislim da dete vi uvideti Koliki je znataj ovog ugo-
wvora sa Republikom Turskom. Ja vas molim, gospo-
do, kao izvestilac koji'vr$i svoju duznost da taj pakt
jednodusno primite.-(Odobravanje). !

Vi ste bili svedoci ovih dana kad je médu nama
bio. kao- gost francuski Ministar inostranih. poslova
¢. Bartu i:znate da su hoga dana izreceni vrlo zna-
¢ajni govori koji su-prenoSeni radiom, ali ne zabo-
ravite. da taj prenos radiom moZe dopreti samo do
ljudskog" sluha ali da je vaSe burno odobravanje
kojima. ste propratili te govore i koje ste uneli u
njih doprlo dublje, do samog:srca tako da nasi pri-
jatelji koji Zele mir mogu- biti- spokojni a neprijate-
ljima:se pokazalo da treba da se :promisle o putu
kojim ce ‘poéi. Zbog -toga, gospodo, ja vas ‘molim
da.to isto.oduSevljenje koje ste pokazali onom pri-
Jikom, ponovo i sada pokaZete da se vidi da ovaj
pakt nije samo ono S$to se nalazi na papiru nego
da je i u Jugoslaviji ,kao Sto verujem i u Turskoj
Republici, dopro 'ne samo do sluha veé i.do samog
srca i da je taj pakt, kako-je g. Pretsednik Vlade sa
ovog mesta izrazio, ne samo u duhu vremena nego
i u punoj skladnosti s osecanjima koje mi.i legitimni
pretstavnici Republike Turske gajimo i uzajamno ose-
¢amo. (Zivo odobravanje. i pljeskanje).

‘Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Pretres u nacelu
zavrsen JC Prelazimo na glasanje. Molim g. sekre-
tara da izvrsi prozivku.

Sekretar Gavro Milosevi¢ proziva narodne -posla-
nike da glasaju i-oni su-glasali ovako:

Glasali- su »za«: Avramovi¢ Branko, Aksentije-
vi¢ Aleksandar, Aleksi¢ Kosta, Alilovi¢ Sacdir, Anto-
nijevi¢ DuSan, "Arandelovic¢- Jovan,- Auer Ljudevit dr.,
Balji¢ Salih," Bogdanovi¢ Iso, Borisavljevi¢ Strahinja,
Brki¢ Stjepan,. Bugarski Dragutin, Bunovi¢ Milan,
Varda Sever, Velickovi¢ Miladin, Vidakiovic Vitommir,
Vidovi¢ Bogdan dr., Vosnjak Bogumil dr., Vuji¢. Di-

mitrije V., Gavran¢i¢ Oton, Gavrilovi¢ Oto, GajSek-

Karlo, Grba Milovan dr., Grbi¢ Emilijan, Grubanovi¢
Ml]an Davidovi¢ Vitomir, Danilovi¢ Zivko, Dimitri-
j&VlC Mlta Dimitrijevi¢ Had/L Todor, Dobrovié Mi-
lan S, Dovezenskl Jovan:J., Dodi¢ Aleksandar Taka,
Dragovxc Milos P., boki¢ Rlsto Zivanovi¢ Milan, Zl-
vancevi¢ Mihailo, Zivojmovic Dufan, Zaharié¢ Cedo:
mir, Zeljkovic Bosko Zemljic Jakob IvaniSevi¢ Pe-
tar, dvancevi¢ Dusan, Isakovic Mita, IankoV1c Velizar
dr., Jevremovié I)ragoljub dr., Jevti¢ Milutin Al., Jev-
i Radovan Jeli¢ Milutin, Jenemlc Zivojin, Jovanovic
Aleksandar, Jovanovié Jova, Jovi¢i¢ Dobrosav,- Kaj-
makovié¢ Omer, Kalamatuewc Mihailo R,
Stevan, KCSCIJCVIC Nikola dr., Knezevi¢ Lovro Kovac
Ante LJ Kovacevic Dragutm -Karlo, Kozul Maxko dr.,
Koman Albm Kosti¢ Dragutin dr.; Kraljevi¢. Dragan
dr., Kramer Albert dr., Kraft Stevan dr., Krsti¢ Viadi-
mir, Krsti¢ Zarije, Krsti¢ Simo, Ktiju'ndiié Andrija K.,
Kujundzi¢ . Bogoljub K., Kumanudi Kosta dr. (pretse-
dava), Kurtovié¢ Vojko, Lazarevi¢ Milovan M., Lazare-
vi¢ Todor dr., Leusi¢ Duro dr., Lisavac- Mladen dr.,
Longarevi¢ Ivan dr., Lon¢ar Ivan, Luli¢ Petar, Maksi-
movi¢ BozZidar; qu%nmowc Stjepan Marinkovic
Vojislav dr.,-Marjan Duro, Marjanac Simo, Markovi¢
Velimir Z., Markovié Milorad P., Maticd. Pavao Ma-
ti¢ Poka: N Masi¢ Marko, Mulc Milan, D., Mlletlu
Vjekoslav, MiloSevi¢ 'Gavro, Milosevi¢ 'Mladgn 12

K acanskl'

ko «dr.,
nik

divojevi¢ Lazar J., Radi¢ lvan, Rahc ‘ToSa .dt.,

e e — CRE— -

Milutinovi¢ Milinko, Misirli¢ Jovan T., Mitrovi¢ Jo-
van R.,” Mihailovi¢ Ilua P, ‘Mihailovié Svetislav dr.,
Mravlje Milan, Mulalié Mustafa Nedeljkovxc Uros,
Niki¢ Nikola dr Niki¢ Fedor dr Ninkovi¢ Tripko,
Novakovi¢ “Tode. dr., Pav]u, Allele, Parabucki Dor-
de, Paranos Spiro. P Fahernik Franjo, Partnogic
Lguba Peri¢ Milivoje D Peri¢ Ninko dr., Perko Dra-
gutin V., Petovar bovro, Petrovi¢ Marko, Pivko Lju-
devit dr.; Popovi¢ Dimitrije Omn., Popovi¢ Dobrivoje
Ger. dr., Popavi¢-DuSan, Popovi¢ Kosta dr., :‘Popovic
Milan dr., Popovi¢ Svetislav dr., Preka NiKola;: Pre-
korSek Ivan, Pustoslem$ek Rasto, Pucelj. lvan-J., Ra-
dovié Sava dr., Radonji¢ Milan,. Radoni¢ ‘Miljan, Ror-
baher Julijan. dr.; Ruzi¢ Vnktor dr., Savi¢ Arandel P.,
Savi¢ Sava V. qekuhc Milan dr., Sehc Joca, Soku
Miloje, Sokolovié Nikola, bpasovnc VukaSin, Spahic
Vlado, StaniSi¢c Vladimir ‘dr., -Stariojc.vié I)ragomir
M., Stanojevi¢ Milutin, Stevanovi¢ Milan, Stepanov
Milivoje, ‘Stepanovi¢ Milan ‘R.; Stefdnovié¢ lgnjat,
Stiji¢ Milan dr., Stojadinovi¢ Miloslav dr., -Stosi¢-Sta-
menko, Tadi¢ Gligorije dr., Tesi¢ ‘Maksim, Toli¢
Ignjat M. dr., Toni¢c Todor R., Toromanovic¢ Hasan,
Trbi¢ Vasilije, T1b01ev1c Uros, Trkulja Stanko,
Trpkovi¢ Stavra K., Ciri¢ Dorde, Ciri¢: Stevan, Cuko- -
vic -Milan, Uzunovié¢ Nikola T., Urosevi¢" erko 11,
Urukalo Sergije, Fidantevié- Toma dr.,” Fotirié Arsa,
Hajdinjakk Anton, HanZek'Lavoslav dr.; ‘Hasanbegovic
Avdo dr., Hodera Svetislav. V., Hrib:ir Nikola, Cémo-
vi¢ Filip, Cerer Anton, -CipuSevi¢ Metodije, Corbicé
Branko, Cchadzi¢ Hazim, Sega Ferdo, Selmi¢ Dragic
N., -Seéerov Slavko dr., ‘Siljegovi¢ Vladimir, Siftar -
Stevan,: Snajdar: Franjo. - - : /
Otsutni: Adi¢ Ante, Andelinovié¢ Budislav-Grgur
dr., Antunovié¢ Josip, Babamovic¢ Jordan, Banjac Lju-
bomir, Bara¢ Branko dr.; Batini¢ Jozo, Bacié¢ “Stje-
pan- dr., Benko Josip, BeSirovi¢ Dimitrije R., Bozic
Milan, * BruSija Radoslav, -BudiSin Stevan, Bukvic
Aleksandar, Valjavec Qt\lepan Vasiljevic Stevan dr.,
Veljkovié Veljko Vidi¢ JeSa -dr., Vukiéevi¢ Bogic¢
dr., Gavrilovi¢ Branistav, Glavicki Boudar Gospodne-
tic Franjo, Graji¢ Pero, Grdi¢ Vasilj, Gruber Franjo
dr., Demetrovi¢ Juraj, - Dervigic bulaga, Dobrovoljac
Milan J., DoSen- Mirko dr., Drljaca Branko, Drnielj

‘Alojzij, Dubokovi¢ Juraj, Dordevi¢ Vladimir, Duric
‘Mihailo, Elegovié, Ivo dr.,

Zivkovi¢ Isidor, ' Zivkovic
Negosim dr., Ivandekic-Ivkovic “Mirko  dr., Ilié¢
Srda Milan dr:, Isakovi¢ Milivoje D., Jevti¢ Zivotije,
Jevti¢ Mihailo: R., ‘Jeli¢i¢ Boza C., Jovan ‘Andrija,
Jovanovié¢ Doka, Kati¢ MiloS; Klinc Anton, KneZevi¢
Stjepo dr., Kouc Dragutin dr., Kosti¢ Mllora,d St

Krejéi Anton Krstanovnc ‘Risto, Krsti¢ Milutin, Krsti¢

Mihailo V., Kuntari¢ Ante dr., KuﬂJHSIC onahml Kur-
tovié bukrlga Lazarevié Teodosue A., Lazarevié Fi-
lip' S. dr., Lonéar Stanko, Luki¢ Zlvan dr., ‘Makar
Dako, Malancec Viado dr., Markié¢ Frarijo, Markovi?
Milenko dr., Markovi¢ Nikola, ‘Mastrovi¢ Ante F.,,
Macekovi¢ ‘Matija,, Metikos :Milan' dr., Mileti¢® Via-

dislav,’ Milutinovi¢ Milorad J., Mitrovi¢ Ljubomir M.,

Mozer ‘Hans dr., Mohorit: Ivan Nikodijevi¢ Arandel
D.,-Nikoli¢ Branko dr., Nuji¢ Petar dr., Njamcul Ran-
ko dr. ., Ostoji¢ Puro dn Paletek Ivan dr., Peri¢ Ma-
tej dr., Petkovi¢ Milan, 'Petrak Nikola, Petrléu. Ziv-
Pesi¢ Milutin, Pisteli¢ Slavko A. 'dr., Pogat-
Vlktor Popovic ' Jeftimije, - Popovi¢ ‘Milan V.,
Praijak Nedel;ko Princip Jovo, PrSa Sime dr., Ra-
deo
‘Rape Stane dr., Savkovié¢ llija,” " Santo
Saracevi¢ Radenko Sélmanovié¢ Ah]a Si-

Janko' dr.,
Gavro dr.;




mi¢. Milorad, Smiljani¢ Toma dr., Spindler Vjekosliv,
Sriki¢ Milan dr., Stazié¢ Josip, Stajkovi¢ Nikola, Sta-
nié Andra, Stevanovié¢ Zivojin Ar., Stojkovi¢ Milan
D. dr., Strezovi¢ Krsta, Teodorovi¢ Vojislav, Tomic
Jakob, Topalovi¢ Milan, Trifunovi¢ Ljubisa, Urck
Ivan, Fizir Viktor Hristi¢ Bora, Sarkovié¢ Tihomir,
Sumenkovié llija dr., Surmin Puro dr.

(Posle glasanja)

~ Pretsednik. dr. Kosta Kumanudi: Izvolite cuti re-
zultat glasanja. Glasalo je u svemu 182 narodna po-
slanika i svi_su glasali »za<. Prema tome je ovaj za-
konski predlog primljen u nacelu jednoglasno. Pre-
lazimo na pretres u pojedinostima. PoSto se niko
nije javio za re¢, to odmah pristupamo- glasanju.
Glasace se sedenjem i ustajanjem. Molim g. izvestio-
ca da izvoli procitati § 1. :
[zvestilac Stevan Ciri¢ prodita § 1.
Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Prima li Narod-
na. skupitina ovako protitani § 1? (Prima). Objav-
ljujem da je § 1 jednoglasno primljen. Izvolite Cuti

- [zvestilacStevan Ciri¢ procita § 2.

Prelsednik dr. Kosta Kumanudi: Prima li Narod-
na skups$tina ovako protitani § 2?2 (Prima). .Objav-
lijujem da je proCitani § 2 jednoglasno primljen.
Ovim' je jednoglasno primljen ceo zakonski predlog
u pojedinostima po predlogu Odbora. Prelazimo -na
konacno glasanje. Molim g. sekretara da izvrsi pro-
zivku. '

Sekretar. Gavro MiloSevi¢ proziva poslanike da
glasaju i oni su glasali ovako: _

Glasali su »za«: Avramovi¢ Branko, Aksentije-
vi¢ Aleksandar, Aleksi¢ Kosta, Alilovi¢ Sacir, Anto-
nijevi¢ Dulan, Arandelovi¢ Jovan, Auer Ljudevit dr.,
Balji¢ Salih, Bogdanovié¢ Iso, Borisavijevi¢ Strahinja,
Brki¢ Stjepan, Bugarski Dragutin, Bunovi¢ Milan,
Varda Sever, Veli¢kovi¢ Miladin, Vidakovi¢ Vitomir,
Vidovi¢ Bogdan dr., Vo$njak Bogumil dr., Vuji¢ Di-
mitrije V., Gavrangi¢ Oton, Gavrilovi¢ Qto, Gajsek
Karlo, Grba Milovan dr., Grbi¢ Emilijan, Grubanovi¢
Milan, Davidovi¢ Vitomir, Danilovi¢ Zivko, Dimitri-
jevi¢ Mita, Dimitrijevi¢ HadZi-Todor, Dobrovi¢ Mi-
lan S., Dovezenski Jovan J.,, Dodi¢ Aleksandar . Taka,
Dragovi¢ Milos P., Dokié Risto, Zivanovi¢ Milan, Zi-
vanceyvié. Mihajlo, Zivojinovi¢, Dusan, Zahari¢ Cedo-
mir, Zeljkovi¢ Bosko, Zemlji¢ Jakob, IvaniSevi¢ Pe-
tar, vancevié Dudan, Isakovi¢ Mita, .Jankovic Velizar
dr.; Jevremcvié Dragoljub dr., Jevti¢ Milutin Al, Jev-
ti¢ Radovan, Jeli¢  Milutin, Jercmi¢ Zivojin, Jovanovic
Aleksandar, Jovanovié- Jova, Joviti¢ Dobrosav, Kaj-
makovié Omer, Kalamatijevi¢: Mihailo R., Kacanski
Stevan, Keseljevi¢ Nikola dr., KneZevi¢ Lovro, Kovac
Ante Lj., Kovatevi¢ Dragutin-Karlo, KoZul Marko dr.,
Koman ‘Albin,. Kosti¢ ‘Dragutin dr., Kraljevi¢ Dragan
dr., Kramer Albert dr., Kraft Stevan dr., Krsti¢ Vladi-
mir, Krsti¢ Zarije, Krsti¢ Simo, Kujundzi¢ Andrija K,
Kujundzi¢ Bogoljub K., Kumanudi Kosta dr.” (pretse-
dava), Kurtovi¢ Vojko, Lazarevi¢ Milovan M., Lazare-
vi¢ Todor dr., Leusi¢ Puro .dr., Lisavac Mladen dr.,
Lontarevi¢ Ivan dr., Lonéar Ivan, Luli¢ Petar, Maksi-
movi¢ -Bozidar, Maksimovi¢ Stjepan, Marinkovi¢
Vojislav dr., Marjan Duro, Marjanac Simo, Markovié
Velimir Z., Markovi¢ Milorad P., Matica Pavao, Ma-
ti¢c Doka N., Masi¢ Marko, Miji¢ Milan, D., Miletic
Viekoslav, Milo¥evié Gavro, Milo%evi¢c Mladen P.,
Milutinovi¢ Milinko, Misirli¢ Jovan T.,” Mitrovic !o-
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van R., Mihailovi¢ llija P., Mihailovi¢ Svetislav dr.,
Mravlje Milan, Mulali¢ Mustafa, Nedeljkovi¢ " Uros;
Niki¢ Nikola dr., Niki¢ Fedor dr., Ninkovi¢ Tripko,
Novakovi¢ Todée dr., Pavlic Alojzij, Parabucki Dor-
de, Paranos Spiro I, Pahernik® Franjo, Partnogic
Ljuba, Peri¢ Milivoje D., Peri¢ Ninko dr,, Perko Dra-
gutin V., Petovar Lovro, Petrovi¢ Marko, Pivko Lju-
devit dr., Popovi¢ Dimitrije On., Popovi¢ Dobrivoje
Ger. dr., Popovi¢ Dugan, Popovié¢ Kosta dr., Popovi¢
Milan’ dr:, Popovic¢ Svetislav dr., Preka Nikola, Pre-
kor3ek Ivan, Pustoslem3ck Rasto, Pucelj Ivan J, Ra-
dovi¢ Sava dr., Rad¢nji¢ Milan, Radoni¢ Miljan, Ror-
baher Julijan dr., Ruzi¢ Viktor dr.; Savi¢ Arandel P.,
Savi¢ Sava V., Sekuli¢ Milan dr., S2!i¢ Joca, Soki<
Miloje, Sokolovi¢ Nikola, Spasovi¢ VukaSin, Spahic
Vlado, Stanidi¢ Vladimir dr.,- Stanojevi¢c Dragomir
M., Stanojevi¢ Milutin, Stevanovi¢ Milan, Stepanov
Milivoje, Stepanovi¢ Milan R., Stefanovi¢ ignjat,
Stiji¢ Milan dr., Stojadinovi¢ Miloslav dr., Stosi¢ Sta-
menko, Tadi¢ Gligorije dr., 'Tesi¢ Maksim, Toli¢
Ignjat M. dr., Toni¢ Todor. R., Toromanovi¢ Hasan,
Trbi¢ Vasilije, Trbojevi¢ 'Uro§, Trkulja Stanko,
Trpkovié¢ Stavra K., Ciri¢. Dorde, Ciri¢ Stevan, Cuko-
vi¢  Milan, Uzunovié Nikola T., Urosevi¢ Mirko 1.,
Urukalo Sergije, Fidantevi¢ Toma dr.; Fotiri¢ Arsa
Hajdinjak Anton, Hanzek Lavoslav dr., Hasanbegovic
Avdo dr.,'Hodera Svetislav V., Hribar Nikola, Cemo-
vi¢ Filip, Cerer Anton, CipuSevi¢ Metodije, Corbic
Branko, Cchadzié Hazim, Sega Ferdo, Selmi¢ Dragic
N., Secerov Slavko dr., Siljegovi¢ Vladimir, Siftar
Stevan, Snajdar Franjo. :

Otsutni: Adi¢ Ante, Andelinovi¢ Budislav-Grgur
dr., Antunovi¢ Josip, Babamovi¢ Jordan, Banjac Lju-
‘bomir, Baraé. Branko dr., Batini¢ Jozo, Baci¢. Stje-
pan -dr., Benko Josip, BeSirovi¢ Dimitrije R., BoZi¢
Milan, BruSija Radoslav, BudiSin: Stevan, : Bukvic
Aleksandar, Valjavec Stjepan, Vasiljevi¢ Stevan dr.,
Veljkovi¢ Veljko, Vidi¢ JeSa dr., Vukicevi¢c Bogic
dr., Gavrilovié Branislav, Glavi¢ki Bozidar, Gospodne-
ti¢ Franjo, Graji¢ Pero, Grdi¢ Vasilj, Gruber Franjo
dr., Demetrovi¢ Juraj, Dervi§i¢ Dulaga, Dobrovoljac
Milan J.,, DoSen Mirko dr., Drljata Branko, Drmelj
Alojzij, Dubokovi¢ Juraj, Dordevi¢ Viadimir, Duric
Mihailo, Elegovi¢ Ivo dr., Zivkovi¢ lksidor, Zivkovic
Negosim  dr., Ivandekié¢-Ivkovi¢  Mirko dr., lli¢
Srda Milan dr., Isakovi¢ Milivoje D., Jevti¢ Zivotije,
Jevti¢ Mibailo R., Jeliti¢ Boza C., Jovan Andrija,
Jovanovi¢ boka, Katié¢ Milos, Klinc Anton, KneZevic
Stjepo dr., Koji¢ Dragutin dr., Kosti¢ Milorad J. d=,
Krejti Anton, Krstanovi¢ Risto, Krsti¢ Milutin, Krstic
Mihailo V., Kuntari¢ Ante dr., Kunjasi¢ Joahim, Kur-
tovi¢ Sukrija, Lazarevié Teodosije K., Lazarevi¢ Fi-
lip S. dr., LonZar Stanko, lLuki¢ Zivan dr. Makar
Dako, Malantec Vlado dr., Marki¢ Franjo, Markovic
Milenko dr., Markovi¢ Nikola, Mastrovi¢ Ante F.,
Macekovi¢ Matija, Metiko§ Milan dr., Mileti¢ Vla-
dislav, Milutinovi¢ Milorad J., Mitrovi¢ Ljubomir M.,
Mozer Hans dr., Mohori¢ Ivan, Nikodijevi¢ Arandel
D., Nikoli¢ Branko dr., Nuji¢. Petar dr., Njamcul Ran-
ko dr., Ostoji¢ Duro dr., Paletek Ivan dr., Peri¢ Ma-
tej dr., Petkovi¢ Milan; Petrak Nikola, Petriti¢ Ziv-
ko dr., Pedi¢ Milutin, Pisteli¢ Slavko. A. dr., Pogac-
nik Viktor, Popovi¢ Jeftimije, Popovi¢ Milan V.,
Praljak Nedeljko, Princip Jovo, Pria Sime dr., Ra-
divojevi¢ Lazar J,, Radi¢ Ivan, Raji¢ ToSa dr., Rako
Janko dr., Rape Stane dr., ‘Savkovi¢ liija, Santo
Gavro dr., Saratevi¢ Radenko, Selmanovi¢ Alija, Si-
mié¢ Milorad, Smiljani¢ Toma dr., Spindler Vjekoslav,
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Srski¢ Milan dr., Stazi¢ Josip, Stajkovi¢ Nikola, Sta-
ni¢ Andra, Stevanovi¢ Zivojin Ar., Stojkovi¢ Milan
b. dr., Strezovié¢ Krsta, Teodorovi¢ Vojistav, Tomi¢
Jakov, Topalovi¢ Milan, Trifunovi¢ Ljubi$a, Urek
Ivan, .Fizir Viktor Hristi¢ Bora, Sarkovi¢ Tihomir;
Sumenkovié llija dr., Surmin Duro dr.

(Posle glasanja)
Pretsednik dr. Kosta Kumanudi: Gospodo, izvo-
lite ¢uti rezultat glasanja. Konacno je za ovaj-za-

konski predlog glasalo 182 narodnih poslanika i svi: -

su glasali »za«. Prema tome je ovaj zakonski pred-
. log primljen i konacno jednoglasno-i bi¢e na osnovu

¢l. 64 Ustava upucen Senatu na dalji rad. (Pljeska-
nje). ; ;

Sa vaSim pristankom ja ¢u danaSnju setdnicu za-
kljuciti. Kao dnevni red za narednu sednicu predla-
Zzem: Pretres izveStaja Odbora. za proudavanje za-

“konskog predloga o medunarodnoj konvenciji o uni-
ficiranom meni¢nom zakonu. '

Prima li Narodna skupStina
dnevni red? (Prima).

Narednu sednicu zakazujem za sutra u 11 'Cdso-
va pre podne sa priniljenim dneviiim redom, a da-
nasnju sednicu zakljucujem. )

Sednica je zakljuéena u 12.10 Casova:

ovaj predloZeni

PRILOZI

MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA -
Kraljevine Jugoslavije
Pov.Br. '14477/1
Bédgrad, 20 juna 1934 godine

GOSPODINU Dr. KOSTI KUMANUDIU -
Pretsedniku Narodne skupstine

BEOGRAD

Gospodine Pretsednice,

U prilogu pod ./1 tast nam je dostaviti Vam wori-

ginalni Ukaz Njegovog Velicanstva Kralja od 20 juna
1934 godine, kojim smo ovlaséeni u smislu ¢lana 63
‘Ustava Kraljevine Jugoslavije da moZemo podneti na

reSenje Narodnom pretstavniStvu predlog - zakona o .

dopunskom sporazumu uz prilog V ugovora o trgo-

vini i plovidbi zakljutenog u Beogradu, 22 juna 1926
godine, izmedu Kraljevine Jugoslavije i Kraljevine
Arbanije, o pogranitnom prometu u pogledu ska-
darskog trziSta, zakljuéenom i potpisanom u Beo-
gradu, 5 maja 1934 godine, izmedu Kraljevine Jugo-
slavije i Kraljevine Arbanije.

U prilogu pod ./2 ¢ast nam je dostaviti Vam de-
set primeraka predloga zakona sa obrazloZzenjem:- o
gorepomenutom dopunskom - sporazumu, s molbom
da isti izvolite izneti pred Narodnu skupstinu.

Ministar trgovine i industrije,
Juraj Demetrovié s, r.

Zastupnik .
Ministra inostranih poslova
Ministar poljoprivrede,
Dr. Drag. Koji¢ s. r.

Ml

ALEKSANDAR 1
po milosti Bozjoj i volji narodnoj
‘Kralj Jugoslavije

Na predlog NaSeg Ministra trgovine i industrije i Zastupnika NaSeg Ministra inostranih poslova,

NaSeg Ministra poljoprivrede, a po sasluSanju NaSeg Ministarskog saveta resili smo i reSavamo:
Ovla%¢uje se na§ Ministar trgovine i industrije i Zastupnik NaSeg Ministra inostranih poslova, Nas

Ministar poljoprivrede,’da mogu na osnovu ¢lana 63 Ustava Kraljevine Jugoslavije, podneti Narodnom
pretstavniStvu na reSavanje: J

Predlog zakona o dopunskom sporazumu uz prilog V ugovora o trgovini i plovidbi zakljulenog
u Beogradu, 22 juna 1926 godine, izmedu Kraljevine Jugoslavije i Kraljevine Arbanije, o pogranitnom
prometu u pogledu skadarskog trzista, zakljutenom i potpisaiiom u Beogradu, 5 maja 1934 godine, iz-
medu Kraljevine Jugoslavije i Kraljevine Arbanije. » i :
' Na$§ Ministar trgovine i industrije i Zastupnik NaSeg Ministra inostranih poslova, Na§ Ministar po:
ljoprivrede, neka izvrSe ovaj Ukaz. : . )

20 juna 1934 godine ALEKSANDARS . t.
u Beogradu. ‘ ‘
Ministar trgovine i industrije,

Juraj Demetrovi¢ s. r.

Zastupnik Ministra inostrarih poslova
Ministar poljoprivrede
Dr. Drag. S. Kojié, s. t.



MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA
Kraljevine Jugoslavije
Pov.Br. 14386/1

Beograd, 27 juna 1934 god.

GOSPODINU Dr. KOSTI KUMANUDIU
Pretsedniku Narodne skupstine

BEOGRAD

Gospodine Pretsednice,

U prilogu pod ./1 ¢ast nam je dostaviti Vam ori-
ginalni Ukaz Njegoviog Velicanstva Kralja od 27 juna
1934 godine, kojim smo ovlas¢eni u smislu-¢lana 63
Ustava Kraljevine Jugoslavije da mozemo podneti na
reSavanje Narodnom pretstavniStvu predlog zakona
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0. ugovoru o trgovini i plovidbi, sa prilozima koji
¢ine njegov sastavni deo, zakljuenom i potpisanom
u Beogradu, 24 maja 1934 godine,. izmedu Kraljevine
Jugoslavije i Kraljevine Bugarske.

U prilogu pod ./2 Cast nam je dostaviti Vam
deset primeraka gore pomenutog predloga zakona
sa obrazloZenjem, s molbom da isti izvolite izneti
na reSavanje pred Narodnu skupStinu.

Izvolite primiti, Gospodine Pretsedni¢e, i ovom

. prilikom uverenje o naSem osobitom postovanju.

Ministar trgovine i industrije,
Juraj Demetrovié s. r.
Ministar inostranih poslova,
B. D. Jevti¢ s. r. .
(Zakon Stampan u »Sluzbenim novinama« za
1934 g.).

MI
ALEKSANDAR 1
po milosti BoZjoj i volji- narodnoj
Kralj- Jugoslavije

Na predlog Naseg Ministra trgovine i mduetrue i NaSeg Ministra inostranih poslova, a po sa-
sluSanju NaSeg Ministarskog saveta, reSili smo i reSavamo:

Ovla$¢uje se Nas Ministar trgovme i industrije i Na$ Ministar inostranih poslova da mogu na
osnovu ¢lana 63 Ustava Kraljevine Jugoslavije, podneti Narodnom pretstavniStvu na refavanje:

Prcdllog zakona o ugovoru o trgov1m i plovidbi, sa prilozima koji ¢ine njegov sastavni deo, za-
klju¢enom. i potpisanom u Beogradu, 24 maja 1934 godine, izmedu Kraljevine Jugoslavije i Kral;evme
Bugarske.

Nas§ Ministar trgovme i industrije i Na$ Ministar inostranil poslova neka izvrSe ovaj Ukaz.

27 juna 1934 godine
u Beogradu. ;

Ministar trgovine i industrije,
" Juraj Demetrovi¢ s. r.

Ministar inos*tranih'poslova,
B..D. Jevti¢ s. r.

MINISTARSTVO INOSTRANIH POSLOVA
Kraljevine Jugoslavije
Pov.Br. 14544/1

Beograd, 23 juna 1934 god.

GOSPOINNU Dr. KOSTI KUMANUDIU
Pretsedniku Narodne skupStine
~ BEOGRAD

Gospodine Pretsednice,

U prilogu pod ./1 ¢ast mi je dostaviti Vam ori-
ginalni Ukaz Njegovog Velitanstva Kralja od 17 ju-
na 1934 godine, kojim sam ovlaséen, u smislu ¢l. 63
Ustava Kraljevine Jugoslavije, da mogu podneti na
1refenje Narodnom pretstavniStvu predlog zakona o

ALEKSANDARS. T.

konsularnom' ugovoru sa zakljuénim protokolom za-
klju¢enom i potpisanom u Beogradu 1 maja 1934 go-
dine izmedu Kraljevine Jugoslavije i Republike Ne-
macke.

U prilogu pod ./2 Cast mi je dostaviti Vam de-
set primeraka gore :pomenutog predloga zakona sa
obrazloZenjem, s molbom da isti izvolite izneti na
refenje pred Narodnu skupsStinu. | .

" Izvolite primiti, Gospodine Pretsednice, i ovom
prilikom uverenje mog osobitog poStovanja.

Ministar inostranih poslova,
B. D. Jevti¢ s. r.

(Zakon Stampan u >>§Iu/bcmm novinamac 7a
1934 g.).

MI

ALEKSANDAR 1 .
po milosti BoZjoj i volji narodnoj
- Kralj Jugoslavije

Na pred]og NaSeg Ministra mostramh poslova, a po saslulanju NaSeg Ministarskog saveta, resili

smo i reSavamo:

Ovla$¢uje se Nag Ministar mostramh poslova da moZe, na osnovu ¢lana 63 Ustava, KralJevme
Jugoslavije, podneti Narodnom pretstavniStvu na reSenje:



232

Predlog zakona o konsularnom ugovoru sa
Beogradu- 1 maja 1934 godine ‘izmedu KraIJevmc
Nas Mmlstar inostranih poslova neka izvi§i

17 juna 1934{ godine
u Beogradu.

Ministar inostranih poslova
B. D. Jevti¢ s. r.

NARODNA SKUPSTINA
Kraljevine ' Jugoslavije
Finansijski odbor
Br. 1355
27 juna 1934 god.
Beograd

NARODNOJ SKUPSTINI

Finansijski odbor Narodne skupStine na svojoj
sednici od 27 juna ov. godine usvojio je upuceni mu
predlog zakona o drZavnom pravobranio$tvu sa sle-
ded¢im izmenama i dopunama:

U § 5 u poslednjem redu mesto reéi »koje odo-
brava Narodno pretstavniStvo« stavljaju, se-rei »ko-
ji se. odoblavaju zakonomg.

U § 11 posle reci »bio« umece se re¢ »terltorl-
jalnox. .

U § 14 dodaju se dva nova stava koja glase:

»Ako DrZavni pravobranilac ipak nade da vo-
denju spora nema - mesta, dostavice predmet sa ob-
razloZenim nnxlwxuem Vrhovnom drzavnom pravo-
braniocu na odluku,

Ako je vrednost spora do 1.000.— dinara cdluku
o -nevcdenju. spora donosi- sam .DrZzavni: pravobra-
nilacx.

§ 16 menja se i glasi: »Dosada¥nji propisi poje-
dinih zakona, po kojima su pojedina nadleStva i usta-
nove mogle voditi sporove u ime DrZave, ostaju i
dalje na snazi.

U § 19 u drigom redu posle rééi »Drzivec stav-
ljaju se re¢i «do” 1.000. —dinara¢, a rei »i to« u
istom redu briSu se. U cetvrtom redu posle reci »su-
me« umecu se redi »do 1,000.000.— dinara«, a na
kraju prvog stava mesto tacke <tav13a se zapeta i do-
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zakljuénim protokulum 7aklpxcenom i potpisanom u
Iunglavue i Republike Nemad(e
ovaj Ukaz,

ALEKSANDAR . r.

daju re¢i »a za vece iznose po odobrenju Mmlstar-
skog saveta«. ;

U § 20 menja se drugi stav i glasi: »Ako e
vrednost spora do 1.000.— dinara, Drzavni pravo-
branilac moze odustati od upotrebe pravnog sret-
stva. U sporovima do 30.000.— dinara za neupotre-

bu pravnog sretstva potrebno je odobrenje Vrhov-

nog drzavnog pravobranioca. U sporovima do
1,000.000.— dinara putrebno je- odobrenje  Ministra
finansija, a preko ove sume j saglasnost Ministarskog
savetac,

U § 25 mesto reli »pravobranio$tva« stavija se
re¢ »pravobranioStavac.

U § 34 u treéem redu mesto redi »godmu dana«
stavljaju se re¢i »dve godines.

§ 47 menja se i glasi: »Ostalo osoblje pravo-
branioStva mora ispunjavati uslove, koji ‘se’ za od-
govarajuca zvanja traie po Zakonu o ¢inovnicimac,

§ 48 brise se.

§ 49 postaje 48, § 50 postaje 49, § 51 po:,taje
50, § 52 postaje 51, § 53 postaje 52, § 54 postaje 53

" 55° postaje 54, i § 56 postaje 55.

Fmansuskcm odboru ¢ast je umoliti Narodnu
skupstinu da izvoli usvojiti gornji izvestaj.
" Za izvestioca je odreden g. Nikola Sokolovi¢

Pretsednik
Finansijskog icdbora, .

Za sexretara, .
Dr. Ninko Perié, S

Dobra Jovi(‘.ié, Gy [
Clanovi:

8. Ciri¢, s. r., B. Kujundzi¢, s. r. Lovro Petovar ST

dr. Viktor Ruzné s. r., dr. Mileslav Stojadmovxé S Ty
Oto Gavrilovié, s. r., leoh Sokolovi¢; s. r., dr. Tode
Novakovi¢, s. r., Boza Jelici¢, s. r., Milan Dobro-

4} ViG s St :

INTERPELACIJA

Dr. Milana MetikoSa,

Gospodine Ministre,

Drzavni penzioneri- Savske banovine Zale se vet
viSe od godinu dana Sto ne prnnaju uredno ‘svoje
pcnzmkc prmadlcznOstl Trgdvei im ne daju po-
trebne ZiveZne namirnice na veresiju a-kudcevlasnici
ih- Sikaniraju jer se ne placaju stanarine pravovre-
meno, a seljaci i seljanke mlekarice uzrujavaju 'sc
$to ne primaju na vreme novac za svoje seljacke pro-
izvode koje kreditiraju drzavnim penzionerima. Ka-
da se ‘uvazi da jé velika vedéina pe|17'i0nera u visokim
godinama’ starosti, ovo neredovno primanje penzij-
skih prnmd\cmmtl izaziva ‘opravdano neraspoloZe:
nje u porodicama interesenata, a isto-tako stvara

narodnog poelnmka na Mmlstrafmansnia o neisplacivanju penz»ia starcima penzione-
rima ni do kanca u mesecu u Zagrebu g

tesko raspoloZenje u Sirokim narodnim redovima, jer
se to deSava samo penz:Onermm Zagreba i Savske
banovine.

Posto je potrcbno da se 7nadu razlozi zasto bas
penzioneri iz Zagreba, Savske banovine, dolaze na
poslednje mesto kod isplate penzijskih prinadleino-,
sti, a da se moZe dati obrazloZenje na tolike Zalbe
koje nam stizu, to Vas molim da mi izvolite u Na-
rodnoj skupstini usmeno odgovorite:

1 — Je li Vam poznato da penzioneri iz Zagre
ba i'Savske banovine nisu.jo¥ do danas primili pen-
zijske- prinadleznosti za mesec juni 1934 i da, su:im
mnogima ‘otkazali® ‘celi kredit trgovci i seljaci za
daljne kreditirdnje ZiveZnih namirnica?




2 — Je li Vam poznato da su u pitanju u ve-
likoj vedini najbedniji ‘oslabeli starci, koji pate u
teSkim prilikama, -te jeste 1i voljni objasniti razloge
zaSto su na poslednjem mestu za isplatu penzijskih
prinadleZnosti ba§ penzioneri Zagreba i Savske ba-
Novine; te Sto kanite uciniti da se i u tom pitanju
jednom stane na nacelo jednakosti i ravnopravnosti?
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[zvolite, Gospodine Ministre, primiti uverenje o
nwom osobitom -poStovanju. ’

Beograd, 27 juna 1934 g.

Dr. Milan Metikos s, r.
narodni poslanik

INTERPELACIJA

Nikole P_rekc i drugova, narodnih poslanika, na Ministra unutra$njih poslova o protuzakonitom delo-
P vanju sreskog nacelnika u Tomislavgradu dr. Klementa Rokova.

Gospodine Ministre!

Sreski nacelnik u Tomislavgradu dr. Klement
Rokov poznat je naSoj javnosti osobito sjevernoj
Dalmaciji zbog njegovoga nezakonitoga djelovanja
i proganjanja seljatkoga svijeta. Zbog toga njegova
djelovanja bio ‘je u kratko doba vise puta premje-
Sten, pa bi ¢ovek bio mislio, da ¢e ga barem te blage
kazne dozvati pameti, ali izgleda, da se on lako ne
mjenja. Netom je. do¥ao u Tomislavgrad nastavio je
on 'sa svojim starim metodama, tj. batinjanjem ljudi.
tako je u novembru 1933 g. u svojoj kancelariji u
srezu izSamarao i izudarao Peru Sitka pok. Pavla iz
Vinice, Srez duvanjski; a dana 23. XIL. 1933 g. isto
tako izlemao Tomaa Zvonimira Ivanova iz Tomi-
slavgrada. ; %

Dana 2. V. 1934 g. u basti Ilije Ancica, trgovca
u Tomislavgradu radilo je 38 radnika. Pri odmoru
ljudi su malo pjevali a medu tim pjesmama bilo je i
pjesama rodoljubnih koje ljudi u tome kraju od dav-
‘nine pjevaju. Sreski nalelnik preko svojih ljudi
dao je tome ¢isto nevinome dogadaju- sasma drugi
karakter izvrnuvs$i Citavi. dogadaj.tako, da je izbilo
kao da.se je pjevalo i vikalo protiv drZave $to apso-
lutno ne odgovara istini; jer nitko od prisutnih svje-
doka i akio-su bili svi tuteni i zlostavljani.nije to mo-
gao da-posvjedotli. Sreski.nalelnik mjesto da je dao
objektivno stvar ispitati i donijeti presudu, bez ika-
kova razloga i bez.ikakova dokaza dao je'sve te lju-
de nemilosrdno isprebijati a iza toga ih dao osuditi
i to nezakonito:i preko onoga Sto on preko zakona
moZe i to sve bez odgodne mwoéi eventualne Zaobe
koju su ljudi odmah najavili, tako da su svi-odsjedili
30 .dana zatvora i globu od 5.000 dinara na koju su
takoder. osudeni utjerati ¢e briZljivi sreski nacelnik
$to pre. . : .

Tom prigodom bio je osuden dr. Grguri¢ koji se
je slutajno nalao toga dana kod spomenutog llijc
Angiéa na 30 dana zatvora, na globu od 5.000 dinara
i na izgon od 3 godine iz Tomislavgrada.

Ilija An&i¢ osuden je na 30 dana zatvora, na 5000
dinara:globe i dvije godine izgona iz Tomislavgrada
iako je on od davnih vremena nastanjen u Tomislav-
gradu,. iako ima svioj. posjed i svoju trgovinu u To-
mislavgradu. :

Stanka Marjanovi¢a osudio je na 30 dana zat-
vora i 5.000 dinara globe; Stojana Zrnica lline na 30
dana-zatvora i 5.000 dinara globe; ‘Mirka TomaSa na
30 dana zatvora i 5.000 dinara. globe; Karla Rubica
na 30.dana zatvora i 5.000 dinara globe. Svi su ovi
rodom iz Tomislavgrada i ljudi mirni i neporo¢ni.

Ovaj sreski nacelnik- izgleda kao da je do%ao-da
trazi po srezu da kazni svakoga ko jo§ nije kaZnjen
policajno i izgleda da tu zadaca hoée vrlo' brzo.da
svrii. Njegova proganjanja i kazne nezapamdcene su U
ovome kraju. Pet hiljada dinara uz 30 dana zatvora
prestavlja kaznu koja se moze da udari-za tezak zlo-
¢in a da se u nacionalnoj drzavi kaZnjavaju ljudi zbog
patriotskil pjesama ne znamo da li- ¢e viSa vlast ta-
kovi postupak sreskoga nacelnika nekaznjeno mocdi
da trpi . .

Gospodine Ministre, sreski nacelnik u Tomislav-
gradu svojim postupkom izazivlje i upropaséuje na-
rod pak ¢e u interesu naroda i drZave biti da se ga
egzemplarno kazni i kona¢no odstrani iz drZavne

- sluzbe ‘kao Stetnog po javne interese. -

.. Zbog toga slobodan sam, Gospodine Ministre, u
ime moje i ime mojih drugova uloZiti sledecu inter-
pelaciju: a : <

1 — Da li ‘Vam je poznato, Gospodine Ministre,
da je dr. Klement Rokov, sreski nalelnik: u Tomi-
slavgradu u Primorskoj banovini zbog svojih neza-
konitih ¢ina i nepravilnoga rada u drZzavnoj sluzbi u
sjevernoj Dalmaciji bio premjesten? = ‘
2 — Dali Vam je poznato, Gospodine Ministre,
da je sreski natelnik Klement Rokov dana 2. V. 1934
¢. u Tomislavgradu dao nemilosrdno -istu¢i sve one
seljake ‘koje je u svojoj interpelaciji koju je .dana
27-VI narodni poslanik sreza Tomislavgrada Jozo
Batini¢ spomenuo a nadalje je drakonski..i nepra-
vedno dao.osuditi dr. Grguriéa, lliju Ancica, Stanka
Marjznovic¢a, Stojana. Zrna, Mirka TomaSa i Karla
Rubiéa, svi:iz Tomislavgrada, od kojih je prvu dvo-
jicu dao nezakonito istjerati na viSe godina iz nji-
hova ‘boravista. ,

3 — Ako Vam je sve ovo poznato ,Sta mislite, Go-
spodine Ministre, poduzeti, da se dr.- Klement- Rokov
egzemplarno kazni za ovakova nedjela. :

- Gospedine Ministre, molim Vas da mi na ovu.
moju- interpelaciju dadete odgovor u Narodnoj skup-
Stini i to na jednoj od iducih sjednica.

Trazim za ovu moju interpelaciju prvenstvo i
hitnost.

Primite, Gospodine Ministre, i ovom prilikom
uverenje mog . osobitog poStovanja. -

Beograd, 27 juna 1934 g.
Narodni poslanici:

Nikola Preka, s. r. dr. Marko Kozul, s. r., Jozo
Batini¢, s. r..dr. Duro Leusi¢,.s. r,
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INTERPELACIJA

Dr. Nikole Kesel;evnéa narodnog poshmka, na Ministra trgovme i industrije o .prodaji nepokretnih
imanja svojill duznika od sfrane H;polcl\ame banlke 1 previsokoj kamatnoj stopi.

Gospodine Ministre!

Dr/avna hipotekarna, banka vr¥i prodaje nepo-

kretnih imanja svopm duznicima i obi¢no na tim
prodajama kude i 1malua prodaju se u bescenje.
‘ Kako su dugovi veéinom od pre pet do deset
g*mdma jer se u novije vreme sve manje dobivaju po-
zajmice od. Hipotekarne banke, a narotito one du-
-gorocne, to. su vlasnici kuca i imanja dovedeni u be-
zizlazan poloZaj, jer je renta na imanja jako pala a
kamata i visina dugova ostali isti, pa se u mnogo slu-
cajeva doSlo daotle, da celokupna renta po odbitku
poreza i drugih fiskalnih opterecenja nije dovoljna
da podmiri anuitete i procenat na duZznu sumu.

Kako je cilj Hipotekarne banke da ljudima.olak-
fa da ocuvaju nepokretnine i dodu lako do sopstvene
kuce, a' ne da i ons Sto su ljudi imali zbog duga pri-
padne Hipotekamoi banci, to molim Gospodina Mi-
nistra da mi odgovori:

Da li misli obus ta\ltl prodaje nekretnina duz-

nicima Hipotekarne banke i da li misli $to pre do-
neti zakonske odredbe po kojima bi se:

a) kamata Hipotekarnoj banci na uzajmljene
sume snizila na pet do Sest od sto;

b) izvrio otpis od pozajmljenih suma do logic-
nih suma — kOje odgovaraju «danasnjoj ceni imanja
i rentabilitetu i:

) uracunavanje duziih anui.teta u glavnicu i
pretvaranje kratkoroinih zajmova u dugoroéne?

U isto vreme molim Gospodina Ministra da do
donoSenja ovih odredaba i njihovog ozakonjenja
obustavi prodaje nekretnina za racun Hipotekarne
banke.

‘Kako je ovo pltanje od prven\tven‘og znacaja, to
traZim, da se cve mere hitno preduzmu i traZim pr-
venstvo za ovu mtcrpelacuu

Beograd, 29 juna 1934 g.

Dr. Nikola KeSeljevié, s. r.
narodni poslanik.

l»NTERPELACIJA

Svetislava Hodere, narodno«r poslanika, na Mmlstra unutrasnjih poslova o falsifikovanom izboru u Kam-

mcko; Bistrici Sreza kamnickog

Gospodine Ministre!

U nedelju na dan 24 juna obavljen je iopstinski
1zbor za novu veliku opStinu Kaninitku Bistricu Sreza
kamnitkog, Dravske banovine.

Izborni rezultat u opStini Kamnitkoj Bistrici
sluzbeno “je objavljen u ponedeljak 25 juna u deset
¢asova pre podne s tim, da je lista viadine Jugoslo-
venske nacicnalne stranke g. Janeza Pavlina dobila
311 glagava a lista pretstavnika opozicije- g. Jozefa
Kosirja 271.

Taj izborni rezultat je falsifikovan.

Pretstavnik opozmonc liste bio je trgovatki po-
modénik g. Ivan Pirc iz Goriéa,a njegov zamenik me-
sarski pomoc¢nik g. Anton Koritnik iz Kranja. U sa-
mome pocetku izbara uklonjen je sa izbornog mesta
i iz'lokala g. Koritnik, zamenik pretstavnika opozi-
cione liste, te je na taj nacin cd strane opozicije
prisustvovao izborima samo g. Ivan Pirc. Pretstavnik
opozicione liste zahtevao je da mu se po zakonu doz-
voli kontrola lvbnrnng zapisnika, 3to mu izborno
pretstavni§tvo niie dozvolilo napominjuéi mu, da de
se izborni 7'11)1<ml\ po okon*anju izbora mo¢i lako
pregledati.

G. Pirc, koji je celoga dana sedeo u izbornoj
zgradi, tatno je ubeleZavao sve glasove koji su do
podne dati — a Sto je bilo lako, jer je glasanje
javno — i utvrdio je: da je do pcdne lista Vladine
Jugoqlovcnsl\c nacionalne stranke dobila 95 glasova
a opoziciona 214. Oko 4 Casa pak po podne odnos
glasova bio je slede¢i: Nacicnalna lista dobila je 142
a opoziciona 274 glasova.

Pri zakluuku izbora oko 6 sati uvete imenovani
pretstavnik opozicione liste utvrdio je:'da je Vladina
lista Iugoslovcncke nacionalne stranke dobila ukupno
176, a opoziciona lista g. KoSirja tacno 312 elasova,

, Dravske banovine

Pretsedn’k izborne komisije g. Janko Kumar i
perovoda izbornog zapisnika g. Fran Zevnik, utitelj
u op§tini Tuhinj, kaji su i onemoguéili pretstavniku
opozicione liste g. Pircu i n_legovom zameniku g.
Koritniku da’ prisustvuju izboru, pri zal(lJuclxu izhora
u istom izbornom lakolu, zakljudili’ su sami izborni
zapisnik i pored. toga io su- pretstavnici opozicije
izritno zahtevali da- mogu kontrolisati 7al\ljucwanje
izbornog zapisnika, traZzeéi pri tom da se i njihovo
nezakonito odstranjivanje i udalenje mora uneti u
zapisnik. Zbog ovog zahteva nastale su preplrke ali
pomenuta gospoda, pretsednik Kumar *i perovoda
Zevnik ipak su opozicionim’ pretstavnicima osporili
to pravo.

Pred izbornim lokalom bilo je S'lkupljeno mno-
"obxomo gradanstvo koje je javno i glasno zahte-
valo i trazilo, da se poStuju’ pravda i izborni zakon,
post*o u tO] muénoj sﬂuacm ni pretsednik izborne ko-
misije ni delovoda nisu mogli pred gradanetvom
opravdati svoj nezakoniti poqtupak, jer su se pret-
stavnici opozicije odredeno i tacno pozwah na za-
konske odredbe-Izbornog zakona.

Kada je gradanstvo videlo kako se sa. njima.
postupa, revoltiralo se je i polelo je pretiti lludlma,’
koji su bezobzirno gazili pozitivne ‘zakonske- odred-
be. Pretstavnici op-zicije zahtevali su tada ponovo
od pretqedmka izborne komisije da se izborni za-
pisnik pokaze i numa kao ¢lanovima, ali-on ni na to
njihovo traZenje nije pristao. Pa ipak i pored ova-
kog drZanja pretsedmkq izborne komisije sam pret-
stavnik vladine nacionalne liste g, Fran. Gams, biv.
pretsednik mehinjske opxtme iziavio je otvoreno:
Da nacionalci u najsrecnijem slucaju- mogu da -dobuu
samo jednog ili dva odbornika, $to je i pravo i ¢ime
¢e pravda biti zadovoljena.

Pretsednik izborne komisije videéi se u nezgod-




nom poloww, te da bi umirio uzrujano gradan-
stvo,-i-sam je najzad osobeno potvrdio pretstav nici-
ma opozicije da je za vladinu nacionalnu listu gla-
salo svega 176, a za listu g. KoSirja 312 glasova,
Posle ovako date izjave Clanovi izborne Kkomi-
sije prikupili su se i popelatili sav izborni materijal
i objavili su glasacima da ce se definitivni izborni re-
zultat zvani¢no cbjaviti sutra izjutra oko 10 casova,
naglaSujuéi pri tom izri¢no, ‘da kada budu zavrslh
konaéno zapisnik da ce i pxctstfnmcx opozicije sve
spise i 7aplsmke modéi pregledati i potvrditi. Gra-
danstvo i glasati bili su zadovoljni ovakvim ob]a\ lje-
nim rezultatom kao i po:tlgnutlm uspehom, i svi-su
jednodu3no pozdravili opozicione izabrane pret:
stavnike sa g. KoSirjem na Celu, a zatim su nastale
uobitajene opSte manifestacije. ;
Ljubljansko ,Jutro”, list vladine: nacionalne
stranke i biv. Ministra g. dr. Kramera, u svom ve-
¢ernjem nedeljnom izdanju od 11 sati uvece objavio
je pobedu liste Nacionalne stranke pod: naslovom:
»Pobeda Jugoslovenske nacionalne stranke na_op-
Stinskom izboru u Kamnickoj Bistrici. Kamnitka
Bistrica 24 juni. U najlepSem redu i miru obavljeni
su” danas opstinski izbori u Kamnitkoj Bistrici. Bile
su dve liste. Nosilac nacionalne liste blO je g. Pavlin
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Janez, a opozicione g. Kosir Josip. Od 710 pravnih
glasaca glasalo je 587 i to:-za Iugoalavcml\u nacio-
nalnu \tranku 309 (15 odbornika), za opoziciju 278
(3 odbornika). Neka je svaka Cast zavidnoj pobedi’”.

Iduéega dana oko 10 sati pre podne sastala se
izborna kcmisija, kako je to «od njene strane bilo
objavljeno opoziciji, ‘pa je tom prilikom saopsteno,
da sé izborni spisi prema telefonskom naredenju Ban-
ske uprave i upravnoga podrucja u Celju ne moraju
i nece davati nam uvid. Zatim je odmah objavljen
rezultat glasanja i izbora po kome je Viadina nacio-
nalna stranka- dobila 311 a opozxc1ona g. Kosirja
271 glas,

Moiim Vas, Gospodine Ministre, da mi u Narod-
noj skupstini usmeno odgovorite na ova pltanja

1) Da li Vam je poznato kako su vrieni 1zb011
u opstini Kamnitkoj Bistrici, i

2) Sta nameravate da preduzmete protivu Kriva-
ca, koji su nezakonito radili prilikom tih ‘izbora?

Izvolite primiti uverenje moga osobitog posto-
vanja.

Beograd, 30 juna 1934 g.

Svetislav Hodera, s. r.
narodni. poslanik.

INTERPELACIJA

Dr. Ivana Lonéareviéa i drugova narodnih-poslanika na Ministra saobracaja o-zloupotrebama g. DuSana
Mnlosavlgewéa, direktora Savske direkcije poSta u Zagrebu u penziji.

Gospodine - Ministre!

Prije kratkog.vremena penzionirani-direktor po-
§ta u Zagrebu DuSan Milosavljevi¢, za vrueme svog
sluzbovanja, a na ratun svojih potéinjenih i siro-
masnih sluZbenika:osnovao je u cilju materijalnog
kori¥¢enja i bogacenja jedno ogromno vrelo priho-
da, koje bi moglo pmluutl kao monstrum nedozvo-
ljene spekulacije .i iskori$¢avanja poloZaja jednog-
visokog drzavnog funkcionera. ] Al

U mjesecu septembru 1932 godine osnovao je
direktor Milosavljevié kao vlasnik, urednik, izdavac
i potpuno samostaini gospodar neku ,PoStansko-
telegrafsko-telefonsku i radio biblioteku” — i pozvao
cijelokupno postansko osoblje na upis i pretplatu. —
Nesto zbog teskih ekonomskih prilika, nesto . zbog
toga Sto po:tanska struka veé raspolazc sa nekolnko
struénih Casopisa i listova, gde je vedi dio osoblja
ve¢ pretplacen, a poglawto zbog toga Sto se _]C pro-
zrela Spekulativna® namjera ovog .poduzeca i Sto se
nije ‘imalo’ povjerenja u stru¢nu spremu g. DuSana
Mllosavljevma za jedan poduhvat ove vrste, osoblje,
koje njemu nije bilo podredeno nije se ni odazvalo
ovom pozivu, dok. je osoblje povjerene mu direkcije
listom postalo pretplatnikom ove biblioteke,

Pa zar se moglo. drugo i wocekivati, kad poziv za

pretplatu upucuje direktor, a upis vrSi njihov nepo--
sredni starjeSina — Sef ureda? Svako je morao od
svoge teSke zarade dati svoj tribut od 10 dinara mje-
secno, samo da bude pOstcden od progona i ostqvuen‘
na miru,

Ovim i ovakim radom i zloupotrebom svoga
starjeSinskog polozaja uspeo je direktor Milosay-
ljevi¢ da prikupi dve hiljade pet stotina pretplatmka
obvezujuci svakoga pismenom izjavom, kolu je tis-
kao u narotitom formularu, da mu se od 1 januara
1933 ‘godine odbija na drzavnoj kasi od redovitih

mjese¢nih prinadleZnosti po 10 dinara m1eseéno bez
obzira na to, hode li, kada i koliko knjiga pr1m1t1 7a
uplaceni i )bustavljcm novac,

Na ovaj natin do danas — za vreme od 18 mije-
seci — g. Milosavljevi¢ je od pretplatnika primio oko
500 hiljada dinara a izdao svega tri sveske, Ciji ce-
lokupni troskovi nikako ne prelaze sumu od 25.000
dinara po svesci ili ukupno 75.000 dinara. ;

‘Kako je g. Dufan MIIOSHVIJCVIC u svome pozwu

na upis i pretplatu obecao svojim sluZzbenicima iz-
davanje biblioteke, koja ée biti sastav]_lena od 27

_ svezaka, a posto je za 18 mescci tiskao'i izdao samo

tri sveske, znaci, da ée 27 svezaka izdati-u roku od
13 i po godina, a za to vrijeme na ime pretplate pri-
mic¢e 4,050.000 dinara, a u najboljem slucaju -izdati
27 svezaka u vrijednosti od ' 665.000 ‘dinara.” — Iz
ovoga racuna proizlazi da ¢e se uloZeni Kkapital sa
kamatnjakom, Kamata na kamatu, za ovo prijeme
dva puta kapitalizirati, a poStansko.osoblje biti pred-
met ‘jedne strahovite pljacke.

MozZe li se] Gospodine Ministre, zamisliti mo-
derniji i koruptnvnul nacin pljacke od ove, 1<0Ja se i
danas vr%i nad Vasim siromasnim osoleexn i to ve-
¢im djelom nad niZim sluzbenicima: sluziteljima,
dnevnicarima i gotovo nepismenim-telegrafskim nad-
ni¢arima-radnicima, koji su se morali odazvati po-
zivu svoga Sefa i postati pretplatnici svoga dxrek-
tora?

Osim ovoga drZavna kaS’l je ostecena jednom
ncprocenjwom sumom, jer se'obustave za ovu biblio-
teku vrse po glavmm spiskovima na drzavnog kasi"
putem nekakve monstruozne ' likvidacije”, koji je

nacin ubiranja izmislio direktor MllOS&V]]eVlC u cilju
1zb3egavan1a taksnranja formalnih rijeSenja o zabrani
na plate’i oporezovanje po zakonu.

Cvrsto sam bio uvjeren da ce se Va$im dolaskom
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i penzioniranjem direktora Milosavljeviéa prekinuti
sa ovom modernom pljackom, ali kako i danas Du-
san Milosavljevi¢, koristeci besplatnu kartu, aktivnog
direktora posta, putuje u Zagreb i prijeti osoblju, da
¢e se pomocu svojih veza u najskorijem vremenu
vratiti na poloZaj direktora poSta u Zagreb, a moZda
i na veéi polozaj u Ministarstvo, to \as G()\podme
Ministre, molim, da mi u Narodnoj skupstlm odgo-
vorite:

1 — Da li ste upoznati sa 1zlazemem ove biblio-
teke, i nacinom na koji je upis i pretplata vriena i
da 11 Vam je poznata struc¢na vrijednost ove bibliote-
ke, koja se po ocjeni strucnjaka sastoji iz pretiski-

vanja sluzbenih pnavnlmka i prijevoda sumnjive vred-
gosti.

2 — Da li Vam je poznato da je drzavna kasa
oStecena znatnom sumom zbog netaksiranih zabrana
na platu i hoéete li wdrediti jednu komisiju ¢inovnika
VaSeg Ministarstva i Ministarstva finansija, koja ce
utvrditi veli¢inu $tete naneenu ovim radom drZavnoj
kasi.
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3 Hocete li odrediti iz VaSeg resora jednu ko-
misiju koja ¢e povestn svestranu i objektivnu istragu
protiv. Dusana Milosavljevi¢a i njegovih pomagaca u
ovom poslu Brade Dusana i Milana Janjatovica, Se-
fova otsjeka u Direkciji poSta u Zagrebu, kao i pro-
tiv svih onih, koji su svgjim radom pomogli da se
osoblje na ovaj nacin pljacka.

4 — Da li je i kolilto posStanski erar naplatio taksa
za ekspediciju izdanja ove biblioteke ili je ista vrsena
besplatno u sluzbenim paketima.

5 — Sta mislite poduzeti, da se osoblje joS odmah
zaStiti od prijetnja i ove besprimjerne pljacke.

Beograd, 29 juna 1934 g.

Narodni poslanici:

Dr. Ivan Loncarevié, s.
Lovro Knezevié, s. r., Stjepan Valjavec, s.
kola Niki¢, s. r.

r., Dr. Franjo Gruber, s. r.,
r., Dr. Ni-

INTERPELACIJA

Dr. Ivana Loncarevica i drugova, narodnih poslanika, na Ministra

unutrasnjih poslova o depolitizaciji

Sefa policije u Bjelovaru Franje Gregureka.

Gospodine Ministre!

Dana 17-VI o. g. odrzana je u Bjelovaru skup-
Stina Jugoslovenske nacionalne stranke, Kako je na-
rod u Bjelovaru i okolici protiv nje, Sto mu je po za-
konu i dopusteno, — nije skoro niko na poziv grad-
skog nacelstva svoju kucu zastavom u znak slavlja
i pnsta_;anja uz tu stranku okitio.

Da se ne bi pred Ministrom g. Jurajem: Demetro-
viem, senatorima i narodnim poslanicima Jugoslo-
venske nacionalne stranlke iovako i suviSe jasno ne-
prij'lte]thvo bjelovarskili gradana manifestovalo —
naredio je Sef mesne policije u Bjelovaru Franjo Gre-
gurek, da b|elovarsk1 gradani svoje kuée u znak ra-
dosti, $to im dolazi g Juraj Demetrovi¢ sa drugovi-
ma moraju zastavama okititi, §to je Gradska poli-
cija prijefeci se gradanima od kuce do kuce obzna-
njivala i jzvrSivala. :

Kako je ovakay postupak bjelovarskog Sefa po-
licije ac¢jta protiv zakona, u ime ogromne vedine
slobadnjh bjelovarskilh gradana protestvujemo i tra-
Zimo, da nam na ovu interpelaciju u Narodnoj skup-
§tini hitno i prvenstveno pdgovorite:

1 — Da li Vam je poznato da je ¢l. 118 Zakona o
unutra$njoj upravi od 19-VI 1929 godine najstroZije
i pod pretnjom uklanjanja iz sluzbe  policijskim’ i

upraviim organima ispoljavanje partijske pripadno-
sti, te partijsko djelovanje i isticanje ma u kom vidu
zabranjeno, koji je propis i Zakonom o ¢inovnicima
od 31-111-1931 godine na snazi zadrzan?

2 — Da li Vam je medutim poznato da je Sef po-
llcue u Bjelovaru Franjo Uregurek usuprot ovog
Jasnog zakonskog propisa, svoje partijsko prlpada-
nje Jugoslovenskoj nacionalnoj stranci na taj nacin
ispoljio, da je za skupStinu Jugoslovenske nacio-
nalne stranke u Bjelovaru, na koju je doslo sa zna-
tizeljnicima svega nesto oko 1000 ljudi, a ne 15.000
kako su to ,,Zagrebatke Novosti” od.18-VI ove go-
dine javile — naredio,-da svi bjelovarski gradam mo-
raju svoje kuce u znak radosti, Sto su jos uopce
Zivi i na slobodi, kad‘nijesu pristaSe JNS, okititi?

3 — Kad Vam je sve sad ovo poznato, da Ii ste

voljni Sefa policije u Bjelovaru, Franju ‘Gregureka,

disciplinski optuZiti i po Zakonu o unutrasnjoj upra-
vi kao nepodesnog iz drzavne sluzbe ukloniti i za
uvek depolitizirati?

" Beograd, 2 jula 1934 g.

Narodni poslanici:
Dr. lvan Lonéareyi¢, s. r., Dr. Nikola Nikié, s. r.

INTERPELACIJA

Dr. Iyana Loncarevica i druwova, parodnih poslanika, na Mijpistra unutras$njih djela o Zandarmskim eksce-
sima na prostenju u selu Cigleni, srez Bjelovar.

Gospodine Ministre!

Dana 13-VI o. g. bilo je na Antunovio crkveno
proStenje u Cigleni, srez Bjelovar. Kako je Zandar-
merijska pafrola pad vodstvom podnarcdnilxa Tr-
kulje Jave 7atekla Ivana Gabaja, strojara iz Severi-
ng; na neprqpxsnm voZnji i pristala, da joj plati piti
da ga po dqmostn ne prijavi, to su ovj Landarm;, po-
pivsi 80 ¢aSa piva, doSli u Ciglenu na prOstenJe ved
sasvim pijani.

Nije nikako cudo, da je uredovanje ovako pija-
nih Zandarma Trkulje i drugova izrodilo pred naro-
dom upravo sablazan i sramotu.

Kad sy naime seoski momci- po obiéaju poceli
na p|o~tenju pjevati, i pz pratpju tamburasa zapje-

vali'pjesmu ,,Nema junaka kao §to je Jelaéi¢ ban’”
uzrujali su se bezrazloZno pijani-Zandarmi i hteli pod
svaky cijenu tambyrale i pjevate uapsiti. Kako su-
spram naroda bili nemo¢ni, a svoju samovolju ipak




htjeli izvrsiti jalarmovali su Zandarme €ak iz Bjelo-
vara, koji su Trkulju i drugove poapsili i na najgore
nat¢ine pretukli 15 osoba, a zatim ih jo$ neistinito
zbog krivi¢nih djela, toboZe na Stetu Nj. V. Kralja i
drzave pocinjenih, optuzili,

Kako stotine ocevidaca mogu savjesno posvje-
dotiti, da uap$eni nijesu u Cigleni na proStenju ni-
kakva kriviéna djela spram Nj. V. Kralja i drZave u-
Cinili, da su naprotiv pijani Zandarmi svojom samo-
voljom narodno i crkveno veselje u Cigleni pokvarili,
uzbunu napravili te incident skrivili, trazimo, da nam
na ovu interpelaciju u Narodnoj skupdtini hitno 1
prvenstveno odgovorite: ;

STENOGRAFSKE BELESKE
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1 — Da li Vam je poznato, da su Zandarmerijski
podnarednik Trkulja Jovo sa drugovima na proste-
nju u selu Cigleni totalno pijani vrSili duZnost, bez-
razloZzno apsili i tukli mirne Zitelje, te izazvali tolik:
incident, da se &itava bjelovarska okolica uzbunila?

2 — Kad Vam je sad to sve poznato, da li ste volj-
ni- hitno odrediti objektivnu istragu, sve Zandarme
cgzemplarno kazniti i iz Zandarmerije za.uvek od-
straniti, kako se ovakvi slutajevi nikad viSe ne bi u
Bjelovaru i okolici ponovili?

Beograd, 2 jula 1934 g.

Narodni poslanici:
Dr. Ivan Longarevié, s. r., Dr. Nikola Niki¢, s. r.
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