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Julljan Valens, ptujski protidkof.
. Dr ;& Stcgcnﬁek. ' :

v ‘drugl poloncl cetrtcga \'eka, tako pnpovcdu]c M. Slc—_
kovee \"bVO]em delu ,,bkoﬁ]‘l in mdduhovnlja v “Ptuji, 1889,
str. 11%, nahajamo-v Ptuju Fkofa Marka, katcrega 5V, Ambrozu',
IITIGIIUJG ékof‘l obcudovan]a vrcdncga spomina, 0 n]egovcm casu"'
]t.. prwl verl prctlla nd\'amost da jo spridi zm]'lnslﬂ l{m‘overa,
katetd so' bili' z1hodn1 ‘Goti v naéc kr‘qc prmcsh Tudi v Ptu]u_-
je‘ona’ krlvovera 1mc1z1‘ preee;j pnercncev T1 so, naguritani od
zm]'lmzmu 'udanega sremskcga nadékof‘l Gcnmm]a, pregnall
przwovemcga §kofa Marka 'in posadlh na §k0ﬁ]5kl prcstol
nekega julmm V1lcnta, rmcnega Ptu]c1na A pravovcma
kri¢anska ‘obéina, ki’ je 1mc1‘1 v Ptuju veémo se - je kmalu_
ohmbnla ter ]e’vsﬂ]enea spodlh iz ‘mesta. Pa to ]C 'za Ptuj:
imelo* Zalosthe nasledke. Odpadnik Julijan-Valens'si’ namreé ni
vedel’ jeze: bol]c shladltl, l\akor da‘je’sel h Gotom, ki s0”bili
Ptuj brezvspeéno obleg‘lh ter ]1m nvnaml ‘od” k1terc stmmj
se m01“1]0 mesta lotm, da ga bodo zlehka obvladah Vsl'éa
in* slcdnjlé & r'lzd]:lh A ko ]c “1éta 380 eesar Gracuan re-
m1ga1 ‘Gote, 'jc pobegnil odp1dn1k juh]zm ‘Valens v It’lll]O, 'k]cr
je posveccvﬂ zm]anskc ékofe in’ duhovml{c 'Bival ‘je veepdelI
v Milanus - Na cerkvenem zboru ¥ Oglcm 1 '381 Jjebil. potem'
Valéns zavoljo'krivoverstva obsojen “in 1zobcen, Marko pa iz~
. nova za Skofa v- Ptuju potr]en i \chko ‘Eastjo 'se- je. slcdn]r
vinil na svo; ékofp sedez in* t1ko Je kréc’hnska obcm‘ﬁ. Ptuju
imicla - zopct ws]cga pastlr]a. Kalko - dolgo da je ta Vl‘ldll{a'
pashrov*ll nam‘ni’ znano, ‘le toliko vemo, ‘da je “bilo “treba’

Cnsopls X. 1
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2 Casopis za zgodovino in aarodepise,

vedletnega truda, preden je bila le za silo popravljena $koda,
katero so sovraZniki mestu in okolici prizadjali.“

Slekovee je sledil v svojem opisovanju starejSim Stajer-
skim z_godovinarjem kakor Akvilinu Caesarju, Mueharju i, dr,
ti pa so v edinem, o Julijanu Valentu ohranjenem poroéilu veé
nasli, kakor je v njem. Razne okoli€ine so le ugibali, kar je
dobro opazil dr. K.Schwach, ki je objavil kritiéno $tudijo ,,0
izdajstvu §kofaValenta in o razdejanju mesta Ptuj
1. 380“ v uglednem _gra3kem listu Zeitschrift des Histo-
rischen Vereines fiir Steiermark, 1912, str. 161—180.
Skoda le, da je tudi on zapustil edino varna tla ohranjenega
teksta ter je zabredel v neplodna domnevanja, Skofa Valenta
je skusal oprati in je ustvaril novo legendo.

V Ptuju sta bili po njegovem mnenju dve stranki. Arijanec
Julijan Valens je bil postavni $kof, ki so si ga Ptujéani izvolili
kot domaéina, katolicanom pa je naccloval madnik Marko. Ju-
lijan se je zameril svoji obéini, ker je kot znamenje¢ svoje
8kofovske éasti zaéel nositi okoli vratu veriZice, kakor po-
ganski svedeniki in se je tako nalipan pokazal tudi pred
rimsko armado, ki je 1. 379. nastopila blizu Ptuja zoper ropa-
joSe Gote, Katoliéka stranka je to izrabila, javno éuvstvo se
je obrnilo zoper Valenta, ker je nastopil v okrasju, ki je spo-
minjalo na poganske sovraZnike. Tako je tudi med arijanci
vzrastel odpor. Razglasilo se je, da $kof obduje s sovraZniki,
ker je morda obéeval z ujetimi Goti in gotskimi mezdniki, in
0ob kaki neznani priliki je naenkrat bruhnilo na dan sovradtyvo
nasuntanega ljudstva., RazKolnega, bogokletnega $kofa so od-
stavili in rojstno mesto je moral zapustiti kot ubeZnik. Sel je
v Italijo, da ne bi priel v roke barbarom... Kmalu potem so
oropali Goti Ptuj, kolikor ga je bilo izven obzidja, stanovnike
so odpeljali, svetidéa oskrunili, masnike pobili in vsakega umo-
rili, ki se jim je stavil v bran. Tedaj je bil najbrZ tudi masnik
Marko umorjen... Ko so barbari od$li, se je raztrosila vest,
da je bil Valens tisti, ki je iz madéevalnosti poklical Gote in jim
izdal nezavarovani del mesta. Da bi bil hotel s pomoéjo Gotov
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postati 8kof, to ni moglo ljudem priti na misel, ker so Goti
prigli le radi ropa...

Gotovo pa je o Julijanu Valentu le to, Kar sledi iz edi-
nega pisanega vira. Dne 3. sept. 1. 381, je namreé zborovalo v
Ogleju 24 Skofov iz zapadnega rimskega cesarstva ter je ob-
sodilo radi arijanizma dva navzoda $kofa, Palladija in Sekun-
dijana iz Mezije. V poscbnem listu so potem porocali cesarjem
Gracijanu, Valentinijanu 11. in Teodoziju in predlagali, naj
se omenjena krivoverca odstavita, na njih mesto pa naj odpo-
slanci oglejskega cerkvenega zbora postavijo katoliska 8kofa.
Potem 'S¢ nastevajo dnugc krivoverce. Odstavili so masnika
Attala, tudi radi njegovega uditelja Julijana Valenta, ptuj-
skega 8kofa, naj cesarji 8kofom pomagajo, slednji¢ naj zabra-
nijo vsak poskus pristasev Photinovih, da bi se 3¢ nadalje zbi-
rali v Sirmiju k sluZbi boZji.

Pa premotrimo posamezne stavke tega edinega vira!

Attalum quogue presbyterum de praevaricatione confessum
et Palladii sacrilegiis inhaerentem, parilis sententia compre-
hendit. Nam quid de magistro eius Iuliano Valente
dicamus?qui cum essetproximus,declinavit sacer-
dotale concilium; ne eversae patriae, prodito-
rumgue civium praestare causas sacerdotibus co-
geretur!?

pEnaka obsodba zadene tudi masnika Attala, ki je pripo-
znal svojo krivdo in je pristad Palladijévih bogoskrunstev. In
kaj naj reéemo o Attalovem ugitelju Julijanu Valentu? Ceprav
je bil v bliZini, se je vendar izognil 8kofovskega zborovanja,
da ne bi bil primoran pojasniti vzroke, zakaj je opustodena
domaédija in izdani meséani.®

Pozneje pidejo $kofi, da biva Valent v Milanu, odkar mu
je domacija razdejana (post eversionem patriae) in sicer skoro
kakor vsled izdaje (ne dicamus proditionem). Zato moramo zgornji
izraz ,eversae patriae proditorumque civium praestare causas®
nfmaéatl posebi¢ na ptujsko mesto in ne splodno na domovino,

¥ Migne, Patrologia latina, vol. XVI, col. 943.
1%



4 Casopis za zgodovino in narodopisje.

ter govoriti o ,izdanih® me$éanih in ne samo o ,ugonobljenih®
drzavljanih. Vse te nesreée pa je tudi Valent nckoliko knv.
Skofje mu to precej odkrito oéitajo. Hudomugno namigavajo,
da se zato ni udeleZil oglejskega cerkvenega zbora, Ker bi ga
lahko vprasali po vzrokih padca Ptujskega mesta. O tem bi
on nerad govoril, a oni bi ga lahko prisilili (cogeretur).

Qui etiam torquem, ut asseritur, et brachiale,
Gothica profanatos impietate, more indutus genti-
Yium, ausus sit in conspectu exercitus prodire Ro-
mani: quod sine dubio non solum in sacerdote sa-
crilegium, sed etiam in quocumque christiano est;
etenim abhorret a more Romano, Nisi forte sic so-
lent idololatrae sacerdotes prodire Gothorum. .

5Upal si je celo, kakor se zatrjuje, z veriZico in 'z za-
pestniki, ki so bili od poganskih Gotov oskrunjeni, po po-
ganski Segi opravljen stopiti pred rimsko armado. Kar je brez
dvoma ne samo pri 8kofu bogoskrunstvo, ampak "pri katerem-
koli kristjanu. Nasprotuje namre rimski $egi, tako morda na-
stopajo poganski sveceniki Gotov.® .

Besedica ,etiam“ pomeni ali ,vrhutega® in uvaja nov
ocitek zoper Valenta ali pa se nana$a na prejSnji stavek in
znadi ,celo“ ter nekako poodituje njegovo zvezo z Goti,

Moveat pietatem vestram sacerdotale nomen,
quod ille sacrilegus infamat; qui etiam suorum
vocibus, si ciui tamen superesse possunt, nefandi
sceleris arguitur.

wZe Skofovsko ime, ki ga je naslab glas spravil ta bogo-
skruneZ, naj gane Va%o PoboZnost; njegovi lastni ljudje, e
Jje mogoée, da jih je Se kaj preostalo, ga dolZijo te sramotne
hudobije.®

Si qui superesse possunt — lastni privrZenci v
Ptuju so ga dolzli te krivde in bi ga %e sedaj, ée je sploh
kateri preZivel gotski napad. Cesarji Ze naj radi drugih $kofov
spravijo Valenta v stran, da jim ne bo delal sramote.
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Certe domum repetat suam, non' contaminet
florentissimae Italiae eivitates, qui nunc illieitis
ordinationibus eonsimiles sui sociat sibi et semi-
narium quaerit suae impietatis atque perfidiae
per quosque perditos derelinquere; qui episcopus
esse nee eoepit

,Resni¢no -— naj se vrne domov, naj ne omadeZuje mest
nad vse cvetofe Italije. Sedaj z nedovoljemimi posvedevanji
zbira okoli sebe ljudi sebi podobne in skua po gotovih pro-
palieah zapustiti seme svoje brezboZnosti in nezvestobe.®

Domum repetat suam. Ni verjetno, da bi bil Ptuj
njegova domovina. Imenuje se sicer njegova domacdija (patria),
a to se lahko ume kot polje njegovega delovanja. Ako oglejski
zbor sklepa, naj se dva arijanska Skofa iz daljne Mezije, Se-
kundijan in Palladij, iztirata iz svojih Skofij, kako bi bilo
umevno, ¢e bi Zelel, da se naj arijanski Valent vrne v bliZnji
Ptuj? In ptujski metropolit Anemij iz Srema bi naj to prosnjo
podpisal ?

Po svojem imenu je Julijan majbrZ sin kakega suinja, ki
je bil od cesarja Julijana {361—363) osvobojen; ime Valent pa
si je dodal po cesarju Valentu (365-—378), odloénem arijaneu
in silovitem pospesitelju te krive vere, morda tudi po svojem
pokrovitelju. Uéenee Skofa Valenta Attal nosi, kolikor moremo
reci, maloazijsko ime. Menimo, da tudi Julijan Valent ni bil
doma v zapadnem rimskem eesarstvu, ne rojak iz cerkvenih
provineij, ki so bile zastopane na oglejskem eerkvenem zboru.

Illicitis ordinationibus. Valent je pravi 3kof, ker
posveéuje veljavno (valide), mima pa svoje 3kofije, zato so nje-
gova posveéevanja nedovoljena (illicitac). Ne gre za posvede-
vanje Skofov, morda niti masnikov. Zadostuje, ée je delil niZje
redove. Tedaj so posvecevali le za gotove sluibe (relative), on
pa posveéuje brez ozira na to (absolute), saj Se Skofije nima.
In je nikdar ni imel — qQui episcopus e¢sse nec coepit.

Nam primo Petavione superpositus fuerat
sancto viroMarco, admirabilis memoriae sacer-
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doti; sed postecaquam deformiter dejectus a
plebe est, qui Petavione esse non potuit, is
nunc Mediolani posteversionem patriae, ne di-
camus proditionem, inequitavit.

+ ,Skraja je bil namre¢ v Ptuju vrinjen proti svetemu moZu
Marku, 8kofu obludovanja vrednega spomina; potem pa, ko so
ga verniki sramotno odstavili, je on, ki v Ptuju ni mogel biti,
po opustoenju domovine, da ne re¢emo po njeni izdaji, prisel
v Milanu na konja®

Sacerdos je v starokr§¢anski dobi obidajen izraz za
§kofa?, presbyter pa za maSnika. Ni nam treba daljnih zgledov
iskati, obilica takih mest se nahaja v aktih naSega oglejskega
zbora in v sledecih pismibh. Ne more biti niti najmanj$ega

“dvoma, da je bil Marko 8kof v Ptuju in sicer, $e predno so
vrinili Valenta, za ¢asa zbora pa je bil Marko Ze mriev, Zivel
je le $e v blagem spominu. Imenuje se svet, ker je bila beseda
ssanctus® splofen naslov za Skofe, vendar pa je moral biti
odlicen moZ, ker se dostavi, da je obcudovanja vrednega spo-
mina, Zoper njega so torej postavili Valenta za 3kofa, ali do-
besedno, poloZili so ga Gez njega - superpositus fuerat.
Izkljuéeno je mnenje, da so jarijanskega §kofa Valenta posta-
vili za predstojnika katoliSkemu Marku®, ker je bil Marko sam
§kof, pa tudi ker superponerc nima tega pomena.? Tako so Ze
sodili prvi izdajatelji Ambrozijevih pisem o Julijanu Valentu:
»qui Petovione in Pannonia intrusus ab Arianis in sedem Marci
pii et catholiei episcopi adhuc superstitis; hoc enim significat
superpositus, inde brevi post ejectus in Italiam fugit...©
V Milanu se je lahko zanesel na zaslombo pri eesarici

Justini, materi mladoletnega Valentinijana II. in gore¢i pokro-
viteliici arijanstva.

Sklepoma zahtevajo Skofje, da se tudi proti Valentu uradno
od drZavne oblasti postopa.

1 Ducange, Lexicon mediae et infimae latipitatis, VI, 19.
# Ducange, 1. ¢ VI, 881,
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Super omnibus ergopictas vestranobis con-
sulere dignetur; ne nos obtemperantes vestrae
tranquillitatis statutis, frustra convenisse vi-
deamur...

oRadl vsega tega naj Vada PoboZnost nam pomaga; da
ne bo zastonj na§ shod, zbran le iz pokoriéine do Vasih, v
korist miru izdanih zapovedi.“:

Gotovo je torej, da je bil Julijan Valent kratko éasa proti-
§kof v Ptuju in, da so ga smatrali za povod, da so Goti opu-
stosili Ptuj. O pravi izdaji pa ne more biti govora, sicer bi ne
bil zbeZal pred odi drZavne oblasti v Milan, pa tudi njegovi
strogi sodniki mu tega ne oé&itajo naravnost (ne dicamus prodi-
tionem). DolZijo ga samo ncke krivde, o kateri ne govori rad.
Bil je ¢uden moz V Ptuju je nastopil z gotskimi lanci okoli
vratuy in zapestij, v Milanu pa je posveéeval kar tja v ¢n dan
svoje privrZence. Oprati se torej nikakor ne da. Xar pa zadeva
opustofenje Ptuja, se to z arhcolodkega stalidéa ne da tajiti.
Poznejée najdenine le pridajo, da so se preostali stanovalei zopet
vrnili in mesto vnovié obljudili,. Sicer pa bi se morala vsaka
najdenina glede lege posebi¢ oceniti in splo$no, morala bi se
vsa kronologija gotskih vpadov trezno predelati. A tudi potem
bo ostal Valentov znadaj tak, kakor nam ga riSe oglejski zbor
v uradnem poroéilu, pisanem cesarjem Samim.

=i

1 Neki Valens je bil po izjavi nadega oglcjskega zbora v zvezi z
rimskim protipapcicm Ursicinom (1. 366 in nasl) ter jc povzroZal tudl v
Milanu izgrede. Ker sc je to godilo $c pred gotsklm navalom (378), je
bil to najbrZ Valens, arijanski 8kof iz Osjeka (Mursa), obsojen 1 368 v
Rimu, ne pa ptujski Julijan Valens, kakor menijo izdajatelii koneiiskih
aktov.



Siovenska osebna imena v »sLiber confraterni-

tatum Seccoviensis«,
Milko Kos.

Sorazmerno majbno $tevilo slovenskih osebnih imen v
srednjem veku! se je precej pomnoZilo s kopico imen, nahaja-
jo&ih se v takozvanem ,Liber confraternitatum Seceo-
viensis® Prvié je bila izdana ta bratov&éinska knjiga 1. 1904
po S. Herzberg-Frinkel-u v Monumenta Germaniae, v drugem
zvezku oddelka Neerologia Germaniae, na str. 357—402,

S. Herzberg-Friinkel, izdajatelj knjige, je mislil, da ji je bil
temelj poloZen Ze 1 11802 pozneje pa pravi v izdaji v MG, da
je bila knjiga priceta pisana $c le po 1. 1180 in bila nadalje-
vana v 12 stoletju. Le v 13. in 14. stoletju je dobila nekaj do-
stavkov. Glavni del je pa v teku dasa le za malo narastel.s

Original tega ,liber confraternitatum? se nahaja v C. kr.
dvorni knjiZniet na Dunaju pod &t 511. Rokopis obsega 53
pergamentnih listov v velikem oktavu. Posamezna stran je po
sredi razdeljena od zgoraj navzdol potom rdede érte na dva
enaka dela, nad katerima stoje pod polkroino zarisanimi loki

' O slovenskih oscbnih imenih v srednjem veku sta pisala med
drugimi Fr. Kos (Ob oscbnih imenih pri starih Sloveneih, Letopis Matice
Slov. za 1. 1886, str. 107—151) in J. Seheinigg (Slovenska osebna imena
v starih listinah, Izv. Muz. dr. zu Kranjsko, III [1893), 8—13, 47—53,
94—103, 140—148), Tudi umrli V. Oblak se Je zanimal za slovenska
osebna imena v nem8kih krajih. Pridno jih je nabiral, a do razprave o
_njih z jezikoslovnega staliséa, katero je hotcl spisati, ni prisel (Gl M.
Murko, Vatroslav Oblak, Knezova knjiznica, VI [1899], str. 172, op. 2).

1 8, Herzberg-Frinkel, Uber nekrologische Quellen der Didicesen
Salzburg und Passau. Neues Archiv f. iilt, dentsche Geschichtskunde,
XTI (1888), str. 298, op. 1.

3 MG, str, 356.
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naslovi posameznih poglavij. Na prvi strani so napisane razliéne
cerkvene molitve, na naslednjih pa imena posameznih bratov in
sester sckavskega samostana. Nekatere strani so popolnoma ali
deloma prazne, nekaterc spodaj odrezane, a kaZe se, da ne
manjka veliko imen.

Kar ima pa za nas posebno vrednost, so slovenska osebna
imena, katerih je v viru okoli sto. Nekako ena tretjina jih je,
ki so raztresena po vsej knjigi, najveé¢ se jih pa nahaja na
zadnjih dveh straneh rokopisa pod naslovom: ,Fratres nostri
de metallo ferri in montibus Livben“.? Bili so to torej oividno
delavei in delavke ljubenskih Zeleznih rudnikov na Zg. Stajer-
sken. Imen pod tem poglavjem je ¢érez 300, a med temi tudi
tukaj ved drugih kot slovenskih.

Da so0 pa obstojali po 1. 1180 Ze ljubenski Zelezni rudniki,
to nam dokazujejo listine. Ze 1. 1171 (jan. 31) je potrdil papeZ
Aleksander 1I1. samostanu v Vorau-u na Zg. Stajerskem med
drugim tudi ,mansum apud Lubene nbi foditer ferrum®.? — V
listini istega leta (febr. 10) je potrdil tudi papei Aleksunder III.
admontskemu samostanu razna posestva, med drugim tudi gore
na Zgor. Stajerskem ,ubi sal coquitur et ferrum foditur.s —
L. 1182 je potrdil Stajerski vojvoda Otokar IV, samostanu v
Zicah med drugim to, da je njegov oe Otokar 111 temn samo-
stanu daroval ,XX massas ferri in Leuben®. Potemtakem je
bilo znano Ze pred leta 1164, to je Se za Otokarja NI lju-
bensko Zelezo.t ~ Podobno potrdilo kot zgoraj omenjeno pa-
peza Aleksandra 1T je napravil admontskemn samostann cesar
Friderik 1 maja 1 1184, kjer se tudi omenjajo na Zg. Stajer-
skem gore ,ubi sal cogquitur et ferrum foditur“.> — Isto pove

' Na slovanska imena je opozoril 8. Herzberg-Iriinkel zc 1, 1888
(0. ¢., str. 299)

* Zohn, Urkundenbuch d. Herzogthums Steiermark (UB), §, 8t 539,
str. 499 in Jafté, Reg. pont. Rom., st. 11876,

3 Zahn, UB, I, &t 543, str. 508 in Jaff¢, Reg. pont Rom., §t. 11878

¢ Zahn, UB, I, £t. 620, str. 588,

5 Zahm, UB, 1, &. 625, str. 595,
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tudi listina papeza Lucija IlI. za Admont iz 1 1185 (jul. 22)!
ter listina papeZa Urbana IIl. za Admont iz 1. 1187 (maj 26).?

Osebe, kojih slovenska osebna imena nam je ohranil ro-
kopis omenjene sckavske bratovicinske knjige, so pripadale
povsem najbrZe tudi slovenski narodnosti. Ako smemo torej
soditi slovenski Zivelj po osebnih imenih, ki jih rabi, ga mo-
ramo smafrati v drugi polovici 12. stol. na Zg. Stajerskem kot
§e sorazmeroma precej moénim. Verjetno pa je tudi, da je nekaj
v nafem viru omenjenih Slovencev prislo na Zg. Stajersko iz
drugih slovenskih pokrajin, posebno delavcev v ljubenskih
rudnikih. Seveda moramo verjeti, da je dobilo tudi dokaj Slo-
vencev nemska in kr&anska osebna imena, katera tako zelo
nadkriljujejo po &tevilu slovenska. Nasprotno sc je lahko kako
slovensko osebno ime udomacilo med nemskim delom prebi-
valstva.

Misliti si moramo, da so v drugi polovici 12. stol. obsto-
jale poleg nemskih vasi na Zg. Stajerskem $e slovenske, A te
so bile vedno bolj v manjdini in se polugoma poneméile. S
temi pa so zginila tudi slovenska osebna imena, ki nam jih je
ohranila ne le na%a bratovidinska knjiga %e v preccjdnjem Ste-
vilu za 12. stoletje, temveé tudi istoasne in starej$e listine iz
11, in 12. stoletja.

V Lindu pri Judenburgu nam je med letom 1006 in 1039
znano 22 imen podloZnikov, med temi je Sest nem3kih in %est-
najst slovenskih, med temi imena kot Radigoj, Zitivit, Dobro-
zica, Trdodrag, Trdogoj ali Dobrica.® Tudi v Scheiflingu pr
Neumarktu je zivelo v istih letih ved oscb s slovenskimi imeni.t
Kraja Diimlach in Aflenz severno od Ljubna sta lezala v 11. sto-
letju v grofiji nekega grofa Trdogoja.®

Tudi za 12. stoletje ¢itamo v listinah nckaj slovenskih
imen z Zg. Stajerskega. Tako poznamo okoli 1. 1145 neckega

! Zahn, UB, 1, &t 641, str. 613 in Jaffé, Reg. pont. Rom., &t. 15451

? Zahn, UB, I, 5t. 684, str. 661 in Jaff¢, Reg. pont. Rom., 5t. 15981

3 Fr. Kos, Gradivo za zgodovine Slovencev, III, 5t 19, str. 15.

¢ Qe
¢ Q. ¢, 5t. 55, str. 35 in 5t. 09, str. 44.
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Predislava, ki je podaril neki dvor v Mauternu, v dolini Liesinge.*
Leta 1147 je Zivel v Oeblarnu v dolini reke AniZe posestnik
Dedovit.? V blizini Ljubna, v Edlingu je Zivel ok. 1 1150 neki
Stojan? in plemenita§ Trdoslav s soprogo Slavo je postal takrat
ustanovitel] cerkve sv, Valpurge pri Sv. Mihaelu ob Licsingi. ¢

Kakor po raznih krajih se tudi na Zg..Stajerskem omen-
jajo tekom 11. in 12. stol. slovenske kmetije. Smatramo
jih lahko istotako tu za priéo ali sled slovenske narodnosti.

Znano nam je, da je med 1. 1060 in 1088 gisska opatiea
Richarda prepustila solnograSkemu nadSkofu Gebhardu med
drugim tudi dve slovenski kmetiji, leZeéi ravno v Ljubenski
grofiji ,duas Sclavenses hobas in comitatu Liubane sitas®)t, —
Isti nadSkof Gebhard je leta 1072 dobil od freisinSkega Skofa
Ellenharda v popolno last od katschskih posestev eno slovensko
kmetijo v vasi Peterdorf blizu Muraua na Zgor. Stajerskem
(yunum mansum Selauonieum in predieto predio Chatzis in villa
que dicitur Pederdorf®).

Iz 12 stoletja znamo n. pr. za slovenske kmetije pri
Voitsbergu zah. od Gradca#, a tudi v ljubenskem okraju imamo
nje sled. Okoli 1. 1150 je namreé svobodni Koloman iz Tro-
fajacha pri Ljubnu prepustil admontskemu samostanu en mlin
pri Trabochu blizu Ljubna in toliko polja, da je¢ zna3alo vse
skupaj eno slovensko kmetijo (,tantum agri quod eum molen-
dino mansum unum Selauonieum apprecietur®).?

Pomenljivo je tudi za dokaz slovenske narodnosti na Zg,
Stajerskem, da se v neki listini iz 1. 1048 (okt 2) govori o
sedanjem Rotenmannu, kraju na Zg. Stajerskem, ki se slovensko
zove tudi Cirminah (,Rotenmannun... Selauonice etiam Cir-
minah nominatum®)® Oblika Cirminah je najbrie spaéenka iz

o '1_'_2';;5;1, UB, I, §t. 239, str. 245. Gl. spodaj.

1 0. ¢, §t 270, str. 28,

' Q. ¢, II, 8. 4, str. 4. Gl. spodaj.

+ 0. ¢, I, 3t 690, str. 675. G). spodaj.

3 Fr. Kos, o. ¢, III, &t. 208, str. 129.

s Zahn, UB, I, &. 181, str. 193,

7 Zahn, 0. ¢, I, 5t 282, st. 295,
¢ Fr. Kos, 0. ¢., III, &t. 188, str. 97
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slovenskega ,v ¢rmnelah® Kraj je dobil svoje ime od besede
¢rmnet=rdeé in Rotenmann bi bila le nekaka prestava prvot-
nega imena ,v érmnelah¥?

Iz tega nam je tudi razumljiva prikazen sledeéih sloven-
skih oscbnih imen v ,Liber confraternitatum Seceoviensis®,
Nosil jih det slovenskega Zivlja, kateri je, kakor dokazano,
bival v 11, in 12 stoletjiu #¢ po danadnjem Zg. Stajerskem.

A

Bodigaj 5
Fondegoi (MG, Necrol, 11, str, 389, odstavek 111, vrsta 18)
Boleslaw. '
Volzlav (MG, Necrol,, II, 389, 114, 32).
Borigaf &
Porgoy (MG, Necrol, I1, 401, 137, 34).
Dobrelka.
Dobrelka 1. de Arbndorf (MG, Necrol,, 11, 396, 125, 29).

Ta tu imenovana oseba je bila najbrie doma v da-
nadnjem kraju Arndorf pri Kapfenbergu ob Murici, ki
se 1. 1148 (apr. 13) prvi¢ omenja kot Arbendorf.s

Dobrica.
Dobriza (MG, Necrol,, 11, 390, ii4, 44).

Dobriza je bilo tudi ime eni izmed freisingkil
podloznic, ki jih je freisinki §kof Egilbert med L 1006 in
1039 dobil v zameno v Scheiflingu na Zg. Stajerskem.s

Dobroneg (3. Dobroncga).
Dobriinech (MG, Necrol, II, 401, 137, 26).

Ime Dobroneg se nahaja tudi po drugih virih. Tako
je 1. 945 (jun. 4) podaril kralj Oton L cerkvi Matere boZje
pri Gospe Sveti nekatera posestva s podlozniki, #ive&imi
blizu te cerkve; med temi sta bila tudi dva Dobrounegald

t Prim. Crnelo v Brdskem okraju na Kranjskem, nem. Rotenbiichel.

1 Pri doloitvi posameznih imen sem se opiral med drugim na te-
meljne razprave: Miklosichevo, Die Bildung der slavischen Personcnnamen
{(Denkschriften der kais? Akad der Wiss,, phil-hist. Klasse, X [1860],
213—330) in Marctidevo, O narodnim imenima { prezimenima u Hrvata i
Srba (Rad jugoslav. akademije, 81 [1886], 81—146; 82 [1886], 69—~154).

¥ Zzhn, UB, I, 5t 278, str. 288,

4 Fr. Kos, Gr. LI, 3t 19, str, 15.

s Fr. Kos, o. ¢, 11, &. 320, str. 300.
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— Tobronega se je zvala tudi svobodna Zena (libera
mulier), ki je ok. 1. 1150 podelila bolnisnici v Admontu
svojo deklo Sprinzo z nasledstvom.?
Dobrost.
Tobrizt (MG, Necrol, 1I, 401, 137, 4),
Dobrota.
Tobruta (MG, Necrol, II, 402, 139, 18).
Domagaj.
Domagoy (MG, Necrol, II, 401, 137, 14).
Domago (MG, Necrol, 11, 402, 138, 38).
Prim. krajevno ime Domegoiestornf nekje na Sr.
Stajerskem, znano nam iz dveh listin solnogratkega nad-
gkofa za reunski samostan (1138, febr, 22 in 1140, apr. 26).2
Domonega.

Domnega (MG, Necrol,, II, 396, 126, 29).
Dragoca.

Tragotsa (MG, Necrol, II, 393, 119, 32).
Drasié.

Drasizze (MG, Necrol,, II, 401, 137, 13).

Podobna imena dobimo v drugih virih vedkrat. V
Cedadskem evangeliju se omenja neki Dracig.® — Na
Sp. Stajerskem so ziveli ok. 1. 1280—1315 kmetje z imeni
kot Drasi ali Draxe, itd4

Drugiljub.
Drusliep (MG, Necrol,, 11, 362, 41, 7).
Razen tega nam je znana $e ena druga oseba tega
imena. ZabeleZena je kot »laicus puer Druslibus« v
Necrologium s, Lamberti v 13. stoletju.® — A Se 1. 1474
(?) se nahaja v istem nekrologu neki »presbyter et mo-
nachus Drusliebuse Zentlambertskega samostana.®
Godeslava (m. Godeslav).

Goteszlawa (MG, Necrol,, II, 402, 138, 2),

1 Zahn, UB, 1, &1 338, str. 325.

* Zahn, o. c., I, 8. 175, sir. 176 in §1, 181, str. 191,

* Fr. Kos, Gr. II, §t. 328, sir. 250.

+ Dopsch, Die londesfilrstlichen Gesamturbare d. Siciermark, 271,
¥, 11 in 283, 26.

* MG, Neerol, II, 315, 19,

£ Q. ¢, 339, 12,
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Godezlawa (MG, Necrol, II, 402, 139, 5).
To ime je bilo, tako Zensko kot mosko, v srednjem

veku med Slovenci precej razdirjeno. — Ze iz Cedadskega
evangelija ste nam znani dve obliki tega imena, namreé
Godesclagua in Godesclaual — Dalje vemo o

nekem nesvobodnem Gotislau, da sta ga med 1. 1050
in ok. 1065 med drugim neki Scréth in njegova soproga
prepustila brixenski cerkvi.? — Iz neke listine iz 1, okoli
1065 in ok, 1075 je razviduo, da je bil na Bledu neki vi-
nograd, katerega je posedoval nekdaj neki Godizlas—
Tudi v 3tajerskih deZelnokneZjih urbarjih iz ok. 1. 1280—
1315 je zapisan pri vasi Dragudeva neki posestnik z ime-
nom Goldizlaw.+

Godeg.
Godes (MG, Necrol, 1I, 401, 137, 43).

Guofslap.
Gezla (MG, Necrol, I, 389, 111, 46),
Goizlau (MG, Necrol., II, 401, 137, 22).
Goyz!la (MG, Necrol., II, 402, 138, 15).

Prim. k temu imenu neko pri¢o z imenom Goizla,
ki je bila zraven, ko je neki Chragil odstopil hospicu
Marije Magdalene v BreZah po 1 1139 neko posestvo v
Grafendorfu jugovzh. od’ Bre.s

Tudi v krajevnem imenu Goselna vesg (jufno od
Dobrle vesi na Koroskem) ti& najbrie osebno ime Gojslav,
kajti med 1. 1050 in okoli 1065 se omenjajo »sex iugera
arabilis terre in loco qui dicitur Goslauuis«.s

-Gaofica.
Gowiza (MG, Necrol, II, 363, 43, 25).

Gohza se je zvala tudi ena izmed freisingkih pod-
loZnic, katere je med 1. 1006 in 1039 freisinski $kof Egil-
bert dobil v zameno v Scheiflingu na Zg. Stajerskem.? —

"~ +Fr. Kos, Gr. 11, 3t 328, str. 253 in 255.

1 Fr. Kos, 0. ¢, 11I, &t, 144, str. 100,

1 Fr. Kos, o. ¢, III, &t 241, str. 146,

* Dopsch, Die landesflrstl. Gesamturbare d. Steierm., 268, n, 6.
& Jaksch, Moa. hist."duc. Car., 111,°3t. 605 111, str. 246.

* Fr. Kos, Gr. 111, &t. 154, str. 104,

* Fr. Kos, o. c., III, 8t 19, str. 15,
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Prim. tudi mosko ime slovenske price Goin v neki listini
iz med 1. 1002 in 1. 1018.1

Faronega.
Iarenega (MG, Necrol, II, 402, 138, 10).

Farosiaw (8. Faroslava).
Gerozla (MG, Necrol, II, 389, 111, 33).
Ierazlawa (MG, Necrol, II, 402, 138, 1).
lerazla (MG, Necrol, II, 402, 138, 9).
ITerazlawa (MG, Necrol, II, 402, 138, 24).
Terazlawa (MG, Necrol, II, 402, 138, 29).

To Lkakor razvidno v sekavski bratoviCinski knjigi
tako v moski kot v Zenski obliki pogostokrat se nahaja-
jote ime, nisem nadel po drugih virih.®

Felen (3. Felena).
G eli? (MG, Necrol, II, 401, 137, 41).
Gelena (MG, Necrol, II, 402, 138, 35).
Gelien (MG, Necrol, II, 402, 138, 39).

Kakor je razvidno iz raznih virov je bilo ime jJelen
eno izmed najrazdirjenej$ih slovenskih osebnih imen v
srednjem veku. Najdemo ga zraven molke (Gelen, Ge-
lenus, Geleim, Geleyn, Gelein, [elen, Ielen,
Yelen, Jelenus, Ielein) tudi v Zenski obliki (Ge-
linna). Prvikrat ga najdemo v 11. stoletju v Lindu na
Zg. Stajerskem kot Gelen.a in potem naprej zelo po-
gostoma po Stajerskem, Korofkem in Kranjskem tja do
14, stoletja. Po podatkih v Dopschevi izdaji deZeinokneZjih

! Fr, Kos, o. ¢, IIl, &t 11, str. 10,

* Podobna obiika Jurislaw se pud enkrat nahaja v defelnokne-
Zjem urbarju Stajerskem iz 1. 12801325 (Dopseh, Die landesfirstlichen
Gesamturbare d. Steierm., 282, 9), a je le hibridna tvorba iz kr3¢anskega
Jurija in slovanske konénice. Take oblike so bile n. pr. v Dalmaciji v
srednjem veku kaj pogoste.  Zasledil sem razen bncnovanega imena v
istem viru ie 3¢ dva Petrislava, enega (Petrusslaw) v Cirkaici v ma-
riborskem sodnem okraju, drugega v Blintoveu pri Sv. Kungoti na Sta-
jerskem (Dopseh, 0. ¢.. 271, w, 7 In 571, 2z, ¥). — Vas Giesselsdor{
v sod. okraju Fehring na Stajershem se zove 1 1265 Jurizla, 1. 1441
Jursleinstorf, 1. 1445 Juriczleinsdor{ (Zahn, Ortsnamenbuch d
Stelerm. I. Mitellalter, 245). Pri Gleichenbergu je pa stal ok. 1. 1300 kraj
Jerzlowesdor{ (¥} (Zahn, 0, ¢, 280).
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urbarjev Stajerskih v srednjem veku se nahaja ime po Zg.
Stajerskem tako pogostokrat, da moramo smatrati, da je
bilo ime tudi med nem3kim delom prebivalstva kaj na-
vadno,' Po Spodnjem Stajerskem je bilo ime Jelen eno
izmed najobiéajnejiih. Na Korogkem je bilo razsirjeno od
Labodske doline do Zg, Dravske doline, na Kranjskem ga
najdemo okoli Skofie Loke. Tudi &itamo to ime v raznih
nekrologih, kot v Necrologium s. Rudberti?, Necrologium
5. Lamberti? in Necrologium Runense.$

Lazica.

Lazziza (MG, Necrol, 11, 402, 138, 10).
Laznik,

Laznich (MG, Necrol, 1I, 392, 117, 2).
Lepa.

Lieba (MG, Necrol, II, 389, 111, 38).

Razen iz tega vira nam je znano to Zensko ime Se
iz nekaterih drugih virov. — Dve osebi z imenom Lepa
se nahajati v solnograikem takozvanem Liber confraterni-
tatum vetustior iz 9. stoletja,® — V Catalogus fratrum s.
Petri dobimo tudi iz 114. stol. ime Lieppa® v Necrolo-
gium s. Rudberti iz 11. stoletja ime Lieppa7, iz 1. 1402

. v istem viru pa Liepa.t
Ljuba,
Livba (MG, Necrol, 1, 363, 43, 24).

K temu imenu prim. ime Liupa, podloine osebe,
zivete okoli 1. 975 na Lurnskem polju na Korotkem?® in
dalje 1. 1245 Liuba, priimek neke Gerdrude, Zene ma-
gistra Berchtramma.’® -—— Tudi v takozvanem Necrologium

! Dopsch, Die landesf, Gesamturbare d. Steierm., 120, 11, 10; 121,
11, 34; 192, 4, 16} 192, 4, 16; 197, 11, 8; 199, 12, 13 199, 12, 7} 200, 13, 11.

* MG, Necrol, iI, 198, 31, C.

2 0. ¢, 321, 10.

+ 0. ¢, 343, 31; 343, 23; 347, 6; 348, 12; 350, 17; 332, 16.

¢ I'r. Kos, Gr. 11, &t 329, str. 256.

¢ MG, Necrol,, I, 57, 3, 23.

7 0. ¢, 101, 31, A.

8 0. c, 114, 14, A,

¢ Fr, Kos, Gr 11, 3t. 452, str. 349,

" Jaksch, Mon. hist. duc. Car., II, §t. 573, str. 36
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Milstatense se nahaja neka oseba, ki se je glasila na ime
Liubant
Ljublen.
Lubzem (MG, Necrol, 1, 401, 137, 30).
Prim. ime Liunbzez iz solnograskega Liber confra-
ternitatum vetustior v 8./9. stoletju,2
Ljubica.
Livbicha (MG, Necrol, II, 363, 43, 28).
Pri Sv. Kungoti na Stajerskem je Zivela ok I 1280
do 1315 neka oseba z imenom Lubichna (LjubiZna).s
Ljubié,
Liubrich (MG, Necrol, II, 401, 137, 38).
Prim. ime nekega posestnika v Koroski Zupaniji pri
Skofji Loki v freisinkem urbarju iz ). 1291: Lubitzizin
(Ljubi&i&in).
Ljubite.
Lubitte (MG, Necrol, II, 401, 137, 6).
Ljubnik,
Livbenech (MG, Necrol, 11, 401, 137, 50).

Tako se je zval tudi neki Slovan Zive& 1, 827 (avg. 21)
na Zg. Avstrijskem blizu sedanjega -Linza: Liupnic$
Ljubonega.

Liubnega (MG, Necrol, I, 401, 137, 51),

Libnega (MG, Necrol,, 11, 402, 138, 5), -
AMedzed,

Medwet (MG, Necrol,, II, 392, 118, 10).

Medwet (MG, Necrol,, II, 395, 124, 18).

Medwet (MG, Necrol, II, 401, 137, 6).

Medwet (MG, Necrol., II, 401, 137, 35).

Medwet (MG, Necrol, II, 401, 137, 41).

To v na3i bratoviZinski knjigi ve&krat zapisano osebno
ime se nahaja tudi v drugih virih, listinah in nekrologih,
+ 1 MG, Necrol, II, 4635, 19,

? Fr. Kos, Gr. II, 5t 329, str. 257,

* Dopsch, Die Iandesf Gesamturbare d. Steierm., 271, ¥, 7.

+ Zahn, Cod. dipl. Austr-Frising., IlI, 214, — Sosed imecnovanega
Ljubi¢idina s¢ je zval Ljubej (Lubei).

¢ Fr, Kos, Gr. II, 5t 94, str. 83.

Casopis X. 2
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a to pofendi 3e le z 12, stoletjem. — Okoli L. 1156 =se
omenja neka prica Medewed.! — V neki listini iz leta
1218 se imenuje neki preco Medwed, prica v neki li-
stini opata v St. Pavlu.® — Ravnotako je imenovan neki
Medwit v listini iz okoli 1. 1245 kot podloZnik v Leesu,
severozahodno od Strassburga na Korogkem.®> -~ Kar se
tice nekrologov ¢itamo ime Medved v Necrologium s.
Lamberti dentlambertskega samostana iz 12, stoletja (Med-
wed, Medwet, Meduwet).#

Izmed krajevnih imen prim, Medwetsdorf, ime
nahajajoce se v dveh listinah iz 1. 1181 (pred in po 25, dec.)
za sedanjo vas Mebersdorf vzhodne od Judenburga na -
Stajerskem.?

Miroslav (3. Mirosiava). )

Mirzlav (MG, Necrol,, II, 391, 116, 36].

Prim. Zensko ime Merisclafa v Cedadskem evan-
geliju.8® — V istem viru kot omenjeni Mirzlav, se omenja
tudi neka Ita de Mirzlaweswerde. Kje je ta kraj, nam
m znano.’

Predisiaop.

buck,

Predizla (MG, Necrol,, II, 389, 111, 33).

Razen tega Predislava je Zivel e neki drugi Bri-
dizlaus, ki je okoli 1. 1145 podaril admontskemu samo-
stanu neki dvor v Mauternu v dolini Liesinge.® — Tudi
v Cedadskem evangeliju se nahajata neki Predezlaus
in neki Predeclao.?

Kraj Preslanca zah. od Brefic na Stajerskem se
zove ok. 1. 1500 Predislausperg.®

v Jaksch, Mon. hist. due. Car, I, 5t. 193 II, str. 157.
* Jaksech, o. ¢, IV, it 1770, str, 99.

3 Jaksch, o, c, I, &t. 5§70, str. 34,

+ MG, Necrol, II, 315, 20 328, 9; 332, 13.

® Zabm, UB, I, &t 615, str, 580 in 3t. 616, str. 682 ter Ortsnamen-
str. 332,

¢ Fr. Kos, Gr. 11, &t. 328, str. 252,

* Zahn, Ortsnamenbuch, str. 341

8 Zahn, UB, I, &. 239, str. 245,

» Fr. Kos, Gr. II, &t. 328, str. 251 in 235.

1 Zahn, Ortsnamenbuch, str, 66.
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Predobra.

Predobra (MG, Necrol, II, 391, 115, 6).
Radigoj.

Raztegoy (MG, Necrol, II, 401, 137, 9).

Ime Radigoj je bilo tudi drugje med Slovenci znano
in v rabi, Ze v Cedadskem evangeliju najdemo obliko
Ratgoil — Med podioZniki, ki jih je okoli 1. 1030 za-
menjal freisingki Skof Egilbert v Lindu na Zg. Stajerskem,
nahajamo med drugimi tudi ime Ratigoi.z — Ok.1. 1080
se je zval neki posestnik v neznani vasi Peccaz imenovani
Radegoi.®

Tudi imamo od osebnega imena Radigoj na Stajer-
skem in Korotkem vel izpeljank v krajevnih imenih, Tako
se zove sedanja vas Radersdorf v obini Gross-Wilfers-
dorf, v sod. okraju Flirstenfeld 1. 1197 Radigoysdorf.¢

Za mesto Radgona nam je iz 1. 1211 ohranjena
oblika Rategoyspurchs, iz 1. 1213 Rategoyspurhc®
in iz 1, 1214 (okt, 24) Ratcoyspurch.” Le tu, v raz-
dobju treh let (1211—1214) nam je popolnoma jasna iz
peljanka od osebnega imena. Pred 1. 1211 se nam omenja
Radgona I. 1182 kot Rakerspurchin Rachersburch,?
1, 1185 kot Rakerspurch® in ok. L. 1185 kot Radeihs-
buch,t® A tudi dregim poznejiim oblikam v srednjem veku
se ne pozna, da bi jim bila podlaga slovensko osebno ime
Radigoj.n

Istotako je za vas Rollsdorf v obéini Lohngraben,
v sod. okrajk Weitz najstarej$a oblika lahko izpeljanka

' Fr. Kos, Gr. 1, &t. 328, str. 256.

t Fr. Kos, o. ¢, II, &t 19, str. 15.

1 Fr. Kos, o. ¢, III, §t. 302, str. 183.
+ Zahn, UB, T, 5t 27, str. 57.

§ Zahn, UB, II, &t 118, str. 178

¢ Zuhn, UB, I, 5t. 125, str. 189,

T Zahn, UB, II, it. 132, str. 203,

8 Zahn, UB, I, $t. 620, str. 588 in 589,
v Zahn, UB, 1, §t. 644, str. 621,

0 Zahn, UB, I, 5t. 653, str. 634,

» Prim. Zahn, Ortsnamenbuch, 373374,
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od osebnega imena Radigoj, namre¢ Radegeusstorf iz
1. 13261

Za vas Radiga, v obéini St. Johann, v sod. okraju
ArveZ se glase najstarejie oblike Ratigoy (I. 1332} in
sliéno. 2

Dana¥n)i kraj Radnja ves (nem. Radendorf) v ob-
¢ini Podkioiter na Koroikem se zove 1, 1180 Radegoz-
zesdorf? med l. 1238—1261 pa Radigoysdorf.:

Tudi Rekarja ves blizn Radnje vesi ima med 1.
1238—1261 ime Ruodigoysdorf®

Radufe.

Raduzzes {MG. Necrol, II, 401, 137, 8).

Semislava.

Zemiziaua laic, de Treuvight (MG, Necrol, II, 396,
125, 29), :

Semislan se je istotako zvala neka prida iz 1. 1201.7

Od imena Semislav je izpeljano tudi ime vasi Se-
misvavée (nem. Skt. Lambrecht) v sod. okr. RoZek na
Koroskem. L. 1217 se zove ta vas Zemzlaut

V neki listini iz 1. 1232 se omenja kot pri¢a neki
Meinhardus de Cemzliawesdorf® v neki drugi listini
iz 1. 1170 pa neki Rudolfus de Zemzlausdorf.1®

Slavo (8. Slazva).

Ziau (MG, Necrol,, I, 397, 127, 23).
ime bo najbrie izpeljano od teme slav-.!! Prim. ime

1 0. ., 399,

3 0. ¢, 370

3 Jaksch, Mon. hist. due. Car, III, 3t 1271, str. 479,

¢ O ¢, IV, &t 2149, str. 249.

3 0. ¢, IV, 8t 2149, str, 249,

¢ Treniah je sedanji Trofatach pri Ljubnu, Prim. Zahn, Ortsnamen-

buch, 150,

¥ Jaksch, Mon. hist. due. Car, III, &t 1502, str. 584,

e 0. ¢, IV, § 1747, str. 89,

v 0. ¢, IV, 5§t 2061, str, 209,

¥ Prim. Zaha, UB, I, 5t. 517, str, 484 in Ortsnamenbuch, str. 169,
1 Lahko pa znali ime naravnost pripadnika slovanskemu rodu.

Prim.; Sclauuenca v Cedadskem evangeliju (Fr. Kos, Gr, 11, &t. 328,
str. 250), dalje nekega Sifridus Sclauus 11218 (Jaksch, Mon, hist, duc.
Car., IV, &t 1770, str. 99) in nekega Leonardus Sclafo 1. 1244 (Jaksch,
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Sclauica, nahajajoée se v Cedadskem evangeliju;! dalje
iz ok. 1. 1065 in ok. 1075 ime osvobojenega Zlauco v
Gomilak na Koroskem.? Neka Zlawa se omenja 1. 1188
(jun. 7) in je bila s svojim soprogom, plemenitasem Trdo-
slavom (ex nobili ergo prosapia ortus Tridizlav cum uxore
sua Zlawa) ustanoviteljica cerkve sv. Valpurge pri Sv. Mi-
haelu ob Liesingi na Zg. Stajerskem.?

Stane.

Ztene (MG, Necrol, II, 401, 137, 15).
Ztene (MG, Necrol, II, 401, 137, 21).

Stano se je zval tudi neki podloZni clovek 1. 1042
v Gostingu pri Gradeut — V Cedadskem evangeliju je
zabeleZen tudi neki Stano.® — Vel kmetov po Spodnjem
Stajerskem v 1. ok. 1280—1315 se je imenovalo Stane.
— Prim. tudi ime triaskega me$éana iz 1. 1202 (okt. 27):
Stanco Crabre?, ime nekega posestnika v Lusi pri Skofji
Loki iz 1, 1291—1318: Ztantzo® in imena dveh posest-
nikov iz L. 1291, enega v Zagorju pri Grgarju, drugega v
Paljevem pri Desklah na Gorizkem: Stancho.®

Stanega.
Ztinega (MG, Necrol, 11, 402, 138, 5).
Ztenega (MG, Necrol, II, 402, 138, 23).
Stinega (MG, Necrol, 11, 402, 138, 35).

o, e, §t. 2285, str. 314) ter triaSkc meSdane iz 1. 1202: Joannes Sclavo,
Walter Sclauo in Stoianus Selauo (Tafel in Thomas, Urkunden zur
filter. Handels- und Staatsgeschichte der Republik Venedig, Foat. rer.
Austr., XII, 387—396, 96).

! Fr. Kes, Gr. 11, 8t. 328, str. 255.

* ¥r. Kos, o. ¢, 111, §t. 235, str. 143,

3 Zahn, UB, 1, 3t. 690, str. 675.

4 Fr. Kos, Gr. lII, 5t. 123, str. 84.

¢ ¥r. Kos, o. ¢, 11, 8t. 338, str. 255.

® Dopsch, Dic landesf. Gesamturbare d. Steierm,, 265, g, 5; 266, k,
1; 270, u, 9; 270, u, 16; 270, w, 5.

* Kandler, Cod. dipl. Istriano Xk'l. 1202 {brcz paginacije). -~ Tafel
in Thomas, Urkunden zur 4lter. Handcls- und Staatspeschichte der Re-
publik Venedig, Font, rer. Austr., X, 387—396, 96.

® Zahn, Cod. dipl. Austr.-Frising., III, 219.

* Swida, Archeografo Triestino, Nuova Serie, XIV (1888), 418, 14,
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Stanislav.
Stanizla (MG, Necrol, II, 402, i38, 17},
Tudi neki posestnik v Cirknici na Stajerskem se je
ok. 1. 1280—1315 imenoval Steinzlaw.!

Stojan.
Stoian (MG, Necrol, II, 402, 138, 37).

Ime Stojan je bilo med Slovenci v srednjem veku
eno izmed najbolj navadnih osebnih imen. Vemo za nekega
Stoiana, posestnika ok, 1. 1150 ob Vrbskem jezeru na
Koro¥kem?; vemo za nekega Ztoiana, posestnika v Ed-
lingu pri Trofaich-u na Zg. Stajerskem, ki je Zivel tudi
ok. 1. 1150% in vemo za nekega Ztoyna ter njegovega
brata Ztoyzse, ki sta pritala ok. 1. 1190 v neki listini
#tajerskega vojvode Qtokarja.é — Neki trZaski mescan z
imenom Stoianus Sclauo je prical, ko je mesto Trst
sklenilo 1. 1202 (okt, 27) miy z Beneani,® — V itajerskem
urbarju iz okoli 1. 1220—1230 se nahaja neki Stoyn" v
onem iz ckeli 1. 1280—1318 pa dva Stoyana ter eden
Stoyantz? poleg vet StojSev in Stojin, — Na Koroskem
je Zivel ok. 1. 1270 neki Stoian%, na Gorenjskem pri
Skofji Loki pa 1. 1291 dva posestnika istega imena, eden
v Vinharjih (tudt 1. 1318), drugi pa v Korogki Zupaniji.?

Stojgrof.
Stoigei (MG, Necrol,, II, 393, 120, 15).

Istega imena nam je na Stajerskem v Muriski dolini
v okraju Stolling severozah, od S, Lorenzen iz L ok, 1280
do 1315 znan posestnik Dietmar Stoygo.1?

* Dopsch, Dic landesf. Gesamturbare d. Steierm., 270, v, 7.

* Zahn, Ced. dipl. Austr.-Frising., I11, 11.

¥ Zahn, UDB, 11, &t 4, str. 4.

4 Zahn, UB, I, $t. 707, str. 699,

* Kandler, Cod. dipl. Istriane k L 1202 (brez paginacije). — Tafel
in Thomas, Urkunden zur 4lter. Handels- u. Staatsgeschichte d. Republik
Venedig, Font, rer, Austr., XII, 387396, 96,

¢ Dopseh, Die landesf.,, Gesamturbare d. Steterm., 24, 19.

" Dopseh, o. ¢., 235, 85; 269, r, 7; 269, s, 19,

& Jaksch, Mon. hist. duc. Car,, IV, §t. 2149, str, 249,

$ Zahn, Cod. dipl. Austr.-Frising., 111, 200 in 214,

¢ Dopsch, Die landesf, Gesamturbarce d. Steierm., 209, 54,
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Tudi nekatera krajevna imena so izpeljana od tega
osebnega imena. Najstarej$a nam ohranjena oblika za vas
Stogersdorf v sod. okr. Voitsberg na Stajerskem, da-
tira iz 1. 1140 (apr. 26) in se glasi Stoigoistorf.l

Neki kraj z imenom Stoigoishofsteten se nahaja
v urhbarju solnograske nadskofije za Srednje in Spodnje
Stajersko iz 1. 1322 in je stal morda severozahodno od
QOrmoza.?

Danasnja vas Stegsdorf v ob&ini St, Salvator, v
sod. okr. BreZe na Korostkem se zove L. 1121 Zioygoys-
dorf® I. 1124 pa Stoigoisdorfs

Serepof.
Zegoy (MG, Necrol, 11, 401, 137, 33).
Prim. ime vasi v neki listini iz ok. 1, 1130, Kkatero
¢ita Zahn Zegoinezelo (Svegojevo selo?).®

Sveslap.
Zewenzlau (MG, Necrol., II, 388, 110, 26).

Prim. ime Zwenzelaw iz 12./13. stoletja v nekro-
logu Sentlambertskega samostana.® — Ravnotako Zwan-
zlawe, ki je bil prica v BreZah v neki listini na korist
admontskega samostana iz ok. L. 11907 ter nekega Zvvei-
zlavs, pric¢o 1z okoli 1. 1240.# — Dwva kmeta, Ziveta v
letih 1267 —1268 pri Greifenburgu na Koro3kem, eden v
Rietschah, drugi v Rovnich (morda Eben), sta se tudi
imenovala Sveizlov (oziroma Sweizlov).?

Svetomir,
Zwetvmer (MG, Necrol,, II, 365, 48, 8).

+ Zahn, UB, [, &t. 181, str. 193. — V tej vasi je dobil solnogradki
nadikofl kot odSkodnino za to, da jc daroval ncke desetine samostanu v
Reinu pri Gradeu, §tirl slovenske kmetije (Sclavonicos mansus)

* Zahn, Ortsnamenbuch, 450.

3 Jaksch, Mon, hist. duc. Car., III, 5t 564, str. 227,

4 Jaksch, o. ¢, 5t 603 I, str. 265.

& Zahn, UB, I, &t 132, str 143

¢ MG, Necrol, II, 313, 1,

* Zahn, UB, I, 5t 704, str. 693

* Zahn, UL, II, 3t 389, str. 503.

® Jaksch, Mon. hist. duc. Car., IV, 5t. 2919, 9 in 10, str. 648,
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Znana sta nam razen tega $e dva Svetomira. Eden
Zwetmer, je bil v St. Vidu na KoroSkem 1. 1162 {maj 3)
prita,? drugi Zwatomer je bil 1. 1267 podloZnik v Ritters-
dorfu zah. od danainjega Greifenburga na Koroskem.?

Soerosiava.
Zwiteslawa (MG, Necrol,, 11, 402, 139, 19).

Moi te Svetoslave 7e nima vel slovanskega doma-
Cega imena, temvet kri¢ansko: lohannes (vir et Zwiteslawa
uxot).

Todrag.
Tadra (MG, Necrol, II, 401, 137, 10).
Thdrach (MG, Necrol, II, 401, 137, 17).
Trebes,
Trebes (MG, Necrol, II, 401, 137, 4}.
QOsebna imena s temo treb- tvorjena so hila med
Slovenci precej obitajna, Prim imena: Trebe, Trebel,
Trebena, Trebibor, Trebibrat, Trebhica, Trebiég,
Trebigoj, Trebimir, Trebivit, Trebiznec, Treb-
nik, itd
Veligoj ?

Welgoy (MG, Necrol,, II, 401, 137, 5).
Volkoj.

Wulcoy (MG, Necrol,, I1, 401, 137, 25}
Prim, ime Uuolconga (Volkonja) nekega nesvo-
bodnega &loveka, Zivelega ok. 1. 975 na Lurnskem polju
na Korofkem.?
Zdanilg.

Ztanila (MG, Necrol,, 11, 402, 138, 35).
Zdedrag.

Zedrach (MG, Necrol,, I, 363, 42, 8).

Zedrach je bilo tudi ime nekega sluzabnika, Zive-
Cega med L ok. 1065.-~1075 ob Milstattskem jezeru.t

Zdeslay (%. Zdeslava).
Stiezla (MG, Necrol, II, 393, 119, 29).

i Jaksch, 0. ¢, 1, 3t 229, str. 177,

* Jaksch, o. ¢, IV, 5t 2920, 10, str. 656.
1 Fr. Kos, Gr. Il 8, 4562, str. 348,

+ Fr, Kos, o, ¢, IlI, &, 242, str. 146,
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Sciezlawa (MG, Necrol, II, 402, 138, 8).
Stiezla (MG, Necrol, Il, 402, 138, 14},
Zeminjez.
Zeminech (MG, Necrol,, II, 401, 137, 21),
Tudi v solnograskem Liber confraternitatum vetustior
se nahaja iz 9. stol. ime Zemigneu,!
Zoeric.
Zwerz (MG, Necrol,, 11, 401, 137, 43).
Zweriz (MG, Necrol, II, 402, 139, 3).
Zweriz (MG, Necrol, II, 402, 139, 9),
Prim. ime Zwerizza, ki se nahaja v nekrologu
Milstattskega samostana iz 12./13. stoletja.t
Zyerina,
Zwerina (MG, Necrol,, I1, 391, 115, 18).
Zwerna (MG, Necrol, II, 402, 138, 6).
Zperinega.
Zweringe (MG, Necrol., 1I, 401, 137, 35,
Zwerinega (MG, Necrol, II, 402, i38, 4).
Zverka.
Zwirka (MG, Necrol, 1I, 398, 129, 24).
Zuerco se je zvala neka oseba, ki je Zivela okeli
1. 990 v Labodski dolini?
Zoerse.
Zwerse (MG, Necrol,, 401, 137, 16).

&2

t Fr. Kos, 0. ¢, II, 8t. 329, str, 256
1 MG, Neerol., 11, 463, 27.
* Fr. Kos, Gr. II, 3t 494, str. 386.
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Dvoje slovenskih fevdnih priseg.
Dr. Fr. Keotnik.
I
{Dodatek k spisu v CZN. 1911 str. 33, sb)

Slovenske prisege smo doslej cenili le kot jezikovne spo-
menike in pride slovenstva v preteklih stoletjih, Dr. J. J. pa je
objavil v CZN, VIIL (1911) spis o dveh fevdnih priscgah,
ki jih je izkopal iz priseZnih knjig notranje avstrijske vlade v
Gradcu, S pravnega stali§éa je razloZil in dogral, kako vaZni
dokumenti so prav priseZni obrazci za slovensko zgodovino.
Slovensko ljudstvo ni sestajalo le iz podloZnih kmetov, ampak
tudi iz cesarskih fevdnih vazalov, reprezentantov gospodujodega
clementa, plemstval:

Koro8ka je bila po notranjeavstrijski upravi tesno zdru-
zena s gtajcrsko. In zato nc moremo pisati samo zgodovine
Stajerskih Slovencev, ampak ozirati se moramo na vse Slovence,
ki so bili Z njimi v Notramji Avstriji zdruZeni. Tudi spis dr. J.
. je pisan s tega stalif®a Za to zgodovinsko skupino so se po-
zneje vnemali tudi nekateri slov. politiki, med njimi v prvi vrsti
Andrej Einspieler, ki je izdajal (1861—1863) list ,Stimmen
aus Innerdsterreich® In ko so list ugonobile tiskovne
pravde, je sledila leta 1863. \Draupost® (Innerdsterrei-
chische Zeitung fiir politischen und sozialen Fortschritt.)

Zato pa poglejmo, je 1i bila kaka siov, prisega tudi na
Koro$kem znana,

Prisego, objavljeno v CZN 1911, str, 35, 36., jc objavil
Ze leta 1849, ,Archiv fiir vaterlindische Ceschichte und Topo-
graphie.* Hgg. von dem historischen Vercine fiir Kirnten. Erster

1 CZN 1911 str. 46.
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Je. Kigft. 1849 na 17.-—19, strani. Naslovljena je tako: ,Win-
dische Lehenspflicht.“ 1637. (Aus dem schriftlichen Nachlaifle
des verstorbenen Pfarrers von Moosburg, Urban Jarnik.) Pona-
tisnil jo je iz Archiva J. Scheinigg v Kresu III (1883} st 326.
sl. v spisu o Jarnikovi zapu3cini.

Dr. J. J. pa je zasledil nehote vir, ki ni bil in ni mogel
biti znan ne Archivu (1849), ne Scheiniggu.

Jarnikovo zapud€ino hrani arhiv koroskega muzeja v Ce-
loveu, a te prisege ni ved najti nikjer; tudi Scheinigg je ni
nadel, ker se¢ sklicuje v Kresu na Archiv 1849, Torej se je ali
izgubila, ali pa zanesla mogoce med druge akte; bila pa je
samo v prepisu ohranjena, ker stoji za slov. prisego Archiv
1849, str. 18 izrecno: Abschrift. — Prisega je objavljena tudi
v Potocnikovi ,Vojvodini Koroski“ 1I. str. 49—50,

Poglejmo sedaj, koliko se razlikuje ponatis v Archivu od
prisege v CZN 1911 str. 35, 36.!

Archiv 1849 ima: Casopis 1911:
nay mogozhnimu naymogdzhnimu
Zeseriu Zesdriu
Bemskimu Kralu Pemskimu kralu
Gospodu Gospodu Gospodu Gospddu
Ferdinandu temu Trétiemu  Ferdinandy temu trétiemu
Vu Koroténu vu Korotanu
vu Gorizi na Gorizi
gospudu Gospiidu
inu inu
Vam vam
sa schluschiti sa schlushiti
inu Inu
ui vi
énimu enimu
Suéstimu suestimu
schluschahniko schluschibniko

Imenovan je samo Ferdinand, na robu ni
nié popravljencga
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4 Vu® se piSe §tirikrat z veliko zadetnico,

Za tem sledi takoj sedaj, in ne $e le na koneu hrvadke
prisege vazalov odgovor: ,Nach Zusprechen Mit drey aufge-
rekhten Fingeren:

yKako mene ie sadai naprei brano,- y sapouedano, tako
hozhiu sturiti ¥y Vuse dopernesti, tako meni Bog pomosi, Sueta
diua Maria Mate bosja y vuse Suetzi“ (Prim. CZN str. 36; 1911.)!

Abschrifs (Ni podértano.)

Za tem sledi prisega ,Aliter magis Croaticé, ki se raz-
likuje v sledeéih totkah: Namesto ,1 nay“ stoji Znay; Zesaru
— Zesari; Gospodint (Ferdinandu) — Gospodinu Ferdinandu
(brez oklepaja, na robu ne stoji ni¢esar). Korotanskemu — Ko-
rotanskému; Cranskemu — Kranskemu; premilouistimu — pre-
milouistimu; Gospodinu — Gospodu; ali — alli; y uasehim —
y naschim; otrokom — otrokam; isroehi - isrozhi; skus ~— skas;
iskafat — iskasat; napovedat — napouedat; pruti suoimu —
pruti Suoimu; navadi — nauadi; onoga — vuoga; nam. pra-
vizi — prauizi. Nato pa: ,Nachzuspreehen wie beim windischen
Eid“ brez besedila.

Spremembe v besedilu niso bistvene in so deloma tisk,
pomote, n, pr.: Znay — 1 nay, nasehim m. uaschim itd. Ce vi-
dimo, da pife Arehiv: nauadi, ui, preiéti moramo z ozirom na
druge primere v CZN redi, da je ta pisava prvotna.

Besedilo priscge je torej bistveno isto.

Nekaj je lahko ,popravil® tudi Jarnik.

Fevdnikova prisega (vazalov odgovor) je pa $e ohranjena
v Jarnikovem rokopisu, naslovljenem: _Die ersten christlichen
Herzoge Kirntens®, str. 37. Spis je spisan v nemgkem jeziku,
vsebino navaja Seheinigg v Kresu IIL

Jarnik piSe: ,Wie die Lehensleute am Herzogsstuhle ge-
sehworen, eriibriget noch eine windisehe Eidesformel, die
nach der Sprache zu urtheilen in den Zeitraum zwisechen das
2wo0lfte und flinfzehnte Jahrhundert gehdrt und welche
in dieser in seehs Wortern veralteten Sprachform auch noch
in den Jahren 1637, 1657 und 1711 ist gebrauehet worden.
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Sic lautet mit beygefiigter Uibersetzung in's Latein:
Kako menc ie sadai naprei brano y sapouedano, tako
Sleut mihi est nunce  praelectum ac  mandatum, ita
hozhiu sturiti y vusc dopernesti, tako meni Bog pomosi sueta
polo  facere et omnia adimptere, ita me Deus -adjuvet sancta
diua-Maria Mate bosja y vuse Suetzi. (str. 37. rkp.)
virgo Maria Mater divina et omnes Saneti. .

(Die veralteten Formen sind: kako jetzt kakor, y jetzt
ino, hozhiu jetzt hozhem, pomosi jetzt pomaj, diva jetzt diniza,
suetzi jetzt svetniki+ In Mate und vuse (Suctzi) driickte der
Autor dureh das e den auvch jetzt gebruehlichen stummen
Laut aus,) Dic deutsche Eidesformel, die in den oberwihnten
Jahren 1637, 1657 und 1711 gebraucht wurde, weieht in ctwas
ab, woraus zu schliefien, dafl die windisehe keineswegs aus
der deutschen i{ibersetzt worden ist, sondern schon friiher da
gewesen seyn mufite. Die deutsehe lautet so:

" ,Wie mir anietze viirgehalten Worden, Vund ieh zug thuen
beschaiden bin, dem will ieh also treulich Vund gehorsambst
nachkhomben, Alff Wahr mir Gott holffe Vund alle Heylligen
dic gebencdaite Muetter Gottes Maria Vund alle licbe Haylligen.”

(Die windische Formel ist kiirzer, und sagt das niimliche,
darum ist si¢ sieher die dilter¢: In beyden finden sichgeinige
Varianten, und besonders fillt auf, daf§ die deutsche einen Aus-
druck doppelt vorbringt, cinmahl vnd alle Heylligen, und das
andere Mahl: Und alle licbe Haylligen,)* Str. 38, rkp.

Jarnik misli, da se je prisega morala prej drugace glasiti,
da je nastala med 12 in 15. stoletiem — opirajoé¢ sc na tistih
Sestero ,zastarelih® besednih oblik: kako, y, hozhiu, pomosi,
diua ter suetzi. Edino te¢ besede so mu bile kriterij, po katerem
je dolodil éas. Ni se oziral na prvi del prisege, ampak samo
na vazalov odgovor. Prvi del pa nima nikakih starih oblik.
Paé se nahaja ,,vu Korotane®, ime, ki je v drugi prisegi Ze
pozabljeno, a pomisliti moramo, da ga piSe $e 1. 1811. ,en po-
reden pauer v Korantane¥ -~ Andrej Schuster — Drabo-
snjak. Teh $estero besed je res starih — zdi se nam, kakor
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bi brali briZinske spomenike, ko naletimo v vazalovem odgo-
vorn na te oblike. Toda Jarnik je povsod iskal sledove slo-
venstva, Znano je, kako trdovratno se je oprijemal razlage na-
pisa na vojvodskem prestolu na Gosposvetskem polju — ,Ma
sveti veri®, napis, ki je latinski. Gotovo je tudi pri tej pri-
liki segel predaleé nazaj, — saj je pisal zgodovino prvih
kr&éanskih koroskih vojvod — in zate je potrcboval sloven-
skih dokumentov. Zakaj ne navaja Jarnik v rokopisu tudi
prvega dela prisege? Pad zato, ker mu je bil na poti, nima ni¢
starih oblik, letnica 1637 pa mu ni bila po volji. Zapisal je
samo vazalov odgovor, ker je hotel pokazati s pomoéjo ,starih®
of:lik,kako je prisegal koro§kemu vojvodi slo-
wenski korodki vazal

To pa je tudi pokazal

Jarnik navaja, da se je prisega v tej, v 6 besedah ohran-
Jjeni stari jezikovni obliki $e rabila v letih 1637, 1607, ter L
1711, — 1637 1, ko je Ferdinand 111. nastopil vlado, 1657
(1658), ko mu je sledil Leopold 1. {1657(1858)—1705] ter zu
¢asa Karla V1. (1711—1740). Sklepali bi lahko, da niso v
kratkem vladanju JoZefa I. (1705—1711) izvrSevali fevdske in-

vestiture. (CZN 1911, str. 37.) Glej pripombe na robu priscge
CZN 1911!

Sestere stare oblike je lahko rabil 1. 1637. $¢ narod v
krajih, iz katerih nimamo slovstvenih dokumentov. Odprto pa
ostane vpradanje, odkod je dobil Jarnik to prisego. Da bi
bila specifiéno korodka, na to ni misliti, ker se je tudi v
_Jarnikovi zapu&éini nahajala prisega ,aliter magis Croaticé¥,
ki bi bila za Korosko brez pomena.

Dokazano paje, da so tudi na Koroskem §e
bivali v 17. in zadetkom 18, stoletja vazali, re-
‘prezentantje gospodujoéega elementa, ki so
prisegali korodkemu vojvodi (Ferdinandu 11L, Leo-
poldu 1, in Karly V1) v slovenskem jeziku.
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’

1.
Slovenska fevdna prisega krikemu 3kofu 1z 1, 1653.

Na Koro$kem imamo malo jezikovnih spomenikov iz dobe,
ko se Se niso tiskale v Celovcu slovenske knjige.

Prva latinska knjiga, ki je bila na Koroskem tiskuna, je
Schonlebnov: ,,Orbis universi vutorum pro definitione sententiac
de immaculata coneeptione Deiparae. Clagenfurti, Kramer 1659.
Quart.® Leto pozneje sledi prvi nemski tisk: ,Beschreibung oder
Relation Vber den Einzug vnd Erbhuldigungs Aktvm ln dem
- Ertzhertzogthumb Kirndten (von H. 8. von Ottenfels) Clgft,,
Kramer, 1660. Folio.“ Skoraj sto let pozncje (1752) je &e le
iz§la prva slovenska, na KoroSkem tiskana knjiga: PrimoZ La-
vrenéi¢ S. J.. ,Missionske Catholish Karshanske Pejssme®, V'
Zelouzi, Kleinmayr, 17521

Zato pa so drugi ostanki sloven&Cine tudi iz pozne dobe
za nas dragoeeni zakladi.

Da bi bili morali nastati briZinski spomeniki na Korodkem,
to e ni dokazano. Mogoce je, da se nam je v njih ohranila
slovenifina kakega naredja, ki je Ze izumrlo. Lahko pa so tudi
nastali izven Koroske.

Celovski rokopis, ki ga hrani muzej zgodovinskega dru-
§tva koroSkega, stavimo, sodeé po paleografskih znakih, v prvo
polovico 15. stoletja.

V arhivu koro$kega zgodovinskega drudtya se nahaja
kodeks pod naslovom: ,Gerichtsprotokoll von Victring“., Ti
sodnijski zapisniki obscgajo 366 listov, zaen$i z letnico 1591
dne I. avgusta, kondujejo pa dne 14. avgusta leta 1610, Med"
njimi je tudi ,Der Aydtsehwur in windiseher Sprach“ pisan z
latinico. Roko, ki je pisala slovensko prisego, zasledujemo v
kodeksu 2Ze leta 1601. dne 16, marca. Po zapisnikih sode¢ mo-
ramo trditi, da se je slovenska prisega zapisala med 1 1601

m 1609.2 Ta vetrinjska prisega dokazuje, da so se sodnijske

71 Prima Dr. Theodor Strastil von Strasscaheim: Bis
bliographiec derim Herzogtume Kidrnten bis 1910 erschiencnen Druck-
schriften®., Klgft. Ferd. v. Klcinmayr. 1912,

: Prisego je objavil in Jezikovno raztolmatil  dr. J. Sket v ,Kresu®
1885 (V) st 53 sl. Zasledil jo je arhivar dr. pl. Jaksch.
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obravnave s koroSkimi Slovenei vréile v slovenskem jeziku,
akoravno so s¢ zapisniki pisali nemsko,

Zatem sledi fevdna prisega, za katero je dosedaj doka-
zano, da se je rabila Ze 1637, lahko pa tudi Ze prej.! Ta pri-
se¢ga- je veljala tudi za slovenske Korogee.? -

To so vsi obsirngjdi jezikovni spomeniki, ki pridcjo za
korodke Slovence do te dobe v postev.

Dr. J. Quitt, profesor bogoslovja v Celoveu in bivsi knezo-
$kofijski dvorni kaplan, pa je zasledil v knezoskofijskem krSkem
arhivu v Celoveu slovensko fevdno prisego krikemu
skofu.

sLchensprotokoll mit Anfang 1557% V. ima takoj na prvi
strani ,Juramentum Sclauonicum¥ ki ga fukaj objav-
ljamo, Nato sledijo fevdni listi {(Lehensbriefe} krikega Skofa,
zatensi od 1, 1557, scznamek fevdmikov, Stajerski fevdni listi,
fevdni list iz Slovenske krajine, (Christof von Tschernembl),
seznamek Stajerskih fevdov, kranjski fevdi, korodki fevdi -——
1573. V posebnem, kodeksu priloZenem zvezku sledijo nato 3e
posebej Kkranjski fevdi (Crainerische Lehen) (26, aprila 1681 —
22, junija 1693).

Nas zanima za sedaj le slovenska fevdna prisega, ki je
pisana z velikimi, debelimi érkami in obsega celo 1. stran fol.
Roko, ki je pisala slov. prisego, ni zaslediti nikjer drugod v
kodeksu,

Prisega sc¢ glasi:

Juramentum Sclauonictim
Vi bodcte, moimo Gnadlcucstimo, Firsto, inu Go-
spido, Gospudo, Sigmundo Franco, Erzherzogo, v’
Osterreichi, Firsto ' Burgundi, Steireske, koro-
- shke, krainshke, ino Wirtembershke Deshel, Skoffo
u’ Augspurgi, ino Gurku, Firstouemo Graffii, v’ Ti-
roli, ino uw’ Gorici, Deshelskimo Graffu v’ Elsasi.

t Prim, CZN VIIL 1 {1911): Dr.].J.. .Dvoje slov. fevdskih priseg®
str. 33. In sl

* Prim, CZN 1913, str. 30 in 1911 str. 33 sl
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na uwashe Dushe mesti oblubili, nih Firstouei
Suetlosti, sa uolo vasheh Lehnouw pokhorni, ino
Stresheiotsh biti, nih Firstouei Gnadi, ino Sie-
tlosti, sa |uolo Vasheh Lehnou| nuz: ino dobroto
pomislit, shkodo oduerniti, ino kuli kadai, sa cniga
Firsta {fmert permeri, supet te Lehne saslushiti,
ino pericti, ino aku bi Vi, gdire Lehne sapadene
+ Gurskei;/ nih Firstoue Suetlosti suedeti® hnih skoffy+ shlisho-
% precrtano iotsch suedeti te iste nihFirstouei suetlosti,uedciotsh
pustiti, ino skasati ino sicer u' se¢ to sturiti, ku-
likai ie eden u® shlehterni, s' Lehni podlosheni,
Zhlouek, suoimo Lehenskimo Gospodu, delshan,
ino sauesan sturitl.

Responsio Vasali.

Vse letu. kulikail ie menc na pred Brano, ob-
lubim iest, nih Firstouei Suetlosti, ino nih namest-
nikom reshnitshno, ino terdno dershati. ™~

Kedaj je ta prisega nastala? Fevdnik je prisegel krikemu
skofu, avstrijskemu nadvojvodi Sigmundu Francu.

Nadvojvoda Sigmund Franc Avstrijski, Skof v Augsburgu,
je bil od cesarja Ferdinanda IIf. dne 2. januarja L 1633, pre-
zentiran za krdkega $kofa. Konfirmiran je bil 25. februarja in
9. marca 1653 pa po svojem poobladfencu in svetovalcu Joh.
Antonu Sattlpergerju zu Schikhenburg, kanoniku v Brixenu, v
Krki in&taliran.

ZaGetlkom leta 1665 je resigniral nma Skofijo in je 13. ja-
nuarja 1. 1665. umri v Innsbrucku.t

Ier so se fevdi delili zacetkom vlade, moramo sklepati,
da jc priscga iz L 1653

Ta prisega kaze, da jc imel krdki skof vazale, Li niso
razumeli nemskega jezika; imel je, kakor je razvidno iz fevd-
nega protokola, posestva na Koroskem, Stajerskem, Kranjskem

» . Beda Schrolt OSB: Series episcoporum et s, r. i. principum

Gureensinm. Archiv filr vaterlindische Geschichte und Topographie. Kia-
genfurt, 1885, str. 34

Casopis X 3
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in v Slov. krajini, Zalibog &e zgodovinarji niso izérpali boga-
tega arhiva kréke 8kofije, ki bi nam pojasnil $e marsikatero
temno toéko v slovenski zgodovini,

Dodatek.

Profesor dr. Fran Ilesié je zapazil, da je bila prisega, o
kateri razpravljam pod I, tudi Ze v JaneZiéevem ,Glasniku
slovenskega slovstva® I (1854)) str. 74. pod naslovom ,Slo-
venska fevdna dolZnost. 1637, Iz zapuiéine rajnega U. Jarnika)®
priobéena. JaneZideva publikacija ne omenja niti cesarja Leo-
polda L, niti Karla VI Razlikuje se tudi v tem, da je konéna
prise?na formula, ki je v ,Casopisu®™ (1911) dana na konec
slovenske in ,bolj hrvatske® prisege, v JaneZiéevi publikaciji
na koneu slovenske formule, a na koneu ,bolj hrvadke® se
Cita: ,,Naehzusprechen wie beim windischen Eid¥*,

Ze naslov, pod katerim je bila ta prisega v JancZidevem
Glasniku I. objavljena, kaze, da je prepisana iz Archiva (1849)
V Archivu stoji: ,Windisehe Lehenspflicht® 1637. (Aus dem
sehrifilichen Nachlafle des verstorbenen Pfarrers von Moosburg,
Urban Jarnik), v Glasniku pa: ,Slovenska fevdna dolZnost”
1637. (Iz zapudéine rajnega U. Jarnika.,) Torej dosloven prevod.
A tudi tekst sam se vjema z Archivom. Tudi v JaneZiéevi pu-
blikaeiji sledi istotako kakor v Arhivu vazalov odgovor takoj
za slov. prisego, za hrvaSko pa stoji: ,Nachzuspreehen wie
beim windisehien Eid®. Smemo torej trditi, da je JaneZideva
publikacija ponatisnjena iz Arehiva 1849 in ni objavljena di-
rektno iz zapudéine, ker se mnaslov strinja z onim v Arehivu.

Pojasnila je treba tudi o letih, o katerih sc trdi, da se je
v njih prisega rabila.

Prvoino je prisega veljala Ferdinandu IIL (1637 - 1657).
A tudi za ¢asa Leopolda T (1638—1657) in Kurla VI (1711—
1740) so jo $e rabili (Glej CZN 1911, str. 37). To se da skle-
pati iz preértanega imena ,Leopoldu®, pod katerim stoji na
robu ,Carolum®. V publikaeiji Archiva 1849 pa ni nié¢ pre-
értanega, ampak se v tekstu navaja samo Ferdinand L In v
naslovu stoji letnica 1637, ko je ta nastopil vlado. Vendar pa
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viljub temu Jarnik trdi v rokopisu o koroskih vojvodih, daso
rabili to prisego 3¢ 1. 1637 1657, in 1711, torej v letih
ko so nastopili omenjeni trije vladarji notranjeavstrijsko vlado.
Odkod pa ve Jarnik tako sigurno, da so prisego rabili tudi
1. 1657 (1858) in 17117 Moral je imeti pred seboj paé original,
v katerem jc bilo to izrecno omenjeno, moral je torej imeti
obrazec notranjeavstrijskih fevdmh priseg, ki je bil skoraj
popolnoma enak prisegi, kijo je objavildr J. J. +
CZN 1911 ali pa isti vir, ki ga je uporabildr J. J,
namred arhiv vidjega deZelnega sodiféa v Gradew. PriseZni
obrazci so bili dostopni organom vidjega deZelnega sodi$ca in
kaj lahko si je misliti, da je prisego nckdo prepisal in jo dal
Jarmiku na razpolago.

Prva izmed dveh priseinih knjig notranje avstrijske vlade,
ki ste v rokopisu ohranjeni, je nastala med 1 1637 in 12 ok-
tobrom 16521

Ali je ta slovenska fevdna prisega res se le 1637 na-
stala? Ne govori 1i vetrinjska sodnijska prisega iz 1. 1601. za
to, da smo imeli Ze prej sliéne priscge in da so te le prepisi
starejsih slov. priseg? Za to bi govoril vendar le tudi vazalov
odgovor, tistih ,Sestero starih oblik“.2

@)

t Prim. dr. M. Dolene: Postanck in pomen indtrukeij za krvna so-
disda na Stajerskem, Kranjskem in Koroskem. CZN 1912, str. 106.

t G, urednik Kaspret mi je dal za ta dodatek [ledicevo pismo na
razpolago, v katerem mu ta peroa o Glasnikevi publikaelji. Opozoril me
je tudi na Dolendev spis v CZN 1912, str. 106., iz katerega sam niscm
mogel razbrati, da se dolofitev &asa tife tudi slovenske fevdne pri-
sege. Hvala mu za to! T Fr I

kL
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Mala izvestja.

Korodke narodopisne Ertice.
v,

Teritev v Slovenjem Plajbergu,
{Po zapiskih dr. Jos. Wicserja sestavil dr. Fr. Kotnik.)

Kakor drugi lepi narodni obiéaji tako izginja tudi teritev
na Korogkem, ki je bila svoj fas domal praznik. Gospodinje so
imele velike sklade hodnega prta, iz katerega so izdelovale
spodnjo obleko in rjuhe, a tudi moske hlale, predpasnike in
drugo. Dandanes pa kupujejo malovredno blago.

Teritev (tritva) se opravlja slovesno. Ko leto leze pod
jesen in so druga nujna opravila opravljena, napove ena kmecka
hiSa za drugo teritev. Pri tem delu pomaga drug drugemu. Ta
dan terejo pri tej hisi, drugi dan pri drugi.

Gospodinja vabi pri sosedah, da dobi dovolj Zensk. Do-
mati modki zasadijo kole in postavijo kozo, h katerise trlica
pritrdi.

O polnoéi se priéne delo. Pridna Zenska vstane, zaneti
trebno (teriéno} jamo, podkrepi ogenj z blagoslovljeno vodo
in naleZi na kole nad trebno jamec konoplje in lan, da se
suii, Ker je to njeno glavno delo, se imenuje »suhljac. Ne
koliko pozneje prihajajo terice Nekatere spremljajo terad-
njaki; to so ljubZki deklet, ki morajo za te nositi trlice in jih
trdo v kozo vstavljati.

Teraénjaki odidejo, terice pa zafno tretl. Suhlja jiumn pri-
nafa osufenega lanu ali si pa hodijo same ponj in ga zalno v
trlici prav marljivo tesati,

Pezdir odpada, predivo pa ostaja. To zlagata dve terici
skupaj, da je paréek. Po dvanajst parov zveZejo skupaj. Tak
zvezek se imenuje skladanek.

Med delom se terice 3alijo in pojejo, vendar pa hitijo in
tekmujejo, da &im prej opravijo delo, ker jih po delu &aka ve-
selje. Po dnevi se zabavajo in #alijo tudi z mimogredofimi.
Mo3kim, katere imajo rade, podajajo puieljce s predivom ovite,
za to pa dobijo ali vina ali pa denar (12 kroni). Onim pa,
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ki jim nriso po volji, dajajo pest pezdirja in e tega nocejo vzeti,
vsujejo na nje pezdirja in jih ozmerjajo.

Domata h&i in druge kmecke héere posljejo po dnevu
svojim fantom »korpi&e«. V korpidu je lep, s prejo povit pu-
geljc, strdeno Zganje, razline vrste Zita, vsako posebej v papir
zavito, lesniki, orehi, &e&a (punéika) in drugo. »Korpi¢e« pomeni
vabilo, naj pride zveler fant z podcem in drugimi fanti teritev ob-
hajat. Terica, ki nese korpi¢, mora biti lepo (belo) obledena, mora
biti korajZna in zgovorna, da ve primerno odgovoriti, ¢e se kdo
Z njo podali, in da zna pregovoriti fanta, &e se korpita brani
Fant vime v korpitu vina, omi pa, ki ga je prinesla, da krono
ali goldinar. Ko je teritev kontana, pridejo zveler fantje, kiso
dobili korpi&e, t. zv. teragnjaki, z godcem po terice. Preden pa
odidejo, se $e dolgo zabavajo in pledejo.

Na dan teritve je obilo jedil na mizi, kajti terice so baje
zelo szudtlavees in snedene, da jik nikoli ni mogole dovolj na-
sititi. V Slovenjem Plajbergu se pripovednje, da je kmet stavil
s svojimn sosedom, ki je trdil, da re bo nasitil teric. Kmet je
sprejel stavo in pripravil razliéne najboljSe jedi.

Ko so pa terice vstale od pojedine, so se vsule v sosedov
sadni vrt in tam natrgale sadja. Stava je bila izgubljena.

Predivo: Pezdir se pretrese. Med njim se najde prav
slaba preja t. zv, tulava, s katerc napolrijo odeje, podiZe? i
dr. Skiadanke odrzaje na skrtadiec. Dobi se dvojna preja, slabga
t. zv. »hudnike (osem) je za moénejfe platno in za prt, lepsa
t. zv. »fazic pa je za niti. S pezdirjem pa obloZijo v butelnjaku
sode, da mravlje ne lazijo k buéelam.

Pridoiint semljevid booskega glavarstva iz zaletha
sedemnajstega stolelja.

Med znamenitostmi nekaterih alpskih mest kaker Celovea
in Inomosta nahajamo pridviine zemljevide (Reliefkarten), ki
v zmanjdani meri plasti¢no predstavijajo del dezele ali pa vso
dezelo. Tako izobraZevanje neravnega in goratega sveta sega
v 16. stoletje; Ze takrat je Pavel Dox izdelal iz ilovice pri-
dvizao karto kufsteinske okolice, Sc vedje plastidno delo, ki
je predstavljalo vse planine in doline bovskega glavarstva

t PodiZi so blazinice, ki jih nosijo voli-igovel na glavi med rogovi.
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{(Bovec ~- Flitsch), omenjajo stari akti iz zatetka 17. stoletja.’
Izdelal ga je tedanji glavar bovskepa glavarstva Filip Juri
Gera.

Filip Juri Gera, ki je v prvi polovici sedemnajstega
stoletja kot zaupnik deZelnega kneza glavaril v Boveu, je kaj
vestno opravljal svejo slutbo. To vidimeo sosebno iz tega, da
je iz aktov, ki jih je nadel v Bovcu, iz prepisov mej sosednil
gospostev in iz izposojenih listin dolo¢il meje bovskega gla-
varstva. Iz njegovega porodila zvemo, da je bovsko glavar-
stvo, ki je v srednjen1 veku pripadalo rozacki opatiji (Rosazzo),
obsegalo samo severnovzhodno polovico; to je omejevala
Soéa od Predzadnice do Zage in U&ka dolina; nadalje: Kal,
Velika baba, Kanin, Prestreljnik; Krnica, Goritica, Otonica,
Prevala, Prazna gora (Golovec), MoZnica, Crnjelec, Poganica
(Seekopf), Predel in Schober, ki je loil bovsko, bambersko
in belopesko gospostvo. Odtod je tekla meja preko Mangarta,
Podgrada, Travnika, Velike Duine in Krokle ali Krokve 2110m
{falso Kuhla), Na vrhu te gore so v starih ¢asih izklesali iz
peci velik kriZ, ki je nekdaj lo&il Korosko in Kranjsko; toda
Kranjeci so ga s tezkim Zeleznim kijem raztolkli, Ta krit je
tudi pred letom 1309. lo&il Bovsko, koliker je pripadale ro-
zatki opatiji, in Tolminsko.

Jugovzhodno polovico, ki je pripadala pred benetansko
vojuo tolminskemu gospostvu, je omejala Predzadnica, Prosek,
Zadnica, Beli potok, Pihavec {Bikovec), Triglav in Krma;
doslej je mejilo Bovsko z Belopeskim. Od Krme je bila meja
Ravna dolina, Travnik, Arshodic (7), Colo (Kal), Marni vth i
Crni vrh; doslej je mejilo Bovsko z blejske graséino.

Nadaljna meja je bil Prehod, Debeli kamen, Lepena,
Za polonie {1} prodom, Mali lemes, Vratni vrh, Cru {Krn?),
Na sedlu, Zlatnik, Za jamo, Debeli vrh, Pirhov vrh, Srednik,
Polovnik in Zaga, odtod Soc¢a do Predzadnice. Ves ta svet,
kakor pat vlefeta voda in kamen k Soéi, je cesar Maksimi-
lijan I 1. 1509. odcepil od Tolminskega in ga priklopil bov-
skemu glavarstvu, V istem letu je cesar tudi ozemlje od sle-
mena Polovnika do sredi Sé¢e in navzdol po sredi reke do

t Statth. Archiv in Graz. InnerBsterreichische Akten: Kirnten 111-
strittige Landgerichtsgrenze zwischen Flitsch und Weisscnfels.
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polovice Kobaridskega mosta odcepil od Tolminskega in ga
spojil z bovskim glavarstvom.

Filip Juri Gera ni zajemal podatkov samo iz pisanih virov,
ampak je, kakor vidimo iz poroéila na deZclnega kneza (1612,
7. sept.), tudi sam obbajal visoke obmejnc gore, strme pre-
laze in razhodne planine in zavragal krivico, ki so jo delali
lakomni Lahi in drugi sosedi bovski gras€ini, Mogode, da mn
je na takem potovauju Sinila misel v glavo, v reliefu upodo-
biti ozemlje bovskega glavarstva. F. ]J. Gera je hotel s takim
zemljevidomn, ki um ni enakega glede preglednosti, ob slovesni
priliki pokazati deZelnemn knezn, da je pod njegovim fezlom
deZelica, katera sc sme radi prirodne slikovite lepote pri-
merjati najlepSim predelom alpskega sveta. Za izdelavo ta-
kepa zemljevida ni bilo ondaj pravih pripemockov; kolikor
tolike pa je bilo vendar treba dolagiti lego, razseinost, viso-
kost, poloZnost in kakovost povra zewmljepisnih objektov,
Gera ga je zgnetel iz ilovice in osebno izrodil Ferdinandu II
v Gradcu,' Shrapjen je bil v defelnokneZji zakladnici winetnin,

Na ta relief bovskega glavarstva se sklicuyje Gera v po-
rodilu defelnemu knezu z dne 28. julija I 1619. Takrat si je
belopeski pras¢ak pl. Moscon kriviéno prisvajal bovski planini
Trento in Karnidlo id obe upisal v belopeski urbar, Nato se
je Gera pritofil pri defelnem knezu reko&: «Moscon si je kri-
viéno prisvojil Trento in Karnidlo; ravnal je tako, kakor da
bi lastnik gore Schéckel pritegnil k svojemn posestvn vse
grasko polje! Da si pa Va3a Milost laZc ogleda ugrabljeno
krajino, naj si da predloZiti vse bovsko glavarstve, ki je zgne-
teno iz ilovice in shranjeno v kraljevi zakladnici umetnin pod
varstvom Flossmanpa, in ki sem ga oscbno izrodil kraljev-
skemu Veliganstvu; tu si Vaia Milost in Svetlost lahko ogleda
svet, kakor bi bila sama v Soéi»,

Da bi se bil ilovnat relief dolgo €asa v dobrem stanu
obranil, na tc pa¢ ni misliti. Dandanes bi bil samo starinska
rariteta. Vsckako pa je porodilo o tem delu imenitno: Gera

¢ Porodilo Gerovo ima datum 28, jul. 1619; tu ze daje Ferdinandu
Il., ki je bil kronan za &eSkega kralja 29, junija 1617, naslov ,kraljevsko
Velidanstvo®. Najbrz je Gera L 1617, po kronanju ta zemljevid poklonil
Ferdinandu v dar!
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je bil prvi, ki je plastiuo izobrazil slikovit del slovenske
zemlje. Nad vse obmejne gore in vrhe se je veli¢astuno vzpenjal
orjadki Triglav. Anton Kaspret,

Vodole.

Na Spod. Stajerskem je mnogo krajev s tem imenou
Navadno se to ime izvaja od vode, ées, Vodole so kraj, kjer
se vode stekajo zlasti ob nalivih — vodovje, Gewiisser, Stvar
pa je nekoliko drugaéna. G. L. Pintar® razlaga to ime iz
vodol — convallis, dol, dolina. Ta razlaga se nam zdi po-
polnoma utemeljena. Starosloveniéina ima namrec apgean ni,
»xosh £, mgowe n., t. ] ozka, sti¥njena dolina. Hrvatje $c
imajo dandanes svoj «udoljak» in «udoljico», Cehi 1doli, Rusi
wus0sh, w3ieme. Staroslovenski nosnik v zadetku besede izraza
slovensdina z «vos, prim.: vogel, vozek, voZe, vozel, votel,
voglie itd, Ta razlaga jc popolnoma naravna. Najstarejla oblika
tega kraja se v listini 1. 1259. {(Zahn, O. B.) naravnost imenuje
Wdol, nana%a se na Vodole pri Sv. Petru pri Mariboru. Na-
daljnji razlog, s katerim %e hode g. P. podpreti to razlago, pa
ne drfi., On namred sklepa: ¢e bi se Vodole izvajale od vode,
bi bila to kolektivna oblika vodovie, kjer bi se med v in su-
fiksom ije vrinil 1, tega pa da sloven3ina ne trpi. Med v in j
tudi sloven&ina vrivlje | n. pr.: devljem, vlovijen, pozdra-
vljenje, krajevno ime Borovlje na Korodkem itd. Tudi med
b in ije se vrine véasil, n, pr. kraj Zablje na Goritkem. Ravno
tako bi lahko bil izostal «majhen ncjezikosloven poniisieks,
&es, «kako bi naj na mestu vodovja ustanovili vass? Vas ima
lahko ime od vodovja, ne da bi morala biti na vodi, kakor
se lahko imenuje Vrbje, ne da bi hide stale ravno na vrbah!

Zauimivo je %c to-le: Vodole imame pri Zetalah, pa tudi
blizu Stoperc, zaliodno od velike ceste Maj¥perg—Rogatec,
vzliodno pa — nied Stopercamiin Zetalami so Nadole; kakor
Nadole nimajo z vodo ui¢ opraviti, tako tudi ne Vodole, Stari
prebivalei, ki so dajali imena svojim nasclbam, so motrili kraj
iz razliénega staliS¢a. Vodole so imenovali kraj tisti, ki so se
naselili v dolu samem, tisti pa, ki so vstvarili imie Nadole, so
gledali kra) iz vi¥ka navzdol. Ce gres od Stoperc proti 7e-

t Liublj. Zvon 1913, 5t. 7; sir. 365—371.
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talam, se zadne obé&ina Nadele na hribu, raztresene hife so
ob pobodju hribovia in po dolini. Iz imena bi torej sklepali,
da se je kolonizacija tega kraja razvijala od jugozalioda proti
vzhodu, iz viska v dol. «V nadol iti» Sc¢ sedaj pravi ljudstvo,
kjer gre pot iz hriba v doline. DPravilno bi se pa moralo pi-
sati Vodolje in Nadolje. F. Kovatic.

Naraplie.

Naraplje je vas v Zupniji majSperiki, kat. obéina Sv.
Bolfenk, ob potokn Jesenica blizu Ptujske gore. Ljudstvo
pravi navadno Naraplja-ves. Vprafal sem BSolarja: Kam hodi§
v %olo? in odgovoril je: V Narapljo ves. Nekam <¢udno in
tuje je to ime, med Judstvom zastonj povpradujed po pomenu.
Tu imamo vzgled, kako nekatere besede polasi popolnoma
pridejo iz rabe in izginejo iz zaklada ljudske govorice, vzdr-
#ijo se pa v krajevnih imenih, pa tudi ne vselej, ker tudi kra-
jevna imena se spreminjajo. Ime Naraplje je olividno zlo-
fenka iz predloga na in samostalnika raplje. Beseda raplja
{gl. Pleterdnikov slovas) ali rapulja pomeni mali grozdek, kos
grozda, paberek, rfplja pomeni ozobek ali pentljo ozobanega,
oziroma o¥mikanega grozda. Naraplje so torej kraj, kjer se
obira, zmika ali masti grozdje. In so res tudi tamkaj krog in
krog sami vinogradi.

Nemgki jezik dandanes za to vas nima posebnega imena,
ampak se tudi v nemi&ini imenuje Naraple. A zgodovina
pozna tudi nemiko ime. L. 1399. je Bernard Ptujski sporoéil
ptujskim dominikancem in minoritom v skupno posest svoje
podloznike pod uradom Jesenica in Podlehnik v Halozali, A
vsled skupne posesti so nastali med obema samostanoma pre-
piri, zato je cesar Friderik IV. z listino, izdano v Gradcu v
¢etrtek po Ijevem L 1461, razdelil podloZnike med oba samo-
stana, Med tistimi vasmi, ki so bile prisojene dominikancem,
se omenja tudi Schmitzdorf, v urbarju iz 1. 1440, Switzdorff,
v kroniki dominikanskega konventa' iz kenca 17, stoletja.
pa Schmizendorfl. Ko pa kronika (fol. 65, 66) nasteva vasi,
katere je Bernard Pt. sporotil samostanoma, omenja med

¢t Dez arhiv v Gradeu, spee. arhiv Puuj, pred. XXXVII, 5. 84,
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njimi Naraplje, ne pa Schmitzdorf, a Naraplje se ne omenjajo
ne v vrbarju, ne v Friderikovi listini. Po urbarju je bilo v
Schmitzdorfe 10 kmetlj in 2 dvorca, isto Stevilo ima kronika
za Naraplje.

Zahn domneva, da je Schmitzdorf bil nekje pri Statten-
bergut ali da je to danadnja Gorpja Pristava nifje Ptujske

gore, ® Pozitivnega razloga ni navedel, ker ga ni mogel
K zadgji trditvi ga je zapeljala najbrz generaldtabna karta.

Pri Pristavi je namreé kovagija in na generalitabni karti stoji
zapisano Schmid, torej Schmitzdorf iz 1. 1440. itd. bo Pristava!
Zoper to je e lokalni red, v katerem Friderikova listina in urbar
nastevata podloZne vasi, potem je pa Pristava bila v »spod-
njeme« wrade v Podlehniku, Schmitzdorf pa se dosledno omenja
v sgornjems uradu Jesenica, In kronist priSteva Naraplje jz-
recno k Bernardovi ustanovi, torej se mora ta vas v urbarju
in v Friderikovi listini skrivati pod nekim drugim imenom,
Lokalizacija vseh ondi nastetih vasi se da doloditi, zagonetno
ostane le ime Schmitzdorf. In to je ravno nemdko ime za
Naraplje!

Schmitzendorf nima prav ni¢ opraviti s kovagijo, ampak v
srednji visokonemi¢ini pomeni beseda smitzent toldi, pomazati,
po priliki to, kar na3a beseda mastiti (grozdje). Torej nas nemsko
ime Schmitzendorf vodi do o#mikanega grozdja, kakor slo-
vensko Naraplje, in Schmitzendorf je le prestava slovenskega
imena, ki si jo je spisatelj urbarja sam napravil, iz urbarja pa
je prefla v Friderikovo listino, splofno pa v uraduni nemédini
ni cobveljala in tako so Naraplje ostale brez nemskega imena.

Fr. Kowvalil,
)

! Beitrlige XVI, 18,

* Ortsn. B.

? Pisatelj pripravlja o tem poseben spis, ki obdeluje zgodovino
nekdanjega dominikanskega smnostana v Ptuju.

+ Ziemann, Mittelhochdeutsches Wiirterbuch.
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Gradivo za krajevne kronike.

Ze 1 1903. je ,Zg dr.* izdalo navod za spisovanje kra-
jevnih kronik, od tega ¢asa je drudtvo v svojem glasilu ,,Caso-
pisu“ spravilo na dan marsikatero drobtino za domado zgodo-
vino, v posebnih publikacijah je pa objavilo celotno zgodovino
Jarenine in trga Sredi$ée. Tudi pri svojih Ietnih obénih zborrh
se navadno jemlje krajevna zgodovina za predmet predavanja.
Na ta nadin je drustvo Ze podalo splodni obris zgodovine BreZic,
Ormoza in Slov. Bistrice. Da se vzbudi vedje zanimanje za
domaéo zgodovino in poda kronistom gradivo, je odbor sklenil,
uvesti v ,Casopis® poseben stalni oddelek, pod naslovom ,Gra-
divo za krajevne kronike.” Obscg in vsebino tega zaglavija
oznaduje naslov sam. Ne bodo se tukaj objavljale cclotne, zi-
stematiéno urcjenc kronike, tudi se objavijanje ne bo drZalo
kakega gotovega reda, morda po Zupnijah, dckanijah, olrajih,
ali alfabetinega reda, ampak objavijalo se bo le bolj neobdeluno,
Sirjemu obéinstvu neznano ali teZlo pristopno gradive. Opo-
zarjalo s¢ bo, kje treba spopolniti ali popraviti OroZna, Sle-
kovea in druge zgodovinarje, ki so kaj objavili o tem ali onem
kraju.

oZg. dr.* ima v svojem arhivu samo precejinjo kopico
gradiva za kronike, vabimo pa tudi vse nade pisatelje, da po-~
§iljajo ve¢je ali manjSe prispevke za ta oddelek.

Soitanj.

Janisch (Topogr. Les. str. 850) pravi: ,Geschichtliche
Daten iliber Schonstein sind &uflerst spérlieh.*

Glavne podatke Sodtanjske zgodovine, zlasti cerkvene je
objavil OroZen v V. zvezku dela ,Das Bisthum und die Digzese
Lavant* (1884) str. 381-—479. Po Zahnu (Ortsnamenbuch) sc v
listinah omenja najprej okoli L. 1200. Schonenstein in sicer v
urbarju &t pavelskega samostana. Lapajne! misli, da je dobil
SoStanj tr§ke pravice od celjskih grofov, ki so mu L. 1436. dali
tudi pravico krémariti in kupcevati s soljo do Slov. gradea.

t Zeodovina Staj. Slovencev 298—299.
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Kot najstarejec lastnike $ostanjskega gradu navaja OroZen?
iz 1 1199 in L 1222, Eberharda kot fevdnika $t. pavelskega
sumostana na Koro$kem, iz 1. 1236. pa Eberharda in Hermana.
Ti podatki se dado ackoliko spopolniti. Eberhard in Herman
,de Sconensteine® sc omenjata kot priéi Ze 1 1201, v prevazni
listini, s katero je solnograski nadskof Eberhard 1L, v BreZah
27. avgusta i. 1 odobril izloéitev in dolodil meje Zupnije sv.
Jurija na Rems$niku,* dodim iz 1, 1199. pri Zahnu sploh ni nobene
listine. Tsta se omenjata zopet med pricami v listini, izdani v
BreZah 4. junija 1217, s Katero je nadSkof Eberhard II. pre-
pustil runskemu samostanu vinsko desetino v Weikersdorfu na
NiZj. Avst, samostan pa njemu razna posestva. Eberhard sam
se imenujec kot priéa v listini istega nad3kofa, izdani v Lipniei
13. januarja 1221., s katero potrdi runskemu samostanu neko
zamembo iz 1. 1157. Meseca novembra 1231. se omenja Herman,
oba skupyj izreeno kot brata se pa omenjata v listini Eber-
harda 1L, izdani v Admontu 3. deeembra 1231, s katero sc
razsodi neki spor med Reimpreehtom CmureSkim in admontskim
samostanonm. Istotako sta oba navedena kot priéi v listini, izdani
v Ptuju 26. januarja 1236., s katero nadikof potrdi izroéitey
velikonedeljske cerkve kriZnikom. Istega leta dne 26, februarja
je zopet naveden Eberhard sam kot prida v listini nad8k. Eber-
harda 1L, istotako 1. 1241, in 1243, L. 1213, se omenja s Her-
manom $c tretji brat Percgrin.? Herman je imel sina Otona,
ki se pod imenom Otto .de Trehe* omenja z oéetom vred
1. 1210. kot priéa v listini, s katero Konrad ,de Porta® povrne
sekovskemu samostanu neka posestva, katera mu je bil po krivici
ugrabil,

Pozneje je bil grad Sostanj last Heunburgov, od katerih
so ga podedovali Sonegki gospodje, pozneje grofie celjski (1322),
ki so ga pridrzali do izumrtja. Verjetno je tedaj, da so Soncgki
gospodje dali So$tanju trke pravice, a mogoée je tudi, da jth

1 0. ¢ st 414

PUB I 72,

® Zahn, n. d. 188
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je Ze prej dobil, seveda v gotovem obsegu, primerno takratnemu
Stadiju zgodovinskega razvoja trSkih pravic.

L. 1492, v pondeljck po 4. postni nedelji je cesar Fri-
derik 1V. zaukazal svojemu oskrbniku, naj zatre po Zupniséih
in v okolici vsako iodenje vina, pa kupdijo z Zitom, mastjo,
sirom in Zivino; taka kupéija je dovoljena le v trgu! Sol se
sme prevaZati le po starih cestah, kakor je bilo nekdaj obi-
éajno. Ta naredba je bila v velik hasck Sodtanjskemu trgu, a
trajno ni obveljala. V §oStanjski Zupniji je bilo Ze v 16. stol.
9 podruZnic z mnogoterimi ,ZXegnanji, kjer se je tolilo vino
in barantalo 2z razno robo, in 100 let pozneje (1586) sc prito-
Zuje gradéinski oskrbnik ljubljanskemu $kofu, da mu je kofov
komisar odrekel vogtijske pravice; naj bi rajdi odpravil vino-
todje po Zupniséih, da se ne bi no¢ in dan popivalo in razgrajalo.?

Prvi vladar, o katerem vemo, da je potrdil $odtanjske trike
pravice, je bil eesar Maks I. L. 1514. se je mudil v Celju in
ob tej priliki je Sodtanjéanom potrdit dne 7. junija tréke pravice
in svoboséine,

Najstarcj§a listing, ki s¢ je bila ohranila v trékem arhivu
in obsega potrditev trékih pravie, je listina nadvojvada I{arola,
izdana v Gradcu zadnjega februarja 1. 1570. Poleg naslovov in
v takih listinah obidajnih fraz izjavlja nadvnjvoda, da potrdi
Sostanjéanom na njih pro&njo in z ozirom na njih zvestobo svo-
bogéine, pravice in stare dobre 3ege, katere so si bili pridobili
od njegovih slavnih prednikov iz hiSe habsburske. Lahko um-
ljivo je, da se nadvojvoda ozira le na pravice, ki so jih dali
vladarji habsburske rodovine, ne pa na morebitne svobodine
celjskih gospodov in drugih oStanjskilt lastnikov. Sodtanj je
torej bil deZelnoknezji trg, &éetudi prvotno morda le patrimo-
nialni.

VaZna za %oStanjsko zgodovino je listina nadvojvoda Fer-
dinanda z dne 4. februarja 1599. Iz nje zvemo, da jc malo
poprej pozar dvakrat zaporedoma vpepelil $ostanjski trg in v

t Janisch, Top. Lex. 1L, 850.
? Oreden, 0. C. 385,
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teh poZarih so bile vniéene tudi stare listine, Sodnik, sveto-
valstvo in trZani tedaj prosijo, da jim nadvojvoda potrdi stare
pravice, zlasti tri sejme, ki so jih imeli od davnih asov, nam-
red: a) na Ahacijevo (22 junija), b} v nedeljo pred Martinovin,
c) na Svecnico (2. februarja). Nadvojvoda je prodnji ugodil ter
z drugimi pravicami potrdil tudi te tri scjme pod pogojem, da
se vrde sejmi po opravljeni katoliski boZji sluZbi.

L. 1575, na novo ure¢jeni gradéinski urbar poroca,! da pri
Zupni cerkvi sv, Mihaela zunaj trga ni bilo sejma (Kirchtag)
in ne pro$fenja (Kirchweih), paé pa je bilo prodfenje pri tr§ki
podruZnict sv. Mohora na velikonoéni in binko$tni torek, na Mar-
jetino, na Ahacijevo, na Mihelovo in v nedeljo pred Martinovim.

Nadvojvoda Ferdinand je potrdil tiste pravice Ze presnje
leto 1598 dne 14, februarja. Ta listina se je izgubila, a se
sklicuje izrecno na njo listina cesarja Ferdinanda III. z dne
12, novembra 1. 1639, &c ni morda v tej listini pomota 14, fe-
fruarja 1398, mesto 4. februarja 1599, Na listino Ferdinanda IIL
iz L. 1639. se opira potrdilna listina cesarja Leopolda L, izdana
na gradu Lavenburgu 10. maja 1665, s katero cesar potrdi
Sodtanju vse dotedanje pravice, ki se le splosno omenjajo. Za
SoStanjske scjme vaZnia in pouéna je pa druga listina istega
cesarja z dne 31. januvarja 1673. Na prosnjo trianov je cesar
potrdil Ze 300 let staro pravico tedenskega sejma z
ozirom na veltka bremena, ki so jih takrat triani nosili, Ako
starost tega sejma v listini ni pretirana, sega celo v drugo
polovico 14. stoletja, torej v dobo, ko je Se¢ Sostanj spadal pod
celjske gospode. Ta tedenski sejem nam spriduje Zivahen promet
in kupéijo v Saleski dolint Ze koncem 14, in v 15. stoletju, kakor
tudi to, da je. trg 2e takrat moral biti znatno razvit, ker v
kakem neznatnenl gnezdu tedenski sejem nima zmisla, Cesar
Friderik IV. je v torek po cvetni nedelji potrdil tedenski sejem
v Sodtanju,?

' Qroien, n. d. str. 382—384,
1 Schmutz, Hist. Top. L. EL 511.
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TrSke pravice v obde ,v vsch tockah, ¢lenih in stavkih®
potrjujejo tudi listine cesarja JoZefa L z dne 31.avgusta 1707,
ki se opira na listino Leopolda 1. iz 1. 1665.,, Karola VL z dne
19. junija 1715., opiraje se na listino JoZefa I, in Marije Terezije
z dne L. avgusta 1. 1742, Ta listina je najslab%e ohranmjena, v
pregibih je raztrgana, pismo je zelo obledelo, spoznati se pa
da, da govori o tr3kih pravicah v obée in se sklicuje na listino
Karola VL iz 1. 1715, Tudi JoZef I je potrdil trSke pravice
z listino dne 16. oktobra 1783., z izrecnim dostavlkom, da si
pridr2i pravico po svoji volji in po razmerah spremeniti, od-
vzeti ali obnoviti danc pravice.

S Sodtanjskimi sejmi s¢ zopet izrecno peda listina cesarja
Franca I z dne 14. decembra 1815, Ta listina dovoljuje Sostanj-
¢anom 4 lctne Zivinske sejme in sicer: 1. na velikonodni torck,
2. na Ahacijevo (22. junija), 3. na Marjetino (12. julija), 4. na
Mihkelovo (29. septembra), povrh pa tedenski scjem vsak cetrtek.
(e bi na katerega omenjenih dnevov padla nedelja, se sejem
vr8i drugi dan, v pondeljek, ¢e pa na ¢etrtek pade kak praznik,
se tedenski sejem wr§i prejdnji dan v sredo. Listina izrecno
povdarja, da hote s tem vzbuditi industrijo in trgu pomagati
na noge.

Tedenski sejem je pozneje zopet priSel iz navade in ga
je le %¢ zadnji cas obnovila mestna obdina. Fr. Kovadic.

Sv. Peter pa Kronskl gorl 1. 1778.

Vizitacijski zapisnik iz 1. 1778 nam poroéa o tej zanimivi
boZjepotni cerkvi sledecc:

Cerkev sv, Petra ,in monte coronarum® v Zupniji St. Janza
ni Zupnijska cerlkev, pa tudi ne filialka, temve¢ spada pod nad-
zupnijo sv. Martina in njeno patronstvo. Zupnijski vikar pri
St JanZu nima do nje nobenihk pravic. Oskrbujejo jo duseskrbni
vodja (Director curatus) in dva spovednika (poenitentiarii).

Obenem z velikim oltarjem je posveéena na Cast sv. Petru
apostolu. Stranske oltarje ima $tiri [iste ko dandanes]. Vsi imajo
lec prenosne oltarne plode (portatile). Ciborij in monStranca sta
srebrna in pozlacena.
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Cerkvene stavba je prostorna, sijajna in veli-
€astna, le prezbiteri] je pretesen. Od znotraj je svetla in
zelo prijazna Tla so s sekanimi plodéami potlakana, vsi
prostori so obokani. Velika vrata so preozka. PriZniea je éedna.
Govornik se le tedaj dobro razume, ée je obrnjen proti oltarju
sv. Kriza. Na prvem koru so elegantne in krepkozvoéne orglje.
Zvonika sta dva, .a levi ob vhodu $e ni dovren. Zvonovi so
Stirje, vedji 19 stotov teZak. Ure ni nobenc.

Edina bratoviéina je pod zadCito sv. Petra. [Njena matiéna
knjiga se $c shranjuje dandanes pri Sv. Petru.]

Duhovniska hisa (Domus eanoniea) obsega v pritliéju velik
prostor, za duhovni stan pa $¢ le bo eelo primerna, ko bodo
postavi]i tudi zgornje nadstropje.

Ravnatel] je Ignaeij Kautsehiz, Stajeree od Sv. Lovrenca
v Puséavi, spovednik je Martin Joit Lienhard, Stajerce iz Slov,
Gradea in ‘ljubljanski $kofijan.’ Dr. Aug. Stegenek.

Smiklav? na Plefivcu.

Zvon s slov. napisom iz 1. 1609. Dosedaj $e¢ nepo-
polnoma objavljeni* napis sc¢ glasi:

1 Iesu Xpo DELD Vivi ET Marige VIRGINI {1) FiLlo REGI
REGVM ET DoMINO DOMINAN.

s SVETA 8. VRsvVLA SvoIO sDRVSHBO sENAIST TAVSHENT
DIVIZAMI MOLITE Boca sa NAs THOMAS IX. Epvs LAR. F. F
ET CONSLECRAVIT ANNO DNI 1609 #

Na eni plati zvona je podoba KriZanega in spodyj
odtiska pecatov ljubljanske Skofije in malega osebnega &kofa
Hrena, vsak pod Skofsko kapo in érkami TEL { = Thomas
episeopus labaecensis),

Na drugi plati pa je Savel, ki je na potu v Damask
padel na tla, Spodaj je odtisek velikega petata 3kofa
Hrena V sredi sedi na prestolu Marija devica, obdana od treh
angelov, Eden drzi Skofijski, drugi pa $kofov osebni grb. Tekst

1 &taj. des arhiv v Gradeu, rokop. Stev. 604
* Qrozen, Dekanat Schalltal, str, 49,
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ob robu v gotskih pismenkah se glasi: Sigillum Thomae Dcj,

gratia episcopi Labacensis. Na tronovem podnoZku je letnica 1299,
Zvon meri 29 cm pri kromi v premeru, spodaj 60 cm,

plasé je 54 cm visok, Dr. Aug. Stegen3ek.

Knjizevna porodila.

Zgodovina poboinost] sv. krifevega pota. Spisal dr. Avg
Stegendek. (Ponatis iz , Voditelja®) V Mariboru, 1912, Str. 128 vel. 89,
Vsebina te knjige ni morda le teologiéno-aseetinega znaaja, kakor bi
kdo sklepal iz naslova, ampak zasega v kulturno zgedovino in vscbuje
zanimive podatke za domalo umetnost in posredno za folkloro.

BliZnji poved tej razpravi so dale kapelice krizevega pota v Smarju
pri Jelsah, ki so bile po navodilu e. kr. centralne komisije 1. 1511, ob-
novljene in dne 8 oktobra i 1 po knezogkofu dr. Mihaclz Napotniku
slovesno blagoslovliene.t Daljni povod pa sta dali dve knjigi o krifevem
poty, ena v anglegkem (Thurston H., The stations of the Cross) in ena
v nemékem jeziku (Kncller K. A. 8. J.,, Geschichte der Kreuzwegandacht
von den Anfiingen bis zur villigen Ausbildung)®, vendar zlasti nasproti
sledrjiemu povdarja g. pisatel] — in po praviei — samostojnost svoic
razprave, dodim je Thurstonove posledke itak Ze povzel Kneller, Zlasti
nasproti Thurstonu in Knellerju povdarja misel, da je kriZzev pot dircktno
jeruzalemskega izvora in $¢ ni razvil na zahodu pod vplivom raznih na-
boznih pisateljcv (str. 109). I’e njegovem lzvajonju je treba v Jeruzalemu
lo&iti ,pot trpljenja® in ,pot kriza® in to razliko je opaZati tudi na za-
hodu, posebej pri nas na Sp. Stajerskem, kjer je pisatelj izsledil najmanj
13 ,potov trpijenja®, od katerih so se¢ do dancs ohranili le Stirje: Celje,
Marenberg. Maribor, Smarje. Kalvarija sama se nahaja v Ru3ah (str. 14).
Lepa, g pis. menda neznona Kalvarija je tudl v Magdifevem vinogradu
v Ljutomerskih gorieah ob meji fjutomerske in gt miklavSke Zupnije,
(Menda #e kie drugod na Sp. Stajerskem ¥)

Ob pabodju brega sv. Roka v Smarju je sedaj 14 kapelie, od tch
predstavlia & najstarcjiih prvotnl ,pot trplicnja®, oziroma petere skriv-
nosti Zalostnega dela roZoega venea. Na razdaljo kapelie sc g. pisatelj

t O teh kapelah je iz8la zalethom ). 1913. Se druga knjizica KriZev
pat ob bregn sv. Roka v Smarju pri Jelsah® (str, 80), ki obscga pridigo
5kofovo ob blagoslovitvl ter natanden opis kapelic po prenovljenju. Knjigo
krasijo lepe slike na kartonu, dofim se StegenSkova knjiga ne pefa 2 ob-
novitvijo samo, ampak bolj z razlago in splodno zgodovinskim razvoiem.
Tako sc obe knjigi o istem predmetu druga drugo spopolnjujeta.

* V razpravi se to delo pogostoma navaja z oznadbo: Kneller, o.c.
a popolni naslov knjige ni nikjer naveden,

Ensnpis X 4
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ne ozira, paé pa je natanéno oznadcna v omenjchi Skofovi knjigi ,Krizev
pot®. Ce vzamemo stopnice za 1 kerak, bi bilo od Zupnijske eerkve do kapele
bozjega groba 919 korakov, in se razdalja n¢ vjema ne z jeruzalemsko
ne z drugimi, ki jih navaja dr. St. kot vzorce za postavljanje krizevih
potov. V razdalji Sm. kapelic torej nc vlada predpis in smotrenost, ampak
sluda), ker itak vsch teh 14 kapelic ni v znotranji zvezi s krizevim potom.
Kapela Zalostne Matere boZje (scdaj etrta kapela) jo sluZila za uvod ,potu
trpljenju®, dotim je sedanja 1. kapela sv. Roka (ob vznozju brega) brez
organi¢ne xveze z ostalimi postavljena 11752 kot uvod za romanje k sv.
Roku vrh hriba. Postaviti je dal te kapelice Smarski zupnik Matej Vreder
med 111743 - 17563 ter je za vedricvanje napravil tudi poscbno ustanovo.
Prvotnim kapelam, ki imajo bibliéno snov, jc polagoma Victscher do-
stavil druge, ki predstavljajo bolj Icgendarno vsebino pod vplivom ko
rufkega pasijona. Tudi sedanja druga, Skapulirska kapela je izven
organiéne zveze z ostalimi kapelami, postavljena le za Skapulirske bra-
tovagino,

Opazili smo lg nckatere nctodnnsti.

Svetnik v skapulirski kapelici, ki sgprejema Skapulir od Kristusa
(str. 25), ni Jancz od KriZa, ampak Simon %tock, ustanovitelj $kapulirshe
bratovééine. Na str, 46. v op. 1. s¢ slika table 4. pomotoma navaja, ker
se ta slika ne nanasa na dotidni predmet. Stik z orientom (str. 73, 78),
ki ga g.pis.navaja pri nckaterih gmarskih slikah, je zcelo rahel in gotove
samo posreden, pnd benedansko-nemEkim vplivont. Str. 97 Srednjeveski
krizev pot v Jeruzalemu iz Sijona ni mogel iti ,v severni smeri® po se-
danji bazarski ulici (Harct ¢l-Bizir) v Jeruzalemu, ampak vzhodni.

Razdelitev v ,pot trplicnja® in .pot kriza® nc bo lahko obveljala,
pot trplienja je logiéno 3irji pojem in zgodovinsko prvotna, ¢ manj do-
fodena oblika poznejiega kriZevega pota®,

Trdo zvenijo nekateri izrazi, kakor: slegenje, nalofenje itd.

Razprava sloni na zelo obseinem literarnem Studiju in le tako je
bilo mogoée zaslediti stik Smarskih umetnin z inozemskimi in celo njib
dir¢chtni vzoree.

Knjiga jc ob enem kaZipot, kako nam je razlagati raznc domage
spomenike in versko-ljudske obiCaje F. Kovadi&,

Bibliographie der im Herzogtume Kiirnten bis 1910 erschienenen
Druckschriften. Von Dr. Theodor Strastil von Strassenheim
k. k. Bibliothekar 1. Klasse an der k. k. Studicnbibliothek
in Klagenfurt. Cena M 350 =K 4. — Klagenfurt 1912, DPryck und
Verlag von Ferd. v, Klcinmayr, 8% 116 str,

L. 1911. je iz8el register h zgodovinskim razpravam, ki se naha-
jajo v Carinthiji; scstavil ga je dr. M. Ortner.' Iz3el je tudi register za
narayoslovne spisc; tega pa je izdelal Sabidussi. In sedaj je izsla knjiga,
ki scznamuje vse na Korodkem do 1 1910, tiskane knjipe. Bibliografija

t Glgj CZN. 1X. (1912} str, 141, 142
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je na dva dela razdeljena, V prvem (str. 5.—97.) so registriranc po abe-
cednem redu vse nemshe, latinske in ladke knjige, ki so bile na Koro-
Skem tiskane, v drugem (str. 97. do konca) pa slovenske Preteino
vedino slovenskih knjig je tiskala tiskarna Mohorjeve drufbe. Zanimivo
pa je zasledovati, katere knjige 50 pred ustanovitvijo Mohorjeve drufbe
iz8le na Korodtkem in kdo jih je tiskal, Prva na Korodkem tiskana slov.
knjiga so Lavrendideve ,Missionske Catholish Karshanske Pejssme®. ka-
tere je tiskal Kleinmayer 1 1752, Na podlagi te bibliografije zasledujemo
lahko razvitck slovenske knjizevnosti na Korogkem. Za slovenski del bi-
bliografije je avtor rabil Simonidevo Slov. bibliografijo, ki sega do 1. 1900,
Slov, bibliogral bo torej nadel v tem delu knjige, ki so bile po 1. 1900,
na Koroskem tiskane. Naletel bo pa tudi na knjige, ki jih Simonideva
bibliografija ne omenja, pri nckaterih pa je treba naslove popraviti in
dopolniti.

Pod znadico ,Petje® (Simonié sir. 382) je dostaviti: ,Mleshnu
petie, Litanic inu Molitve, kaker so per Novei Napravi
Boshje slushbe k' povsodnemu shpoganju bile priedpi-
sane. V' Zelouzi, Vtisnjene per Joh Schoterju Shtamparju,
1784, per katirem {e tudi naprude naidecjo. 8% str. 40,

Tudi Strastil ne omenja celega naslova. A e naslov je zanimiv,
ker je knjiga 1z joZefinske dobe. Iin izvod hrani knjiZnica koro-
8kega zgodovinskega drudtva v Celoveu. Vscbina: Str. 16, -30.: ,Litanic
od vsch svetnikou® z molitvami.  Str. 30.—3%.: ,Laurctanske Litanic® z
molitvami, Str. 37.—40,; Notersdelenje teh vur Na katire fe per dveh
farah, inu Zirkvi fveiega Duha v melti Zelouzi fkus zielu letu ima boshja
fhlushba dershati¥ — V redu bodje sluibe nas zanima odstavek, ki ac
ti¢c ceclovikih Slovencev., Str. 38: ,V Zirkvi fvetega Duha fe sa
Slovenze is dveh mieftnik far, inu is predmicftne fare ob telt fpoda po-*
ftaulench vurah boshja [lushba dershi. Na vledne dni (= delavnike):
Shegenfka Mcefha s' Ziboriam vfaki den ob poufedmeh, Na Nedele inu
Prasnike: Shegenska Melha &' Monfhtranzo ob ofmch. Na Nedele Per-
godna prediga ob pouledmcl = ¢no tiho fveto Aefho. Druga prediga ob
devetelr. Katekicsmfhu podvuzhenje ali kerfhanfki Vuk I’o simi ob dvch.
Po leti ob poutrch. Litanic inu shegen Vo simi ob treh. Po leti ob pou
Chtirich. Povdenji {v bojo te na viaki den v farah priedpifane meolitve
flovenfku shebiale, inu k' fklenenju fe bo fveti shegen 8° Ziboriam daw.
Dancs imajo celoviki Slovenci pri sv. Duhu ob nedeljah
samo &¢ sv.imado in po nji slov.pridigo. V jozefinshi dobi,
ki ni bila naklonjena slov. Zivlju, se imecli ved. — Na
koncu knjige stoji: ,Vic druge [zer navadne ozhitne andohti inu Novenne
imajo vunoltati.® Tu je iskati vzroka v joZefinskih cerkvenik odredbah,
— Simoni¢ meni, da je to knjikico morcbili sestavil o, O#balt Gutsman,
Za mjega bl govorilo podjunskoe narcéje, v katerem je knjiga spi-
sana. — Na str. 436, Simobniéeve hibliografijc je uvrstiti pod znadico
Jed“: ;SluZbeni red® veljaven zp Pliberski rudarski okraj na spod-

4%
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nem KoroSkem®. Quart 21 str. ngme-slov., — Dienst Ordnung fiir das
Bergrevier Bleiburg in Unter-Kiraten, Druek von Ferd. v. Kleinmayr in
Klagenfurt. 1862. — Klgft. Bertachinger (1901) 32 8. (Strastil; Biblio-

graphic str. 21.)

Izpopolniti je trebax naslov v Simonifevi knjigi str. 1400 Bu-
kvize molitoune v katirch fe naidejo Juterne, inu Vezherne Maolitvize.
Tudi MOLITVE per fvetei Melhi, per Spovedi, inu [vetem Obhaili. 5
premithluvanjem Chriftufovega terplenja; sraven drujeh pofebneh Molitviz
k' Svetei Divizi Marii k' boshjem Svetnikam inu sa mnogotere Potricbe.
& perpushanjam tch Vifheh. V' Zelouzi vtisnjene per Josh. Schoterju
Shtamparju 1788 per katirem fe tudi naprude naidejo.® Niso i ,Bukviee®
str.54. Sim. l¢ nova izdaja navedene knjige? — En izvod Bukvic 1.1748
hrani Zupnik Singer v Logi vasi pri Vrbi ob Vrbskem jezeru, — In take
bo mogodc zasledil bibliograf, ki bo prelistaval korofko bibliografijo $¢
tu pa tam knjigo, ki je ostala dosedanjim slov. bibliogralom neznana. --
Zanimivo je, da bibliografija nc omenja nobence Drabosnjakove (Schu-
sterjeve) knjige. V' korodkih javnih knjiZnicah ni nobenega Schusterje-
vega dela. Marijin pasion (1811) je iz francoske dobe — in brzkone tudi
druge brofure. In tako ostanc Sc vedno odprto vpraSanje, kje so izdle
Drabosnjakove knjige.

Slovenski del korogke bibliografije je dober in zanimiv, Se bolj pa
nem3ki del, Ljer naletimo med avtorii tudi na marsikaterega Slovenca,
Skoda, da niso sprejeti letaki tudi po 1. 1848. Do 1848, leta jih knjiga
navaja, a radi stroskov ni mogel pisatcli navesti tudl onih po 1848.1.

Kniiga nudi torej tudi slovenskemu slovstvenemu zgodovinarju in
drugim zgodovinarjem dober pripomodcek. Dr. Fr. Kotaik,

Peto izvestje drultva za kr¥ansko umetnost v Ljubljanl
"1907—1912. Ljubljana, 1913, ZaloZilo «Drugtvo za krdfanske umet-
nost.»

yDrudtvo za krilansko umetnost® je izdalo svajc peto lzvestjc in
sicer za dobo Sestih let, Katcro je po narofilu drultvencga predsednika,
prelata Janeza Flisa uredil druStveni tajnik JoZef Dostal. Iavestje je na-
menjeno predvsem drutvenikom, pa tudi vsem onim, ki se zanimajo za
sedanje gibanje in delovanje na polju kr3fanske cerkvene umetnosti na
Kranjskem.

Prvo temeljno nadelo drudtva Je bile: Varujcjo in ohranijo naj se
stari spomeniki eerkvene umetnostl, ako imajo le koli¢kaj zgodovinske
in umectniske vrednosti. Pri novih napravah je paziti na umetniska vred-
nost. Sleded temu naZelu je drudtve pomagalo povsodi, kjer sc je kaj
prenavljale ali novega napravilo in je tako obvarovalo marsikal zanimiv
spomenik pred porudcnjem.

V teku let si je druftveni odbur nabral dokaj izkudnje. Tu bodi
omenjenih samo nekaj praktidnih opomb., Prvid glede vporabe cementa;
Pri temelju in zidu naj se lc rabi eement, nikdar pa nc pri ometu cerkve,
to pa zato, ker cement skoro vse barve sne. Drugid: Nikdar naj sc ne



Knjizevna porodila.

{| o
tee

narofa prchitro, ampak naj sc polaka do tedaj, ko se bo stvar res ra-
hila. Tretjid: Tudi v domovinl imams dosti tchniéno izbolanih modi, da
jim moremo z mirne vestjo prepustiti delo. Zadnje na) si zapomnijo po-
scbno tisti, ki mislijo, da znajo tujci vee, domafini pa ni¢ all le malu.

Jzmed drugih spisov lzvestja bodi omenjen le daljéi spis ,Varstvo
spomenikov in nase eerhve® drudtvenega tajnika JoZefa Dostala. Spis je
naperjen proti onim, ki hodejo ¥ eerkvi vse  modernizirati*, zlasti proti
oninl, ki hodejo podreti vse stare cerkve in postaviti nove ali notranjo
opravo cerkev nadomestitl z novo, Pri tem pa nc gledajo na to, ali je
stara stvar kaj vredna in ali iina kako zgodovinsko in uinetnisho vred-
nost ali ne, ampak brez pomisleka vse podercio in odstranijo, medtewn
ko nova red pogosto ni ni¢ boljsa, dostikrat Sc cclo slabsa,

Varstvo spownenikov ima trojne nalogo: 1. Raziskovati in proude-
vatl spomenike, 2. varovatl jih porusenja ali prezidave radi spremenjenih
raziner, v katerth Zivimo, in 3. skrbeti za tehniéno ohranitev v sedanjem
stanju.

Celo izvestje Jo jako zanimive in s¢ vsakemu priporofa, poschno
3¢ duhovnikon, kajti i so v prvi vrsti poklicani skrbeti, da se¢ v njib
eerkvah olirani, kar je zgodovinske in umetnisko vrednega in marsikdo
bo, ko bo Izvestfe prebral, drugale mislil in sedil o ,stari Sari®,

fvan Hanizis,

BBLACAPCKH XYAOMECTBEHH CTAPHHY. RBolgarske umet
nigke starine, 11 zvezek. 1911 (iz8¢) 1913). Prva dva zvezka je izdala ar-
heolaska komisija pri ministrstvu za narodno prosveto, zamwpre) pa je
delo prevzela bolgurska znanstvena akademija.  Pri¢ujoéi zvezek obsega
osem v barvuh litografiranih listov po srednje-bolgarskih rohopisih XV.
do XVL stol. Kratek beolpgarski in francoski tekst uvaja v njth omevanje.
Vzorci bode zanimali paleografe, S¢ bolj pa zgodovinarje nnetnostl. Slo-
venci nimamo podobnih umetnidkih wmotivov, ker nismo bili nikdar pod
vplivom bizantinske kulture. Starejsi izmed reproduciranih motivov ka-
%ejo bogato zapletenc motvoze s ptidicani in drugimi Zivalmi v presledkih,
mlajdl pa samo prepletenc wmotvoze z mnogimi vezli. Prvi ornament je
bil svoje dni jako razSirjen. Rabili so ga Kopti ravnotake ko Armenci
ali pa Irei v svojib samostanih. Drugi pa sc strinja s turdkim okrasjem,
Barve so svetle in neine in se po njik bolgarski ornamenti lodijo od
ruskih, Publikaelja ima tudi praktifen pomen. Risarska Zola v Sofiji uvaja
te motive zopet v Zivljenje. (elo zapad sc¢ divi nenavadnim arnamenton.
Kakor je bilo opaziti v ilustrovanih listih, s¢ je Paris med bolgarshko-
turdko vojsho nacnkrat navdufil za bolgarsko otrosko noSo. I*ariSke
otreke si videl odete v bele halje, okradene s pisanbni bolgarskimi ve-
zeninami,

Reprodukeije so prav dobre in v gast novoustanovljenemu ehrome-
tipografskemn zavodu ,Bolgarija® v Sofiji. . Stegensel.

L L LRy
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Drustvena poroéila.
Poroéa druitveni tajnik.
X. redni obéni zbor v Mariboru,

dnc 29. decembra 1912 v éitalnidkih prostorih.  Predsedntk g
dr. Turner povdarja v svojem nagovoru, da sc ta obéni zbor
vrii v ocigled velevaZnih zgodovinskih dogodkov, ki se ravnokar
razpletajo na Balkanu. Spominja sc rajnih udov dr. Streklja in
dr. Sketa ter prof. Koprivnika, ki je bil prevzel nalogo, urcditi
prirodoslovni oddelek drustvenega muzeja, Cesar pa vsled bo-
lezni ni mogel izvrditi.

Na to predava g. dr. Anton Medved o Sloms$cku v zgo-
dovini $tajerskih Slovencev. L. 1912, je slovensko
ljudstvo mna neStetih shodih proslavljalo velikega Slom3cka,
»2g dr¥ je s svojim predavanjem ob koncu leta hotelo do-
stojno zakljuéiti slovesnosti v spomin 50letnice SlomSekove
smrti. G. govornik je orisal v glavnih potezah Slomscka kot
literata, kot pedagoga, kot prenositelja $kofijskega sedeZa in
kot pospeditelja zgodovine.

1. Kot literat je Slomdck najizrazitejdi Stajerski slovenski
pisatelj. a) Kot pesnik sicer ni na vrhuncu pesniske popolnosti
— bil je preve¢ zaposlen na drugih poljih, in se ni mogel in-
tenzivnejSe baviti s pesnistvom —, a njegove pesmi vro iz srea in
gredo v sree ljudstvu; postale so prave narodne pesmi. b) Kot
Zivljenjepisce je bil Slom$ck mojster, da mu med Slovenci ni
enakega. ¢) Kot cerkveni govornik stoji Slomdck istotako na
vrhuncu in se lahko meri z najvedjimi govorniki drugih na-
rodov. d) Kot pripovedovalec je Slomdek zasluZen zlasti kot
ustanovitelj slovenske mladinske knjiZevnosti.

2. Slom3eka po pravici Stejemo med najvedje slovenske
in avstrijske pedagoge. Kot kapelan, dekan, kot 3kofijski nad-
zornik in Skof je bil v ozkem stiku s 3olo in mladino, On je
ustanovitelj slovenske sole. Njegova knjiZzica ,BlaZe in NezZica®
je klasiéno pedagodko delo.

3. Premestitev Skofijskega sedeZa iz St AndraZa v Ma-
ribor je najvedje Slomdckovo delo. Govornik poda zgodovinski
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pregled lavantinske Skofije in oeeni pomen preustrojitve po
Sloméeku.

4. Za domaéa zgodovino si je stekel Slamdek velikil za-
slug. Ena izmed prvih in najboljSih Zupnijskih kronik jec nje-
gova kranika vuzenidke nadZupnije. Xat §kof je dal naroéilo
in navodila za spisovanjc Zupnijskih kronik. Tudi sieer je v
svojih spisih mnogokrat abdelaval domaéo zgodovino.

Govorniku se izrece iskrena zahvala.

Zapisnikar dr. Lj. Pivko in tajnik dr. Kovaéi¢ porodata o
delovanju odbora in drustva v zadnji triletni dobi, zlusti od
zadnjega obénega zbora. Zgodovinsko drustvo nastopi sedaj
10. leto., Beset let njegovega obstaja je deset let trpljenja in
borbe. Blagajnik dr. Pipud poda pregled o gmotnem stanju
druétva, ki je kaj ncugodno.

Na to sc vrSi volitev novega odbora. Za predsednika se
enoglasno izvoli g dr. Pavel Turner. V odbor so izvoljeni na-
slednji gg.: prof Kaspret, dr. Kovaédi¢, dr. R. Pipus, prof
KoZuh, dr. F. Kotnik v Celoveu, dr. Arncje, dr. Pivko, dr.
Vrstovsek, prof. Pire, dr. Stegensek. Za namestnike: G, Majeen,
dr. Medved, prof. Vreze. Za pregledovalea racunov se izvalita
dr. Rosina in dr. Antan Jeroviek. Praf. Pirc priporoéa, naj bi
drudtvo prircjale ve¢ predavan). Na to predsednik zakljudi
obéni zbor,

Prva odborova seja 29. decembra 1gr2.

Takoj po obénecm zboru se je novoizvoljeni odbor kon-
stituiral: podpredsednik prof. A. Kaspret, tajnik dr. Fr. Kovaéié,
blagajnik dr. Pipu§, zapisnikar dr. L. Pivko, Za knjiZnigarja sc
naprost g. F. Stegnar. Sklene se, za 10 letnikov ,Casopisa® iz-
dati stvarno kazalo. Na posredovanje g. dr. F. Mayra se sklene
mestni obéini 3odtanjski oskrbeti avientiéen prepis listine ce-
sarja Franca L. glede éoétanjskega tedenskega sejma.  Prof.
Kaspret nasvetuje, naj se Casnikom za objavo dopoSilja ponatis
kazala, da ga objavijo.
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Druga odborova seja 25. januarja 1913.

Navzoéi: dr. Turner, prof. Kaspret, prof. Kovagig, dr. Pipug,
dr. Vrstovick, prof. Pire, dr. Arncje. Zapisnik zadnje scje se
odobri. Sklenc se, v raznih ¢asopisih od &asa do ¢asa porocati
kaj o drudtvo. Blagajnik predioZi racun za 1. 1912,

A Dohodki:

Prebitek leta 1910, . . . . . . K 64392
Podpora: a) denarnih zavodov . . . K 2i10—
b) élanov. . . . . . ., 8920 ., 29920

Clanarina, plagana leta 1912 (brez prispevkov de-
narnih zavodov): a) za predidoéa leta . K 21645

b) za leto 1912 . . . . . , 26606
¢y zamaprey . . . . . ., 4410 , 52661
Skupilo za prodane knjige . . w  144:49
Razni dohodki, obresti pri postni hramlmu - 0'H4
Skupsj . . K 162076

B Izdatki

Za knjigo ,Trg SrediSée” na radun pisateljske

nagrade. . . . R G S T
Pisateljska nagrada za 1X lctnllc ,,Caqopma“‘, na
rabun . . . . e . 20—
Tisele in vezanje Vil in V]Il lctnika ,,Casopl‘;'l ) |
na raéun . . . . . . . . . . . B05—
Nabava knjig za knjiZnico. . . . .. 4%10
Muzcj, najemnina, postreZzba, nabava pnmdop1sn1h ..
in starinskil predmetov, popravila itd,. . . . 37644
Razni stro8ki: poSinina, koleki, papir, tiskovine itd. 6248
Skupaj . . K 118402
Ako odbijemo od dohodkov . . . .. LK 1620776
izdatke . . . . . . . .. 0118402

ostanc koncem leta 1912 prebitka . . . ., K 43674
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Ta prebitek je naloZen:
a) pri Posojilniei v Mariboru na hranilni knjiZiei
& 6744, . . . . . . . . . .K 5082
b) pri podtni hranilniei na Dunaju na radun §t. 64387 ., 35489

¢) v gotovini v blagajni Co C o 3103
Skupgj . . K 43674
Dolgovi
koneem leta 1912:
1. Pigateljska nagrada Co . K 1065 —
2, Tiskarni sv. Cirila za tisck in vezanje V1l in
VIIL letnika ,Casopisa® ostanck . . . , 127167
3. Tiskarni sv. Cirila za tisek in vezanje 1X. letnika
»Lasopisa® . oo .. 108323
Skupaj . . K 341990

Dr. R Pipus 1 r
V redu! dne 24, januarju 1913. Anton Jerovick I.r.

Dolodijo se pisateljske nagrade, Kki se postavijo v radun
za 1, 1913, — Dr, Vrstoviek priporoéa, naj bi se kak strokov-
njak lotil zgodovine servitutnih pravic.

Izstop je naznanilo zacetkom 1. 1913, 17 udov. Sklene se,
razposlati na slovensko razumni$tvo okroZnico, da sc pridobi
veé udov in sploh vzbudi zanimanje za domaéo zgodovino. Ne
le da pomanjkuje dclaveev na zgodovinskem in narodopisnem
polju, ampak $e ti, ki so voljni delati, ne najdejo opore v ob-
instvu. Povdarja se potreba ljudskih predavanj o domadi zgo-
dovini, a govornikov ni dobiti.

Trefja odborova seja 1. maja 1913.

Navzoéi; dr. Turner, prof. Kaspret, dr. Pipu§, dr. Arnejc,
dr. Pivko, dr. Kotnik, dr Kovaéié. Glavna toéka dnevnega reda
je vprafamje o ustanovitvi podruZnice, oziroma zgodovinskega
drustva za slovenski del KoroSke, Po daljdi razpravi sc na-
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vzoéemu koroskemu odborniku dr. Kotniku da nasvet, naj se
za Korosko osnuje samostojno drustvo, mariborsko in celovéko
drustvo, pa bodeta v majoZjem stiku ter se bodeta medseboino
obiskovali pri obénih zborih in predavaniih; skupno glasilo
obeh drudtev bo ,Casopis®, — Sprejmejo se novi udje. Sklene
se, v ,C.asopisu® uvesti nov odstavek z naslovom ,Gradivo za
krajevne kromike®. Na to sc scja zakljuci.
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Gospodarska zgodovina dominikanskega samo-

stana v Ptuju.
Dr. Fr. Kovaéit.

Dominikanski ali ,,gornji* samostan v Ptuju spada med
najstarej$c samostane dominikanskega reda v Avstriji. Ustanovljen
je bil L 1230. po prizadevanju solnograskega naddkofa Eber-
harda IL in s sodelovanjem Mehtilde, vdove po Frideriku (L)
Ptujskem. Vsled gubernijalnega ukaza z dne 29, deeembra
1. 1785, je bil samostan 17. januarija L 1786. po okroZnem
glavarju mariborskem, grofu Karlu Frid. Gleisbachu zaprt in
samostansko premoZenje zaplenjeno.

Glavni del samustanskih posestev in dohodkov je tvorilo
volilo Bernarda Ptujskega iz 1. 1369, Nekatere nepremiénine je
dobil samostan Ze pred tem volilom potom ustanov in daril,
nekatere si je pa pridobil pozneje po nakupu in sporodilih, ne-
katere tudi izgubil ali razprodal.

Docim so za znotranjo zgodovino tega samostana viri preeej
picli, podajejo tem veé snovi za gospodarsko zgodovino, po-
sebno urbarij .iz L 1440, 1443. in 1451 v rokopisu e. kr.
drZavnega in dvornega arhiva na Dunaju $t. 141 ,Collectancum
bei dem Predigerkloster zu Pettau®, ki obsega 130 listov.!

 Kopija v 5taj. deZ. arhivu, spec. arh, Ptuj, pred. XXXV, 80. C. kr.
namestniSki arhiv v Gradcu ima ,Repcrtorium actorum® (gt. 11, ,, »1) do
1. 1774, ki nadteva 3215 dokumentov, razdeljenih v 53 skupin; v 1. in
2. sk. sq bili urbarji, v 3. samostanski rafuni; seznamek v deZ. arhivy,
napravljen po razpustu samostand, pa izkazuje iz 13. stol. 4 listine, iz
14, 10, iz 15, 84, iz 16. 50, iz 17, 351 in iz 18, 208 listin, Kam Je preflo
to obseZno arhivalno gradivo, ni znano, mogode ga niso nikamor spravili
in se je potem razteplo, ko je iz samostana nastala voja¥nica, ali pa Ze

kje ti¢i. V vojadnici ni od arhiva in knjiZnice prav nifesar. K sredi nam
repertorij pove kratko vsebino listin,

Casopls X. 5



60 ) Casopis za zgodovino in narodopisje. t

Vsebino tega vaZnega a nepopolnega rokopisa (najbri iz
druge poloviee 17. stoletja) je sicer objavil Ze Zahn (Beitrige
XVI. str. 3—24), a le deloma in se ni oziral na druge tozadevne
vire; v dolofevanju raznih krajevnih imen je pa njegov spis
netoten in poln napak. V naslednjem Zelim tedaj podati
nekako celotno sliko ne le o gospodarstvu samostana samega,
ampak tudi podloZnikov. Snov obsega tudi preeej podatkov za
krajevno zgodovino zlasti gornjih Haloz, ki so bile glavno to-
rifice dominikanskih podloZnikov.

1. Dominlkanska posestva v 13. In 14, stoletju.

Ustanovitel] dominikanskega reda, sv. Dominik je iclclg
naj bi njegovi sinovi Ziveli v popolnem uboStvy, edino od tega,
kar si dan za dnem priberadijo. V prvem generalnem kapitolu
1. 1220. v Bolonji se je sprejela redovna dololba, da se poscstva
in redni dohodki ne smejo sprejematit Toda dejanske razmere
in potrebe so mnogokrat modnejde kakor ideali, Stevilna, daled
razsirjena druZba, v kateri imajo pozamezniki natanéno zadrtan
delokrog, ki se ne viema s skrbjo za vsakdanji ZiveZ, se nc
more trajno vzdrZati brez gotovih materijalnih dohodkov, Na
to praktiého stran se ozirajo tudi papeska pisma, s katerimi
je red potrjen, in v dolofenih mejah pud€ajo prostost, da red
ko tak sme imeti tudi posestva.? -

Prva posest, brez katere konvent sploh ne, bi bil mogel
obstati, je bil prostor za samostansko poslopje, dvonsec in vrt.
Ta prostor je dominikancem odstopila gospa Mehtilda pod
gradom, na zahodni strani mesta ob dravski obali. Za vrt jim
je nakupil Se nekaj sveta ptujski meSéan Hilprasd, ki je umrl
Ze v jeseni 1 1230.% Da se je mogel vrt pOVeéan, _um je L. 1291.
ptujski medéan TomaZ s privoljenjem svoje :?enc prodal svoje

zemljise pod mestnim zidom za 1/, marke srebras 20 penezov
_— A

! Possessiones sen reditus nullo modo recipiantur. Analecta S.
Ord. Fratrum Praedicatorum. Romae 1893, I., atr, 76,

1 Prim. Butlarium O. FF, Pp. Romae 1790, T. VIiLi

* Memorabilium pars L Conv. Pettoviensis v de¥, arhivu v Gradeu,
specijaini arhiv Ptu), pred. XXXVIL., 3t. 84.
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pa je doloéil za veéno lud. Dotiéni svet se je imenoval ,,Cer-
donum® (Sardinje?).?

Zahn trdi,? da je samostan zgodaj t.}. v prvih desetletjih
dobil mogo posestev, ki so s¢ razprostirala na Dolenjsko in
gori do Hartberga. Res, da kronist — na podlagi starega vira
-— nadteva lepo §tevilo zadéitnikov in dobrotnikov mladega
samostana v ecrkvenih in svetnih krogih, toda to so bili paé
dobrotniki in prijatelji samostanu, da bi mu pa bili odstopili tudi
kaj posestev, tega nam kronist ne poroéa. Neki Walter, s pri-
imkom Dens, je n. pr. 1. 1280. med drugimi sporoéil tudi domi-
nikanskemu samostanu v Ptuju 1 tisoénjak (millearium) Zeleza,?
enako so lahko drugi na razliéen nadin obdarovali samostan,
pa ne ravno s posestvi, katerih red iz prva tudi ni smel spre-
jemati.

Paé pa zasledimo v 14. stoletju dominikanska posestva na
Gornjem Stajerskem v Weizu in v Fiirstenfeldu, Dne 23. junija
1. 1324, spriéuje Herman Stumberg,* da je njegova mati Gertruda
podarila ptujskim dominikancem in graSkim minoritom svoj
dvoree v trgu Weits (Weiz nad Gradeem). Dotiéno listino je
pecatil Hermanov ujee Konrad v. Hoerneek.® Kronika imenujc
Hermana pomiotoma Starnberga, ker je pisatelj v listini ime
krivo bral. Tmenu Weiz j¢ v kroniki (fol.87) pozncjéa roka
pripisala konénico — schah, torej so Weiz zamenjali z Viavo
{Wcitsehachz"pri Ptuju, kjer si je konvent v 15, stoletju pridobil
ved posesgc;: . Za ¢asa luteranskih homatij je samostan izgubil

t Listind v dez. arh. v Gradcu §t. 1411.

* Beitrige XVI,, 12,

* De#. arh. v Graden &t. 1182,

¢ 'V Latastralni ob&ini Apade pri Sv. Lovrencu na Drav. polju se¢
nekaj raztreSenih hig imenuje ,Stumper#ek®, emako se imenuje istotam
velik travniksturnidke graddine. Ime Stumpersek izhaja oéividno od nek-
danjih iastnikov Stumberg. Morda sta ta dva Stumberga — mati in sin —
imeia tukaj posestva in sta se tako bliZje seznanila s ptujskimi domini-
kanci, ker Je drugafe tefko umeti, kako najde ptujski konvent svoje do-
brotnike v daljnem Weizu, ko je vendar v Gradeu in drugod na Gornjem
Stajerskem bilo takrat samostanov dovolj, katere bi bila lahko obdarovala,
¢ DeZ. arh. v Gradeu 5t 1920, b.

5P
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svoj dvoree v Weizu kakor tudi v Fiirstenfeldu. Tukaj jim je
1. 1331. na sredpostno nedeljo (15, marca) sporodila Adelheida
Kapfensteinska s svojim sinom Konradom in drugimi dedidi
svo] dvorec brez kake protiobveznosti, Tako kronika, ki se
sklicuje na (sedaj izgubljen} izvirnik v samost. arhivu pod
oznaébo Q., listina z dne 30, marea 1 1337.! pa nam kaZe, da
je prior Juri] in konvent prodal svoj del v Fiirstenfeldu v
dosmrtni uZitck imenovani Adelbeidi in njenemu sinu. Po njuni
smrti zapade vse samostanu. Vsekako so v Firstenfeldu imeli
nekaj posesti e v 14. stoletju.

Okoli 1 1547. je bilo v Fiirstenfeldu luteranstvo tako
raz8irjeno, da sc je ondotno meSéanstvo za nckaj €asa polastilo
eclo avgustinskega samostana, ki je imel takrat le cnega du-
hovnika, Sliéno je bilo v Weizu.? Ni éuda, da so ptujski domi-~
nikanci ondi prisli ob svojo posest,

L. 1362. na Rupertovo je prevzel prior Lenart in konvent
neki vinograd ,an dem Hausberg® pri Ljutomeru z vsemi pri-
padki za dolg Jurija Plumler in njegovih dedidev.:

Po urbarju iz 1. 1443. je samostan imel v Ptuju 6 hig
in povrth 2 prodajalni (vos¢eni ali krudnmi mizi).t Kronist, ki se
sklicuje na izvirne, a sedaj izgubljene listine samostanskega
arhiva, nam poroéa o pridobitvi ptujskih hi$ naslednje:

L. 1338. na Galovo (16, oktobra) je kupil od dominikancey
Friderik Jablanach hio v Ptuju na grajskem bregu (Burgberg),

! DeZ. arh. &t. 2110 d.

# Pr. Otte Em., Reformation u. Gegenrcformation in der Oststeier-
mark, Zeitschrift d. H V. f. 8t. 1913, str. 85—208, .

3 &t. deZ. arh. &, 2128. V Ljutomerskih goricah dandanes ni znama
vinogradna parcela s tem ali slirim imenom, morda je to_AZenski vrh
{(Hasenberg) v gornjeradgonskem sodnem okraju, Na td’ vmograd se
menda nanasa toZba dominikancev iz 1. 1669. zoper magistrat radgonski
in ljutomerski, ker sta konventu pridrZala 75 Strtinjakov vina. (Kronika.)
Repertorij v ¢ kr. nam. arhivu kaZe pod 3t. 944 na celi sveenj (fas. 31)
o tem procesu,)

+ Gl Zahn v Beitrige XVI, 16.
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ki je bila nekdaj Alhaite Goldischer, pod pogojem, da po nje-
govi smrti zopet pripade samostanu,!

L. 1342. je Friderik Jablanski (von Jablanach) prodal kon-
ventu svoj dvorec v Ptuju, Ki jc bil nekdaj last Grete Burster.
Konvent mu je pladal 10 mark srebra.? Isti je imel od domini-
kancev neko hiso pri Ptuju, ki jo je z dovoljenjem konventa
prodal 1. 1338, Katarini Lonsberg za ¢as njenega Zivljenja,

L. 1395, na Ozbaldovo sporodi Henrik Luxberger kon-
venty svojo hido in dvor s pripadki v Ptuju v ulici ,Mingas-
slein®, kjer se vozi na grad. Ta hi8a je bila nckdaj last Aha-
cija Sternwirta, a Luxberg jo je bil kupil od konventa, kate-
remu jo sedaj vraca.® Torcj najmanj v drugi polovici 14, sto-
letja jo bil konvent Ze lastnik te hisc,

L. 1416, na dan sv. Barbare (4. decembra} sporo¢i Ger-
truda, héi Petra Dorna konventu davséino (ein Marksgelt in
2 kopuna) od svojc hi%e in dvorca v Ptuju nasproti Phisterjovi
hisi, kjer je stanoval Nikolaj Spor, in §c od nekega drugega
dvorca (. ¢ p) v Ptuju ob Dravi med hi$o nekega Kotlarja
in Lukeza, ¢revljarja, kjcr je bil nastanjen usnjar Ulsik. Za to
so menihi meorali opravljati veéno obletnico zanjo in njenega
oceta.

L. 141%7. v petek prcd cvetno nedeljo proda ptujski me-
§Can Rupert Grebandtler konventu svojo koo pred mestom,
a se v mcstnem obzidju, kjor se je ob cerkvenih slovesnostih
trZilo. Istega leta na binkoStni pondcljek sporoéi Peter Poltel,
ptujski medfan, konventu svojo kramarijo pri sv. OzZbaltu (v
predmestju) in 2 funta pen. od hiSe Pavla Mosingerja na Ribjem
trgu brez kake protiobveznosti, L. 1419, dne 26. marca pa je
isti Peter Pdltel s svojo Zeno prodal dominikanskemu priorju
Mihaelu kramarijo z obleko, ki je stala v predmestju znotraj

! Zapisnik dominikanskih arhivalij v &taj. dez. arhivu, spee. arh,
Puj, pred. XXXVI, 79. Stevilo dotinega regesta 627. — Kjer se v na-
glednjem navaja’ ta zapisaik, se oznadnje le Stevilo regesta.

* staj, deZ. arh. St 2627,

2 Tzvirna hrstm'l z dvema pedatoma je bila v arhivu zaznamovana
s 5t 70,
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mesinega obzidja na oglu poleg kramarije za obleko Janeza
Piblerja z vsemi pravieami in dokodki?

L. 1425. je na Erhardovo Andrej, sin ptujskega medéana
Meinharda, prodal medéanu Ernstu Lederer letnih 60 pen. od
hise in zemljiséa ob Dravi, ki je bilo last dominikanskega kon-
venta.®

L. 1428, v nedeljo pred Vnebohodom pa je ptujski me-
$éan Jurij Friedauver s svojimi dedié¢i prodal konventu hiso,
stojeéo na oglu poleg hiSe Andreja Wagnerja, od katere se je
vsako leto na Miholje pladevalo '/, 7/ pen. in 2 kopuna.

L. 1434, dne 6. deceembra je zopet ptujski meSéan Rudolt
Frawndinst prodal dominikaneu Pavlu svojo kramarijo, ime-
novano ,Wiener Hiitte®, ki je stala blizu eerkve sv. OZbalda
med kramarijo dominikaneev in Janeza Nolle.*

Razume se, da v kramarijah niso menihi sami trgovali,
ampak dajali so jih v najem in so se dobro obrestovale. Urbar
izreeno pravi, da je dve prodajalni mizi imel v najemu pek
Silber, dve drugi pa jim je ptujski magistrat 1. 1433, odstranil
in obljubil dati ob mestnik vratik drugi dve, kar pa se dotle,
ko je bil urbar pisan, ni zgodilo in najbrZ tudi pozneje ne.
1. 1480. je konvent prodal Juriju Hafner neko grabo (Grueben)
in kramarski prostor blizu sv. Ozbalta. Morda je to eden izmed
tistih prostorov, Kjer jim je magistrat odstranil prodajalne mize,

V Mariboru je plageval vsako leto ob ;\"iiholjem neld
Jurij Posavee (Jorg von der Saw) 1 ¢ pen, gomihe,* tudi v

t Potrdilna listina v deZ arhiva v Gradou &t 47340,

2 Po kroniki fzvirnik listine izgubljen, prepis pa Je bl v urbariu
fal. 88. :

t fzv. list. v deZ, arh. v Gradeu §t. 5448,

4 L. 1548 jim je ces, svetnik in vicedom 3tajerski Kriftof Resek
(ReZek) za to gornine (v Pofehovem, Potschgan) dal svojo njivo in nekaj
drugega zemlji¥&a pri Mariboru. Kronika Steje to med izgubijena posestva.
L. 1609, dne 19. marca je konvent dal neke njivo med Mariborom in
Kamnico v najem mariborskemu meStanu Paviu Lingo in sfasoma je
menda priSla konventu popolnoma iz rok. Sicer so pa dominikanci imeli
pri Mariborn ,za Lebarjem® &e drugo njivo, ki je bila med njivo mari-
borske bolniSnice in nekim vrtom, v gornjem delu pa se je dotikala pati,
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Lipniei je imel ptujski konvent ncko hiSo blizu Zupne cerkve,
med hio ptujskih gospodov in hiSo bosonogih minoritov v Ma-
riboru. Pladevalo se je od hi§e vsako leto ob Miholjem 40 p.;
ko je bil urbar pisan, je imel hiSo neki tkalce, ki ni samostanu
ni¢ plaéeval, ker je sam dajal deZelni davek in popravljal hido.

Kronika (fol. 62) pravi, da so od teh hi% dobivali daviéino
Ze¢ od 1. 1398, do gotovih bojnih homatij.

Pod temi bojnimi homatijami je najbrz umeti dolgotrajue
vojne med ogrskim kraljem MatjaZem in eesarjem Friderikom 111,
Nckaj desetletij pozneje se pa zaénejo verske homatije in sa-
mostan je takrat priSel skoraj ob vse te hise in dvoree. Sploh
pa ti dohodki niso bili toliki, da bi mogli vzdrZevati velik konvent,
kakr$ni so bili po drugih dezelah, kjer so imeli celo visoke
§ole in gojili umetnost, zlasti slikarstvo. ,Piéli dohodki, slabi
¢asi, mnogi poZari so bili vzrok, da je Stevilo redovnikov ostalo
le majhno®, pravi Caesar Aquilinus,® konvent se ni mogel po-
vzdigniti do veéjc znamenitosti.

Glavna gmotna opora konventu od sredine 15, stoletja
naprej je bilo volilo Bernarda Ptujskega, dasi ga tudi to
ni moglo kaj poscbno povzdigniti.

2. Voilio Bernarda Ptujskega.

Bcrnardﬁ, sin Hartnida 111. je bil ob smrti svojega o€eta
(} ok. 1380) 3e maloleten, zato je bil pod skrbnistvom svojega
sorodnika Ulrika 1V, Walsejea, ki ga je popolnoma dobil zase.?
Bernard je bil slaboten in bolchav élovek ter ni priéakoval
potomstva, zato je prepustil veé¢ solnograskih len Ulriku in
I. 1396. mu je za sluéaj, da umrje brez otrok, v oporoki za-
pustil deZelno marSalstvo Stajersko ter gradove Fram, Ptuj,
Vurberg, OrmoZ in SrediSée. Leta 1399, pa je obdaroval tudi

ki je vodila do ,belega pota® (an den weifien Weg); kupili so to njive
I. 1473, od Scbalda Mitterhueberja. XNjivo, imenovano ,Schlusselicld, so
1. 1613. prodali mestnemu Zupniku Juriju Pileatorju.

! Staat- und Kirchengeschihte des Herzothum Steyermarks, Graz
1786. IV, 238.

* Dobllnger, Dic Herren v. Walsee, Graz 1906, str. 151.
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ptujske dominikance in minorite, sporocivai jim kot skupno last
urada (Zupi) Podlebnik v Halozah in Jesenico. Volilo je bilo zve-
zano s pogojem, da rodovina ptujskih gospodov izumrje v moskem
kolenu,! Bernard jc pa 1. 1403, od svoje druge Zene Valburge
dobil sina Friderika, s katerim je rodovina ptujskih gospodov
v moskem kolenu izumrla I 1438, V dejansko posest po Ber-
nardu sporoéenih posestev so torej dominikanei in minoriti prisli
Scle po 1. 1438, Po Zelji Bernardovi naj bi konvent imel zmiraj
poleg priorja in pridigarja 8e po 10 duhovnikov in 4 brate-
lajike,

Stalni gmotni dohodki so bili s tem konventu zagotovljeni,
a z druge strani mu je bilo to posestvo v moralno §kodo.
Kronist iz konca 17. stoletja naobraca na dominikanski samostan
v Ptuju besede Filipa Nerija: ée ¢asne dobrote gredo skozi ena
vrata notri, gredo skozi druga duhovne dobrine vun.? Samostan se
je radi svojih posestev zapletel v dolgotrajne pravde z lastnimi
in tujimi podloZniki, z mes$cani in plemstvom, s cerkvenimi
predstojniki in z minoriti. Na posestvih so se dogajale tatvine,
grabezi, dominikaneci so pridli na vse strani v zamero, sledili
50 drug za drugim ogledi, prizivi na ,nepristranske® sodnike
in celo na deZelnega vladarja, kar je povzrodilo znatne strodke.
Skrb za premoZenje in gospodarstvo je kakor trnje zadrZevala
v rasti duSevno Zivljenje v konventu,

Najprej so nastale homatije s podlozniki, ki so se branili
dajati menihom iste daviéine kakor prej ptujskim gospodom.

1 Roverz minoritskega gvardijana Filipa v, Tulln v deZ. arh. v Gradeu
§t. 3983b: Werab, das er her Pernhart von Pettau an leib cigen abgieng, da
gott vor scif, also dag des namen von Petaw nicht mer wer, so hat er
uns vnd vnserm ehlofter vad alln vnsm nachkomen gebn vnd gemacht
mit seine brief cwigleich ze besizn vnd inzenemen halb nuz aws den
zwain ambten, aws der Jasseniz vnd von Liechtenekh . . .

Uradnik, ki je 1. 1796. sestavil popis posestev razpudlencga kon-
venta, imenuje Bernarda Walscjea. Po Doblingerju (n. d. str. 151) je mati
Ulrikova, Liza bila sestra Bernarda in njegovih mlaj3ih bratov, ki so
najbrz pomrli v zgodnji mladosti.

3 Doslovno: ,Filii, si volueritis, poteritis utique aliquando bona
possidere temporalia, sed intrantibus hisce per portam unam, experiemini,
bona spiritualia exitura per alteram.®
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Mislili so, da je sedaj ugoden éas, olajdati si podloZnidko breme.
Spor je razsodil cesar Friderik 1{I. z listino, izdano v Ptuju
na dan Najdbe sv. kriZua (3. maja) 1. 14471 Cesar je doloéil,
da morajo podloZniki dajati obema samostanoma in njunim
uradnikom iste dav$éine kakor prej ptujskim gospodom, bodisi
desetino, gorninoe ali zemeljnino. Isto velja glede tlake s teZaki
ali vozniki pri dovaZanju drv. S kako novo tlako ne smeta
samostana obteZevati podloZnikov, tudi jim ne nalagati novih
duvkov in doklad, ampak vsec naj ostane pri davséinah, ka-
korsne so bile v starih casih.

Sploh imata glede svojibh posestev in podloznikov oba
samostana iste pravice kakor prej ptujski gospodje in kakor
jih imajo drugi samostani, zlasti v sluéaju, ¢c posestva posta-
nejo prazna. Séitnidtvo nad samostanoma ima deZelni vladar
sam, oziroma tisti, kateremu ga on izroéi. V imenu vladarjevem
36iti in brani oba samostana in njune podloZnike deZelni glavar,
ki razsoja tudi sporme zadeve.

L. 1451, na dan sv. Lucije (13. dee)) je Friderik v Gradeu
izdal drugo listino, s Katero znovié potrdi ustanove Bernardovo
in sprejme oba samostana v svoje $éitnistvo,? enako tudi z listino,
izdano v Gradeu v Cetrtek pred praznikom Marijinega rojstva
(4. sept.) 1. 1466, Isto je potrdil Friderikov sin in naslednik,
cesar Maks I v torck po Martinovem 1. 1493, Gradee, in Bruck
1. 1494, v petek pred tiho nedeljo v postu ter 1. 1496, dne 23. ju-
nija. Nekaj dni pozneje, namrec 1. julija je cesar oprostil do-
minikanski samostan vseh dav3éin, razen onih, ki bi jih nalozil
vladar. Saj e je te davke pozneje morala veékrat iztirjevati
vojaska eksckueija!

Po Bernardovi doloébi naj bi oba samostana skupno
posedala, kar jima je bilo sporoéeno, a celo naravno je, da je

t Izvirnik je bil nekda) v domin, arhivu; listina jc prepisana v
kromiko in kopija sc nahaja v deZ. arhivu,

* Prepis list. v kroniki fol. 34, Listina je bila prepisana tudi v
urbar in domin, arhiv jc hranil ncmski prepis in latinski prevod.

# Izvirnika tc listine ni bilo v samostanskem arhivu, pad pa kopija.
(Kronika) Muchar VIIL, 40.
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pri tem kmalu priSlo do prepirov in nesporazumljenj. Zato je
cesar z listino, izdano v Gradcu v éetrtek po Ilievem 1 1461,
(3. sept.)? razdelil vasi obeh uradov med dominikance in minorite,
kar je potrdil tudi cesar Maks I 10. septembra 1. 1506, V
gornjem uradu so bile dominikancem prisojene naslednje vasi,
katere navedemo po besedilu listine: Gedersdorf, kmetije v Do-
brechten Thal, Petigabernikgh, Kerschbach, Swetzdorf, Skerblach,
Schephendorf, Jureingshiess, Podlas mit Schwertzlenshoff, Jelabez
an berg, Schmitzdorf, Meynno, Latzenitz, Scyrndorf, Cubsetenthal,
Marinschendorf, Schiltarn, bei undteren Stein, Rogatniz, Nabadal,
Meros, Wullischizendorf, Kodron, Radendoll, ober Razzenikh,
nider razenik, 2 kmetiji med bregovi (zwischen bergen),
Minoritom st pa v gornji Zupi bili odkazani naslednji kraji:
Stramoschitz — veliki in mali, Zabersch, Groslach, Stainpfaren,
Rasdelnik, Granberg, Fridreichsperg, Schiitzen, Stermetz, Na-
ladischlaft, Rabovisch, Press, Rain, Seundorff, Stogesdorff, Wein-
zurl, Krevz, Wulischendorf, Tomain am Pichel, Chubsenberg, Doil.

V spodnjem uradu — Podlehniku so dominikanci do-
bili: Grossdorf, Lichtenegg, Sebelsdorff, Desentkhorb, Gorizen,
Schwarzberg, Dragoschitz, Radavan, Roffze, Radenoj, Stran-
dorf, am Prekris, Supislanez, Mayerhofel.

Minoritom so pa tukaj pripadli kraji: Ambtmannsdorff
ali Blasendorf, ober-, nider-Jablovez, in dem Sakel, Paulouez,
Ibansdorff, Steinafin (Stanoschin), Cusminiz, Gobaliz, Warabasel,
Juriasch, Lubstan,

Zitno in vinsko desetino so vsako leto popisali in potem
razdelili, enako gornino. Tako dejanski dovrSeno razdelitev je
potem cesar znovié potrdil z listino, izdano v Dunajskem novem
mestu v petek pred nedeljo Reminiscere (2. postna ned).

O imenovanih podloZnikih v uradu Jesenica in Podlchnik
je bil 1. 1440. sestavljen urbar, za gornino pa 1. 1451. Za go-
spodarsko zgodovino je ta popis zelo pouden, vaZen pa tudi
za zgodovino posameznih vasl. V fistini in urbarju navedeni

* Chmel, Regesta I, 138, Muchar, VIII,, 22,
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kraji dominikanskegn in minoritskega samostana so raztreseni
po gornjih Halozah. o’

Zapustil jc torcj Bernard obema samostanoma hriboviti
svet ob mcji ecliske grofijc in hrvaske kraljevine. V delitni
listini med hécrama Anoc in NeZo 1. 1441, se nc omenja nobeden
teh krajev, bili so torej Ze popolnoma izlodeni iz obsega ptuj-
skih posestev. V tistih starndavnih dasih je bil ta svet pad
tezko pristopen in dokaj zapudlen. Nekaterc nasclbine, kakor
n. pr. Zetale segajo $¢ paé v rimsko in predrimsko dobo, skozi
dol Jescmica je §la Ze v starih rimskih Casih'vozna cesta, enako
v blizini Zetal, sicer pa je bil ta kraj precej zaprt svetn, V
cerkvenem oziru je spadal pod daljnc Hoée in je tvoril skrajni
rob razscine hockc prazupnije, kamor je¢ paé¢ menda redko
prisel kak hoéki duhovnik, Ta zapuSéenost v duhovnem oziru
utegne biti vzrok, da je Bernard ravno ta dcl odstopil obcma
samostinoma.

Nasclbine v zgornjih Halozah niso bilc solnogradka lcna,
zato tudi ni trebalo potrdila solnograskcga nadskofa. Koncem
10. stolctja — po odgonu MadZarov — sp ti kraji spadali
najbrz k Rachvinovi grofiji, katerc mcja na jugozahodu je 3la
tez Boé& in Donadko goro,! na jugu pa po priliki tam, Kjer jc
dandancs v Halozah meja med Stajersko in Hrvagko.

Nekako oporo za to nam dajc doloéitev mej prastarc
hoéke Zupnije. Pri zaokroZevanju prvotnik Zupnij so gotovo
imeli ncko podlago in najnaravncj$o podlago je poleg zemlje-
pisnih ruzmer podajala paé upravnopolitiéna skupina. V &igavih
rokah so bile gornjec Haloze v 11 in 12. stolctju, kako in kdal
so pri§lc v roke ptujskit gospodov, o tem imamu le zclo picdla
zgodovinska porogila. Veé ali manj pa je gotovo, da so t¢ kraje
poscdali Sponhajmeci. Po smrti zadnjega Sponhajmea Bernarda
{1148) so prisla obscZna poscstva na Travenske (Traungau) mejne
grofc, sploh na dcZelne viadarje, Vendar deZelnokneZji urbarji
iz &asov BabenberZanov in HabsburZanov nam za Gornje Ha-

£ Hascnahrl Deutschlands Stidistliche Marken. Archiv f. dst. Grerh
1895, str. 511. Felicetti, Beitr. X. 106.
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loze ne podajajo ni¢ dolodnega in torej ne moremo sklepaty,
ali so v 13, veku ti kraji bili v rokah deelnih viadarjev ali
Ze ptujskih gospodov ali koga drugega. Le nekatera imena iz
babenberskega urbarja bi se mogla nanadati na Haloze, n. pr.
»Aput Stanossen®! = Stanodina, Radon= Radendol, ,, Jurisdorf*
= Jurjevo selo, ,Podasendorf’ = PodloZ i t. d.z Ptujski gospodje
so te kraje deloma podedovali morda po Hollenburgih, ki so
imeli tudi obseZna posestva od Celoveca doli do Borla, deloma
nakupili ali dobilli v dar od dezelnih vladarjev, Za Zetale zvemo
sluéajno, da ]1h Je zadetkom 13, stoletja posedala rodovina
Harsee in Gotsalk von Harsee jih je 1 1228. prodal Hartnidu
Ptujskemu. 3

Pri uradu v Podlehniku so ptujski dominikanei Ze davno
pred Bernardovo ustanovo imeli neke dohodke. L. 1329, dne
31. oktobra potrjuje namreéne ki Benedikt von Hessen, da mora
njegov sin Konrad dajati od kmetij na bregu pri Podlehniku
in od nekega vinograda ptujskim dominikancem vsako leto
1 cetrtinko psenice in 10 veder vina in bosonogim {minoritom)
10 veder vina, Q?tiénc kmetije je Konradu kupil njegov go-
spod Eberhard, mariborski me&éan, od ,svojega sluZzabnika®
Penntza, vinograd je pa kupil od nckega Spartens.t Ta sluéaj
nas upraviéuje do sklepa, da sta morda ptujska samostana tudi
drugod v gornjih Halozab Zc prej imela kake dohodke in je
bil tudi to eden izmed sovzrokov, da jima je Bernard prepustil
ravno ta dva urada,

Razdelitev, ki jo dolo¢a in potrjuje Friderikova listina,
je imela za podlago brezdvomno kak dogovor, ki sta ga skle-
nila konventa sama, zato so naSteta imena veé ali manj zanes-
ljiva, Cetudi jih je pero nemskega pisarja nekoliko izopaéilo.
Imena krajev v Friderikovi listini se ne viemajo povsod z

' Dopsch, Die If. Gesamturbarc der Steiermark, str. 18, smatra ta
kraj za ncgotov, Levee je mislil najprej na Staro$ine, potem na Stanosko.
(Pett. Stud. II, 132; III, 181)

1 Dopseh, n. d. str. 105,
# Zahn, UB. 11, 354,
+ Listina v decZ. arhivu v Gradeu 5t 1987z,
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onimi v urbarju, urbar namre¢ najbrZ ni popoln, brZkone
s0 izpuséeni nekateri kraji, ki so spadali k volilu Bernardo-
vemu, drugi pa, ki prvotno niso spadali k volilu, so pridejani;
te so dominikanei dobili po drugi poti

V naslednjem se drZimo urbarja in Z njim primerjamo
Friderikovo listino ter skusamo dolociti, kje nam je iskati do-
tinega kraja. Da ne raztegnemo preveC spisa, se omejimo le
na dominikanske podloZnike.

A, Gornji urad ali Zupanijal — Jeseniea,

1. Sehepphendorf, kjer je bilo 9 kmetij, 1 travnik in
1 mlin. Zupan je dajal od svoje kmetije kozli¢a, drugih 8 kmetij
pa vsaka po 3 mernike peniee, 3 m. ovsa, 15 jaje, 3 Kure,
2 mernika péena, zemljidke obresti ali zemeljnine 17 penezov.
Od travnika se je dajalo letno 16 pen., od mlina 23 p. in 2 ko-
puna. Prosene desetine je dajala vsaka kmetija po 2 kuplenika
in 1 pidée. Razen tega je valpet dobival v tej vasi po 2 kuple-
nika p$enice in ovsa, pa 1 povesmo.

V kroniki (fol. 65°) so oznaceni naslednji dohodki: 120 jaje,
8 rokoveti povesma, 16 mern. boba, 8 kuplenikov prosa, 8 kupl.
ovsa, 8 kupl. pSenice, 8 vozov drv, zemeljnine 5 gl 58 kr.,
davéne naklade 42 gl. 59 kr. 2 v,, doklade 4 gl. 30 kr,

Ob koneu ima kronika opazko, da se je tukaj pladeval davek
imenovan freymansrecht in dvojni osebni davek. (Alda wird auech
geben freimannsreeht naeh inhalt Urbari auch dopelt leibsteuer.)

V kroniki se imenuje ta vas Walpotsehadorf? in so
jo 1. 1669, prodali rogaskemu gra&taku Petru Curti. Slekovee
misli, da so to Apafe v Zupniji Sv. Lovrenca na Drav, polju,?
Zahn pa stavi to vas nekam jugovzhodno od Ptuja.

' Listine same rabijo v&asi mesto Amt Suppaney in besedo Amt
za navadno Zupo, kjer je bil Je Zupan z majhnim okolifem n. pr. Amt in
Suppaney Schiltern. Za ,Amt* v veljem obsegu, v kolikor ima pod seboj
ved Zupanov, rabimo besedo Zupanija, za manj3i okoli3 posamcznih Zu-
panov pa Zupa.

2 V Friderikovi lstini pa enako kaker v urbarju Schephendorf.
Ime Schiipfendorf se 8e omenja tudi 1. 1696 v listini, s katero je ondotna
obfina 15/, zamenjala neko zemljisde z Janczom Vidarjem.

s Zupnija Sv. Lovrenca na Dr. p., Maribor, 1885, str, 15 in 105.
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Zupanija Jeseniea se imenuje po potoku in dolu istega imena,
le nekaj raztresenih hi§ v katastralni obéini Caéa ves se imenuje
tudi Jesemiea, torej je naravno, da je iskati vas ,Schephendorf*
najprej v bliZini, in ée tu ni nobene take vasi, je treba pogle-
dati nekoliko dalje. Imamo pa vas Amtmannsdorf, slovensko
Apade ali Apacka vas (ljudstvo pravi Vapuaée) v katastralni
obdini Stogovee, kjer ozki dol Jesenica prehaja v Dravinjsko
dolino. Tu je bil sedeZ urada Jesenice. Kraj je kakor nalaSé
ustvarjen za urad, ki je bil paé¢ name$cen tam, od koder je
bil laZji promet. -,

Ta vas pasni jugovzhodno od Ptuja, ampak jugozahodno
za Ptujsko goro. -

Ime samo te vasi nudi zgodovinarju zanimive snovi. Apade .
ali Apaéka vas se nc imenuje po dominikanskem opatu, kakor
je 1. 1885, pisaliSlekovee,! izvor nam odKriva ime, ki ga tej
vasi daje kronika koncem 17. stoletja: Walpotscha dorf, Val-
pedja vas ali Apacka vas — od valpeta, Amtmann, po katerem
ima vas nemdko ime¢ Amtmannsdorf.

Iz dveh razlogov sklepamo, da je ta vas poznejda nasel-
bina, ki je nastgla v okviru ozemlja starej$e vasi Stogaree s
slovensko korenike stogh, = krog moénega kola zloZen visok
kup Zita, sena ali slame. Ker je vas dobila svoje ime od nemsko-
bavarskega walputo ali Wattpot, je sklepati, da je nastala ta-
krat, ko je ta uredba pridla pri nas v veljavo, oziroma dotidna
gra$éina je ustanovila svoj urad in z uradom vred (ali pa po-
zneje) naselila podloznike. Ce bi bila vas starej3a in potem kot
sedeZ valpeta izgubila prejdnje ime, bi takih sludajev moralo
biti mnogo ve¢, ker uradov je bilo veliko, ,valpedjih vasi“
(Apa¢) pa je primeroma malo, Za Apaée pri Sv. Lovrencu zgo-
dovinarji celo trdijo, da je bila ta vas nascliena 2 nemikimi
kolonisti,* torej vsckako preeej pozno. Drugi razlog, ki nas k

' N. d. str. 15. Dominikanci sploh nimajo opata in L 1196. &¢ se
celo po dominikanskem opatu ne more vas jmenovati, ker Ze takrat do-
minikanskega reda sploh na svetu ni bilo!

* Levec, Pettauer Studien [II, 195; Hauptmann L., Zeitschrift des
Hist, Ver. f. 5t 1912, str. 194.
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temit navaja, je ta, da ta vas ne tvori za se katastralne celote,
ampak je podrejeni del katastralne obcine Stogarce, Iz tega je
pa¢ dovolj razvidno, kateri izmed dveh vasi je pripisovati vi§jo
starost.

Pa tudi nemsko ime samo ima zanimivo zgodovinsko
ozadje: Sehephendorf — Amtmannsdorf — in slovensko ime kaZe,
da so vas imenovali Nemei kdaj tudi Walpoltsdorf ali sli¢no.
Nemski zgodovinarji se Ze dulj Casa pulijo za to, kak3en po-
men in kakSno sluzbp za pravo ima ,sehepho“ na slovenskih
tleh?! Xar je Ze Levee slutil,? je zadnji ¢as obSirneje razlozil
dr. Hauptmann, da namre¢ Schiffe —sehepho pomeni sodnika
(sententiarius, Urteiler) in ob enem iztirjevalca davkoy {(exactor).
V prilog te trditve navaja krajevna imena,*-kjer Slovenee ime-
nuje Sodnjo vas ali slidno, Nemee pa Schopfendorf. Skoda, da
ni vzel v pretres tudi nade Apacke vasi, v Starih éasih imeno-
vane Schéphendorf, zakaj ta vas predstavlia problem iz Gisto
druge strani, ker nam v tem sludaju kale, da se je sluzba
schepbona vsaj deloma krila s sluZbo valpeta. Iz vsega je raz-
vidno, da nazivi razliénih uradnikov niso bili natanéno dolodeni,
polagoma pa in preteZno je vendar besedd ,schepho“ dobila
pomen sodnika. Tako n. pr. Teharéani dobijo pravieo, voliti si
pSehephona® t j. predstojnika z niZjo sodno oblastjo. NaSe
ljudstvo Se sedaj razlofuje med ,rihtarji“ t.j. predstojniki cele
obéine in ,Zupani“, upravitelji skupnega premoZenja in namest-
niki predstojnikovimi v posameznih soseskah. Nem&kim zgodo-
vinarjem se ¢udno zdi, da se v enem in istem kraju omenja
veC Zupanov v starih urbarjih in listinah. To je povse naravno
in S¢ mnogokje dapdanes v mavadi; oblini, ki obscga ved vasi

1 Pregled o tozadevnem slovstvu gl. v Zlanku ,Das Schiffentum
suf slowenlschem Boden® dr. L.Hauptmanna v ,Zeitschrift 4. H. V. f, St.°
1912, str. 181—207, Mimogrede bodi omenjeno, da se nl vinogradnifka
veta (Bergtaiding), kateri je prisostvoval sententiarius® Jurlf, vrsila v
Slov. Gradcu, ampak v Slov. Blstrici, in ni je skiical studcnlSkt Bamo-
stan, ampak kartuzijanski v Zlgah.

* Pettauer Stud. IIL, 166167,

% Zeitschr, str. 198.
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ali sosesk, naceluje obé. predstojnik (,rihtar®), Zupanov pa je
lahko ve¢. Posamezne vasi so zopet mnogokrat razdeljene v
zaselja, soseske in druge manjSe celote s poscbnim imenom. Za
vse te male skupine se¢ morda v listini jemlje le eno, vaZnejse
ime, in tako dobimo ved Zupanov v enem kraju. Pa iz tega ne
sledi, da so Zupani tvorili lkak poseben, celo drugoplemenski sloj.
. Zanimivo je tudi, da je v tej vasi poleg gosposkega
oskrbnika (Amtmann) %e Zupan.

2. Smitzdorf, po kroniki Schmizendorft, kjer je bilo
10 kmetij in 2 dvorca. Zupan je dajal kozliCa, druge kmetije
pa vsaka po 3 mernike pienice, isto toliko ovsa, 3 kure, 15 jaje,
1 mernik pSena, zemeljnine po 8 p. Vsak dvoree pa je dajal po
24 p,, 3 kure, 10 jaje, 2 kuplenika prosa, 1 pi$ée, 1 povesmo.
Valpetu je dajala vsaka kmetija po 2 kuplenika pSenice in ovsa,
Urbar ima pri ,Villa an dem perg® ob robu pozneje pripisano
opombo, da je 40 kmetij v Narapljah, Larsch, Maino, pri Sv.
Bolfenku in v Jeloveu ne samo pustih, ampak celo zaraséajo s
$umo in kKomaj 15 jih je obdelanih; temu so krive vojne doklade.!
Cudno je, da kronist ne i§¢e vzroka za opustoSenje kmetij v
turSkih navalih, ampak le v vojnih dokladah. Po 1, 1532. Drav-
sko polje s sosednimi Halozami tudi res ni ved tako hudo
trpelo, ker od 1, 1546. so Turkom v bliznjem Cakoveu branili
dohod jumadki Zrinjski,

L. 1669. je tudi Naraplje kupil Peter Curti,

V-kroniki (fol. 65, 66) sta v gornjem uradu dve vasi, ki se v
Friderikovi listini in v urbarju nc omenjata in vendar ji kronist
Steje 'k Bemardovi ustanovi. Ti dve vasi sta Ndraplje in pa ,Na-
pladeeh-dorfl.“ Naraplje so ob potoku Jesenica, juzno od Vapag,
Krajevna lega in vrsta, po Kateri urbar nasteva kraje, kaZe
na to, da nam je pod Smitzdorf ali Sehmizendorf iskati Naraplje.
1z urbarja vemo da je v Smitzdorfu bilo 10 kmetij in 2 dvorca.
Kronika ima isto $tevilo kmetij, in .daviéine, ki jih naSteva

! bcms hos 40 fundos in Naropla, larsch, Maino, monte S, Bolf-
gangi et Joleuce non tantum esse desertos, sed etlam siluescere ¢t vix ex
hls sunt exculti 15 — contributiones belli hoc fecerunt.
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kronika, odgovarajo deseterim kmetijam, Po kroniki namred so
Naraplje dajale: 165 jaje (po urbarju brez Zupana 155), 41 piscet
(po urbarju 36), 10 povesem (po urbarju 9), 9 mernikov boba
(v urbarju 9 m. pSena), 27 kuplenikov prosa, 25 ovsa in pienice,
poleg tega %e nalteva kronika davke v ptujski meri: 24 py
korcev ovsa in 21 koreev pSenice, pa © vozov drv. V denarju
s0 Naraplje {po kroniki) plaéevale 4 gl. 26 kr, zemeljnine, 31 gl.
66 kr, 2 v. davénih naklad in 3 gl 45 kr. doklad (Con-
tribution). Yse skupaj predstavlja z Zupanom vred po priliki
10 kmetij in 2 dvorea.?

3. Lazzenitz (Vlasitz), v kroniki Lazniz. Tu so bile samo
4 kmetije, ki so placevalc po 21 p. zemeljnine, 1 kuplenik pro-
sene desetine in 1/, povesma ali 2 p. Bile so torej le majhne
kmetije in po opombi v urbarju opustodenc. Pod imenom Larseh
v prej navedeni opombi ni moédi drugo umeti, kakor krivo za-
pisano ime Lazniz (Vlasitz je najbrZ krivo zapisano v Lazih).
L. 1669. je tudi ta kraj kupil rogadki graséak,

Zahn® misli na LoZnico pri Stattenbergu blizu Makol. Cemu
segati tako dale§, ko je stvar tako blizu! V obdini Grugkovije
blizu Zetal je soseska in katastr, obina LoZina s skupino hig,
imenovano ,Lazi%. Ta vas je spadala pozneje pod rogasko go-
spoddino,® pa vendar v rogaskem urbarju 1. 1576, ta kraj ni
zaznamovan,® kar je umljivo, ée jo je kupil Sele I 1669. Peter
Curti. ‘

4, Meynno .— 4 kmetije in 1 njiva, Tri kmetije so plade-
vale zemeljnine po 48 p, po 2 hieba kruba ali 1 p, 3 kure,
15 jajc, %/, kupl. boba ali pdena, cetrta kmetija je plaCevala samo
20 p. na leto. Vrhiega so prve tri dajale po 2 kuplenika pro-
sene- desetine, 1f, povesma ali 2 p. in po 1 pisce,

Po kroniki so pladevale te kmetije v denarju skupno
1 marko 4 v, 9 kokosi, 45 jaje, boba ali pSena 3 kupl,, 6 kruhov
ali 3 vin, 6 kupl. prosene desetine, 3 povesma ali 6 p. Sod-

+ O imenu Smitzdorf-Naraplje gl. Casopls 1913, str. 41—42.
¥ Beitrdge XVI., register.

1 OroZen, Dekanat Rohitsch satr, 367,

< OroZen, n. d. str. 181—185,

Casopis X, 6
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niku (Amtrichter) je dajala od 3 kmetij vsaka po 2’kupl. pSeniee
in 2 kupl. ovsa. :

Pri Meynno misli Zahn (z vprasa]em) na \l'enoberg pri
Stattenbergu. Toda ni verjetno, da bi urad jesenica imel tako
daled raztresene podloZnike, Verjetneje je to Minik v obdini
Nadole. Menik spominja na starodavno mejo ted zemljiddi
ptujskil in celjskih gospodov. S¢asoma pa je dobilo to ime drug
pomen. »Meniski“ je v okolici Zetal 3¢ dandanes ‘iekoliko za-
nidljiv izraz za tiste, ki so spadali pod ptujske minorite in domi-
nikance, toda ime je starej$e in prvotni pomen mejnik, ne menih.

5. An dem perg willa z 9 kmetijami. Brezdvomno je
to danadnji Sv. Bolfenk, dasi se to Zahnu dvomljivo zdi. Zakaj
ravno pri tem kraju stoji v urbarju prej .omenjena opazka o
opusto§enih kmetijah in se med njimi omenja hrib sv. Bolfenka?
»An dem perg willa® se v kroniki imenuje ,Napladehdorff*;
da sta ta dva kraja istovetna, ni dvoma, ker vas¥ob pobodju
sv, Bolfenka se Se dandanes imenuje ,Na plateh® ali Plate.

Zupan. je da]al od .svoje kmehje kozliéa, ostalih osem je
plaoevalo po 17 p, 3 kure in 10 jajc. Prosene desetine je da-
jala vsaka kmetija po 1 kuplenik prosa, 1 pi§ée, 1 povesmo
ali mesto tega 4 p. Valpetu vsaka kmetija po, 2 kupl. pSenice
in oysa. Po kroniki (fof. 66) pa:- 105 jaje, 36 piddet, 9 rokov.
prediva, 9 kupl. prosa, 7 ovsa in pSenice; O voz drv, zemeljnine
3 gl. 42 kr., naklade 26 gl. 38 kr. 2 v., kontribucije 4 gl, -

6. Jelovec — jugozahodno od ‘Bolfenka, a ne pri Ma-
kolah, kakor' misli Zahh, ondi je drug Jelovee. Tu je bilo 17
kmetij,"a 10 je bilo celo pustih, ostalih sedem, ki s¢ bile obs
delane in naseljene, je placevalo po 11 p., 3 kure, 15 jaje, kot
proseno desetino 1 kuplenik, I povesmo, 3 piSdeta, ali mesto
povesma in pidéet po 4 p. Tudi v kroniki se jemlje ozir Ie na
7, -oziroma 8 kmetij. Puste kmetije je imel deloma brzkoné
Zupan za paSo in kodnjo. ‘Kronika zaznamuje naslednje dohodke:
1 kozlida, 105 jaje-(kakor v urbarju od 7kmetij), 28 komadov
kuretine, 8 povesem, 8 kuplenikov- prosa v denarjit pa 3 gl
17 kr. 2 p., davéne naklade 23 gl. 40 kr. 3 P, doklade 3. gl 30 kr.

*
B i
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7. Seykendorff Zahn bo paé imel prav, ko domneva, da
je to ista vas, ki s¢ v urbarju 1. 1451. imenuje Seytendorff, a
za ¢udo v sppdnjem uradu. Tukaj sta imela oba samostana
gornino, zato.pa Seykendorff nc more biti Zupedja ves v Zup-
niji Sv. Lovrenea na Dravskem polju, ker tam ni vinogradov.
Zahna je zapgljalo sedanjc nem$ko (izopaéeno) ime te vasi:,
Saukendorf.! YV tej vasi je bilo 6 kmetij, ki so po kroniki ,,Ze‘
dolgo ‘let® bile dane v najem svetnim - ljudem. Za Seytendorft
imamo v tej pkoliei dva kraja, ki se sliéno glasita: Sotensko
v Ropgadkem jokraju, kat. obé. Stojno selo in pa SiteZ (nemski
Sitteseh) v bolfenski obdini. Red, v katerem se vrste kraji v
urbarju, govori, za SiteZ, Sotensko je vrh tega bilo izven ozemlja.
ptujskin gospodov. Seitendorf se imenuje v nemadini tudi Zitedka
ves blizu Gornjega Dupljeka nize Maribora, zatorej mislimo, da
je tudi tukaj SiteZ nemdko pobarvani ZiteZ ali Zitedka ves.

Zupan je dajal od svojc kmetije kozlida, 4 kmetije so
dajale po 48 p., 3 kure, 15 jaje, 1 mernik boba, ena kmetija
pa je pladevala 35 p.,, 3:piSéeta, 15 jaje, 1 m. boba in od
mlina 32 p, in 2 kopuna. Prosenc desctine so dajale 4 kmetije
po 2 kupl. prosa, ena pa 1 kuplenik, 1 pisée, 1 povesmo ali,
mesto tega 4 p.. Valpet je dobival po 2 kupl. p3eniee in ovsa.

8. Lubsetenthal. Zahn pravi splofno, 'dla_ j¢ to okolica
Jeseniec. V resnici.se je staro ime v okraj§ani obliki ohranilp
do danes v ,PSetni grabi¥, ki sc vledc v smeri od zahoda
proti vzhodu med Narapljami in Zetalami v, obélm Koclee v
dolu je bilo 5 kmetij, med temi ena prazna. ‘Kakor nam poroéa
kronika (fol. 63), so bile poznejc zastavljene svetnim 'ljudem
Te kmetue S0 plaeevale po 19 p. zemel;nmc, po 3 kure, 10 jaje,
1 m. boba; prosene desetine 1 kupl. prosa,” ! pisée, 1 povesmo..
Od prazne kmetije je dobival samostan 20 p., menda so jo
drugi kmet_le rabﬂl za padnik, Valpet je dobival od vsake na-
seljene kmetuc 3 kupl. peniee in 2 kupl. ovsa.

0. Marmsehendorff — Marina ves v ob&ini Nadole
]e tmcla 8 kmetij in 1 mlin. Pozneje so bile tudi te k'rhctije‘

" V stare_]sm :jpatigah, pravilno  Supen- ali Savpendorf.
o
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zastavljene (kron. f. 63"); 7 kmetij je pladevalo po 19 p. zemelj-
nine, 3 kure, 16 jajc, 1 m. boba. Eno kmetijo'j& imel Jernej
(najbrZ zupan) in je pladeval od nje po 80 p. O mlina se je
pladevalo 20 p. in 2 kopuna. Prosene desetine je'bilo po 1 kupl.
prosa, 1 piéde, 1 povesmo ali 4 p. Valpet je dobivial po 3 kupl.
pSenice in 2 kupl. ovsa, 4

10. Wultschitschendorf — Voléna ves z 9 kmeti-
jami in mlinom. V listini Friderikovi se poleg t¢evasi omenja
kot posebno seli$ée Kodron, a urbar nam pojasni, da se je
Kodron zvala le Zupanova kmetija, od katere je Hajal kozlida.
Ostale so pladevale po 19 p. in dajale po 3 kure, 10 jajc, I m.
boba, od mlina pa 20 p. in 2 kopuna. Prosene desetine 1 kupl.
prosa, 1 pisfe, 1 povesmo ali 4 p. Valpet je dobival po 3 kupl.
pienice in 2 kupl. ovsa. Pozmeje so bile te kmietije dane v
najem. : T

11. Radendol — se $e dandanes tako imefuje vas pri
Nadolah, 5 kmetij, od teh dve pusti, pozneje vse zastavljene.
Tri naseljene kmetije so dajale po 19 p. Zemeljnine. Prosene
desetine po kupl. prosa, 1 pidce, 1 povesmo ali 3 p. Valpet je
dobival po iri kupl. pSenice in 2 kupl. ovsa.

12. Gornji (Razzenigk) Resenik — 8 kmetij, ki so
bile pozneje zastavljene. Sest kmetij je pladevalo zemeljnine po
19 p. 3 kure, 10 jajc, 1 m. boba. Ostali dve kmetiji sta plade-
vali po 29 p. — najbrZe jc obe imel Zupan. Prosene desetine
po 1 kupl. prosa, 1 piscc, 3 povesmo ali 4 p.

13. Spodnji Resenik — 5 kmetij, pozneje v najemu.
Vsaka kmetija je pladevala po 19 p, 3 kure, 10 jajc, boba
1 m. Prosene deset. po 1 kupl, 1 pisée, 1 povesmo ali 4 p.
Valpet po 3 kupl. pSenice in 2 ovsa.

14. Zetale. Tu je bilo 5 kmetij, ki so bile pozneje za-
stavljene, L. 1669, pa so jih z drugimi vasmi prodali Petru Curti.
V listinah se Zetale prvié imenujejo L 1228, ko je Gotfalk v,
Harsee prodal to vas Hartnidu Ptujskemu.t

¢ Zapisek vurberdkih-listin. v deZ. avhivu-#t, 3175. Zahn, U B, II. 354"
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Dasiravno so Stele. Zetale le 5 kmetij, so imele Zupana,
ki je dajal sﬂ:}ostanu kozliéa, druge 4 kmetije pa po 36 p., po
2 getrtinki oysa ptujslfe mere, 3 kure, 10 jajc. Prosene desetine
po 1 kupl. in 2 p. V Zetalah je bil tudi neki slobodnjak (frey-
mann), kije plageval 24 p. V 17 stol je imel samostan tukaj
§V0jo vapnenico.

Z rogaskim gra§takom Petrom M. Curti so imeli domini-
kanci dolgolgtne razprtije in drage pravde zaradi vasi Zetale.
‘O teh pravdah je znano le to, da so se 1. 1666. pravdali zaradi
malega Jova:(Reifsgejayd) v Krhieah pri Peéah poleg Dobrine
in ¥ Prekrizah L 1667. in 1668, po priliki istofasno pa zaradi
motenja posesti pri kleti cerkve sv. Sebastijana, starodavne Ze-
talske podruznice ob cesti od Rogatca proti Zetalam, ker so Cur-
tijevi podloZniki ondi do krvi pretepli dominikanskega podloz-
nika Gadparja, Zirovnika’, dominikanskim podloZnikom je Curti
tudi Zivino vzel na pa8i, pretepi med podloZniki so se veékrat
ponavljali, L. 1669, meseea julija so napravili konec tem prepirom
s tem, da so imenovano vas prodali rogafkemu gra§daku in
dobili za to 4038 gl. Baron Curti je hotel sieer pogodbo raz-
dreti, ée§, da so bremena preteZka, dohodki pa prepiéli, da je
dejanski 17 & davkov manj, kakor bi jih moralo biti in da
dominikanei niso pravodasno dobili za prodajo dovoljenja iz
Rima. Vendar je kupna pogodba obveljala in Curti je izgubil
pravdo. Ponavljajo se pa zaporedoma pritozbe, da novi lastnik
zvi§uje podloZnikom davépa bremena.? S kupnino so domini-
kanei poplacali dolgove in nakupili razna zemljidéa: pri Ptuju
blizu ogrskih mestnih vrat neki travnik, od Simona Mogkona
so kupili za 290 gl. 37 kr, 2 v. nekega kmeta Drevenska v
Podlehniku, ki je bil med njihovimi posestvi. Meseea oktobra
t. 1. so kupili v Maibergu pri Podlehniku od Sigismunda Scher-
ziebla vinograd za 400 gl, v novembru pa zraven istega vino-
grada §e drug vinograd od Jeronima Hotemburga za 145 gl
Potem so Se kupili za 161 gl. 31 kr. dva vinograda od dveh

' Repertorium dom, arh. v arhivu ¢. kr. nam.
1 Repertorij v ¢ kr. nam, arhivu.
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- Kmetov, ki $0 ju v juniju 1671. zamenjali za néki drugi vmo-
* grad v Dragosiéu, ki' je bil med njihovimi vmdgrddl

Tako so poplacdh dolgove, raz&irili in zaokroZili posestvo
ostalo pa je $c precej denarja v gotovini. e
' 15. Spodnji Gaj (Nider Gaj) in ,vnter dem ‘Stain¥, -Dzm-
danes jc le Gaj, morda je v starih &asih Brézje veljalo za
Gornji Gaj, .pod kamenom® bo pa sedanji-kraj Pod goroj. Tu
-je bilo 6 kmetij, ki so bile pozneje zastavliene, in pa -mlin,
Kmetije so pladevale po 27 p., 3 kure, 10 jajc, 1 ‘merico boba,
od mlina pa 2 kopuna. Prosene desetine po 1 kupl, 1 pisée,
1 povesmo ali 4 p. Valpet je dobival. po 3 kupl. péenice in
2 ki ovsa. . .
16, Rogatnica — vas ab potoku istega imena je imela
6 kmetij in mlin, od katerega se je pladevalo 12 p. in 2 ko-
puna, kmetije so pa imele enake davidine kakor v Sp. Gaju.

Za Casa, ko se je pisala kromika t.j. koncem 17, stoletja,
so bile'tudi te kmetije Ze zdavna zastavljene.

17. Nabadol vnd Meros: 2%, kmetije, pozneje. v na-
jemu. Davidine cnake kakor pri Gaju; poloviéna kmetija je
dajala polovico od”vsega. Nabadol bi utegnil kdo iskati.v Na-
dolah in Zahn res istoveti Nabadol z Nadolami! Toda proti
temu govori krajovna lega. Urbar zdruZuje oba kraja, kjer je
‘bilo le malo Stevilo kmetij, Nadole in MrZe so pa daled na-
razen. Ker se urbar sicer pri nadtevanju podloZnih vasi dr
krajcvnc bliZine, bodeta tudi Nabadol in Mcros nekje blizu
skupaj, zato pa Nabadol niso Nadole, ampak izopadena oblika
za Vodole blizu Zetal (Nabadol =na Vodol). Slovenski v Nemec
rad spreminja v b, nosni o pa je izrazil z a, tako je dobil
Nabadol=na Vodolah. Mecros so danaSnje MrZe ob veliki eesti
iz Rogatea v Zetalc, v kat. obdini Crmozie, pa blizu Vodol,

18. Geydersdorf (Grasdegna): 9 kmetij in mlin. Zahn
misli, da je to vas iskati nekje blizu MajSperga. Toda okoli
MajSperga ni kraja s sliénim imenom., Dominikanska kronika
nadteva med podloznimi vasmi ,Gerdina-dorfi, torej je Gey-

{ Beitrige XV, register.
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dersdorf danadnja Gidina ves pri Stopercah. Za ,Gerdinaberg®
je bilo v dominikanskem samostanu ve¢ kupnih pisem, znak,
da je imel ﬂl svoje podloZnike. — V Grdini vesi je pladeval
Zupan 50 p. in od nekega drugega zemlji3Ca 2 kopuna, 7 kmetij
je dajalo po 3 mernike pdenice in 3 m. ovsa, po 26 p. v de-
narju, po 4 kure, 8 jajc; osma kmectija je dajala 41/, m. pSenice
in ovsa, 26 p., 4 kure, 10 jaje. Od mlina se je pladevalo 32 p.
in 2 kopuna. Prosenc desctine je dajalo 8 kmetij po 1 kuplenik,
‘1 pise, 1/, povesma. K tej. skupini pridteva §e urbar kmetijo v
Dobrenjem dolu {Dobrechtenthal), ki je dajala 3 mernike pSe-
nice in ni¢ drugega. Kronika (fol. 66) naSteva v tej vasi nu-
slednje dava¢ine: 90 jajc, 45 piséet, od mlina 2 kopuna, 1 ko-
zlida, zopet 2 kopuna, 9 povescm, 18 kupl. prosa, pSenice 9 kupl.,,
ovsa 9 ptujskih korcev, zopet penice 27 ptujskih korcev,
9 vozov dry, zemeljnine 6 gl 10 kr., naklade 44 gl. 29 kr. 3 p,,
doklade ali kontribucije 4 gl. 47 kr.

i9. Cherspach — v kroniki Tschreschnavadorf — s
6 kmetijami ni Crednjevec pri Slov. Bistrici, kakor misli Zahn,
ampak Cresnjeva graba pri Stopercah pod obéino Sveéa (h,
&, 4—10). Te kmctije so placcvale po 26 p., 4 kure, 10 jajc;
proscne desetine po 1 kupl, 1 piSce, */, povesma ali 2 p. Valpct
je dobival po 1 kupl. pScnice. Po kroniki (fol. 65): 60 jajc,
28 pi&cet, 6 povesem, 6 kuplenikov prosa, 5!/, kupl. pdenicc,
5 voz drv, zemeljnine 3 gl. 12 kr,, naklade 23 gl, doklade
2 gl 37 kr.

20. Petergabernikh -~ Gabernik — ni Gabernik pri
Slov. Bistrici, kakor domncva Zahn,' ampak dol jugovzhodno
od Stoperc. Tu je bilo 6 kmetij, ki so plagevale po 21 P.,
3 kure, 10 jaje. Prosene desctine je bilo po 1 kupl. 1 pisde,
if, povesma ali 2 p. Valpet je dobival po 1 kupl. pienice. Po
kroniki pa (fol. 66): 50 jaje, 20 pidcet, 2 kopuna, 5 povesem,
5 kupl. prosa, 5 voz drv, zemeljn. 3 gl. 52 kr, naklade 24 gl.
37 kr, doklade 2 gl. 30 kr.

i Beitrige XVL.,.136. Dostavek oscbnega imena Petra pozneje izgine.
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21, Swetzdorff — v kroniki Schwetscha'— s 7 kme-
tijami ni iskati nekje jugozahodno od Ptuja pri Creénjeveu, kakor
hode Zahn, ampak je vas Sveda ob veliki cesti med Majépergom
in Stopercami. Tukaj je pladeval Zupan od 1 kmetije 50 p., od
neke §ume 12 p., od mlina 20 p. in 2 kopuna. Stiri kmetije so
dajale po 3 mernike pSenice in ovsa, 26 p., 3 kure, 10 jajc.
Ena kmetija je dajala 2 m. pdenice in ovsa, 26 p., 4 kure,
10 jaje, ena pa 37 p., 4 kure, 10 jajc, Prosene desetine je -da-
jalo 6 kmetij po 1 kupl, 1 pisce, ?/, povesma ali. 2 p. Tukaj
sta bila $¢ 2 dvorca, ki sta pladevala po 12 p. Valpel je do-
bival po 1 kupl. pSenice in 'ovsa. Kronika (fol. 65) pa ima:
70 jaje, 33 piséet, 6 povesem, 14 kupl. prosa, 7 kupl p3enice,
zopet 14 ptujskih korcev p3enice, 14 ptujskih korcev ovsa, od
1 mlina 2 kopuna, 7 vozov drv. Zemeljn. 3 gl. 30 kr. 2 p, na-
klade 25 gl. 13 kr. 1 p, doklade 2 gl. 57 kr, 2 p. '

22. Zkerblach — Sgerbledorf -— in Juryssgschiess
10 kmetij.! Zkerblach so Skrblje ob pobodju hribovia, ki se
spudda v Dravinjsko dolino, Juryss-gschiess je isto kakor Jur-
jevo? selo ali Jurovec; v starih matrikah in listinah se n. pr.
tudi sv. Peter na Medvedovem selu imenuje S.P. im Biren-
pschiess. Zupan je dajal kozlida, ostalih 9 kmetij pa po 2 mern.
pSenice in ovsa, 11 p., 3 kure, 10 jaje, 1 m. pSena, Dvorec je
dajal 20 p., 2 kopuna, 10 jajc. Neki slobodnjak Gregor je pla-
éeval 24p. Prosenc desetine je bilo po 2 kupl., 1 pidée, 1 po-
vesmo. Valpet je dobival po 2 kupl. pSenice in ovsa ter ¥/, po-
vesma od vsake kmetije.

Kronika fol. 65} pa nadteva v Jurjevem selu (Juriofo scllo)
naslednje dohodke: 70 jajc, 14 piSdet, 6 kopunov, 14 vencev
luka, 7 kuplenikov prosa, 42 korcev ovsa, 16 korcev pienice,
1 korec rZi, sedem vozov drv, raznega drugega Zita 1 Lorec.
V denarju: 9 gl. 21 kr. 2 p. zemeljnine, 67 gl. 26 kr, 2 p. na-
klade. Od mlina na 4 kolesa se je pladevalo 4 gl., kontribucije

t Ne 7 kakor ima Zahn n m. str. 18,

* L. 1771, dne 28. avgusta so prodali 1 kmetijo v Jurjevem sclu
Ani Winkler,
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5 gl. 37 kr. 2 p, dade (Zins Steyr) in doklade 3 gl 30 kr.
L. 1675, se v nekem kupnem pismu omenja mlin na 3 kolesa
in pa stopa; konvent je takrat dobival od mlina 2 korea
pSenice, 1 koree rzi, 1 koree sorZice, 2 kopuna in 4 gl. 22 kr. 2 p.
v denarju 1 gl. pa je dobivala ebensfcldska graséina,

Jurovéani so od starih Casov donadali konventu vsak teden
tudi ribe in rake in sicer od Mibelovega do Jurjevega skledo
rib, od Jurjevega do Mihelovega pa 100 rakov. Branili so se
tega davka in veckrat pritoZevali, ker tega ni bilo v urbarju.
Veckrat so sc pogodili ter spremenili to v Zito ali denar. Na-
posled je toZba priSla pred vlado, ki je 15. avgusta 1. 1582.
imenovala posebno komisijo, ki naj to razsodi. Uda te komisije
sta bila ptujski Zupnik Scbastijan Khobl in minoritski gvardijan
Bonaventura Zoia, ki sta zasliSala podloZnike in razsodila: Ju-
rovéani morajo konventu dajati vsak teden v poletnem &asu 50
rakov, v pozimskem pa vsak petek skiedo rib, sicer zapadejo
kazni 3 tolarjev,

V Jurovcu so dominikanei dajali Zitno desctino in vrinik
spodnjepolskavskemu Zupniku, a spodnjcpolskavski urbar iz
. 1504 je nima zaznamovane, pal pa je izpridana v 18. stol.
(1747 — 1758).

23. Podloss -~ Podloz pri Ptujski gori - 3!/, kmetije,
1 dvoree (Swertzleinsbof} in 1 miin. Po kroniki (fol. 63’) so bile
te kmetije dane v najem nekemu Holungerju, potem pa so $le
v zgubo za konvent. Vsaka teb kmetij je dajala po 3 mernike
psenice, 3 kure, 10 jaje; polovicna kmetija je dajala polovico.
tega. Proscne desetine po 1 kuplenik, 1 pidde, 1 povesmo.
Od dvorca sc je plafevalo o sv. Ozbaldu po ¥/ & starc gradke
veljave, od mliina pa 4 kopune vsako leto. Valpet je imel neki
travnik pri potoku Polskavi, a samostan mu ga je lahko od-
tegnil, kadar je hotel.

'Na PodloZ se nedvomno nanasajo naslednje listine: L. 1465
prepusti mladi Schwarzl (Sunne Schwiirzi) svoje pravice do dvorca
Simona Schwarzla Janezu Rens, 1. 1466. pa proda Jurij Schwarzl

t Zapisnik arhivalij dominik., samostana v dez arhive &t 221
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{menda ‘isti} ptujskim dominikahcem svoj podcdovani del kmetij
ob Polskayi blizu Nove Stifte, 1:1467.'pa’ daruje prej imenovani
Janez Rens. konventu. svoj Schwarzelhof pri Novi Stifti.t

:Ni dvoma, da-nam je prej  omenjeni: ydel. kmetij* iskati v
PodloZu, ker se tam izrecno omenja ;,Schwerzleinshof®, PodloZ
se deli v. Zgornji. in Spodnji ter tvori z Jurjevim’ selom eno
katastralno obéino. Imenovani.Schwartzli ‘ali Schwertzlein so
bili kaki ,freymanni® ali ministerijaleiptujskih gospodov, zato
se v Friderikovi listini PodloZ pristeva k Bernardovemu volilu,
ker so bili Ptujski zeml}i8ki. gospodje .te vasi. . Ne bomo se
menda motili, e trdimo, da sei pod ,Schwatzlom® skriva slo-
venski Cernensdek; to ime Je ravno okoli: PtUJSke gore zelo
razgirjeno.

24, Pleterje. Kronika (fol 65) §tcje med podlozne vasi
gornjega urada fudi Pleterje, toda ta vas prvetno gotovo ni
spadala k darilu Bernardovemu, ker je ne omenja ne Frideri-
kova listina, ne urbar, pa¢ pa jo naSteva delitna listina med
Ano in NeZo, scstrami zadnjega PtujCana, in sicer je Pleterje
pripadlo Ani,-omoZ: Schaunburg.: Dominikanci so ‘$ele pozneje
dobili- podloZnike tukaj, kakor bomo videli.

Pleterje je dajalo: 116 jaje, 24 pisdet, 6 funtov predlva,
4'f, korca ovsa, 12 korecv rzi, zcmeljnine 5 gl. 28 kr,, dav-
¢ine naklade 39 gl 24 kr. 1 p., navadne doklade 3 gl

Pod urad Jesenice je torej spadalo {brcz Pleterja) 157
kmetij, 3 dvorei, 8 mlinov; Zupani se omenjajo ¢ (po eden) v
8 vaseh, poleg njih in nad njimi pa valpet (Amtmann). Posa-
meznih kmetov ,Collectancum® ne nasteva, ampak omenja le
skupno, koliko kmetij je bilo kje in koliko so pladevale.

B. Spodnja Zupanija — Podlehnik.
1. Grassendorf: 8 kmetij, Kronika (fol. 67, . 5) ima

Grossdorf in to je Velika ves v katastralni obéini Jablovee v
Halozah, blizu Sv. Trojice.? Sest kmetij jc dajalo po 4 Setrtinke

! Repertorif, 8t. 2066, 2182, 199 v c. kr. nam. arhivu,
1 Slekovee, Wurmberg, str. 43,

3 Zahn pravi nedolofno: juino od Ptuja. Beitriige X VI kazalo.
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picnice in 4 ovsa, 1 kmetija- 3 ‘éctrt. :pSenice in ovsa,  Zupan
j& imel (poleg.cele kmetije) Sc¢ polovieo kmetije, ki je -dajala
po 2 Cetrt. pdenice in ovsa, razen tega je sedem. kmetij ' pla-
Gevalo 18 #-zemeljnine, pa vsdka 1 kozlida; 20jaje, 2 mernika
boba, 6 kur; 1/, kmetije polovico tega. Prosene .desetine je
‘dajala vsaka kmetija po 1 vrdnik in' 2 p. 1/, kmetije pa 2 ku-
‘plenika, Za valpeta vsaka 1. kupl. prosa in 1 p. Po Kkroniki:
-85 jaje, 25 piscet, 2Y/, kozliéa, 5 Kupl prosa, 33/, mernike boba,
-22 celjskih $kafov ovsa, 24 -¢. 8k. pSenice, 6 vozov drv, 3 gl
51 kr. zemelj.,, naklade 27 gl. 44 kr. 1 p., doklade 3 gl. 16 kr.

2 Licehtenegh — Podlchnik. V tem okolidu je bilo
12 dvorcev, ki so pladevali po 18 p., 2 kuri, 10 jajc. Povrh &e
valpets v denarju. Po kromiki (fol 677) pa: 122 jaje, 40 pisdet,
3 kozliée, 2 kopuna, 4 kupl. prosa, 3 mernike boba, 20 celjskih
“$kafov ovsa, 20 ¢. $k. pSemiee, 9 voz drv, zemeljninc 8 gl
15 kr.' 2 p., naklade 59 gl. 28 kr. 1 p.,, doklade 5 gl. 44 kr.
V Podlehniku je bilo ved slobodnjakov, ki so (po kroniki} pla-
devali 10 gl. 27 kr. 2 p, 22 kopunov in 1/, §trtinjaka vina
»F reymannsrecht®, '

3. Suppislawetz, Zahn'jc bral Luppislawetz in je mislil
na okoli§ Lubstovo v Halozah, ker pa ima tudi- Friderikova
listina Suppislawetz, je teZko spraviti to ime v zvezo z Lub-
stovo, zakaj Friderikova listina imenuje ta kraj Lubstan, kjer
so minoriti imcli 4 kmetije. Xer so drugi, dominikaneem pri-
sojeni kraji na zahodni strani podlchniSke doline, nam je tudi
«Suppislawetz® najprej iskati tu. V katastralni ob&ini Strajna
imamo kraj Zupnjak. Listina Friderikova omenja tudi kraj
Rovee, ki so poleg Zupnjaka in spadajo v isto katastralno ob-
gino, urhar in kronika pa tcga kraja ne omenjata, ampak je
najbrs skrit pod Suppislaveem t.j. Zupnjakom, ki seveda nima
nikak$ne zveze z novoslovenskim Zupnikom, marve¢ s staro-
slovensko Zupo in Zupanom.

Tukaj je bilo 18 kmetij in 1 mlin,

_ Stevilo 18 je ali pomota, ali pa nekatere kmetije niso nié
dajale (so bile morda puste?}, ker urbar navaja dohodke le.od
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13 kmetij; 4 kmetije so dajale po 2 Getrtinki ovsa, druge 4
pa po 1 Cetrtinko, 5 kmetij pa je pladevalo po 22 p.; povsh
vsaka kmetija po 2 pidfeti in 10 jajc, od nekega mlina se je
‘plagevalo 12 p. Dohodki so bili od teh kmetij zelo piéli, bile
so najbrz slabe in majhne.

4. Strandorf Zahn ima Krandorf, kar je menda ftis-
kovna pomota. Tu je bilo 7%/, kmetij (siben halb huben), me
6, kakor ima Zahn, pozneje je konvent izgubil te kmetije.
Sest kmetij je dajalo po 1 &etrt. pdenice in 2 Setrt, ovsa, Stran-
dorf je danadnja Strajna.t

5 Radventz — 9 kmetij in dva dvorca, danadnji Rodni
vrh jugozahodno od Sv. Trojice v Halozah, Te kmetije je poz-
neje konvent izgubil. 7 kmetij je dajalo po 17 p. denarja, 1 Setrt.
pienice in 2 Cct. ovsa, 4 Lkure, 10 jajc, 1 m, boba; dve kmetiji
sta bili pusti, a jc od ene Zapan Urban pladeval 60 p. dokler
ni naseljena, od nekcga travnika pa je isti Zupan dajal 2 ko-
puna, ‘Od dvorcev je eden placeval 45 p. in 2 pidéeti, drugi
pa 41 p. in 2 pi§ceti. Prosene desetine je dajala vsaka kmetija
po 1 kupl in:2 p.

. 6. Am SBchwarztzberg — 5 kmetij. Kronika imenuje
ta kraj Tschernenadorf in utegne biti Cerjeni breg blizu Sv.
Trojice.

Vsaka kmetija je dajala po L etrt péemce in 2 &etrt. ovsa,
17 p. v denarju, 4 kure, 19 jajc, 1 mernik boba. Prosene desetine
po 1 kupl, 2 p. Valpet je dobival po 1 kupl. pSenicc in 1 po-
vesmo. Iz opombe zvemo, da jc ena Kmetija bila tukaj opuddena,
pa ynovejdi Sas® zopet obdelana. Kronika (fol. 67) nastcva na-
slednje dohodke: 50 jajc? 20 piscet, 6 kupl. prosa, 5 mcrnikov
boba, 30 celjskih k. ovsa, 15 c. §k. picnice, 5 vozov drv, ze-
meljninc 2 gl. 26 kr. 1 p., naklade 17 gl 34 kr., dokladc
2 gl 30 kr. A

t Zahn, O. L. Straina.

* Schwarzberg je najbri kriva prestava za Cerjem breg, ki ne po-
meni érnega brega, ampak skatnat, kamenit breg (od besede Zer). Enako.
'bo s Crno ali Ptujsko goro, katero ime legenda izvaja odtod, da je cerkev
na Gori pred Turki polrnela in-se tako skrila njihovim ocem.
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7. Dragosehitz — Dragosi¢ blizu Sv. Trojice, v obgini
Rodni vrh. Tu so bile 4 kmetije in 1 dvorec. Dve kmetiji sta
dajali po 1 Cetrt. pdenice in 2 et. ovsa, 15 p.,, 4 kure, 10 jajc,
1 m. boba; dvorec je pladeval 16 p., ena kmetija pa 3 Silinge,
o 4. kmetiji ni ni¢ zaznamovano. Prosene desetine se je dajalo
po 2 kupl, valpetu je bil dolZen vsak podloZnik 1 tlako.

8 In der Deschene — DeZna: 7 kmetij. Stiri kmetije
so plaevale po 10 p, 2 Cetrt. pSenice, 2 &. ovsa, 4 kure, 10 jaje,
2 m. boba, 1 kozlida. Ena kmetija je pladevala po 40 p. in
2 pisdeti, ena pa 60 p; 2 pidceti, sedma kmetija pa G Silingov in
6 piédet. Prosene desetine je bilo v vsem 8!/, vrSnikov in 15 p.

9 Chorb in der Chaltz, tudi Korpaberg s 3 kmetijami,
Zahn misli na Skorbo vise Ptuja, toda Ze red, v katerem se
nadtevajo kraji, izkljuéuje to. Korpa se je marvel nekdaj ime-
imenoval svet pri Sv. Trojiei, dokler ni bila 1. 1654. pozidana
cerkev, ki je potem dala kraju ime.-Listina-z dne 1. sept. 1720.
izrecno pravi, da je ,Korpaberg® nad Sv. Trojico v Halozah.!
Tme Korpa gora pa je Se ostalo do danadnjega dne za nekaj
raztresenih hi (h. $t. 4-—12). Kronika (fol. 67, Ze.maSteva med
podloZnimi vasmi Sv. Trojico z naslednjimi davidinami: 20 jaje,
8 piséet, 1 kozli¢, 1 kuplenik prosa, 6 eeljskih &kafov ovsa,
6 e. §k. p8enice, 4 voze drv, zemeljnine 3 gl. 39 kr. 2 p,, dav-
$cne naklade 26 gl. 6 kr,, doklade 3 gl. 59 kr.

Stevilo podloZnih hi& je moralo vsekako med tem narasti,
ker za samo tri kmetije, ki jih ima ,,Collectancum®, je ta raéun
previsok, a Stevila kmetij nam kronika ne pove. Po urbarju so
te tri kmetije pladevale po 15 p., 1 Cet. plenice, 2 {et,~ovsa,
4 kure, 10 jaje in 1%/, kozliéa, po 2 kuplyin 2 p, prosene
desetine. b

¢ Zapisnik dominik. arhiva '8t 59 v defelnem arhivu v Graden.' —
Nad danaZnjo Sv. Trajico Je v starodavnih asih stal grad, drugi grad
pa Je stal ravno nasproti na vzhodni strani podlehniske doline. Ta dva
gradova sta v prastarth &asih €uvala najbri cesto skozi podiehnidko do-
1ino, v&asi pa morda slufilx tudi roparskim vitezom. Simon Povoden-je

Se videl ostanke razvalin, Gl nj. delo Hauptpfarrliches Geachichten-
Buch 1833. Rokopis v proftijskem arhivu v Ptuju.
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10, GoritZzen aufdem puchl — Gorica, severozahodno
od Sv. Trojice. v Halozah, 3 kmetije, katere je konvent pozngje
izgubil. Pladevale so po 44 p,, 2 piSceti, prosene desctine vsaka'.
kmetija po 2 vrdnika in 2 p. Valpetu je dajala vsaka kmetija:
1 kupl. prosa in 1 roboto. :

11. Gebelstorff ali' Czebelstorff in tudi Sebelsdorf. Tu-:
kaj je bilo 6 kmetij in mlin. Po kroniki je konvent pozneje
izgubil te. kmetije. Vsaka kmetija je dajala po 20 p., 4 cetrtinke:
pSenige in istotoliko ovsa, 4 kokos$i, 1 mernik boba, 10 jajo-
in '/, kozlida. Od mlina se je pladevalo 12 p. in 2 kopuna;
valpétu je. dajala vsaka kmetija po 1 kupienik prosa in 1 roboto.:
Kje nam je-iskati to vas, & zgodovinarji niso dognali. Zahn
jo stavi nekam jugovzhodno od Ptuja,' Levec pravi, da je nez~
nano, kje bi bila ta vas, le z vpraSajem jo stavi blizu Pod-.
lehnika,? Sickovec tudi ni moge! dolociti lokalizacije.

* Ker se prejénje in naslednje vasi, med katerimi se omenja:
Gebelstorﬁ‘ dajo doloéiti in so vse blizu Podichnika, je. ne-
dvomno- tudi ta vas bila nekje v bliZini. :

Gebel nam je znan iz urbarja kot rodbinsko ime; domi-
nikarci sb imel v Vidavi hio nekega Gebela.? Mogode, da je
rodovina Gebel imela posestva in podloZnike - tudi v Halozalr
in po njej. bi se imenovala.vas Gebelsdorf ali pa narcbe rodo-.
vina po vasi. A direkinega dokaza za to ni in s tem $e tudi nt
prav nié reSeno vprasanje,’ kje bi bila ta vas. Morda nam
pa pokaZe pot iime. Beseda -Gebel pomeni v srednji visoko-
nem&éini glavico, vrh goret t(Kegods).  Ako pregledamo do=
liio okoli Podlehnika, -najdemo na dnu doline {na juzni strani),
kjer-s¢ stisne v ozko sotesko, ‘zaselje (Forence’ v katastralni
obéini Kozminci. Gebelsdorf bi bila torej le prestava za Gorence,
kakor n. pr.. Sehmitzdorf za Narapljo ves. .Spodaj . tede potok
ROgatnlca torej je- lahko bll mthtuka] Presta,v,ﬁ; skdvenskega
- -_'l O.B Gcbelstor.f ,’ AR A ”:-u .
.o Petaver-Stud. 111478 - . Lot . o

Lo Zahm, Beitd, XVL-16.- .. . A

1 Ziemann, Mittelhochd: aWOrterbuclx str. 4, ;.. et
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imena nam kaZe na poznejdo kolonizacijo, s tem se vjema to,
da Gorenee spadajo v katastralno obéino Kozminei, ki nimajo-
posebnega nemSkega imena, SO torej .starejdega izvora, ko 3Se
nemdki vpliv ni bil tako moéen, pozneje pa se .je nemgko ime-
izgubilo ravno tako kakor Sehmitzdorf. V Zahnovem repertoriju
krajevnih imen Gorene sploh ni, sicer je pa kraj z enakim
imenom tudi v ladkem okraju v katastralni obéini Sv. Marko.
blizu Trbovelj, analogne imamo ondi blizu tudi Dolenee, ravno
tako v Haluzah, v katastr. obéini Podlehnik.

Iz dominikanske kronike dalje zvemo, da je L 1572 v
Gebelsdorfu prior Pavel Bigius prodal Juriju Sedladek necki
dvoree, Ki je konventu nesel na leto 40 kr, 4 tlake in nckaj
druge dade. Ravno nasproti Gorencam, na vzhodni strani pod-
lehnidke doline se eeli okolid in tudi vas imenuje Sedladek
nedvomno po nekdanjem posestniku, ki je bil najbrz kak pri-
seljen Ceh. Ce je Gebelsdorf iskati v Gorencah, mu je bil pag
dotiéni dvoree eelo na roko. Vse kaZe, da je naselbina’ Gebels-
dorf ali eelo izginila ali pa ]o je iskati v Gorencah, drugega
izhoda ni. __

12. Mayrhofel — Pristava (Spodnja), 81/, kmetij, ne 91/,
kakor ima Zahn. Vsaka kmetija je dajala pb 2 p., 4 mernike
ovsa in pScnice (2 mernika == 1 €etrt}, 4 kure, 10 jaje; 1/, kme-
tije je spadalo k Zupnici (Zupanovi kmetiji).

Kronika {fol. 67) nasteva naslednje dobodke: 90 jaje, 36
pidéet, 47 ptujskih koreev ovsa, 48 pt. k. p3cniee, 71/, vOz di'v,
6 gl. 7 kr. zemeljnine, naklade 44 gl. 3 kr., doklade 4 gl. 29 kr.
Razen kmetij 8¢ omenja urbar tikaj neki dvpree, od katercga
se je plagevalo 18. p! .

Iz regesta neke listine (e. kr. nam, arhlv) zvemo, da so
Zitno desetino in vrinik L 1660—1679, imeli v najemu mmorm
potem so pa dominikanei odpovcdah na]cmnmo

! Pornej¥a roka je na robu pnplsala opombo: Pristava uilia, isti
habent propriam mensuram.tritici et facit quantum unum gerz, sed dant

aliqui 6 et alii plus, alii 9 gerz et in tota summa reperitur idem per
diuisionem. -
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13. Chanding — Hajdin, 4 kmetije in 1 dvorec; vsaka
kmetija je dajala po 3 Cetrt, rZiin ovsa ter 47 p. dvore pa 33 p*
Te 4 kmetije so bile v Gornji Hajdini in niso pri§ie
k konventu vsled Bernardovega volila, ampak 1. 1461. v torek
pred Jurjevim jih je sporoéil konventu kot ustanovo za 4 ob-

letniee z vigilijami Andrej Holenedkit V urbarju so torej Sele
pozneji dostavek.

14, Sdressendorf Tu so bile 4 kmetije, ki so dajale
po 39 p, 6 korcev psenice, rZi in ovsa. Gregor — menda Zupan
— je dajal vsega skupa) od svoje kmetijc 1 marko,

Sdressendorf smatra Zahn za isto kot Drasendorf? ali Dras-
sendorf in to bi bili DraZzenei juZno od Hajdina ali pa Dra-
gonja ves pri Cirkoveah., Toda viri nam delajo tukaj precejénjo
zme$njave, Med podloZnimi vasmi kronika ne omenja ne Stres--
sendorf, ne Drasendorf, paé pa ima (fol. 67) Streinskadorff z
naslednjimi davéinami: 120 jajc, 50 piséet, 9 kuplenikov prosa,
12 mernikov boba, 72 eeljskih Skafov ovsa, 33 celjskih 3k, pSe-

niee, 12 voz drv, zemelj. 4 gl. 58 kr., naklade 35 gl. 35 kr. 2 p,,
doklade 4 gl 42 kr. 2 p.

V Friderikovi listini se ne omenja ne Sdressendorf, ne
Streinskadorf, paé pa imamo tam kraj ,am Prekris®, ki se pa ne
omenja ne v urbarju, ne v kroniki. Stvar nam nekoliko pojasni
regest v repertoriju samostanskilk listin v ¢. kr. namestni§kem
arhivu pod §t. 1408 in 1409, ki poroda, da je baron Curti
L 1667, in 1668. neopraviéeno lovil v Zupni Sumi (Supwald)
dominikanskega samostana v PrekriZzah pri ,Streinskadorf ali
Streinadorf. Prekrize ali Prekrie so v katastr. obéini Dobrina,
vendar v bliZini Strajne, v tej obdini je pa tudi skupina his,
ki se imenuje Strganea, zatorej Streinskadorf v kroniki krije
morda vas Sdressendorf, oziroma Prekrée in Strganco pri Strajni.
Da bi bili imeli dominikanei podloZnike v DraZencih ali Dragonii

* Izvirnik listine je bil fzgubljen, prepis je bil v samostauskem
arbarju fol. 44. (Kronika.)

* Heitr, XV1. register,
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vasi na Dr. p,, nam noben znan vir ne poroda, paé pa red, v
katerem urbar nadteva to vas, govori za Dravsko polje.

i5. Zw dem Hartlein 3 kmetije, ki so dajale po 9
§kafov rzi, 3 skafe ovsa, 8 p., 1 mernik pieniee, 1 pisce, 1 pust-
nega kopuna, 10 jaje in o Veliki noéi vse tri kmetije skupaj
i jagnje.

Zahn stavi ,Hirtlein® nckam juino od Ptuja. Ce bi bil
ta kraj prvotno spadal pod urad Podlehnik in k volilu Bernar-
dovemu, tedaj bi ga morali iskati nekje v bliZini Podlehnika.
Ime ,Hirtlein“ je od besede hart, ki pomeni v srednji visoko-
nems$éini isto, kar slovenska dobrava -— lat nemus. In res
imamo na severnem robu halofkega hribovja nad Dravinjo v
obéini Dolena, jugovzhodno od Ptujske gore gradié¢ in skupino
hid z imenom Neustift ali Dobrahof in Dobrova (h. &t 2-—16).

Kronika pravi (fol. 63), da je konvent te kmetije iz-
gubil. Delitna listina Friderikova nima tega imena, zatorej te
kmetije ne spadajo k voliln Bernardovemu, potem nam je
(Hirtlein® iskati nekje na Dravskem polju, pa ne juZno od
Ptuja, ampak okoli Raéjega. Hard in Hirtlein s¢ je imenovalo
ved vasi na Dravskem polju, ena izmed njih so gotovo Dobrovei
pri Skokah! V _Herdlein® na Dravskem polju so dominikanci
imeli podloZnike zZe pred 1 1433, ker tega lcta dne 10. marea
spricuje Walsecjev podloZnik Peter v ,Herdlen“, da mu je do-
minikanski subprior TomaZ Steindt in konvent prepustil kmetijo
v ,Herdlen” proti temu, da jo on in njegovi nasledniki obde-
lujejo ter ob navadnem casu placujejo vsako leto 9 $kafov rzi,
2 gkafa ovsa, 1 mernik pdena (grewz), davéncga in pustnega
kopuna, 10 jajc in 8 p. v denarju.?

Te tri kmetije so dominikanci dobili najbrZ od Walsecjcev
ali od deZelnih viadarjev.

16. Gimberz — Niveree — 9 kmetij. Kronika (fol. 63)
stavi to vas v zgommji urad. Ta vas je bila Ze 1. 1369. pusta,

¢t Levee, Pettauer Stud. IH., 171,
s 1zv. listina v &taj. deZ, arh. St 5376a. Listino je pefatil mari-
borski oskrbnik ‘Haidenreich Gloyacher.

Casopis X. 7
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enako tudi 1. 1500, tudi urbar iz 1. 1440. jo navaja kot pusto,
vendar se je polje nekoliko obdelovale in potem kosilo. En
tezudki dan se je raCunil za 1 fetrtinko Zita. Pozneje je bila
zopet naseljena in najbrz priklopljena gornjemu uradu, Fride-
rikova listina ne omenja te vasi, dominikanci so jo dobili Ze
pred Bernardovo ustunovo.

L. 1390, dne 24, aprila stu Ulrik Sefner in njegova Zena
ustanovila pri dominikancih 4 obletnice ter izrocila za to kon-
ventu devet kmetij v Nivercah (Kniebotzdorf) na Dravskem
polju, ki sta jih bila kupila od Otleina v. Griffen.?

Rodovina Sefner (Safner) je menda istovetna s Schafnerji
pri Negovi. Konvent je opravljal obletnico za Andreja Saftner,
ki je bil v $umi umorjen in mu je prej imenovani Ulrik bil
stric, ter za njegova potomea Jurija in Walterja.* Zato so mu
Zupani¢ in drugovi (Schafinerjevi podloZnikiy v Cogetincih ob
potu proti Radgoni dajali vsako leto ob trgatvi 1/, soda moSta,
To je dobival konvent Zc od L 1398, pa je za ¢asa vojne med
cesarjem in ogrskim kraljem v 15, stoletju $lo v zgubo?

Po kroniki (fol. 65) so Niveréani dajali 76 jaje, 28 piscet,
10 funt. prediva, 16 korcev ovsa, 28 korcev rZi, zemeljn
7 gl 28 kr. 1 p, naklade 53 gl. 35 kr., doklade 3 gl. 12 kr. 2 p.

17, Sibendurfftigen — po Zahnu Siebendorf = Ho-
dose.” Tukaj so bile 3 kmetije, ki so plaéevale po 1 marko,
20 jajc in 2 pidceti. Te kmetije so bile nekdaj last Antona
Holleneckerja, Kronika ne omenja te vasi, bile so te kmetije
najbrz Ze prej prodane ali izgubljene,

Ce je ta vas prvotno spadala k volilu Bernardovemu, potem
ni treba misliti ravno na HodoSe viSe Ptuja, ker Hudo$c (ne
Hodos$e} imamo tudi v Halozah v bliZini Podlchnika v katastr.

! Levec, Pettauer Stud. IL, 130; JIL, 190,

* DeZ. arh, v Gradeu St 469R,

3 1. 1450 je bil ta Walter Seffner bistrigki oskrbnik. (Samostanska
kronika.)

s Samost. kronika fol. 62,

¢ Nem8ko ime izvaja Levee (Pett, St 111 192) od Stevila 7 kmetij
po 2808 ha, slovensko ime pa ogd oscbnega imena, oziroma korenike hotb.
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obéini Dolena (h. &t 4—11). Veliko naravnej$e je, da so pod
urad Podlchnilk spadale te HudoSe, ne pa HodoSe preeej dale
nad Ptujem. Od besede hotw sc dalje paé lahko izvaja Hotinja
vas, ne pa Hudose. Nemska beseda — durftigen je le prestava
slovenskega imena,

Listina Friderikova omenja med drugimi vasmi Rovee,
katerih pa nima urbar in tudi kronika jih ne omenja. Rovee in
Hudode so v isti lrajni obéini (ne katastralni). Morda sta ti
dvc imeni zamenjani ®

18 Czinkoffze — Cunkovei pri Moskanjcih. Tu je bila
le 1 kmetija, ki je pladevala na leto 1 # in 2 kopuna. To kme-
tijo je imel nckdaj Holleneckerjev podloznik Ulrik.

19, Zodonitzi — Sodinei nad Veliko nedeljo. Tu so
bile 3 kmetije in urbar pravi, da je dajal Miha od 1 kmectije
20 veder mosta, 3 pi&ceta, 10 jaje, 3 hlebe kruha alipa 3 p. Od
druge limetije je dajal Stefan 20 veder mosta, 3 piséeta, 10 jaje,
3 hlebe ali 3 po Isto je dajala tretja kmetija. To vas menda
misli kronika pod Veliko nedeljo (fol. 67°), kjer naSteva le de-
narni davek: zemeljnine 5 gl 30 kr, naklade 39 gl. 3% kr,, do-
klade 2 gl. 30 kr.

20, Rassigosecze — vzhodno od I’uja (Zahn, O. B.)
3 kmetije. Ena kmetija je dajala prvotno 1 sod mosta in 2 ko-
puna, pozncje pa 1 marko v denarju, od druge kmetije je dajal
Stefan 1 marko, 2 kopuna in koziida o Veliki nodi; tretja kme-
tija je bila pusta. Natanénejde se ta vas nc da doloéiti, ker se
v te] obliki omenja le na tem mestu; Zahn jo stavi nckam
vzhodno od Ptuja,! kjer pa ni kraja s sliénim imenom. Morda
so to Mezgovei, ker tudi tam so imeli nckaj lastnine. L. 1573,
je sam cesar razsodil, da od nckega travnika v Mezgovcih ni-
majo drugo pladevati, kakor 80 kr. na leto.

Kronika navaja na 6. mestu tudi vas T1ak ¢ (Tlatschadorff),
ki je urbar in ITriderikova listina ne omenjata. Davséine: 60
jaje, 15 piséet, 21/, kozliéa, 5 kupl. prosa, 21/, m. boba, ovsa

' O, B. str. 382
wu
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27 celjskih 3kafov, pSenice 27 celj. §k., 4 vozovi drv. Zemeljn.
3 gl. 35 kr., naklade 26 gl. 10 kr. 3 p. doklade 2 gl. 30 kr.

Ce vitejemo pod ta urad tudi tiste vasi, ki ne spadajo
k Bernardovemu volilu, je imel urad Podlehnik: 108 eelih kmetij,
dve polkmetiji, 17 dvorcev in 2 mlina.

C. Gornina.

Urbar nadteva gornino skupno za oba samostana in sicer
pod gommjim uradom ,Jazzenitz® in ,Zkralnitz® v naslednjih
krajib: Schephendorff 8 (Vapaée), ,Zkerblach nagradischa das
ist am Purkhstal® 13, Zkerblach aus Jelovetz 31, Smitzdorf (Na-
raplje) 3, aus der Lazzenikh 28, aus der Lazch 30, Mejno 28,
na bregu Zupa Vrato 6, KriZ 8, Toro8ki vrh 4, in der Prao 7,
Zdolska 7, Pleinsko 5, aus der Chrainnen 4, Stare Laze 4,
»,0b der Weinczurl pach® — Vinarje 12, Tsehertwes 12.

Pod ,spodnji urad® $teje wurbarij naslednje kraje, ki so
dajali gornino in spadajo sicer pod urad Jesenica: Seytiendorf
22, Tomajno ,aus der Gogotschavetz® 4, Tomajno iz brega 18,
Weintzurl (Vinarje) 22, Lubsetendoll (P3etna graba) 16, Strmec 2,
Seytendorff aus Meynikh 4, Tomajno aus Chubsenperg (Kopdni
vrh) 133, Tukaj je najbrz skupno ved krajev, ki niso imenoma
nasteti. Po Zahnu? vsdj 23 krajev in okoli 433 gornjakov.

L. 1668, se je konvent v gornji Zupaniji pogodil s pod-
loZniki tako, da so odsle pladevali gornino v denarju in ne ves
V vinu in sicer po tisti ceni, kakor jo je imelo vino med Mar-
tinovim in Jurjevim. Ta pogodba je bila 1. 1686. na novo

Potrjena.?

#ﬁ#

Urbar nam podaja precej jasno sliko o gospodarskih raz-
merah v gornjih Halozah v 15, stoletju, posredno pa e dalje
nazaj. Med poljskimi pridelki se goji péenica, proso, oves, bob.
V vaseh po Dravskem polju se je dajalo tudi precej ri, ki se
je menda v halofkem hribovju malo sejalo. Zelo je razSirjena

! Beitr, XVI, 19,
3 Arhiv. zapisnik 8t 350 v de#. arhivu v Gradeu.
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kuretina, kakor je razvidno iz velikega $tevila jaje, piSéet, kur in
kopunov, ki so jih dajale kmetije. Med domagimi Zivalmi so
kozliéi in jagnjeta, ki kaZejo, da so HaloZani takrat redili
mnogo ovac in koz, ki so dandanes ondi skoraj celo izginile.

Zanimivo je, da n. pr. prebivalce Zetalske Zupnije Se
dandanes imenujejo kozarje, kar spominja na onc stare éase.
Sir se sploh ne omenja, dasi hi bil za samostan Z njegovimi
mnogimi posti kaj primeren. Lemberki urad jim je vsled usta-
nove Friderika Celjskega dajal vsako leto 200 sirov za to,da
so menihi vsak dan molili za Celjske ,Salve regina®,* tudi sol-
nogra&ki nadikof Eberhard IL. jim je bil nakazal 1000 sirov od
svojih podloZnikov pri Ptuju, kar pa se pod njegovimi nasled-
niki ni veé dajalo. Iz tega in pa iz velikega $tevila koz je skle-
pati, da je bilo goveje Zivine takrat v gornjih Halozah zelo malo.
Se dandanes je mlekarstvo in sirarstvo v teh krajih zelo ne-
razvito. Veliko bolj kakor Zivinoreja je bilo razvito vinograd-
stvo. Tudi &ebelarstvo je bilo v starth ¢asih gotovo na nizki
stopinji, drugace bi bila nastavljena dav&éina tudi na to panogo,
kakor imamo vzglede drngod. Vendar regest nekega akta nam
pove, da so okoli 1. 1697. dominikanci kuhali in ob proSéenjih
toéili med, vsled éesar so se ptujski medidarji pritoZili na no-
tranjeavstrijsko vlado. Kaj je vlada na to ukrenila, ni znano, a
pozneje veé ni zaslediti enake pritoZbe. Med so menda za ku-
hanje kupovali.

Mera je zelo neenaka; uporablja se eeljska in ptujska
mera, pa zopet ,mes®, ,messel” in ,Kuplenik® Poznejda roka
iz sredine 17. stoletja je pripisala (fol. 93°) razlago kuplenika:
dva navadna kuplenika sta tvorila moderni ptujski korec, v
nekaterih krajih pa trije. Cetrtina (Virtl) dr2i dva korea in Se ved,
zatorej 6 kuplenikov da 1 Getrtino. Kuplenik je po priliki tista

! L. 1521. dne 14. okfobra so dominikanei predlozili Ferdinandu I,
listino, 8 katero je Friderik Celjski napravil to ustanovo in jim nakazal
v lemberfkem uradu 200 sirov, in cesar Friderik kot dedid celjskih po-
segtev jim je to potrdil. Ferdinand je tudi ustregel njik prodnji. Kron.
fol. 27, 28. Ustanova sc je pozneje izgubila in dajatev celo prenchala.
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mera, ki jo v vzhodni Stajerski imenujejo _drevenka®, dve
drevenki dajeta 1 koree. Celjski skaf je ista mera kakor ku-
plenik. Gl. ,Casopis® 1905, str. 141.

Fol. 112—115 dunajskega rokopisa obsegajo obdne gor-
ninske praviee in dolZnosti ter spadajo k najstarejdim toza-
devnim pisanim spomenikom na Stajerskem.! V zgodovino ptuj-
skega konventa pa ne zasegajo, zatorej se¢ ne moremo na tem
mestu Z njimi natanéneje pedati.

Tlake ne naSteva me urbar ne kronika (razem dovaZanja
drv), ampak zvemo za njo natanéneje $cle iz ekonomiénega
popisa turniSke graSéine, s katero je bila po razpustu zdruZena
dominikanska gosposéina. Po tem popisu so dominikanski pod-
loZniki bili dolZni opravljati naslednjo tlako: Imenovane rocéne
tlake s hrano po starem obiéaju je bilo v vsem 676 dni, brez
hrane pa 306 dni. Neimenovane tlake je bilo s hrano 6850 dni
Imenovane enovpreZne tlake s hrano je bilo 31 dni, neimeno-
vane pa 346 dni. Dalje so morali zvoziti domoev iz gesposkih
Sum 48 seZnjev drv vsako leto, a so za to dobivali malo od-
Skodnino: za 10 seZnjev 38 kr, za 34 seZnjev 30 kr. in za
4 seinje 15 kr. '

K tlaki je spadalo tudi to, da so v gosposkih $umah mo-
rali nasekati vsako lete 15 seZnjev drv, drugo so naselali na-
jeti teZaki, PodloZniki spodnje Zupanije so morali tudi oskrbeti
za 2 vinograda v DragosSiéu ob kopi in trgatvi toliko teZakov,
kolikor je bilo potrebno.

Dne 6. marea L 1821. so se podloZniki odkupili od vse
te tlake, a od strani gosposke je bil odkup preklicljiv. Za &as
od novembra 1820 do deeembra 1832 so pladevali na leto od-
kupnine 463 gl. 5 kr.,, a so dobili 209/, popusta.?

Isti zapisnik ima naslednjo skupno svoto ,male davidine“:
1320 jaje, 12 kur, 419 pidéet, 30 kopunov, 8 kozlidev, 87 74
prediva, Tudi to so za 1. 1820—1832 odkupili za letnih 43 gl.
in dobili 20%, popusta.

1 Qobjavil Zahn, Beitr, XVI, str. 19—24,

2 C. kr. nam. arhiv v Gradeu §t. 11, (bbe,
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Sodnija biviega dominikanskega samostana je po ekono-
miénem popisu iz 1. 1796, imela pod seboj 46 vast in 1415 dus.

3. Samostansko gospodarstve od 15 do 18. stoletja.

Kakor smo rekli, so dominikan¢i volilo Bernarda Ptuj-
skega iz 1, 1399. dejanski prevzeli Sele 1. 1438, ko je iz-
umrl modki rod ptujskih gospodov. A dotiéni urbarijalni popis
nam nc predstavlja eclotrega poscstnega stanja dominikanskega
konventa, imamo §c¢ celo vrsto drugih nepremiénin, ki so si jin
pridobili po 1. 1440. v 15, 16.,, 17, in 18. stoletju po nakupu
ali vsled sporoéil, katere so deloma zopet prodali ali drugade
izgubili. Najprej torej nasdtejemo razne pridobitve, potem si ogle-
damo zuotranje gospodarstvo in razne razprtije, ki imajo ved
ali manj gospodarski znadaj ali vsaj gospodarske vzroke.

Na razne ustanove, za katere je bil denar zaloZen, kakor
tudi na darila v derarju in razni cerkveni opravi se ne oziramo,
ampak le na posestne kupno-prodajne in darilne zadeve.

A,

L. 1445. je Ulrik Weispriach prodal dominikancem dvorec
in 2 kmetiji v ,Weingartpichl“, a pozneje so to izgubili, Jsto-
tam jim je 1. 1465, prodal Viljem Reichsperger dvor in 2 kme-
tiji in zraven stojeci strelski dvorec s travnikom. Vse to je
bilo nekje v bliZzini Dornave. A to je kmalu potem prior Maksi-
miljan prodal Sigismundu Weispriachu in povrh de 1. 1467
vinograd v Cresnjeveu s tiskalnico. Imenoval se je ta vinograd
o Hansendarm®“ in jim ga je istega 1 prvo nedcljo v postu bil
sporocil z dovoljenjem solnograskeganaddkofa Markvarda Stelling
za ustanovo in zraven Sc neka druga posestva, 1., 1495, pa je Ulrik
Weispriach vse skupaj prodal nazaj dominikancem; zgoraj ome-
njeni travnik je bil ob Pesnici in ograjen. Isti Ulrick Weispriach je
v sredo po drugi povelikonoéni nedelji istega leta prodal kon-
ventu tudi neki dvor pri Ptuju z dvema kmetijama in vinograd
v Crednjevew. Ta vinograd je bil prost vsake desetine in gornine.®

t C, kr. nam. arh. 11, 53,
1 fzvirma listina je bila v samoslanskem arhivu pod &t 41, izviedek
v kronikl.
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L. 1450, jim je gospod Jurij Poppendorfski prodal nekaj
vinske in Zitne desetine pri Mariboru in okoli Sv. Vida ter pro-
sene pri Maidburgu.! Iz drugega regesta? pa je znano, da jim je
1. 1450, bistrigki oskrbnik Baltazar Scfner podaril v last od
Jurija Poppendorferja kupljeno vinsko in Zitno desetino pri
Mariborn. Ko je kronist pisal kroniko, so od tega imeli le 3¢
vinsko desetino. (Kron. fol, 68.)

L. 1454. v petek po Gregorijevem spriéujejo Viljem Heben-
streit i dr., da je Nikola] Zeisberger sporoéil dominikancem v
Ptuju svoj travnik med Dravo in vasjo HodoSe. V Hodo3ah jim
je tudi prodal ncki mali travnik 1. 1460. v pondeljek po Jur-
jevem Pavel Plekl in Se neki drugi travnik, ki ga je posedal
skupno s Pankracijem Reichspergerjem. (Kron. fol. 68.)

L. 1459, v pondelijek po Ozbaldovem je Hans Breuner
napravil ustanovo pri dominikancih ter jim je v ta namen izrodil
vinograd s kletjo in stiskainico v Crednjeveu pri Ptuju (Kersch-
bach bei Pettat).

L. 1460. v pondeljek pred Vnebohodom sporoi Andrej
Holenedki svojo gornino na Jorgendorfskem zemljiséu (v Jur-
§incih?) in dva dela ondotne vinske desetine dominikancem v
ta namen, da se vsako soboto na oltarju sv. Dominika opravi
peta mada v dast deviel Mariji.® Istega leta dne 28. decem. je
Janso Neunzenov sin (JanZe Majeen?) prodai poleg dominikan-
skega vinograda v Cre$njeveu pri Ptuju kos njive za cesto
k vinogradu.t

L. 1467. so prodali korarjem v Stainzu veé posestev v
Mettersdorfu pri Stainzu’ Kako so bili priii do teh posestev,
ni znano, najbrz sta to tisti 2 kmetiji, ki ji je 22. jul. L 1466.
prodal Novi kloster v Sav. dol. ptujskemu konventu in sta bili
pri Stainzu,

t Zap. dom. arh. &tev, 462,

* Repertorium actorum §t. 2144 v . kr. nam. arkiva.
* lzv, v dom. arh. 8t. 89, v urb. fol, 43.

i Istotam.

8 Muchar VIIL, 47.
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L. 1482, v soboto po Sveéniei so prodali Juriju Hafnerju
posestvo in kramarijo pri Sv. OZbaldu v ptujskem predmestju
z dohodki: 1 funt p., 10 jaje, 2 piséeti (Kronika.)

L. 1489. v pondeljek po Mihelovem proda Valentin Miillner
konventu v Vigavi hiso, dvor in pod stubenber$ko gorninsko
pravico stoje¢ vinograd (imenovan Greisser) do polovice. Do
smrti ima njegova Zena zaviitek in dominikanci ji povrh pla-
¢ajo na leto 20 gl. Po njeni smrtl pripade vsc Konventu. (Kro-
nika.)

L. 1493. je UrSa, Zena Petra Miillnerja zapustila domini-
kancem brez kake obveze kmetijo, ki je bila pod imenovanim
Breunerjevim vinogradom. L. 1494, so pa prodali 2 dvorea v
Vi¢avi nekemu Juriju Moisseju.

Na Dravi je imel samostan tudi svoje mline. Ze 1. 1455,
mu je prodal ptujski pek Janez Meichsner svoj mlin z vsemi
pravieami, trinajst let pozncje, namred 24, januarija 1468. pa jim
je ptujski pek Janez Hottl prodal zopet mlin na Dravi, tudi
1. 1489, so z Miillnerjevo hiSo v Vidavi dobili mlin. L. 1507
so dali neki dravski mlin v najem Vidu Surku proti temu, da
ga sam popravlja in prestavlja, 1. 1573. pa so dali v najem
Rupertu Kranjeu svoj mlin v Zabovcil. Koncem 17. stoletja, ko
je bila pisana kronika, pa konvenat ni imel nobenega mlina veg.

L. 1491. so dobili vinograd Rauseher v Mestnem vrhu. Ta
vinograd so bili solnogragki nad$kofje najbrZ prepustili v vZitek
lavantinskim $kofom, ker Albreht v. Kainach, oskrbnik pri Sv
AndraZzu v Lav. dolini (da bi bil kofov oskrbnik, ri naravnost
povedano, @ je zclo verjetno) ga je 1. 1445, v torck po beli
nedelji (Quasi modo geniti) prodal ptujskemu mescanu Juriju pl.
Lahu. lmenuje se Ze takrat ,am Ravsehergrund® in je dajal
nad$kofovi kleti v Ptuju na leto 16 veder modta in 2 marki
denarja. Jurij Lah je pa v pondeljek pred pustom 1. 1450. prodal
ta vinograd bratoma BlaZu in Juriju Lahu (najbrz nedakom) in
Blaz Lah ga je posedal do 1. 1491, ko ga je na dan sv. Kungote
8 svojo Zeno sporoéil dominikancem.* DoZivotno mu dajejo vsako

1 Zapisnik dominikanskih listin 5t 247249 v dcZelnem arhivo,
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leto 2 §trtinjaka vina iz lastnega pridelka (ne morda desetin-
skega) in pa ob Zetvi 6 Cetrtink pSenice. Opravljali bodo tudi
vefno obletnico z mrtvasko mudo in vigilijami ter tolilko tihih
ma$ na dan oblemice, kolikor bo duhovnikov v samostanu.

Kakor pravi kronika (fol. 40°), je vinograd Rauscher slo-
vensko ljudstvo imenovalo BlaZi¢, brezdvomno po dolgoletnem
posestniku Blazu Lahu.

L. 1506, dne 26. sept. je cesar Maksimilijan ta vinograd
oprostil gornine in desetine; dotle so dajali dezelnemu vladarju
od tega vinograda 15 veder vina in dva dela desetine?

Pozneje je ta vinograd (ali morda samo del) pridel v druge
roke. V repertoriju dom. aktov je namreé pod 5t 2. pogodba,
vsled katerc je ptujski meddan Jurij Zehentner 1. 1530. kupil od
Luka Gamsena vinograd Rauscher ali BlaZi¢, ta ga je pa 1. 1544
prodal zopet dominikaneem (§t. 3). Nastale so tudi pravde za-
radi tega vinograda, Ze 1 1544. so dominikanci vloZili neko
toZbo zaradi tega vinograda proti gospe Spangerjevi, nasprotno sc
je pa Urban Spanger: (menda njen sin) pritoZil, da so mu do-
minikanski ljudje odpeljali Zito iz Rauscherjevega zemljisca, in
1. 1545, je bila izredena neka sodba zastran Rauscherja proti
dominikancem, a vschine nam regest (5t. 30) ne pove. Se
1. 1743 —-1745. sc je vlekla ncka pravda zaradi tega zemljisda
z gospo Charlotto Rauscherjevo, roj. Rabl, ker si je ondi lastila
ncko Sumo, imenovano Spitz-Wald (St 506, 1513, 1514). Najbrz
so izgubili to Sumo, ker pozncje pri tem vinogradu ni bilo ni-
kakéne Sume.?

Vdova Marjeta Breuner je 1 1521. v pondeljek po Veliki
noéi prodala dominikancem v Cre$njeveut pri Ptuju neki travnik,
na katerem je bil prej dvoree,

1 04 1. 1494, so namreé solnograska lena v Ptuju v cesarskih rokah,

? Regest ima Spanicr in Spanger.

3 Popis v e kr. nam. arh. 3t 11, ,,bbs,

+ Vas Crednjevee s v starciGih listinah omehja velkrat (iKersch-
bach), to pa ni Crednjevee pri Slov. Bistrici, ampak nekje blizu Dornave
pri Ptuju. Morda je to starcjde ime za ,Dominikanerdort®, ker krajevnega
imena CreSnjevee v bliZini Ptuja dandanes ni. L. 1460, Je Rupil iukaj
konvent ncko trnisde in njivo za naprave vinograda. Repert act. 3t 2052,
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L. 1554, na Magdalenino (22. jul} je kupil konvent od
jeroba Sullijevih otrok, Lulka Freismutha neki vrt z njivo on-
stran Drave.! L. 1619, so oboje dali v najem na tri leta nekemu
Juriju Hindlerju. Pozneje ni zaslediti veé tega posestva.

Ana, vdova po Hermanu Aihornu je bila konventu sporo-
éila neki vinograd, a je 30. marea L. 1644, dovolila, da se ta
vinograd proda in denar porabi za popravo velikega oltarja v
cerkvi

L. 1647. so vzeli od deZele naprej v najemy, potem so pa
kupili severno od Ptuja zadolZeno pristavo Magdalene Kaeherl,

Ta je 1. 1646, sporoéila konventu 10 f & p. gosposke
davidineg od 4 kmetij v Pleterju, potem v Nivercah 6 kmetij,
1/, Zitne desetine in pristavo pri Ptuju. Oporoko pa je na-
pravila ustno, zato so jo sorodniki po njeni smrti spodbijali.
Umrla je nekje zacetkom 1. 1646, ker 12, maja istega leta je
zc iz8el ukaz od vidje oblasti, naj se zaslidita dva dominikanca,
ki sta bila priéi pri Kacherlidini oporoki. Posestve je bilo za-
dolZeno in med drugimi so tudi dominikanci imeli svoje tir-
jatve. Zastavijene podloinike v Pletetju in Nivereah?® je kon-
vent prevzel Ze 12, jul 1. 1647, a ti so se kmalu pritoZili, da
jim novi gospodarji nalagajo nova bremena. Enake pritoZbe so
bile zelo obiéajne pri spremembi zemljiske gosposke. V svoji
proénji dne 4. aprila 1. 1671, pa pravi prior Albert Ernest Prank,
da je Kacherlica nedavno umrla, naj se torgj imenovano sporo-
¢ilo v zemijiski knjigi prepiSe na konvent? Magdalena, omoZ.
Kacher! je bila héi Janeza Baumanna, oskrbnika ptujske gradéine,
in je po njem podedovala to pristavo. Njen oée je bil dosegel
od svojega gospoda, kneza Ulrika Lggenberga, kateremu je
bila pristava podloZna, popolne oprostitev vseh davddin, V
16. stoletju je bila pristava lastnina gospodov Lambergov, od

t Reperl. aclh 5t 1448,

® [, 1785. dn¢ 25, junija so prepustili %, desetine v Nivercah na 3
leta Matiju Senovidu, zupniku bajdinskemu.

3 Giiltaufsandten v dez arh. v Gradeu Bd. XXI., str. 402—403,
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njih je pa pre$la na obitelj Griibner in ncka gospa Gritbner jo
je prodala Janezu Baumannn.?

Za Sas od septembra 1647, do konca aprila 1649. je kon-
vent poloZil radun o te) pristavi dezelnemn glavarjn Janezu
Maksu grofu Herbersteinu. S Kacherli¢ino dedinjo Ano Letino,
roj. Treman, so se 12. sept. 1. 1649. pogodili tako, da jim je
prepustila dvorec ter gosposdino v Pleterjah in Nivercah proti
temu, da so prevzeli dolgove in ji §¢ doplaéali 1200 gl. {Repert.
&t. 1598.) Vsled tega se je konvent zakopal v dolgove, ki so
ga dolgo tladili. Ekonomicni popis iz 1. 1796. pravi, da je to
posestvo?® mejilo ob cesto, ki gre iz Pinja v Uhrmacherseheg,
z drZavno lastnino Stanaria, s posestvi minoritov ter posestnikov
Stiglerja in Jakoba Mesariéa, pa na posestva gra$éin Radie in
ArveZ (Arnfels), .

Kaeherli¢ina pristava je v katastr. obéini Nova ves se-
verno od Ptuja. V starih listinah in §¢ v ckonomidnem popisu
1. 1824, se ta vas imenuje Dominikanerdorf, med ljudstvom se
je $e ohranilo ime ,Menidka ves“. Pristava je imela 15 or.
048 & s. njlv, 54 or, 2831/, & s. travnikov, 528 & s vrta in
12 or. 1074 &. s. padnika.

L. 1650. so od Agate Lautherjeve kupili neki vinograd v
Mestnem vrhu.

Volf Ziga bar. Herberstein je 1. 1651, dne 6. marea pre-
pustil dominikaneem njive v ,Sajbah¥s pri Puju zato, ker je
konvent dovolil v cerkvi grobnico njegovi Zeni in prednikom.¢

! Hoénisch, Geschichte des 1785, aufgelassenen Dominikanerklosters
von Pettau str. 86. Rokopis v deZ. arhivu 3ta). XXXVIL, 85. — Jane:z
Sigmund Kacherl, najbrz moZ Magdalenin je bil kurator Lambergovim
dedifem in je ko tak L 1631. dne 7. avgusta dobil od defelnega glavarja
ukaz, naj ne moti dominikancev in minoritov pri njihovih proZdenjih v
Podlehniks. Imel je tudi tazne druge pravde z dominikanci, Regest v
repertoriju &t. 105,

* Doti¢na pristava s¢ 3¢ dandanes vulge imenuje Kacherl, a lma
nekoliko zani&ljiv pomen,

¢ Sajbe so se imenovale ob&inske lvade proti Rogozniei,

* Ob koencu fol. 68° kronike je v kot pripisana letnica 1653, znak
nadaljevanja na nasljednji strani, a nekdo fe iztrgal liste, preden je pa-
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L. 1678. dne 8. dec. je konvent kupil neki vinograd v
Kappenbergu od BlaZa in Marije Lovrenéié, (Kronika.)

L. 1680. je dne 26. avgusta ptujski tkalee Matija Vidovié
sporoéil konventu svoje zemlji§ée za ptujskim gradom poleg
samostanskega posestva. (Kronika,)

L. 1692, je magistrat ptujski dne 24. dee. prodal samostanu
Morenzijevo koéo, ki je stala ob potu blizu samostana tik do
eerkve, ob enem je dovolil, da to koéo podrejo.!

V Popovieku v Zupaniji Podlehnik je 1. 1699. konvent
kupil neki vinograd od Ospete DeZelié (Deselitseh).

L. 1754, so kupili v Litzenbergu dvor od dr. Ant, Griindla,
zdravnika v Gradeu, po njegovi smrti in Zene Marije Frandike
jim je héi Marija Ana prodala $e vinograd s poljem in painikom
dne 3. febr. 1770. Dvoree so dominikanei zopet prodali.

Griindlovo posestvo je bilo nckdaj last obitelji Kohlhammer.
L. 1701, je bil napravljen inventar po umrlem Volfu Ga$parju
Kohlhammer o pristavi pri Ptuju, 1. 1718, dne 13. marea pa je
podpisala Roza Veronika Griindl, roj. Kohlhammer cenilno pismo
o dvoreu zunaj Ptuja pri vislieah (Hochgerieht). Ta Roza Ve-
ronika je bila mati dr. Antonu Griindlu, ki je s svojo Zeno
FranéiSko® 1. 1754, sklenil kupno pogodbo z dominikanei.

glnacija bila zaznamovana, Sedaj se na fol. 69 zalne latlnski seznamek
raznih privilegijev.

1 Izvirnik je bil v samost. arhivu pod &t 3%0. — G. ékrnbar, c.
kr. konservator v Ptuju me jc opozoril na neki kamen v ptujskem mu-
zeju, dolg 95 cm, 8irok 69 cm., ki so ga nasli pri kopanju temeljev za
novo mestno hifo v Ptuju, Kamen ima napis: In Dominicanae Religionis
Dceorem expeénsis conventus constructum est hoe aedificium anno Domini
MDLXXI, Tore) ena izmed hif, ki so jih imeli dominikanei v ptujskem
mesty, jo stala tam. kjer scdaj stoji novi rotovi, L. 1571. poridana hisa
je morala za tisti Sas biti precej lepa, da je slufila v dike dominikan-
skemu redu.

! Giiltanfsandten Bd. 34, f 21°, 22,

3 HEl Marija Ana je bila omoZena z nckim Warnhauserjem. Dr.
Anton Grindl je bil najbrz sln dr. Josipa Benedikta Grindla, ki je ob
Zasu kugc bil mestni fizik v Mariboru in je umrl 1.1705. ter bil pokopan
na pokopalidéu sv. Ulrika. Mestni magistrat mariborski jc zadnji gas
imenoval po njem neko ulico v Magdalenskem predmestju. Ivan Griindel
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Kronika pravi, da je Ze L 1767, bil od Griindlove zapu-
S¢ine prodan vinograd KolamerSck v Mestnem vrhu, a najbrz
se to nanasa na prodajo 1. 1770, Vendar je $c tudi pozneje bil
pri tej pristavi vinograd Kolamarsek, ki je imel 6 or 696 C. s.
vinograda, 2 or. 301 ¢&. s, njive, 2 or. 470 &, s. travnika in
10 or. 299 ¢. s. Sume. Prodaja, o kateri govori krouika, se
torej more nanasati le na del vinograda. 1z raznih prepirov, ki
so jih prej imeli z Griindlom, je razvidno, da so to posestvo
kupili zaradi prostega dovoza do svojih zemljisé.

L. 1735. dne 20. sept. je konvent kupil od Franca Antona
Per§ona posestvo ob Grajeni.? Kakor poroéa Lkronika, je bil
namreé Person konventu dolZen 300 gl. in konvent ni mogel dobiti
drugade denarja, kalkor da je prevzel posestvo, imenovano ,,Ros-
graben® proti temu, da je $e drugim upnikom izplaéal 250 gl
Od posestva se je placéevalo 4 gl. 1 B 1Y/, dl dominikalne daée.
V deZelnem latastru je bilo posestvo prepisano na dominikance
22, janvarja 1. 1756,2 Na Per§onovovem posecstvu je imel samo-
stan ribnik, iz Latcrega je dobival krape. Obsegalo je¢ 5 or.
325 &, s njiv, 3 or. 1575 & s, travnikov in vinograda 1 or.
350 ¢. s, v Mestnem vrhu,

B.

Za Triderika 1IL nastopi v na3ih deZelah splosna go-
spodarska kriza, ki tlaci gospodo kakor podloZnike. Vzroki
gospodarskega propada so mnogovrstni, a okvir te razprave
ne dopuda, da bi jih nadtevali. Posledica je judovsko oderuétvo,
nezadovoljstvo med podloZniki, prepiri in pravde ter krvavi
upori. Verska kriza v 16. stoletjiu je v mnogih Kkrajih svetni
gospodi spravila v roke znatno premoZenje, zato pa je cerkve
in samostanc obcutno o$kodovala.

(menda ded) je pa 1 1687. izdal popis Rogagke Slatine ,Ausflhrliche Be-
schreibung des roitscher Saucrbrunnen®,

t C, kr. nam. arh. 11, b0,

2 Giiltaufsandten Bd. 32, f 538 v deiz. arh. v Gradeuw.

* Staj. deZ. arhiv. Kataster, Marburger Kreis, akt 140.
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Ptujski dominikanski konvent je, kakor smo videli, v 15.
stoletju poleg Bernardove ustanove dobil $e precej drugih do-
hodkov. Vrhtega je bil ta konvent okoli 1. 1436-—1438. refor-
miran, obnovljena je bila v njem stroZja disciplina, potratno
Zivljenje in lahkomi$ljeno razsipavanje samostanskega premo-
Zenja je na ta nadin bilo izkljuceno.

Konvent je koncem 15. stoletja imel celo med gospodo
dolznike, ki so mu dolgovali znatne svote. Tako n. pr. potrdi
1. 1492, ptujski Zupnik TomaZz Meruli dolZzno pismo Sigis-
munda Weispriacha, Zupana in stotnika v Sopronju iz 1. 1471
s Lkaterim priznava, da je ptujskim dominikancem dolZen
700 zlatih ogrskih gld. Samo to seveda 5S¢ ni dokaz, da je
samostan takrat bil v ugodnili gmotnih razmerah, zakaj tudi
200 let pozneje je imel dolZnika s §e vedjo svoto, dasi je ravno
takrat bil sam v dolgovih, a ker nasprotnih poroéil ni, sma-
tramo ta dolg za ugodno znamenje takratnega gmotnega polo-
Zaja. Doba reformacije v prvi polovici 16. stoletja je v toliko
zadela ta samostan, ker mu je zniZala stevilo kandidatov in
odtegnila marsikatero bolj oddaljeno posest, a s tem, da je
Stevilo redovnikov padlo, ni trpel samostan gmotno, ampak na-
sprotno.! Precej obcutno je cerkve, samostane in duhovscino
na Stajerskem v sredini 16. stoletja zadel od deZelnega vladarja
naloZeni turski davek.

Ze 1. 1522, je bilo zaukazano, po cerkvah pobirati za
turSko vojno ter popisati vse cerkvenc dragocenosti; nekako
tstoCasno je papeZ Hadrijan V1. (1522--1523) dovolil Ferdi-
nandu 1, pobrati !/; vsch dohodkov enega leta cerkev, samo-
stanov in duhoviéine (t. i terca)? Ko je Ferdinand I po smrii
ogrskega kralja Ludovika IL dobil 3¢ ogrsko krono, so bili
naloZeni L 1527 in 1528. zopet novi davk, 1520, pa se je naj-

o Motivacija, s Ratero Ferdinand I (I, 1529) po svojih odposlancih
zahteva od samostanov &trti del dobodkov, izrecenc pravi, da imajo sa-
mostani scdaj boljse dohodke, ker imajo manj ogobja, kakor bi ga vsled
ustanov moratl imeti. Loserth, Das Kirchengut in Steiermark im 16, und

17. Jahrh. Graz, Wicn 1912., str. 15,
* Loserth, n. d. str. 1—9.
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prej obravnavalo, da duhoviéina prostovoljno odstopi 1/, do-
hodkov ter zastavi nekaj svojih posestev in skupilo prepusti
dedelnemu knezu, potem se je pa to dejanski naloZilo.' Vsled
tega je brfkone tudi dominikanski samostan moral to in ono
prodati, a v koliki meri je bil zadet, nimamo poroéil do 1. 1541,
Cerkvene dragocenosti je moral izro¢iti Ze 1. 1526, L. 1541,
j¢ na ptujske dominikance pridlo 200 gl, na minorite 100 gl
in na studenidki samostan tudi 200 gl.* L. 1543, je domini-
kanski konvent dal za vojno enega opremljencga konja,
enako tudi minoritski samostan.® L. 1546, so imeli iti odposlanci
cesarjevi na cerkveni zbor v Trident. Da se pokrijejo stroski,
s¢ je &tajerski dubovscini naloZil poseben davek. Na ptujske
dominikance je odpadlo 50 gl, na minorite pa 30 gl.* Iz tch
svot je razvidno, da je takrat dominikanski samostan bil pre-
mo2nejéi kakor minoritski,

L. 1545, je ptujski konvent preiskovala cesarska komisija,
o demur je §¢ samostanski kronist imel pred sehoj avtenticen
nemski zapisnik.* Poleg priorja Jerneja Peera je hilo takrat v
konventu 9 duhovnikov in nekaj bratov, vedinoma QOgri in
Hrvati, Poprejdnja leta je bilo v samostanu po 26 redovnikov,
ki so vsako noé o polnoéi vstajali in peli ves oficiji, Dolgov
za ¢asa cesarske vizitacije konvent ni imel drugih, kakor pri
raznih rokodeleih okoli 100gl.

L. 1563. je bilo zaukazano, da se duhovska (in cerkvena)
posestva ne smejo prodajati brez dovoljenja deZelnega vladarja.

Proti koncu 16. stoletja so se pa gospodarske razmere v
konventu znatno izpremenile. Ze I 1573. dne 23. febr. se je
pritoZil podlofnik Peter Sedler3ak, da je dominikanskemu pri-
orju posodil nekaj denarja, pa mu ga nede vrniti, Vsled dolgov
sa proti koncu 16. stoletja morali zastaviti Zupo Pristavo ne-

t Isti sir, 13 - 23,

1 Muchar VIIL, 461.

3+ N. d. 478.

4 Muchar, 1. ¢. str. 496,

5 Kronika fol. 45 ob robu.
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kemu Gregoriju Amanu, ki jim je 30.novembra 1. 1591, vrnil
Pristavo, ko so mu vsled njegove tirjatve izplacali dolg
817 gl. 21 kr, Naravnost pa zvemo slabo za gospodarstvo v
konventu okoli leta 1630. Takrat je postal prior Rajmund
Antonetti, rojen v Luki na LaSkem. Kronist ga hvali kot
modrega, resnega in podjetnega moZa. Pred vsem je izku$al
urediti in povzdigniti precej zavoZeno gospodarstvo ptujskega
konventa. Kmalu po nastopu priorske sluzbe meseca avgusta
1630. je zadel spisovati ncko vrsto kronike, ,liber consiliorum®,
pred vsem iz gospodarskih ozirov, da bi namrec -poznej§i pri-
orji in oskrbniki imeli nckak pregled samostanske lastnine in
raznih pravic. Koj v zadetku je zapisal opomin, naj prior in
oskrbnik nikar ne pudcata v nemar samostanskih pravic in
lastnine, ker radi brezbriZnosti in zanikrnosti oskrbnikov je
Ze marsikaj samostanskega premoZenja §lo v zgubo in pohlepni
ljudje so si mnogokaj prisvojili. Ce nastane kaka poteZkoda ali
prepir, naj prior ne verjame na lahko roke kmetom in raznim
poroéevalcem, ampak naj gre in se na svoje oc¢i preprica,
kako stvar stoji; ce je le mogode, naj spor prijateljsko po-
ravna, da se izogne prepirom, pravdam, stro§kom, razmiw
zoproostim in celo telesni nevarnosti. — Prizadevanje, spra-
viti v red gospodarstvo, je bilo veckrat povod nemirom in
uporom med podloZniki. Vcasi je bilo seveda povod krivicno
nalaganje novih bremen in brezozirmo iztirjevanje raznih dav-
8¢in, potem kruto postopanje valpetov napram podloZnikom;
toda ne smemo pozabiti, da so se ljudje tudi vedkrat razvadili,
kjer je bila slaba gospodarska uprava. Ce je potem pridel
upravitelj ali gospod, ki je hotel urediti gospodarstvo in na-
tanéno pazil na svoje -pravice, je seveda nastala nezadovolj-
nost med razvajenimi podloZniki. Prepiri in oditni upori so se
vedno ponavljali. Kak$ne razmere so bile med dominikanskimi
podloZniki, nam osvetljuje naslednji sluéaj: 1. 1565, je neki tuji
podloZnik gonil Zivino na dominikanska posestva, ko so mu
pa samostanski ljudje hoteli vloviti Zivino, jih je natepel.

Nekaj let pred glasovito ,scljadko buno®, namred 1. 1568,
Casopla X. 8
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so samostanski podloZniki predloZili vladi vsakovrstne potezkode;
za &asa, Ko je v Posavju in na Hrvadkem trajala vstaja, je
vrelo tudi po Halozah, a do ocitega upora vendar ni prislo,
ker je bila vstaja prehitro zadusena.

1z nekega kratkega regesta zvemo, da je 1 1572, dne
17. novembra bila uvedena preiskava proti dominikanskemu
valpetu Benediktu, ker je od podloZniKov iztirjeval preveé dav-
kov in jih vtikal v svoj Zep. Izid ni znan, a sluc¢aj sam nam
dovolj osvetljuje takratne razmere.

L. 1621. dne 13.julija se je konvent pritoZil na deZelnega
glavarja, da so mu gorniéniki odrekli gornino. Ce je gorniénik
zanemaril svojo dolZnost, je gospod vinograd zazmamoval S
krizi v znamenje, da podloZnik ne sme vanj, a halodki gornié-
niki so ta znamenja pometali vstran ter priSli razgrajat celo v
konvent, kjer so se dejanski polotili priorja in nekega brata
Martina, Ta upor sega $e nazaj, ker je Ze 1 1620.bil obsojen
Mihael Kmetee na Strtinjak vina, Kker je odreKel gornino.
Pravde so se vlekle 3e 1 1622, ko je med drugimi ncki Vid
LoZindek bil obsojen na tri Strtinjake vina, Ker je zanemaril
tlako pri samostanskih vinogradih:

Novi spori so nastali, ko je prior Antonetti 1zku§a1 urediti
samostansko gospodarstvo. Samostanski kronist poroda, da je
1. 1630, izbrubnil upor med kmeti in je trajal 11 mesecev. Iz
raznih aktov pa je razvidno, da so se nemiri zadeli Ze I 1627.
dne 15. avgusta® pri mejnem obhodu v Podlebniku in sieer je
prislo najprej do poboja med podloZniki obeh samostanov ter
podloZniki Sebastijana Lamberga, katerim so se pridruZili ne-~
zadovolini samostanski podlozniki. Celo menihi sp bili napa-
deni, ko so se vradali v Ptyj. Dne 11. marca 1631. se je pri-
tozil konvent ma deZelnega glavarja, da s0 mu podlehnigki
podloZniki odrekli tlako,

Nezadovoljnost .je rastla in podloZniki so ji dali konkretno

! Repert. act. v o kr, nam, arh,

* Prim. A. Gubo, Aus Steicrmarks Vergangenhelt Graz, 1913
Str. 94 i d. :
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obliko v pritoZbi, da se jim nasproti pridobljenim svoboséinam
nalagajo vsakovrstne novotarijc in sluZnostna bremena, z druge
strani s0 dominikanci zagotavljali, da podloZniki nimajo teht-
nega razloga za pritoZbo proti priorju ali konventu, ampak
vse hujskanje izbaja od cnega éloveka, Zupana TomaZa Senice
(podloznik Secbastijana Lamberga). Preiskava jc dognala, da
sedanji prior in konvent ne nalagata kmetom novih bremen,
ampak zahtevata le to, kar jc praviéno in Ze od prej v navadi
Kmetje tudi niso mogli podrobno navesti, kaj se jim je novega
naloZilo, ampak so se le sploSno sklicevali na svoje svoboscine.
Po tem takem bi s¢ pa na zadnjc labko odtegnili vsem dol-
Znostim. Vendar, ¢e primerjamo kroniko in urbar, so res v
kroniki navedene dolZnosti, ki jih $c urbar nima., Prior Anto-
netti morda ni naloZil novih bremen, a z novimi casi so prile
nove potrebe; v 15. in 16. stoletju sc je sploh podloZnikom
marsikaj naprtilo, éesar ,stara pravda® ni poznala.

Dne 24. julija 1. 1631. so se pogodili kmetje in domini-
kanci: kmetje bodo Sc naprej opravljali tlako, obdelovali zemljo,
sekali in vozili drva in opravljali svoje opravke kakor pri
drugih gradéinah v onem obsegu, kakor je nckdaj doloéil
ustanovitelj in kakor dolodajo cesarske postave, popisane v
starem urbarju.

L. 1647. so se zopet Niveréani uprli, dclati tlako, dez.
glavar jim jc¢ zagrozil s kaznijo 100 dukatov?,

Za priorata Pavla Mcrenda jc prislo do prepirov z ro-
gasko gosposko. Oskrbnik rogaskcga gosp. barona Egga jc
siloma posegel v sodne pravicc dominikanskega samostana v
Zetalab, Zaradi farovnitva so zaprli neko Zensko pri Zupanu
Puhu v Zetalah. V tcm prihiti Eggov oskrbnik z biriéi in od-
vede Zensko iz ozemlja samostanskc sodnije v Rogatee. Med
potom so psovali dominikance in jim pretili, e, &e pride
Pavel Merenda® semkaj, mu sleemo haljo in ga razsckamo
na kosce. Poklicana komisija je 1. 1636. dne 26, julija porodala

! Repert. act, nr. 1655.

* Ne Morenda, kakor ima Gubo, n. d. str. 98.

:id
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na notranjeavstrijsko vlado, da ima v Zetalah dominikanski
samostan neposredno deZelsko sodno pravico ne Ie na lastnih
zemlji§¢ih, ampak tudi na zemlji§éih druge gospode, ki mejijo
z Zetalami. V tem smislu se je glasila tudi vladina razsodba
in podioZnikom sc je zabiala pokoricina in spostovanje napram
samostanu kot sodni oblasti, Prepiri z roga8ko gra$éino so
se vKkljub temu vlekli naprej, dokler niso Zetal prodali roga-
kemn gradéaku.

L. 1633. je prior Merenda poslal v Rim pro$njo, naj se
skréijo ustanovne made, ker so se dohodki zmanjdali in ker je
marsikaj $lo v zgubo, kar so bili ustanovitelji naklonili samo-
stann, Zaradi mnogih ustanov so morali imeti veé redovynikoy-
duhovnikov, kakor jih je samostan mogel vzdrZevati, V prosnji
navajajo tele vzroke slabega gmotnega stanja: turSke vojne,
verske homatije in velike davke, ki jih morajo pladevati de-
Zelnemu vladarju, k éemur jih je obvezala apostolska stolica.

Rimska kongregacija jim je 1. 1634, nckoliko skraj$ala usta-
nove, tudi generalni magister je 1 1634, naéeloma dovolil, da
sc skréi v ptujskem konventu &tevilo redovnikov in popreéno
rafuni za vzdrZevanje letnih 100 gl. za osebo. Ko je dne 10. maja
1634. generalni vikar, ob enem vizitator za Poljsko in Prusko,
priSel v Ptuj, je dolodil, ptujski konvent imej za naprej le
13 redownikov, med temi 6 duhovnikov s priorjem vred, 4 no-
vinee in tri konverze (brate laike).

Iz 17, stoletja zvemo, da so zaradi turSke dadec Ze v
16. stoletju morali zastaviti veé podloznikov in eelih Zup, dodim
so druge izgubili v luteranskih homatijah. O slednjih so si
1. 1641, dali napraviti zemljcknjizni izpisek. Nekateri podloZniki
so bili zastavljeni slovenjebistriSkemu graséaku Janezu Vajkardu
Vetterju, nekaj gornine gospe Lamonovi, nekaj Zup, zlasti blizu
Rogatea je imela v zastavi gospa Elizabeta Triebenegg (Tribnik)
ter so pozneje bile med zaplenjenemi posestvi Erazma Tatten-
bacha in so jih dominikanei zahtevali nazaj. Preeej podloZnikov
in gornine je bilo zastavljeno gra&&ini v Radjem, ki je potem
morala vriti 30 podloZnikov in nckaj gornine, Z Jurijem
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Ernreichom Regalom, grad¢éakom v Radjem so se §c 1 1693,
pravdali zaradi vrnitve nekaterih Zup.

Samostansko gospodarstvo je v 17. stoletju zmiraj hiralo.
Sele priorju Karolu Mogkonu (1650—1661) daje kronika &astno
spriéevalo, da je uredil gospodarstvo in poplaéal dolgove.
Praktiéni moZ je spoznal, kje je glavni vir slabemu gospo-
darstvu, uvidel je, da so oskrbniki samostanu le v Skodo.
QOskrbniki, valpeti in Zupani so si polnili Zepe, samostan pa je
lezel v dolgove, da &e davkov ni mogel redno pladevati. Tako
je n. pr. meseea julija 1. 1644, zagrozil ptujski magistrat samo-
stanu z eksekueijo zaradi zaostalega davka od dveh vrtov na
mestnem ozemlju. Nekako v tej dobi ali nekoliko poprej {(do-
tiéni akt v repertoriju nima datuma) je grof Nikolaj Draskovié
toZil konvent, ker mu je bil dolZen davek za 7 let od nekega po-
sestva, ki je bilo usluZeno gradéini pri Sv. Marku. L. 1650. je prisla
v samostan vojaska cksckueija in zahtevala 682 gl. zaostalega
davka. V sili so spravili skupaj 312 gl., ostalih 370 gl. pa so
si morali izposoditi in potem z vinom poplaéati. V enako za-
drego, pripomni kronist, je samostan veckrat pridel.

Takoj prvo leto svojega priorata je Moskon odpustil takrat-
nega oskrbnika Jerneja Novaka, ki je dobival 100 gl. letne plade.
Tudi valpeti in Zupani za naprej ne dobivajo veé denarja v roke,
ampak le prokuratorji t. j. oskrbniki-redovniki, ki vodijo in
nadzorujejo vse gospodurstvo. Valpetom in Zupanom se pa
po razsodbi priorjevi da primerna oddkodnina za njihov trud.

L. 1652. je konvent dobil veliko pravdo z Lavrencijem
Lampertiéem, ki mu je 30. aprila i. 1. moral izpladati v gotovini
375gl. ter odstopiti vinograd pri Sv. Lovrencu v Slov. gor. in
njive v Spuhlji (Pueldorff).

Ta pravda je nastala radi tega, ker je Lampertiev brat
Dominik Marija (redovno ime) bil stopil v dominikanski red
ter je redu izrocil svojo ded3éino; umrl je kot vojadki duhov-
nik 1. 1647., brat Lavrencij pa se je branil izplaéati konventu
njegov dedni delez.

Istega leta je konvent prodal nckaj zemljisé, ki so manj
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nesla; nedotaknjena so pa ostala takrat zemljiSéa Bernarda
Ptujskega. L. 1654, so zopet razprodali nekaj zemljidé, ki so jih
dobili v pravdi z Lampertiéem. Tako si je konvent opomogel
in se izkopal iz najhujsik dolgov. Med tem so 1 1641. obnovik
stroZjo disciplino v samostanu in nasledniki Moskonovi so se
tudi bolj brigali za gospodarstvo. Tako s¢ je gmotni poloZaj
konventa od leta do leta dvigal. Benediktinski samostan v
$t. Lambertu je bil ptujskemu dominikanskemu konventu dolZen
1000 gl. in jih je obrestoval po 5°/, doéim je konvent svojim
upnikom moral pladevati obresti po 6%, L.1668.s0 tedaj ta
dolg iztirjali in tako popla¢ali razne dolgove, zlasti za Kacherli-
¢ino pristavo,

Okoli 1. 1670. pa se zadnejo zopet pravde in praske;
najprej s ptujskimi meséani, ki so si lastili veliki prostor pred
samostanom, 1 1670. pa so zahtevali, naj jim konvent odpusti
dvojno zaostalo gornino, kar jim je pa takratni prior Albert
Ernest baron Prank odbil, To je Ptujéane e bolj razjezilo.
Nekako istocasno so nastali prepiri z minoriti.

Vkljub razdelitvi podioZnikov so se neprestano ponavljale
posestne pravde med obema samostanoma pa tudi s podioZniki.
Posebnuo hude so bile te pravde v sredini 17. stoletja. Najprej
so s¢ dominikanci pritoZili zoper minoritske podloznike Seba-
stijana Hriberseka i dr., da so jim s silo izpustili zaprtega
kmeta Gagparja Kopseta, na samostanske ljudi so kamenje me-
tali in v zasedi ¢akali na prokuratorja, da bi ga ubili. Potem
s¢ zalnejo prepiri med samostanoma. Iz pogodbe!, sklenjenc
med obema samostanoma dne 12, januarija 1. 1678. zvemo, da je
predmet dolgotrajnim pravdam bil naslednji

1. Dezelskosodne pravice. Prepirali so se, koliko imajo
obsojenci pladati enemu ali drugemu samostanu, ker je deZel-
ska sodnija bila skupna. Pogodili so sc tako: na katerem
zemljiSéu vjamejo in obsodijo zlodinca, tistemu samostanu plada
sodne stroike brez odSkodovanja drugega samostana. Ce pa
viamejo kot zlodinca samostanskega podloZnika na zemljisdu

* Zapisana v samostanski kroniki, fol. 40—51,
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drugega samostana, se mora v treh dneh izroéiti svojemu go-
spodu, ofkodovanemu pa dati odikodnino. Na svojemn zem-
ljis¢u pa sme vsak sarnostan neodvisno od drugega kaznovati
vse zloéine in prestopke.

2. Pobiranje mestnine ob cerkvenih prodéenjib, polaganje
cerkvenih radunov in nastavijanje cerkvenih kljudarjev. Na
ozemlju skupne deZelsko-sodne oblasti je bilo $est podruZnih
cerkev, do katerih sta si lastila praviec oba samostana: Sv.
Trojica v Halozah (sedaj Zupnijska cerkev), Sv.Duh! (v tro-
jicki Zupniji), Sv. Bolfenk (v Zupniji Maj$perg), Devica Marija
v Podlehniku (nekdaj Zupnijska cerkev, sedaj troji¢ka podru-
#nica), Sv. Anton (Stoperee), Sv. Mohor in Fortunat (v Zetalski
zupniji). Pri vsaki eerkvi se je ob doloéenih éasih vr8ilo pro-
S¢enje in ob tej priliki sejmarilo, vsaka cerkev je imela nekaj
premoZenja, katero so upravljali eerkveni kljudarji. Pogodili
so se: cerkve sv, Trojice, sv. Duha, sv, Bolfenka stoje na do-
minikanskem zemljidCu, torej pri njih pobirajo mestnino, spre-
jemajo radune in nastavljajo kljuéarje dominikanci. Cerkev
deviee Marije stoji sicer na dominikanskem zemiji§éu, a pri
njej izvrdujejo imenovane pravice minoriti, cnako tudi pri
cerkvah sv. Antona, sv. Mohora in Fortunata, ki stoje na nji-
hovem zemljiéu. Sploh velja {(izvzem$i Marijino cerkev): di-
gar zemlijiSée, temu pripada tudi pravica do cerkve. Ostale
pravice, kakor vin&Cinu? (Weinschankgebiihr), deZelskosodni
obhod itd. se izvr§ujejo skupno, kakor poprej.

3. Sodstvo v Zetalah. PodloZnike Zetalske Zupe je
dominikanski samostan prodal rogaskemu gra$éaku Petru Curti
z deZelskosodnimi pravieami vred. Curti si je pa sam lastil
sodstvo in hotel minorite izkljuditi od soposesti,. V pogodbi

t L. 1675. dne 31. oktobra so se gradki minoriti, ki so imeii Zupnijo
Sv. Vida pri Piuju, odpovedali pravici, sprejemati radune od cerkve sv.
Duha, kI je takrat spadala v Zupmijo Sv. Vida (pozidana 1, 1662.), domi-
nikanci so se pa odpovedall cnaki pravici pri cerkvi device Marije v
Podlehniky, ne pa nadzorstvu nad vedenjcm ondotnega lokalnega kapelana.
{Akt v deZ. arkivu v Gradeu.)

* Ta bescda Jc iz zbirke zgodovinsko-tehniSkik izrazov, ki jih je
iz starih listin in aktov nabrzl prof Anton Kasprct.
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se. je doloéilo: é&e pride v sodno obravnavo stvar domi-
nikanskega samostana, ne dobi minoritski samostan nikak$ne
odskodnine, ée pa ima minoritski samostan kako pravno stvar
z baronom Curtijem, jo izpelja sam brez odSkodnine domini-
kanskega samostana.

Konéno se je v pogodbi doloédilo, da morajo prenehati
vsi dosedunji prepiri in razprtije ter med samostanoma zavla-
dati prejdnja zastopnost, sloZnost in ljubezen; e pride kaj
navzkriZ, naj prijateljsko poravnata stvar oba samostanska
predstojnika. Obenem sc¢ smatrajo za poravnane vsi raduni
glede prejdnje mestnine in sodnih stroskov.

Stranka, ki bi vedoma in nalad¢ s kakSnimkoli izgovorom
prekrdila to pogodbo, plaéa 500 eekinov globe.

Pogodbo sta podpisala provineijala obeh redov, devet
dominikaneev ter sedem minoritov in jo je potrdil deZelni
glavar Janez Maks Herberstein, Se istega leta pa je nastal prepir
zaradi mestnine v Podlehniku. Ondi je namreé minoritski Zupan
Vide Sirec dne 26. junija pobral mestnino na dominikanskem
ozemlju, kar je v smislu pogodbe bilo prav, toda hotel je po-
birati tudi na ozemlju, ki so ga dominikanei kupili od Moskona
in ki ni spadalo pod pogodbo. Dominikanski Zupan mu je to zabra-
nil. Zadevo je preiskoval in pride zaslifal ptujski mestni sodnik
Ottavio Bonnieellil, a daljnih nasledkov menda ni imela ta praska.

Okoli 1. 1670. je hudo vrelo tudi med minoritskimi podios-
niki v Halozah; pri§lo je tako daleé, da so 1. 1674. celo umorili
minoritskega gvardijana p. FranéiSka Bonoma. Nezadovoljstvo
pa je seglo tudi na dominikanske podloZnike; dne 24. februarja
1. 1672. je bil sestavljen zapisnik z upornimi dominikanskimi pod-
lozniki GaSparjem KopSetom, Adamom Kovaéidem, Val. Bezj akom,
Pavlom Redlinom in Vidom PiSekom. Mesee dni pozneje je dezelni
glavar izdal poziv na dominikanske podloZnike, naj se nikar
ne vtikajo v spletke upornih minoritskih podloZnikov. A du-
hovi se niso pomirili; 1. 1673. s0 mnogi podloZniki dominikan-
cem odrekli tlako in 6. marca se je radi tega seglo nepri-

t Akt v deZ. arh., spee. arh. Ptuj.
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stranskn sodi§ée; izid nam ni znan, a ga ni teZko uganiti. Umora
minoritskega gvardijana so bili deleZni tudi dominikanski pod-
lozniki, da, njih kolovodja, Muatej Kovaéié, je bil dominikanski
podloZnik in je po dovrSenem zloéinu pobegnil. Konvent se
je vsled tcga obrnil na notranjeavstrijsko vlado, da se zarubi
njegovo premoZenje, kar se je dovolilo, sicer so pa morilel
usli brez obéutnejse kazni,

A komaj so se nekoliko polegle te razpriije, so se
zadeli novi prepiri in tozbe, vsled Jesar je 15. januarja 1. 1683,
s posredovanjem Janeza Maksa Herbersteina ter Simona Mo-
gkona v Lanéivasi po mnogih zaslisbah in lokalnem ogledn
bila sklenjena nova pogodba. Zdi se, da je tem prepirom
dal povod takratni upravitelj dominikanskih posestev Dominik
Majhen.

1. Nastali so prepiri radi sckanja drv, lova in pase v
hostah v Zavr8ah, v Kamnem grabnu in Kugel8ku do pota, ki
gre med Kugelikom in Bezjakom do gornje skale, v Kamnem
grabnu pa med ondotnim potokom in minoritskimi gorni$niki.

Te Sume imajo posedati skupno, tudi skupno loviti in
nalovljeno divjadino enako razdeliti. Ce bi ena stranka doloéila
dan za lov, druga pa bi hotela drug dan za lov in bi se to
trikrat zgodilo, tedaj prva stranka po trikratnem pozivu lahko
lovi po svoji volji,

Kar veter potare ali odpade kot suhljad, si smejo pobrati
obojni podloZniki. Ce bi pa hotel kateri samostan ali njegovi
podloZniki sekati les, se naj to zgodi dogovorno z drugim
samostanom in prej ogleda, kaj se naj seka. Ce bi drugu
stranka tega ne hotela, lahko za tistikrat prva stranka sama seka.

Paso naj imajo skupno oboji podloZniki, ée se pa Zir da
v najem, se denar razdeli med oba samostana,

2. Suma Bezjak ostane minoritom, kakor je bilo do 1. 1661.,
do prokurature Dominika Majhena.!

t Iz tega sklepamo, da je ta bil povod prepirom, tudi v drugem
oziru je dominikanski konvent radi njega imel ruzne pravde. Dolzili
%0 ga grozne krutosti napram podloinikom, da je pustil ljudi v verige
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3. Mestnina na Cirkveniku (sv. Trojica?) in na Dreven-
Sku pripada dominikancem, kakor je bilo dolodeno Ze . 1678.

4. Vsi dosedanji prepiri med obema samostanoma se¢ sma~
trajo za koncane,

5. V veljavi ostanejo vse prejSnje pogodbe iz 1. 1675, in
1678. — Ako kuatera stranka prekrdi tudi v najmanjem to po-
godbo, jo naj druga stranka opozori na to, in ¢e ni¢ ne po-
maga, zapade globi 200 cekinov, katerih .polovico dobi osko-
dovana stranka, drugo polovico pa dvorna komora.

Posamezne todke te pogodbe je doloéila posebna komi-
sija notranjeavstrijske vlade dne 10. aprila 1. 1682, ter je po-
tem pogodbo potrdil eelo eesar Leopold 1. 5. marea 1683. 1z
cesarskega potrdila zvemo, da je ta prepir trajal eeclih 20 let

Vsakdo pa lahko razvidi, da tudi oblika te pogodbe. pusti
dovolj prostora za prepire med obojnimi podloZniki ali pa med
gospodarjema. Skupna posest je vselej bogat vir nesporazum-
Benju in pravdam.

Med tem je konvent Ze zopet zadel v dolgove. 1z zadnjega
Cetrtletia 17. stoletja naSteva repertorij veé dolznih pisem, ki
jih je izdal konvent ¢ez vedje in manjie posojenc svote. O priorju
Andreju Schmidu (1663-—1687) pravi kronist, da je poplacal
razne dolgove, vendar Se tudi njegov naslednik Jurij Sailer
mora plaéevati dolgove, katere je nekdo izmed prednikov na-
pravil vsled brezbriZnosti, tudi drugi naslednik Silvester Georgi
je 1. 1690. poplaéal okoli 4000 gl dolga, kar je za takratni
¢as paé velika svota

O naslednjih priorjih je malo kaj znanega, a gespodarilo
se je slabo, ker o priorju Avgudtinu Guettmannu (1721—1727)
vklenjene stati pod milim nebom v najhujiem mrazu, da 3o mnogi vsled
ozeblin pomrli. Dominik Majhen je bil pozneje v Novem klodtru v Sav,
dolini in fa konvent je toZil obrekovalee Majhenove. V Ptuju pred mest-
nim sodnikem zasliSane prite so izpovedale, da morcjo o Majhenu le
dobre re¢i poroZati, da je dobro gospodaril ter se potegoval za praviee
konventa pa tudi podloZnikov. Izkazalp se je, da je cclo gunjo proti
njemu povzrodil bivEi prier Moikon, ki mu je bil oscben sovrainik in

je pred obravnavo pobegnil. (Akt v deZ, arhivu v Gradew)
! Prepis v samostanski kroniki v def. arh. v Gradeu fol, 52.
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pravi kronist, da je nastopil svojo sluZbo v zclo teZavnih raz-
merab, ker je bil konvent ves zakopan v dolgove. S skrbnim
gospodarstvom in varéevanjem je ta prior znatno zboljSal
gmotno stanje.

Proti sredini 18. stoletja so zopet nastale pravde z gra-
§kimi in ptujskimi minoriti. GraSki minoriti so si lastili pravico
nadzorstva nad cerkvijo Sv. Trojiee v Halozah, a vsled raz-
sodbe dunajske nuncijature 1. 1744, so izgubili pravdo, ker je ta
ecrkev stala na dominikanskem ozemlju in pod njihovim pa-
tronstvom. S ptujskimi minoriti pa so se pravdali zaradi neke
Sume Streittswald in s¢ okoli 1. 1750. pogodili tako, da so si
Sumo razdelili.

Med tem so tudi mnogo zidali, kupovali posestva in delali
dolgove.

Prior Antonij Konigsmann (1750—1752) je popravil del
samostana, Zitnieo, drvarnico, klet in ledenico, njegov naslednik
Karol Murner (1752--1757) je pri Sv. Trojici pozidal Iepo poslopie
s kletjo (sedanje Zupuie}, kar je stalo nad 3000 gl in nakupil
Griindlovo pristavo za 2900 gl. Ko je 1 1763. Murner postal
drugi¢ prior, je kupil 8¢ vinograd Griindlov za 1500 gl in nckaj
posestva ob mestnem zidu na severni strani samostana za 250 gL
Zato ni éuda, da energiéni prior Hijeronim Freytag 1 1767, ni
nasSel drugega kakor nered in dolgove. Nepoklicane elemente je
spodil iz samostana, druge pa ugnal, gospodarstvo uredil in
popladal olcoli 1200 gl. dolga.

Iz naslednjih Iet nimamo nobenih poroéil, a gospodarilo
se je menda nekoliko bolje, ker pri razpustu ni bilo ravno
veliko dolgov. L. 1771, dne 18, sept. je viada zaukazala, da
noben kandidat, ki stopi v red, ne sme prinesti v samostan
ved kakor 1500 gl

Po 535. letnem obstanku se je ptujskemu konventu dan
nagnil, nastopil je zanj vecer, JoZefova roka ga je izpraznmila.

4, Samostansko premoZenje ob razpustu.

Aktivno samostansko premoZenjc je bilo eenjeno na

68.096 gl. 7 kr, passiva so znaala 1837 gl. 10 kr., torecj je
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bilo distega premozenja 66.558 gl. Stavbe in posestva, opekarno,
gospo$cing, ribistvo in loviéino so eenili skupaj na 48.070 gl
V gotovini je bilo pri priorju 2262 gl. 42 kr,, pri zakristanu pa
1 gl. 43 kr. Od tega je prislo v verski sklad 160 gl. 25 kr.
Glavnice raznih ustanov so znasale 6222 gl. Kameralni urad je
od vsega premoZenja dobil te 19418 gl

V primeri z drugimi spodnje$tajerskimi, pod JoZefom IL
zatrtimi samostani je ptujski dominikanski konvent zavzemal
glede gmotnih modi srednje mesto. Zaostajal je daleé za stude-
niSkim Zenskim samostanom, katerega premoZenje je bilo cen-
jeno na 181.764 gl., premoZenje Zicke kartuzije pa na 305.116 gL,
celo dominikanski ,Novi kloSter® v Savinjski dolini je bil bo-
gatej§i kakor ptujski, ecnili so ga na 92,005 gl3 NiZe pod
ptujskim konventom so stali pavlinei v Olimju (60.652 gl),
mariborske ecelestinke (28,779 gl)), slovenjebistriSki minoriti
(24.133 gl.), najslabde so stali ormodki franéiskani, katerim so
premoZenje ecnili na 10.811 gl. Znotranja oprava pa tukaj ni
bila cenjena, ker je zatvoritev samostana predlagal frandidkanski
provineijal sam*-in so jo vedinoma spravili v VaraZdin.

Raznih pridelkov je bilo v samostanu ob razpustu prime-
roma malo: 4 avstr. merniki jeémena, 44 m. ovsa, 62 m. peniec,
18'm. zimske rZi in 2 m. jare, 3 m. prosa, 17 m. ajde, 8 m.
koruze, 12 m. boba, 3%, m. fiZola; repa, zelje, krompir se niti
ne omenja v zapisnikn. Vina je bilo v vsem 720 veder, zadnji
trije letniki; cenili so ga na 2412 gl 30 kr. Zivine je bio na
Kacherlié¢ini pristavi 4 p. volov, 1 bik, 2 teleti, 11 krav, 4 krave
so bile pri viniéarijah v Drago$iéu, 12 svinj. Perutnina: 3 gosi,
6 rac, 3 purani, 6 kopunov, 10 kokodi, 2 petelina, Nekaj Zivine
je bilo gotovo Ze prej razprodane, konvent je med drugim
brezdvomno imel tudi svoje konje, ki jih pa inventar ne omenja.

¢ Inventar v ¢. kr. nam, arhivu,

2 Wolf A., BPic Aufhebung der Klbster in Innerdsterreich, Wien
1871, str, 121,

1 Isti sir, 161.

4 Isti sir. 124,
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Do zadnje Zlice je bilo vse popisano in precemjeno in ve-
dinoma previsoko, kakor pravi neki poznejii akt. Sobno opravo
so prepustili patrom, razno drugo opravo so spravili na Dunaj,
kjer menda dandanes tici v kakem muzeju ali pa diéi salone
dunajske gospode. Marsikaj se je z dovoljenjem vlade razpo-
klonilo, drugo razprodalo.!

Ob dasu razpusta so dominikanska posestva obsegala
9 vinogradov z 39 orali 1502¢.s, s popreéno letno trgatvijo
45 Strtinjakov, 3 vedre; Strtinjak se je cenil na 50gl, njiv je
bilo 32 oralov, travnikov 71 oralov, 40¢. s, 5um pa 743 oralov,
1019 & seZnjev. Zemlji§Ce se jc upravljalo na pristavah: Kaherl-
ek, Persondek, Kolamer$ek. Ovdcarij, mlinov in gostiln ni bilo
na gosposkem posestvu; ribniki so 1 1796. bili Ze vsi spre-
menjeni v travnike, pustih zemljisé ni bilo nic.

Iz narodno-gospodarskega stali§¢a bi bilo Zeleti, da bi
se bila posestva zatrtih samostanov razkosala in razprodala
med kmeéko prebivalstvo, To se je pa zgodilo le v mali meri
Pri ptujskem konventu so razprodali nepremiénin le za 8477 gl.2
drugo je ostalo nerazdeljeno kot gosposko posestvo. Nekdanji
vapacCki urad, enonadstropna hiSa z gospodarskim poslopjem
in velikim travikom v obsegu 2 or. 1123 ¢, seZnj., je 1l 1805—
1813 bil dan v najem Ivanu Marin$ku, 1, 1856, dne 26. maja
ga je pa Kupil od barona Vilj. Walterskirchen profesor dr.
Ivan Jordan. Travnik je bil deloma spremenjen v njivo in vrt.2
Dcjanski torej dotedanje samostansko posestvo mni priSlo v
ljudske, kmetske roke. Mnogi samostani so bili tako zadolZeni,
da so si sami Zeleli razpusta, ali celo predlagali vladi, naj
stori konee njih klavernemu Zivotarjenju, Dominikanski samo-
stan v Ptuju sicer ni bil tako hudo zadolZen, a ée bi mu ne
bila zadala smrtnega udarca JoZefova roka, bi v 19. stoletju
gotovo bil zabredel v dolgove in bi se §e manj mogel povzdig-
niti_do vedjega pomena Kakor v prejinjih stoletjih

¢ G, Skraber v Ptuju &c ima sedaj solidno izdelan dominikanski sod
z izrezljano podobo Matere boZje iz 60 let 1B, stoletja.

 Isti str. 121,
s 8t. de?. arh. Kataster, akt 140,
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Uprava drzavnih posestev je 7. jul. 1 1790. predlagala, naj
bi se verskemu zakladu pripadajoda posestva bivSega domini-
Kanskega samostana zdruZila v Kkatastru z gra%bino Turnioe,
nekdaj lastnino benediktinske opatijc v Neubergu, nasprotno
bi se naj poscstvo Freispurg lodilo od Turnidca in priklopilo
gradcéini Rottenturm. Uprava bi bila na ta nacin ceneja in laZja.

Ta zadeva je nastopila dolgo birokratiéno pot, v zem-
ljiski knjigi so s¢ res dominikanska posestva zdruZila s Tur-
nidéem, & v visjih krogih so iztuhtali drugace in dvorni deckret
z dne 31. januarja L 1791. ter dopis dvorne radunske komore
z dne 28. oktobra 1791. sta zaukazala zopetno loéitev, kar se
je potem tudi izvréilo vsled gubernijalnega ukaza 18, julija 17921

Posestva, ki jih je bivii konvent sam obdeloval, so bila
precej raztresena, kar j¢ bilo naravno, ker so v raznih-dobah,
v raznih Krajih in na raznc naéine prila konventu v roke. Da
je ta raztrescnost bila v kvar gospodarstvu, je samo ob sebi
umljivo, ni éuda tedaj, da so slabe gospodarske razmerc od
16. stoletja naprej tem obdatmejc pritiskale na konvent. Ze
okoli 1. 1440. je od 451 kmetij bilo 61 praznih t. j. 133/, 9,.
Vecino dominikalnih posestev pa' si je konvent pridobil $ele
poznejc. ' :

)

t Gliitaufeandten Bd, 49, f. 175.



Andrej Schuster — Drabosnjak.
Spisal dr. Fr. Kotaik.

L

Prvo. vest o Andreju Schustcrju-Drabosnjaku je izporoéil
V. Ictnik ,Kresa® (1885), kjer naznanja Jan. Scheinigg pod
naslovom ,Knjiga; pisana v koro$kcm naredju od 1 1811.%
(str. 424—426} ,Marijin pasion“, ki jc bil do takrat ncznan
slovenskim bibliografom. O Drabosnjakovem Zivljenju in delo-
vanju nam nidesar ne poroca.
' Drugo vest jc objavil urcdnik ,Mira% in izdajatelj ,Ko-
ro3kih bukvic® Lipe Haderlap. Objavil je popolnoma nekri-
tiéno in potvorjeno na str. 57—61, 115—118, 197 —201 il
dele Schusterjevega ,,Svovenjega ABaCcja“

V uvodu pravi:

,T0 pesem je zloZil Andrej Sostar p. d. Draboznik, kmet v Lipi
pri Vrbi, #e za &asa framcoskih vojsk. V prepisih se je ohranmila med
koroSkimi Slovenci. Natisnemo Jo, da na$i bralci vidijo, kake so na3i
oletje v tistih fasib presojaii svet. Pisana pa je Se s starim pravopizsom.
Mi smo ga nademestili z gajico in %2 nekaj drugib malih redi spremenili
Jedro pa Je ostalo nedotaknjeno. Pisana je v Stirih oddelkib“?

Pri verzih:

«34) veste, kako so z menoj naredili,
Mi Zkodo na glavo navalili*s
stoji v opombi: ,Drabozniku so knjige z Vernbergi (Wernberg pri Belaci)
tiskane pobrali in mu nadaljno izdavanje prepovedali, tore} Je imel ve-
iike &kodo.*
O Schusterju poroda nadalje Anton Trstenjak, ki jo v
kniigi ,Slovensko gledali$&c, Ljubljana 1892, zadnje poglavje

1  Draboznikev A-B-C“,
! Kor, buky. str. 57.
* Str. 117,



122 Casopis za zgodovino in narodopisje.

(str. 194—197) posvetil slovenskim pasionskim igram ‘na Ko-
roskem. Njegovo poroéilo sloni na podatkih ¢ Antona Oblaka,
pokojnéga Zupnika 'na Kostanjah, profesorjev Jan, Scheinigga
in | dr. Jakoba Sketa in umrlega vodje Mohorjeve tiskarne
Vekoslava Legata, | profesorja JoZefa Lendovka v Beljaku, ki
mu j¢ poslal 4 prepise kostanjske pasionske igre; od teh se
prve tri nabajajo v knjiZniei seminarja za .slovansko filolo-
gijo na dunajski univerzi O Drabosnjaku pravi Trstenjak:

»Okoli 1. 1810 je Zivel na Koro3kem kmet, ki nam je prvi pre-
1o%il pasijonsko igre na slovenski Jezik in poleg tega spisal &e drugih
stvari, To je bil Andrej Drabodnjak, doma iz St. Jura ma Strmcu (St. Ge-
orgen am Sternberg) nad Vrbskim jezerom. Zal da o tem vrlem kmetu
nimamo dosti podatkov. Kadar je Andre] Drabodnjak oral, je imel na
vsakem koneu knjigo, v katero je zapisaval ,rajme®, katere je izumil
pri vsaki brazdi. Pravi se, da je A. Drabo&njak imel svojo tiskarnieo, v
kateri je sam knjige tiskal; toda me vem zakaj mu je vlada konfiscirala
drke. Andrej Drabodnjak je bil jako priden pisatelj. Glavno delo mu je:
,Komedija od zeliga grenkiga terplenja ino smerti Jesufa Kriftufa nalhiga
ljubiga Gofpoda. Popisano od Andrea Drobofniaka eniga pavra v Koran-
tane, iz nemlhkiga v korofhko fhpraho v rajme napravlano, V letu 1811.%1
Andrej Drobo3njak je spisal nadalie: ,Trplenje device Marije® (Marijin
pagijon) letd 1811, (Kres 1888), ki pa i v rajmah in tudi ne v dialogu.
Potem je od njega ,Bopgati moZ* (Der reiche Prasser),” ,Pastirei ali
rojstvo Kristusovo® in Izgubljeni sin®. Vse te Igre predstavljaje danes
gozdanjski Igralci. Poleg teh iger Je spisal Andrej Draboénjak mnogo
smednic, med katerimi so neki jako zanimive litanije. $ tem sem popisal
vae knyzevno delovanje slovenskega kmeta Andreja DraboSnjaka®?

Nadaljna izvajanja Trstenjakova obravnavajo uprizoritve
pasionske igre in nadin uprizoritev,

Janko Maierhofer, Zupnik v Pokréah pri GrabStanju, ki
je bil nekaj éasa provizor na Kostanjah — torej v bliZini Dra-
bosnjakovega doma — je objavil v ,Miru®t értico o nadem
ljudskem poctu. Objavil je Drabosnjakov ,ABC“p a prenaredil
ga’ je in moderniziral. Ta értica ima to vrednost, da natand-

! Naslov ni natanéno naveden,

1 Dosedaj 8e ni znano, ali je ta igra v resniei Drabosnjakova.
Nimamo 3¢ nobenega izvoda te igre,
Slovensko gledali¥fe str, 194195,
4 Mir% 1906, 3t. 1.
s & 4. 5. in 13,
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neje ‘doloca mjegov rojstni kraj, kjer naj bi bil Schuster okoli
1. 1820.'kot starce umrl. Pripoveduje tri anckdote o nadem
kmetu poetu, ki Zive $e¢ sedaj v ljudskem izrodilu, Njegovo
literarno: delovanje pa slika tako-le:

»Luditi pa se res moramo, kako je mogel &isto preprost kmet, ki
je bil daleé od mesta v tihi samoti, v zapuiCenem gozdu, v tistih Gasih
toliko pisati in spisovati knjige Kako je pad priSel na misel,
iskati &1 tiskarne, zaloZnika® Prestavil je namred po nemskem izvirniku:
»Marijin pasijon* ter ga dal tiskatl pri Leonu! v Celoveun. To knjigo, ki
se Je sedaj-nahaja-tu-dn tam, kaj radi berejo po hifah v postoem Sasu.
Poznam staro Zcnico, ki jo zna skoro celo na pamet. Tudi ,Kristusovo
trplenje* @ predigro ,Betlehem®® in ,Dobri pastir¥ je prestavil Drabos-
njak v -slovenskl jezik®.

‘Nato opisuje knjiZico ,Svovenji OBaCe¥, ki jo je nadel
pri starem Rumpleju v pokrski fari. In za tem pravi:

oPa-tudi take med priprostim )judstvom se je ohranilo veliko
pesmic.. Naperjene .80 na razlitne osebe, stanove in razvade. Navadno so
Saljivke, ostre in, pikre, Najved jlh ve na pamet stari moZak, p. d. Kigher
v Logu ob Vrbskem jezeru. Hvalevredno delo bi bilo, &e bi jih kdo o
prilonostl zapisal ter jih tako otel za prihodnjost v pouk in zabavo
starim - in »mladim kakor tudl v spomin koroSkega pesnika ,Starega
Drabosnjaka“.?

Toliko je bilo do 1. 1906. znancga in pisanega 0 Andreju

Sehusterju Drabosnjaku.

Drabosnjakovo Zivijenje.

11,
) Miadost.

Vzhodno od St Jurja na Strmeu, ki je oddaljen priblizno
uro ‘hoda od znamenitega letovidéa Vrbe ob Vrbskem jezeru,
sta dva kmeta, ki samevata na gozdnem obronku. Ta sta
spodnji in ,zvrhnji Drabosnjak“. Tukaj se je porodil ,pri
zvrhnjem Drabosnjaku® 6. maja 1. 1768, ob dveh zjutraj nad
kmet-poet Andrej Schuster. Njegov oce je bil Peter Schuster,
mati pa Magdalena, rojena Karpnica p. d. Urhinja iz Tred¢, Krstil
ga je tedanji kostanjski Zupnik Franc JoZef Stubelli in-mu dal

1 Nl res. Tudi éasovno nemogode.

‘"To je bo2itna igra.
¥ ibid,

easopls X 9
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ime botra Andreja JeliGa, p.d. Zajzernika, ki je, bil krojaé v
bliznem Spodnjem Jezercu. Botra pa je bila Kristina Drabosnik,
p. d. Knutlidinja iz Strmea.? \

Tedaj sta spadali obe Drabosnjakovi kmetiji 3¢ pod Ko-
stanje, kajti v ,Katalogus deren de jure zur pfarr Kostenberg
gehorigen behaufsungen® je naveden tudi kraj Drabdsinje
,Drabofsiniach“ z zvrhnjo in spodnjo Drabostjakovo kmetijo.2

Malo pred Andrejevim rojstvom, dne 21. marca 1768 je
umrl njegov ded Peter Schuster, ki je doZivel pribliZno 73 let.®
Ded se je torej rodil priblizno 1. 1695.

Andrej je bil 6. in najmlaj$i Drabosnjakov otrok. Ze
0. decembra 1. 1759. se je rodila Petrova héerka Lueija, 30. marca
1761 zopet héerka Kristina. Prvi sin je bil MatevZ, ki se je
porodil dne 15.septembra 1763, drugi Gasper, rojen .1, decem-
bra 1. 1765. MatevZ je umrl Ze 15. septembra 1767, 4 leta star.s
O sestrah in o bratu Gadperju ne vem nicesar poroéati.

O Schusterjevi mladosti prav za prav ne vemo niéesar
pozitivnega. Ali je obiskoval $olo, ni znano. Pac¢ pa vemo, da
so tedaj tudi na KoroSkem reformirali ljudsko 3olo.® DeZelna

oblast korogka je predlagala 30. sept. 1767 v poroéilu na Dunaj:

! Matricula Kistenbergensis. Liber baptisatorum 4 1743—1770.
Doti¢no mesto v knjigi sc glasi:

17 Anpus 68

Post | celebratam 27. et 28. Aprilis Synodum

6.Majf * Natus est hora 2 di matut: Andreas Petri Schuster, vulgo su-
perioris Drobofsinigg, ot Magdalena gjus conjugis, nata Karp-
niggin vulgo Ulrichin ex Terlach, flius Igt'mus DBaptizatus
lcvnmibus Andrea Jollitsch wvulgo Seyfernigg Sartore infra
Jefserz, et Christina Drabofsniggin, vulgoe Knutlizin ex Sternberyg,
ab eodem qui supra®, — namre¢ Fr. J. Stubelli.

* Ime Drabosnjak sc v listinah razlitno pide: Drabofinj4gg, Drii-
bofinjagg, DraboBinigg, Drabofnig. Schuster sam se je pisal ,Drabosniak®.

# ,aetatis suae circiter 73 annos®.

+ Vsi ti dati, ki s¢ zde suhoparni, 8o vafni za madaljre Studije o
Drabosnjaku. Vir: krstoe knjige na Kostanjah.

¢ Prim. o tem J. Apih: Dic theresianisch-josephinische Schulteform
in Kirnten. Carinthia L 1903, 1504,
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nDureh die Herren Ordinarien soll allen Stiftern und Ordens-
geistlieben aufgetragen werden, daf alsogleieh ordentliche
deutsche Schulen von lesen, schreiben und rechnen und
Kateehismo an naebstehenden Orten angelegt und die Bewerk-
stelligung umstiindlich anher angezeigt werden®.

Nato navaja poroéilo kraje, med njimi tudi Vernberg, kjer
so bivali tedaj benediktinei, in pa Osoje (materni samostan za
Vernberg).t Med 3olami, ki se naj bi na deZeli na novo usta-
novile, se navajajo tudi Smibel pri RoZeku, Moosburg in pa
Vrba.* Za nasega Andreja bi v prvi vrsti izmed navedenih
krajev pri§la Vrba v poStev, ker ni veé kakor tri Cetrt ure
oddaljena od Sehusterjeve domaéije,

Na podlagi doslih odgovorov je sestavila policijska ko-
misija, ki je bila tedaj organ deZelnega glavarstva, drug naért,
v katerem je predlagala, naj se ustanovi v Vrbi nemska 3ola.
DeZeino glavarstvo je odobrilo predlog in poroéale na Dunaj.
(1770)% Kedaj so ustanovili vrbsko $olo, ne moremo iz Api-
hove $tudije natanéno posneti. Toda ob smrti eesariee Marije
Terezije je bila tudi na Korodkem ustanovljena ljudska 3ola,
Jozef 1L je vpeljal za vse decke 0od 6.—12. lete Solsko dolZnost.
Tedaj pa je bil Andrej Sehuster Z¢ 12 let star.

Mogoée je torej, da je obiskoval nemsko Solo v Vrbi,
ako je bila ta pred letom 1780. ustanovljena. '

Ni &e doigo, ko je bila na Korodkem navada, da so slu-
venski kmetje po§iljali svoje sinove na ,nemdke stran®, kjer
so se utili kot pastirji itd. nem&éine. Tudi Jamnik govori v
spisu ,Kirntens Germanisierung® o tej stvari. A tudi Nemci
so posiljali sem pa tje svoje otroke na Slovensko. Bilo je
izmenjavanje otrok. Toda v nadem sludaju moldijo o tem vsi
viri, Tudi ni lahko misliti, da bi si bil Sehuster prilastil nemski
jezik na ta naéin v toliki meri, da bi bil mogel prevajati
neméke knjige. Pomisliti pa moramo, da leze Kostanje na

¢ Apih str. 100101 (Carinthia 1903).
* Thid str. 101,
1] c.

gﬁ
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slovénsko-nemski chlkovm meji. Z obdevanjem z Nemei si ]e
vsaj praktiéno prisvojil tudi njih jezik.

IIL
b) Poroka — deea — gospodarstvo.

Nadaljnjo sigurno vest o naSem ljudskem poctu nam
podaja poroéna knjiga Zentjurske fare na Strmeu;

Ko je prevzel od svojega oceta Petra malo prej zvrhnjo
Drabosnjakovo posestvo, se.je poroéil 23. septembra 1 1793, z
NeZo Weifl.t : .

Drabosnjaka sta imela.mnogo otrok; 12, septembra 1. 1794,
s¢ jimd je rodil prvi otrok, fant, ki so ga krstili za Gregorija,
kateremu so0 sledili zaporedoma drugi do 1 i810. :Botra sta
bila Gregor Ord$ iz Nove vasi in Marija Florjanéka iz. Skoéi-
dola, -posestnica Florjanéeve kmetije ali pa JoZef Florjane,
posestnik Florjandeve kmetije in Liza Ora8, kmetica Persovove
kmetije v Novi vasi. Babica je bila Magdalena Schuster, br2-
kone Schustérjeva mati 4na Draboshi® (,an der Drabosna“)
hi-&t. 22, ker $Se nahaja ta Stevilkd -pri rojstni hisi:

Dne 21. deceembrd 1795. se je:porodil sin JoZef, 16. sep-~
tembra 1797 hderka Liza; ki pa jé kmalu po krstu umria,2

Malo potem (19. septembra 1797) je umrl Peter Schuster,
pesnikov oée. 'V hidi je vladala Zalost, ker jo je zadela dvojna
nesreda.t

e

1 Agnef- Weilfin, echelich erzeugte Tochter des Martin Weifl, ge-
westen ‘Besitzer der Kanmigg Keusche zu Jefertz und defio Eheweib
Maria, einer gebohrener Hermanin in dieser Pfarr am Sant, kath. 21, ].
tmvcrehehcht“ Trannngsbuch Tom 11, Str, 6.

s V mrtvaski knjigi StUjl 16. sept., rodila pa 4c 16. sept. Tu je
napravil, yodja. matrik napaka.

. Mesto, ki, govori o oc‘.etuw smrti v matrikah pravi: Datum
1 . Sept, 1797, (Ortj Drabofona bey Jeférz, isi mit allen k.3 Sakramemen
etliche Tag vor der —— (neéltsjivo) von mir Pfarrherrn versehen und
von mir Ortspfarrer in den Pfarr Gottes ‘Acker begraben werden. H, N. 22,
(Namc) Peter Schuster / Bauer an der Drabofma Hube, / {Alter) 66 Lebens-
Jjahre / in den Wahnsinn gestorben®.
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21. septembra 1798 je bil rojen sin Simqn, 20. marca
1800 pa sin Gregor. Sledili sta dve hderki, 28. januarja 1802
Marija in 12 junija 1803 Liza?

23. decembra 1805 je zagledal lué sveta sin Joannes
Evangelist, ki pa je Ze umrl naslednjega leta, 10, avgusta 1806.
Janeza pa so morali imeti doma, zato so krstili fanta, ki je
bil 12, avgusta 1807. ). rojen zopet za Janeza. L. 1809. je slédila
13. marca héerka Sqﬁ}a, zadnji otrok nasega kmeta- pocta pa
ju bil sm Martm ki se je pqrodll 24. vktobra 1, 1810

Imela sta torej Drabosruaka 11 otrok od katerih ]1h ,Je
Zivelo leta 1810. e 9, 6 fantov in 3 deklice.® Zena in muz k1
kot poet ni rad bival doma, sta imela dosti Skl‘bl, da sta pre-
Zivela mnogobrojno druZino. - i

O Zivljenju Schusterjenh otrok, se ne da nié sklepati iz
matrik.

Zvrhnja Drabosnjakdva kmetija j¢ imela ' za casa-Andreja
hido, hlev; dve pastvi (zvrhnjo in spodnjo). Izmed teh poslopij
ima’ danes samo Se zvrhnja padtva svojo prvotno obliko, a tudi
to bodo prezidali, ¢e -je Ze niso.

Ta pastva je lesena in stoji 5060 korakov nad: h1§o
Ima pa 3 dele: veZo, kuhinjo, ki sc imenuje jispié in jispo.:--

. o ... . . h#toes

P | rms

j& = Jispi¢

ja -’ “To ja== Jispa
p = pe&
v ' - » 0 = okno
' 0

Kmeéko hio"so pred; kakimi 50 leti prézidali in ima
sudaj takozvani ,,zgornjcnemékl“ tip. (Po \flcnngerju)

! Dete 1stcga imena je umrlo Ze 1, 1797. ;

s Le pri héerl Sofiji, ki je bila rojend 13.'marca 1809 st0j1 v ma-
triki opomba: ,Exoffo — Taufschein ausgestellt am 1. November 1893,



128 Casopls za zgodovine in narodopisie.

Vemo pa tudi, kakd$na je bila pred prezidavo. Bila je
bi%a-dimniea in obsegala veZo, dimnico in Ze dve jispi, izmed
katerih je ena pac lahko sluZila naSemu ,poetu® za knjiZnieo
in wéilnico. Spredaj je imela hiSa, ki je bila obrnjena proti
Sent Jurju, lesen hodnik.! Razen ,zvrhnje* padtve je stala
prej Se spodmja padtva, od katere pa ni nidesar veé ohraje-
nega, le zidovie $e se vidi. Zvrhnja Drabosnjakova kmetija
spada med srednje kmetije vrbske okolice in je sedaj tolika,
da posestnik lahko redi 6—7 glav Zivivine. Sedanji posestnik
Henrik Soher je Slovenee in se je priZenil k hisi iz entjakob-
ske fare v RoZu.

Politi¥ne In socljaine razmere.

iv.

Andrej Sehuster — Drabosnjak je Zivel v ¢asu, v Kate-
rem so se vriile vaZne gospodarske in politicne reforme, bilo
je razburkano valovje razburkane dobe, ki je valovilo tudi pe
KoroSkem. Veliko zaslug za povzdigo kmetskega stanu v Av-
striji in posebno $e na Koroskem si je pridobila cesarica Ma-
rija Terezija. UradniSka organizaeija, uradnidka drZava, ki se
je jela javljati, je pokopala fevdalno drZavo, Ideje franeoskih
fiziokratov so vplivale tudi na na$c drfavo in povzdignile
kmeéki stan. Smatrali s0 ga sedaj kot dragocen del narodnc
produkeije. L. 1764 so ustanovili na KoroSkem prvo avstrijsko
kmetijsko druZbo. Reforme Marije Terezije je nadaljeval cesur
Jozef 11,

Te reforme so gotovo vplivale tudi na Andreja Sehusterja
-— Drabosnjaka. Ce drugade ne — povzdignile so v njem vsaj
kmedko zavest. To se zreali tudi v satiridno-pouénem ,Svo-
venjem OBACeju“: Ni bil. gospod ali bogatad, ki je zadel
zemljo kopati, bil je od ,gmajn® ljudi. Kmet je bil prvi, ki je
nam kruh pridelal. Ce svet ne bi bll imel kmeta, bi sc ne bil
nobeden gospod znaSel.

1 Porofilo ,starega Cavznika® v Jezercu, ki je rojen 1. 1830.
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»¥az zahuyalmtc o buch ti nash
Da gkues paura nam kruh dash
Moja pamat menc taku vezhi
Da od paura pridajo vse rezhi
Zelu sviet biv nezh dr paver kruh kna biu dobiu
Se tudei obeden gospued nabiv rodly
Sazhi ftan pride od paura knam
Te graf noi firsht inu kaisher sam.*
{OBACe verz 206—213).

‘Prvi moZ na svetu je kmet

»Okuell sabe j& kopou Oiam
Pa obeden grof bel ¢delman.®

. F
Toda gospod ga zaniuje, akoravmo vsc vino in ,prate’ le
od njega ima; on’ga ima za norce, (prim. nemskega kmeta
»MihIna“ v humoreskah!).
,Le sam pauer puele (polje) dieva rioi skerbi.
D4 gospued ‘plan nol sft braskerbi spl*’
,Ce cesar novico ‘venej ‘da, gospod hitro kmetn vedeti na®
(pusti}), ~— vkljub vsem dobrotam, ki jih kmet deli, ga zani¢u-
icjo vsi ljudje, Se tisti, katere on Zivi,
,Ima shounjfer kruh inu mesu
Gospoeed! pagre dnar noter kebi sovv {sul))
Kadar panra wezh nabode
Tudi gospued vmrieti more
. Kier ti raimi sklenajo se
Paucr tuoja zheft pa gmerase®. (v 246—251.)
'Kmedki ponos govori iz teh skrotovidenih
verzoir; ne motimo sc, &e ga pripisujemo duhun dasa,

Za Jodefa 18 so sc vzgajali duhovniki krske kofije v
centralnem semeniSéu v Gradeu. Njih uéitelji so bili vneti
privrZenci joZefinizma, Pa tudi slabe duhovnike-joZefinee slika
v svojem ,OBACcju®. Po porodilu Zupnika Singerja so slabi
duhovniki v vrbski okolici, ki je bila Zc v liiriji, vstopili v
francosko sluZbo.

Centralistitnim stremljenjem JoZefa II. odgovarja tudi, da
je Korosko priklopil v politiénem oziru Stajerski. Pod Leo-
poldom 1§ je dobila KoroSka zopet lastno deZelno vlado.
L. 1790. je bil generalni seminar v Gradeu odpravljen, krski
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in lavantinski alummi pa so morali 3¢ obiskovati predavanje
v Gradeu in so dobili v ta namen &tipendije.t

Leta 1797, so pridli Francozi na KoroSko in prodrli do
Ceclovea (Hermann IIL str. 148) Toda zZe 1. junija 1797 so
zopet odsli. Leta 1800, so 5li Rusi pod vodstvom Suvorova
skozi deZelo v Italijo. Drabosnjak je doZivel vse te dogodke
in je lahko gledal na vojskine trume s svojega posestva, kjer
je imel lep razgled na driavno cesto in v bliZnji zvrhnji RoZ.
DezZela je morala mnogo prestati, kajti nebrojne éete, ki so
jih premikali v Italijo, so marsirali skozi deZelo. Avstriji voj-
skina sreda ni bila mila. Poslediea je bila, da je Zgornja Ko-
roSka pri$la pod Francoza, Meja med avstrijsko in ilirsko
Korosko je vodila skozi Vrbsko jezero. Francoska vlada je
trajala od 1809—1814, Ker leZe Drabosnje scvernozahodno od
Vrbe, je bil Drabosnjak od 1. 1809-—1814 francoski podanik.
Marijin pasion, edina knjiga, o kateri vemo, kedaj je nastala
(1811), jo iz casa .francoskega medvladja. llirijo so Francozi
razdelili v okraje, okrajec zopet v kantone. Beljadki okraj je
obsegal 7 kantonov, namre¢ Beljak, Trg (Feldkirchen), Spittal,
Gmiind, Obervellach, Greifenburg.in Smohor. Vsak kanton pa
je obsegal po velikosti ve¢ ali manj ,mair* (Zupe). Beljak je
obsegul sledede: Beljak, Nem8ki Plajberg, RoZek, Vrbo, Wern-
berg, Treffen, Ariach, Afritz, StraBfried, PodkloSter in Bekétanj.
Drabosnjakova kmetija jo morala spadati ali k ,mairi“ Vrbi
ali pa pod Vernberg. Za toZbe do 500 frankov je bil v vsakem
kantonu nastavljen sodnik ,juge de paix®, ki je oskrboval
tudi inventure in eenitve.?

L. 1813. so se vrdili blizu doma nadcga kmeta-poeta v
Rozeku in v Bistrici v RoZu hudi boji s Francozi. Vendar pa te
zgodovinsko bogate dobe Drabosnjak v svojih spisih, ki so
nam dosedaj znani -~ kajti 3¢ vedno Drabosnjakov zaklad ni
izkopan, vedno nove vesti o knjigah — niti ne omenja, Ljud-
ski pesnik koro$ki, tkalee Miha Andread (1762—~1821),

1 Cf Hcrmannl Geschichte Kérntens [II 11—13, 50, sl
* Hermapn IIL 272 sl
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sodobnik Drabosnjakuv; s katerim sta -se po ljudskem izrodilu
poznala in govorila vedno v ,rajmah® je zapel 1793 pesem

o francoski

vojni:
oKic ste 1&ta vi pokoja
Mirne Jéta, kam ste Sle~,
oTi Paris mestd hudd
Svojga kralla si vmorilo
:Kakor wvolk jagne mladd® —
»Vsa Evropa omaguje,
Ker se 31 hudd- godi®

Drabosnjak moléi. Grundner je v ,pesmih za deZelski
bran®, ki jih je prevedel iz nemidine, bodril slov. Koro¥ce na
boj proti Napoleonu (glej CZN 1911 str. 80.sl). Ko so priali
francoski vojaki na Koro$ko, je zapel Jarnik pesem, v'ka-

teri pravi:

»¥ina iz Sampanije

Ino iz Burgundije

Nam . obivno natodite

Vam na zdravje pijemo

Ino na glaZe trkamo

Z pami se prav veselite®, (5. kitica).

» femu se ne hujajte

Da s¢ mofna vam odpre

Tudi mi smo pladovali

Da Je mosna'luknjasta

Ino skrinja spraznjena : o
Kir smo zvesto vse dajalit .(zadnja kitica).

In kakor nobeden slovenski pesnik, je Jpovzdignil Jarnik
{1784—1844), glas o\mogocnem Napoleonu .in zloZil v .aprilu

1809 pesem:

-

JJLodrite se. gore, visoke planine

Pokrite z gradami vsc méste, vesi

o zemli cele) s razde) pokonZanje

Kir s tega ime njemu: novo cveti” :
»On pravii Le. jaz imenujem sc stvarnik a7
Podobe se stvarijo nove skiz med

Kar starcga je, sc sprebrni- v noving

Skoz oginj.vojnikov gre staro. Zc pred.

In vse evropske narode klice proti NapolLonu.

1]z ]armkmc zapusine,
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Mol Evropejski rodovi napnfte
Stoletnikov let vam svoj jarem protf
Razirgajte ketine gnusne hlapdije

Da mirno podnebje vam sredo deli (rosi)“.

L. 1809 toZi v pesmi ,Na mojo domovino®, da je bila
odlodena (tudi Ziljska dolina) od Avstrije.
«Kdar Jes gori k vam pogledam
Solze meni pertedd,
Kir jes vidim, da vas k fedam
Ptujam zdej perdruZijo®.
Ko je bil nekaj casa mir v deZeli, se ga tudi pesnik
Jarnik veseli, kajti ,Tork“s ne truska ve¢ z ,gromenjam“ in
sModrice so spet- perpele®. :

nZarja lepa se razliva
Cez Slovenji Goratan“s

Ziljska dolina, Zvrhnji Ro2, Beljak, RoZek so dva- celo
trikrat menjali gospodarje. Vojne mnoZice, ki so mardirale tod,
so Zivele skoraj vedinoma od deZele, . Tezko breme je tefilo
ljudstvo, ki jc morala skrbeti za ta vojna krdela in jih zala-
gati s proviantom. :

Posledica tega je bila, da ]e nastala v deZeli velika la-
kota. Stevilo prebivalstva se je skréllo med ljudstvom so raz-
sajale nalezljive boleznit

Toda tudi pred temi dogodki ni bilo bolje, Vto dobo je po-
svetil R, Diirnwirth, ki je objavil razpravo; , Volkswirtschaftliches
aus Kdrnten vor hundert Jahren“ Pisatelj je érpal iz porodil
1. 1803—1804, ki sta jih porodala oskrbnika tedanjih drzavnih
posestev Osoj in Vetrinja vladi na nje zahtevo, Povsod sledovi,
povsod rane, ki jih je vsekala prva koalicijska vojna h koncu
XVIIL in druga v zadetku XIX. stoletja tudi koroSki deZeli.

1 Kitica 6 7. in 8. Iz Jarnikove zapuidine,

1 ,Na mojo domovino®, Vodnikov album str. 1185,
3 Tirk = slov. Mars.

+ ,Na Slovence* Carinthia 1811 &t, 5.

¢ Hermann 1II. 330 sl
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Vsled tega povsod pomanjkanje delavcev, mrinja proti delu,
malo veselja do dela, vse je podivalo, namesto da bi se popri-
jelo z novim pogumom dela. Zato so povsod toZili o slabih
éasih (tudi Drabosnjak) in visokih eenah zivil, Delavske plaée
so bile zelo majhne. Namesto zivljenja v deZeli — podivanje.!

Zivine je manjkalo — shedle so jo vojske.

Dvorni sodnik Franc Hirzegger iz Osoj poroda, da bi se
lahko odpomoglo pomanjkanju poslov tako, da s¢ sprejemajo
samo omoZence dekle za gostinje (,oferee”), ncomoZenc pa mo-
rajo stopiti v letno sluzbo. ,Gostinje® (die Gistinuen) so bivale
po ko€ah, po zimi niso delale, samo poleti so pomagale kme-
tom delati ter so imele zato prosto stanovanje in hrano. Imele
pa so ljubavno razmerje s kmeékimi fanti In ti izrodki soei-
jalnega Zivljenja se zrealijo tudi v Drabosnjakovih verzih:

»1i ta ucdi uesele si zanstuam imas
Ti za Spot gor ned ne maras,

Se babe zmirem kne nag (pustis)
Sc gustje* u pastibah mad.*

Socijalne razmere za éasa Drabosnjaka so bile Zzalostne.
In te razmere razsvetljujejo marsikatero temno stran njegovih-
rajmov. Posebno pa se zrealijo v ,Svovenjem OBAceju®. Naj
sledijo po vscbini dotiéna mesta: Mi imamo zategadelj slabe
dase, ker nekateri kmetje komaj nedeljo pridakajo, da se do-
volj Zganja napijo in peéenk najedo, doma so pa Zena in otroei
napol nagi. AKoravno je dragota, se v mesto vozijo in tam
brez skrbi nedistost uganjajo, popivajo in visoko igrajo, doma
pa ni ne soli ne moke. (Sledijo verzi o slabih Zenah, kajti ni
vselej moZ vzrok mesreé pri hidi, slabo je, e je Zena nezvesta,
kajti ,Tedei nic mosh anu rivno shivlenje ma®) Fantje se
vdajajo nedisti ljubezni in

»be nekatieri shovnier skues tu gratou
deklza pa ana . .. .. varjemi moj perjatou®.

1 Carinthia 1. (1905), str. 118—119,
1 gostinje — gostije.
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Pravica je med ljudmi zaspala, ni je mogoce zbuditi, brum-
nost sc je skrila, pot pravice je zarastel, pomoénik je zbeZal
iz hi§, in straSen as je priSel, usmiljeni ljudje so Ze pomrli
sedanji ko gledajo, kje bi eden drugega odrli, pri ljudeh ni
ljubezni ne mira, ljubezen je zelo bolna, pri nckatérih-_cclo
mrtva. Otroci znajo kvartati in vsako igro, veliki pa samo
neéistost Castijo. ' '

»Ta liepe zhednofti mad ludmi ni
Ane shlaht zaite smo doshévell mi.”

Resnice nobeden ne govori. Cistost je pokapana, neéistost
pa zelo ,Stimana“. Priljudeh je pregovor, da se ljubiti ni veé
greh. Goljufija in opravljanje je razSirjeno. Kmet-poet bere, da
so se deklice pomujale ,brumne® biti, sedaj pa eclo svoj 'plod
ubijajo! Prej so bile diste, scdaj pa se sramujejo, ée morajo
biti same. Fantje se po noéi dercjo kakor vrane in zapeljujejo
deklice. In na koneu pravi, da Zeli, da bi ,skues to Srift vsi
brumni gratali“, kajti vsi so njegovi bratci, sestre in prijatelji

n&ait Je mene od tah raimov vgerati '
. Navas jas vezh naviem jpegerati

Kuker dakna bodite nausmileni taku kaker kamen '
Da bom mogov vesievo rezhl. 'Amen¥,

(Globoke so socijalne rane slov, koroSkega ljudstva, ki
jih nam odkriva Drabosnjak v teh okornih verzih, Mogode je
preérmo videl, a veliko resnice je v njih, oni so slika te-
danje dobe. ‘

Ustno izrodllo o Schusterjevem Zivijenju, —
Avtoblografski.podatki, kY

V.

Med ljudstvom sc je do danaénjili dni ohranilo ustno iz-
roéilo o Zivljenju naé_c'g'g kmeta-poeta, nad -Drabosrjak $e dancs

* Prim. tudi: Deitrdge zur Volksliteratur Kémtens,, Gymn. Progr.
Klgft. 1909/1619, str. 7, in 8.
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Zivi ‘meéd rojaki. Tu pa tum govori Schuster v svojih spisih
tudi o stbi.

Haderlap navajait ,Drabozniku so knjige z Vernbergi
(Wérﬂbe’fg’ pri Belaci) tiskane pobrali in mu nadaljno izdavanje
prepovedali, tofej je imel veliko §kodo®. O neki neprijetni
stvari govori poet tudi sam v svojem ,OBACeju®. Mesto, ki
se nanaSa na to, se glasi:

,Lubi mol periatou
Jas sim an paver gratou
Quinel sim se shribou pa knism utgnou boi!
" Jas main* bras ta deua dovol
V davonik mam Jas zveike deva
Svezhiera pa stshano ukupa leizh greva
Radi pridajo kmen unediut fudi
Da prad niemi pokoja nt
Tu sim jas stuercu koperskakujed
Da .vieste foushijo mad ludmi prov kakuje
Sedel mena shkeda suo modraga vezhi
Vender mam pomenkenje velko rezhi
Jas slm se na ta vezha perJatela sanesou
Pa glih te je menei rozhe terdu svesou
Tu viefte dasim mou dober kruh breshkode vsah ludi
Sai viefte usi kai se meni godi
Da utam buase® velke dnarjou bo
Jas si vendar pomagati namo?
Vino pyje moi sovrashnk noi gre prate jeft
Jas mam pa glih tui dore damam ano doro vielt®

o Tud: brez ra]man]a“ ima poet dovolj dela, ker je kmet,
Mesto, . ki: pravi:

oRadi pridajo kmen unediu ludi
Da prad niemi_ poku)a ni¥

! Korogke bukvice str. 127 ¥ opombl

* Mesto je tezko razumijivo. V ,Svovenjem OBACeju® je vse polno
tiskovnih napzk. Ta verz naj bi paé pomenil: Komaj sem sefribou
(spisal), p2 nisem belj (boli&e) utegnil.

* Tiskovna pomota: mam.

4 v nedel (mase)-praznik, posebno kmedki praznik in tudi nedelja.

¢ Mogode: Tu sim juz stucrou, ko perskajuje (priskakuje).

t =y tem blagu

! = ng morcm,
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odgovarja popolnoma porodilu ,starega Cavznika® v Jezereu

pri Vrbi, ki mi je pravil da so Drabosnjaka ob nedeljah ljudje

pred -cerkvijo in doma kar oblegali. Posebno mlada dekleta

50 baje rada hodila k njemu, da jim je ta ,prerok® prerokoval,
$ pisateljevanjem je vendar nekaj zasluzil:

Tu viefte dasim mou dober kruh brashkode vsah-judi
Sal viefte usi kai sc menei godi

Do u tam buase velko dparjou bo

Jas si vendar pomagati ne mo.*

Dober kruh je imel — ali naj to obrnemo na pisatel-
jevanje?! In prijatelj ga je izdal in knjige so mu konfiscirali,
ki jih je ljudem ponujal.

Tudi stari Cavznik je yedel praviti, da so neko¢ Dra-
bosnjaku vse knjige vzeli, in sieer ,Kolomonov Zegen®, ,Sa-
lomonove bukve® ter ,Sibilje“. In stari Kleber v Logu pri' Vrbi
mi je pravil, da je imel Drabosnjak doma tiskarja, ki mu je
v hisi tiskal knjige. O tiskarni poroca tudi Anton Trstenjak
Kleber mi je tudi pripovedoval, da so Schusterja radi knjig
zaprli v RoZeku, ker ga je ovadil sovraZnik, ée$§ da ima doma
tiskarja in da potem sam tiskane knjige prodaja. Da bi bil
sam knjige tiskal ali doma imel staveca in tiskarja, to ni ver-
jetno. Tiskane knjige, ki jih poznamo, niso take, da bi bile na-
stale v zapuseni kmegki hi§i. Izkljudeno je, kakor poroda po-
rodilo, da je stala Drabosnjakova tiskarna v njegovi kleti, kjer
je vlaga in kjer ni luci! Knjige so paé morale nastati v kaki
mestni tiskarni — brezdvomno pa ,Marijin pasion®, ki je lepo
tiskarsko delo in ima tudi Marijino podobo spredaj. Ppripovedka
o tiskarni je paé na ta naéin nastala, da je ljudstvo preneslo
prepoved izdajanja knjig (ali posamezne knjige -- mogode
Svovenjega OBACeja) na dom, kjer se je kaka komisija ogla-
sila in konfiscirala tiskovine. o

Gotovo pa je, da je na kak prepovedan naéin obelodanil
svoje yrajme®, kajti nabajajo se v njih mesta, ki bi jih bila

t Mogoge je imel kako drugo sluibe, ki -mu Jje nekaj nesla.
t 8lov. gled. na koncu.
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zaplenila vsaka avstrijska cenzura — posebno za &asa Ferdi-
nanda L! Mogo¢e pa je Svovenji-OBACe nastal: pod Francozi.

Verjetno je, kar poroéa A. Trstenjak: ,Kadar je Andrej
Drabosnjak oral, imel je na vsakem koneu njive khjfgo, v ka-
tero je zapisaval svoje ,rajme“, katere je fzumil pri vsaki
brazdi.“ (Slov. gled,) Da je tudi med dclom pcsml, potriuje poet
sam na koneu ,Svojega OBACeja“ verz 40%: wle raime sim
naredov per moimi dele po lete“. Toliko ,rajmove, kakor jih je
on zloZl, ni mogel v glavi obdrZati in jih je moral Spr‘oti‘zﬁpiso-
vati. Stari Cavznik mi je pripovedoval, da je Drabosnjak nosil
zmeraj usnjato torbico scbo;, v katcn je mu:l svinénik in
LSrifte, Tudi pri delu jo je nosil.’ ~

Porocam 3¢ to, kar je vedel Syari Cavznik o Schu:%tgrju
pripovedovati: Drabosnjak je bil moZ srednje pqstﬁvc. Govoril
je navadno v ,rajmah®. Tak moZ je bil tudi Branéik v Bo-
rovniéah, s katerim sta sc vedno v vezani besedi pogovarjala,
Ljudje so tudi pripovedovali, da je imel v RoZu moZa, ki mu
je tiskal knjige. Gospodaril je slabo in se ni dosti brigal za
gospodarstvo. 'V svoji hidi je imel nagaéene Zivali in podobe
raznih rastlin. ‘Slikal je tudi na konénieah, na paniih ptice,
Zivali, poscbno rad pa medvede in dimnikarje. Tudi ure je
popravijal. Bil je gladko obrit, kakor S¢ dandanes stari kmetje v
slov. delu Koroske. Nosil je hlaée in obleko iz domacega platna
in sukna. Na klobuku s 3irokimi krajei jc bilo' polno ,3riftov®
zataknjenib, Bil je $aljivec in je veékrat hodil's kmeti zaklade
vzdigat, ki jih je zagovarjal s Kolemonovim Zegnom.

n‘r}.'

Zadnja leta.

O zadniih letih Schusterjevega Zivljenja vemo jako malo,
Cavznik mi je zatrjeval, da ga je &e poznal in sieer, ko.je-bil
8 do 9lcten fantin ko je hodil na Strmee v. §olo. Drabosnjak
je Solarje velkrat klical k sebi in jim razkazoval knjige, . po-
dobe in sliéne redi. Cavznik je rojen januarja 1830. Do, nje-
govem poroéilu bi bil Sehuster torej $e leta 1838.in 1839
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Fivel na svojem posestvu. Ce sedimo po visoki starosti- nje-
govih starSev, bi e lahko Zivel.

Toda porotilu, da je %e takrat Drabosnjak-Schuster bil
na svojem posestvu, nasprotuje poroCilo v mrtvadkem registru
Sentjurske fare, kjer stoji, da je umrl 8. septembra 1824 na
Drabosni (zu Drabosen) pri zvrhnjem Drabosniku (,bey oberen
Drabofinig®) h. &t. 22. Gasper Hafner v 88 letu svoje starosti.
(ySeneetus ipsa mors®), In 12.marca 1834 je umrla na Dra-
bosni b. 8. 22 Katarina Hafner, vlg. Drabosnica (Drabofinigg
Biurerin) 72 let stara, pokopal pa jo je Zupnik J. B. Lesiak,
Leta 1824 je bil torej brzkone Ze Ga$per Hafner posestnik
Drabosnjakove kmetije, kajti izrecno stoji, da je umrl pri
h. &t. 22. Ni navedeno, da bi bil kmet, roda pri smrtnem datumu
njegove Zene 1834 stoji izrecno: ,Drabofinigg Biuerin“ Zato
je Cavznikova trditev, da bi bil e poznal Andreja Schusterja
— Drabosnjaka kriva.

Cavznikova poroCila o naSen ljudskem poetu imajo tedaj
le v toliko svojo vrednost, ker so od moZa, ki jih je slisal
od Hudi, kateri.-so Schusterja 3¢ osebno poznali. — Dne
24, oktobra 1810 se jerporodilo zadnje Drabosnjakovo -dcte. V
krstni knjigi je zapisano: ,vlgo obere Drabosenig”. Leta 1810
je bil torej Se kmet. Leta 1811_je izéel Marijin pasion. Tedaj
je bil d¢ na kmetiji, kajti v naslovu stoji: ,u druk dane u
tem lete od Andreja Shuefterja Drabosnika, eniga poredniga
Paura u Koratane®, Vemo tudi, da je L 1818 prevedel pasi-
onsko igro. V najstarejdem prepisu iz leta 1841 stoji: ,Po-
pisano od Andreja Drabofnjaka eniga paura v Korantane is
nemzhiga v koroshko fpraho v rajme napraulano v letu 18184

Gotovo-je- skoraj, da je L 1818 bil ¢ posestnik, Vposte-
vati bi bilo seveda tudi to, da ljudstvo $e potem, ko kdo ni
ve€ kmet, klide tistega po vulgarnem imenu, a tu-stoji iz-
reeno ypaura®! Cudno pa je, da je zvrhnji-Drabosnjak Gasper
Hafmer, ki je 1.-1824 kot posestnik kmetije v visoki starosti
(881et) umrl, kot starec. kupil ali prevzel kmetijo, kar sledi
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iz navedenega, kajti posestvo je pa¢ med leti 1818 —1824 prislo
v Hafnerjeve roke.

Pregledal sem tudi uradno ,,Klagcnfurter Zeitung® te dobc;
naletel sem na veliko draZb, a Drabosnjaka nisem na$cl med
Zrtvami, '

V mrtvadkih knjigah strmd3ke (8entjurske) Zupnije zaman
is¢emo nadcga porednega kmeta. Cavznik mi je pravil, da je
bil Drabosnjakov sin sodar, v skocidolski fari, in da je tam
Zivel v neki kodi; mogoét, da je Drabosnjak ondi umrl, Toda
Zupnik Gabron mi je na vpradanje odgovoril, da tam ni An-
dreja Schusterja Drabosmaka med mrtvimi,

Drugo poroello pravi, da je umrl kot delavee na Turah.
Ker spada en del Tur h Kostanjam, drugl pa k Osojam, sem
prégledal z Zupnikom Lavrincem mrtvadko knjigo na Kostanjah
— toda ni ga. Zupni urad v Osojah pa mi je sporodil, da tam
ni umrl nobederd Andrej Schuster. In pa 3e nekaj se govori
o Drabosnjaku. Neko poroéile trdi, da je umrl kot zlo€inec
na-Jjubljanskem gradu.

‘Nepopolne bi- bilo poroéilo o Drabosnjaku, ¢e ne bi
vpoStevali tudi mrtvaske knjige v Demadalah. Tam stoji:

" Damtschach, Sterberegister 1. ,,Den 22ten X ber 1825,
Umberg 9  (Kamnik’ Hausnanie)' 4 Andreas Schuster ein ver-
hebrateter armer Taglener, 61 Jahre, an Brand, Provisus eum
ss. sacramentis begraben: von Andreas Juh zu Umberg®

. . Ta umrli Andrej Schuster je bil 61 let star, torej je bil
rojen 1764. Na$ Andrej Schuster pa je bil rojen 1768, Leta
1825 bi bil S le 57 let star, ta pa je bil 61. Ce se je zmotil
Jupnik Juh v letnici, — mogoCe je, ker bi bil Drabosnjak iz
druge fare, — bi ta Andrej Sehuster utegnil biti na§ kmet:poct,

7+ Andrej Schuster sé je vdal pijanéevanju: To‘dokazuje
posebno ,Ena nova pesem od napitah bratrov.* Hedil-je po
gostllnah in zapravljal. A. to#l, da nima ved denarjev, doma
ga éena vselej ,,puca“, }? gostilni pa sbiert¥ za denarje ,trucu®
Prej ga je gostllmcar hvahl in mu ukazal;- -naj §c pride. Sedaj

Lasopis X 10
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pa ga je pred njim sram in gre od njega ves potrt. Gotovo je
tudi alkohol uniéil kmeta Drabosnjaka. '

Skugal sem na podlagi skromnih virov naslikati Zivljenje
nadega Drabosnjaka. Delo ni in ne more" biti popolno. In &e
sem posvetil v temo Sehusterjevega Zivljenja, o katerem prej
skoraj nismo ni¢esar vedeli) zadovoljen sem.!

Q,_gi—b

O mejah Savinjske marke.
Spisal Ivan Steklasa

Mcje nekdanje na podetku 9. stoletja osnovane Savinjske
marke s¢ dado le po priliki doloéiti. Vemo, da je na severn
mejila z marko Ptujsko ali Zitinesfeldsko (Zitomislovo). Na
vzhodu so spadala v to marko scliS¢a Pilitajn, Rogatee, Kozje,
Kungperg, Cetrtek, Bizelj, Sreda, Planina in dr. ter je scgala
vse do Sotle, ki je bila Zc tukrat meja proti Hrvadki. Na se-
verozapadu so zapirale mejo Savinjski marki Alpe; semkaj je
spadal tudi Motnik, ki je ostal $e dolgo potcm, ko ]e marka
prenchala, pod arhidiakonatom savinjskim. Na jugu je pripadal
Savinjski marki tudi del na desnem bregu Save med Mirno
in Krko ter tudi velika Zupnija svibenjska.

' O Schusterjevém knjizevnem delovanju o priliki zopet kaj ved.
Za sedaj pa primerjaj:

1. Beitrige zur Volkshteratur Kirntens, 60. l’rogramm des Staats-
Obergymnasiums zu Klagenfurt 190971910, Kritika v Lj. Zvonu 1910,

2. Nekaj é&rtic o slovenskih pasionskih igrah na Korodkem. ,Dom
in Svet® 1912 XXV. 1 str. 11.1in sl, .

3. Nekaj vpomb o korodkem pesniku A. Schusterju-Drabosajaku.
Cas. 1911. V. 1. str. 142,

4.Iv.Grafenauer: O ,Duhovni brambi® in njc postanku. C.Z. N. 1907,

5. ,Donesek k zgoduvmt praznoverja med koroSkimi Slovenci
C.Z.N.1906. -~ Sréna hvala vsem & g. ﬁupnikom v Drabosnjakovi do-
movint, ki so podpirali z iskanjem po matrikah to delo. Podatke iz ma-
trik na Strmcu in na Kostanjzh sem sam izpisal. -
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Poskusimo po darovnih listinah malo pobliZe dolo¢iti
kraje, ki so spadali v to marko, Po listini, izdani v Bambergu
dne 15, aprila 1016, jc dobil grof Viljem Seliski od cesarja
Henrika IL 30 kraljevskih kmeti] v Kozjem in razen tega tudi
vse ono, kar je imel cesar med rekami Savo, Sotlo in Mirno.!
Po listini izdani tudi v Bambergu 11. maja 1025, je prejel isti
Viljem od cesarja Konrada Il. 30 posestev v svoji marki, Ki
se prostira med vodami Hodinjo, Koprivnico in Voglajno ter
Krko in. Savo na Kranjskem.? In vse to, kar je Viljemu podaril
cesar Henrik Il ter Konrad Il sam v poprejénih Iistinah na-
vedenih krajih, je potrdil Konrad IL iznovié -z listino, izdano
30. deecembra 1028, v Avgsburgu.® Da se je raztezala Savinjska
marka tudi na Kranjsko, imamo tedaj dokaz Ze¢ v najstarcjdi
listini za Kranjsko iz leta 895, ko je kralj Arnulf podaril Val-
dunu Kr$ko, potem v treh zgoraj omenjenih- listinah, v katerih
se¢ omenjata kranjski reki Krka in Mirna ter slednji¢ v listini,
izdani 18.oktobra 1130, v Wiirzburgu, s katero potrjuje kralj
Lotar I1I. nekaj posestev v Savinjski marki kriki Skofiji. V tej
listini se imenujcjo meje in kraji darovanih posestev precej ob-
sezno. Omenja se Dobrié, Stenice (hrib pri Vitanju), Breznica
{Freniz), Kozje (Trahendorf), Rogatee (Roas); potem vode Sava
(Save), Savinja (Savine), Sotla (Zotel), Mirna (Niringe), Koprivnica
(Kopriunick), Hodinja (Chodnie) in Voglajna (Ogwanic), Skrljeyo
(Chrilwe Grailach) ter Krka (Gurke). Iz teh podatkov sklcpaimo:

* Schumi, Urkunden und Regestembuch L. str. 27.; dr Ivan Kos,
Gradivo za zgodovino Slovencev. IIl. Str. 24—25. Listina ni pristna,
kajti mastala je Zele leta 1170. ali 1171, na podlagi neke druge listine.
Vsebina listine pa je sicer zanesljiva razen mekih uvrifenih izrek ter
potrjena po listini cesarja Konrada IL iz leta 1028. . Dr. Kos misli, da v
listini omenjena vas Traskendorf ni Kezje: négo: Drd¥inia- vas- zahodno
od Celja, kar se vlema po krajih, doloéemh v listini cesarja Konrada IL
Z dne 30. decembra 1028.

2 Schumi, Urkunden und Regestenbuch 1 Str 28--29: dr. Fran
Kos, gradwo za zgodovino Slovencev, 1iL str, 43—a44,

1 Schumi, Urkunden und Regestenbuch., I Str. 30—31; dr Ivan
Kos. Gradivo za zgodovino Slovencev. IIL Str. 54-55.
¢ Schumly, Urkunden und Regestenbuch. I. Str. 85—8s5,

10*
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da je bilo-sredi§le te marke okoli Celja med Savinjo in potoki
Koprivnico, Hodinjo in Voglajno, da je segala do Sotle, a ez
Savo tudi na Kranjsko ob Krki in Mirni, kjer s¢ navaja edini
kraj Skrljevo kot najvainejée posestvo nekdaj blazene Heme,
v tem casu pa Krike Skofije.

Kako daleé je segala oblast Savinjske marke na Kranj-
skem, se ne da natanéno doloditi, vendar pa moremo posku-
siti po. nekih listinah, v katerih se navajajo Kraji blizu Sa-
vinjske marke, tudi to vpraSanje razreSitih, V eni teh listin,
izdani v Regensburgu 18. okt. 1058., poklanja cesar Henrik 1V,
svojemu privrZencu Anzonu tri zemlje v vaseh, ki se zovejo
Bizi (Bidje), Dobelgogesdorf (Sent Jurij), Herzogenbach (Udnje)
in Lipnach (Velike Lipljene), ki so vse bile v marki kranjski,
a vendar blizu marke Savinjske.! V drugi listini, izdani tudi
v ‘Regensburgu 11. decembra 1062, daruje cesar Henrik 1V,
istemu Anzonu posestvo okoli gorenje Krke, kier je Ze imel
ta Anzon svoja imetja ob potoku Vidnjici. Od tukaj se je
raztezalo poklonjeno posestvo proti zapadu do zemlje grofov
Tietpolda, Rapotona in Engelberona; na posestvu poslednjega
je stala vas Lude.? In v tretji listini, izdani na Kranjskem dne
6. julija 1177. potrjuje patrijarh Ulrik 1L, da je. podaril nje-
gov sorodnik Menhard, grof Istre, samostann v Zati¢ini vse
svoje posestvo v Planini (Kaltenfeld) ter dve vasi Dra$to vas

t Schumi, Archiv fiir Heimatkunde. I. Str. 5—7; dr. Fran Koy,
Gradivo za zgodovino Slovencev, 1L Str, 125126, Glede poloZaja omen-
jenih vasi so zgodovinarii razlitnega mnenja. Najbolie se mi zdi razlaga
L. Pintarja ({zveztja Muz. dr. XIX. 124). Po tej razlagi je villa Bizi vas
Bigje pri Sent Jurju pod Ljubljano. Ne dalet od tam je potok Bicje (Bizi).
Lipnack so Velike Lipljene jugovzhodno od $Sent Jurfa. Herzogenbach s0
Udnje zahodno od St Jurja, ne pa Ponova vas, kakor je trdil Schumi.
Kje je bita vas Dobelgogesdorf ni znano, Pintar pravi, da sc je morebitl
§t. Jurju reklo tako, preden so tam postavili cerkev ter potem po dotid-
nem svetniku zaleli imenovati vas. Te omenjene kmetije so bile le malo
oddaljene od tistega.sveta, katerega je refeni kraij daroval Anzonu v
listini z dne 11. decembra 1062. med Ludami in Vignjico.

* Schumi, Archiv fir Heimatkunde. I S$tr. 5—7; dr. Fran Kos,
Gradive za zgodovino.Slovencev, 111, Str. 157—158,

+ .
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(Drassmhdmf) in Globoko (Globoeh) v miarki ogrski poleg
Krke.? -

Zdaj je doloditi lego oinenjenih vasi v zgoraj$nih li-
stinah. Za Bigje, Velike Lipljenc, Udnje in Sent Jurij ter Lude
smo lego Ze doloéili. Drasca vas in Globoko stojita ob desnem
bregu Krke, prva v Zupniji $mihelski, a druga v Zupniji Za-
gradec.? A tudi Planina je paé nekje v bliZini, &e ni morda
to- Mrzlo polje pri Zatidini. Cudno se morda komu 'zdi, da
postavlja listina DrasCo vas in Globoko v marko Ogrsko. To
pa nam pojadsnuje druga listind iz 1. 1161.3, v kateri sporoéa
cesuarski notar Burkard opatu Nikolaju iz Siegburga o svojem
poslanstvu v Oglej, Solnograd in na Ogrsko. V tem poroéilu
pravi, da je potoval skozi Kore$Ko, Kranjsko, Istro, dve marki
in ostale kraje Slavonije do Ogrske. Potem pravi dalje v svo-
jem porodily, da je dal v markah ogrskih ujeti laZikardinale,
ker so dohajali éez mejo iz Ogrske kot neprijatelji cesarja
Fridrika 1. Tukaj pomenja marka gotovo pomejno grofijo in
ne mejo, kar dokazuje zopet druga listina iz 1 11644 po ka-
teri je poprosil patrijarh Ulrik II nadskofa Eberharda soino-
‘graskega, da mu pomore v neki zadevi proti grofu H., kaiferega
je pozval na roc¢isée v ogrsko marko, a kesneje mu zapovedal,
naj pride v Feldkirchen. Tukaj sc nc morc na noben nacin
predmnevati, da bi bil patrijarh pozval grofa E. na ogrsko mejo,
nego v pomejno pokrajino. Marchia Ungari'e ali Hungarica je
izraz, ki je oznadeval tudi Kranjsko marko, a ne sumo Savinj-

t Schumi, Urkunden und chestcnbuéh. I 150—150. ,. im Marchin
Hungarica iuxta Gurk fluvium, a v regestu sir. 127 ... in Marchia Secla-
vonica juxta Gurk fluvium sitas.

» Mell, Dié historische und teritoriale Entwickluag Krains vom
X. bis ins XIHL. Jahrhundert. Graz 1888, trdi na strani 83;, da jo Drassizh-
dorf vas Dragice pri Metliki, "To pa ne more biti istina, ker v dotigni
listini s¢ tofno dolofuje lega wasi poleg (iuxta) reke Krke; Metlika pa
jo vendar daleé od Krke. Zato se'tudi ne zlagum mt: z Mt:llom niti &
Schumijem, kar piscta o Ogrski marki.

3 Schumi, Urkunden und Rejestenbuch. -[-Str, 144,

1 Ibid str. 148—149,
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sko, saj je tudi Kranjska marka mejila takrat $e¢ s Hrvadko
ob desnem bregu Krke vsaj v cerkvenem pogledu.
Potemtakem je tekla meja med Savinjsko in Kranjsko
marko od Litije na Savi proti Zati¢ini ter ob Temenici do
Trebnjega in od tukaj na Krko pri danadnjem Novemmestu in
potem ob levem bregu Krke do izliva v Savo, Tako nekako
pise o doti®ni meji Savinjske marke tudi Vladimir Milkoviczt,
ki misli, da je bila Mirna meja obeh mark. A ker se omenja
v najstarej$ih listinah za mejo Savinjski marki na jugu Krka,
je rasegala le ta paé-milo dalje proti Kranjski marki nego

le do Mirne.

Mala izvestja.

Slovarski doneski iz Trubarjevik del,

V naslednjem se hodem omejiti le na najpotrebnejse. Zato
navajam samo besede, ki jih Pleterdnikov slovar nima in izmed
vaznejiih tudi one, ki jih sicer Pleterfnik navaja, a nima Tru-
barjevega citata,

Adamant, -a, m: diamant; ... de tu nashe ferce ie
terdneshe koker ie tu kamene, shelefu, kufler inu Loker oben
Adamant, Pg57: ee3b; pridevnik se glasi: adamantov,-a,-o:
Ty ludie po maturi imaio enu terdu inu koker Zaharias 7. gouori
enu kamenatu Adamantouu ferce hti Veri: Reg58: ZI1Vhbs.?
1z nem3&.; prim. mhd:. adamas, Lexer, Mhd. Wrth, s. v.

! Die Klbster in Krain. Von Viadimir Mitkowicz. Wicn 1889, Str. 19

3 Kratice pomenijo: Pg 57 = Tiga noviga Testamenta ena dolga
Predguuor. 1557,

T 87 == Ta pervi deil tiga noviga testamenta , . . 1557.

Reg 58 = En Regishter . . . 1558.

Cll = Catchismus sdveima islagama. 1575.

T 81 = Ta drugi deil tiga noviga teftamenta. 1581.

T 82 == Ta celi novi testament, 1582.
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arar, -~rja, m.: morivec; ... kateriga fte vi fdai Fratary
inu Arary bili, T 82: 302 v Act. Ap, VIL 52 (of vv fpeic mpoddtar
wal poyeic erémede); iz’ nemst.: der Haher == der Henker, gl.
Schmeller-Frommann, Bayr. W.I. 1072, s. v, hihen, po disimi-
laciji in asimilaciji v kosih padeZih: * ajarja >ararja in potem
nom. arar. .

.av¥trija, -e, .t upor; .., Punte oli Aushtrie fazhenati,
CM: 329, JIzvor neznan., :

bobotliti, -im: klepetati; Inu kadar ui molite, ne bo-
botlite ueliku, koker ty Aidye, T 57: 14.

bajncirli, -a, m.: vinitar; Inu-on praui htimyu Baincirlu,
T 57: 211. — ieft fem ta praua vinska terta, inu mui Qzha ie
ta Baincirli, 57 : 308. — Tako 3e: Baincirli nom. sg. T 82: 437,
Baincirlu, dat.sg. T82: 296, Iz nem.: mhd. winzitrl, winziirle
in nhd. Weinzilrl, gl. Lexer, Mhd. W, 922 in Schmeller-Fr, II. 928,

baretica, -e, f.: skledica (?): Satu she fdai ty Nemci
na nega gud (t. j. sv. MiklavZ) tim Otrokom na vezher, pod nih
skledice oli baretice lizhkako legrazho polagaio, inu te Otroke
pregouore, tu ie nim S. Niclaush dal, CII: 283, Temna beseda.

cestiven, +na, -no: cesten; — inu ga ie na ceftivenim
potoku kerftil, T 82: 503. Prifakovali bi »ceftivnem«; e je pisan
pod vplivom nom. sg, m,, kjer izraza 7.

drukniti, -em: pritisniti; vetri fo ... druknili na to hisho,
T 57: 18; — drukne ta uodeni uall na to ifto hisho, T 57: 180;
druknila T 57: 180} iz nem.

gvedliti, -im: Zveliti; fobmi (L j. 2z zobmi) ne guezhiti,
CII: 368, Pleterdnik ima Ie dve&iti in Zve&iti; prve beremo
tudi pri Trub.: ... fo duezhili nih Iefike od betesha, T 81: 418,

frangoZen, -na, -no: mit der Lustseuche behaftet; (po-
dobne besede gl. Plet. L. 202.) kadar fo na shiuotu gardi, garieui,
grintaui inu franzhoshni CII: 181, in 468. Samostalnik se glasi
fran&o#,-a, m. = Lustseuche; zhes Franzhoshe ie Ciriacus
CIl:: 274 in polni Franzhoshou ... rataio, CIl: 390,

fru§tati, -am: bifati; ga bodo isdali tim Paganom, de
ty ifti nega bodo fashpotouali inu fruitali..., T 57:59. Iz ital.
frustare »mit der Peitsche schlagen« gl. Bulle-Rigutini, It.
Wrt. 5. v ' S _

hiapéistvo, -a, n.: der Junggesellenstand; hlapzhiStuy
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nom, sg. Cli: 394, 531, hldpzhiftua (g. sg.) Cll, ‘394 5. Beseda je
izpeljana od hlapfit: hlapstiustvo — hlapEitstvo — hlapéistvo,
prlm. Zlovestvo iz &lovédpstvo, Elovelstvo. -

“fuog, -2, m.: vodnik, vodec; Obty ta poftaua inu te ‘Sa-
:puuidi bodo od S. Paula prou Imenouane PAEDAGOGVS, Gal. 3,
tuie en Otrocy Iuog, vodez oli Otrocy Schulmoifter, Sakai te
Sapuuidi nas vodio le HCriftusu: Cat.iz 1555 1.: -G 8a, —
Puftite ie, oni fo slipi, inu tih slepzou Iuogi, T 57: 44 pri Mat.
XV, 147 v T 82 pa lieremo. istotam? Puftite ie, oni fo slipi,
inu tih slepzou vodci,. str. 63, — Ve uom slepim Iuogom, fakai
ui prauite, kateri perfeguie per tim Templi, tu nishter nei.
T 57: 69 pri Mat. XXIII, 16, Temna beseda. :

kamenotev, -a, -0: kamién, kamenit; Oni fo pag pyli
.od te duhouske kaminoteue pezhi, kir ie shnimi shla, katera
pezh ie bila ta Criftus, Pg 57: kib pri I, Cor, 10, 4: Emvob +ap
&4 Tvsopontnis dwohovlebsys métpas, f wya & Ty 6 Xpords
Motino je, da je kamlnoteue le tiskovna napaka za kamenltoue,
kar imamo v T 57: 104: kamenitouu in 1b. 105:" kamenetoun.
Omenim %e kamenav,wa,-o: kamén: Seime ie palu na
kammauu, T 57: 36 in istotam, 37: na kaminouu z go» po nom.
sg. m* kaminou kakor prou za prav itd. :

knof,-a, m.: Burgzinne; Inu on nega pela vtu Ieru{'alem
inu ga poftaui na te,(!) knof te .cergue, r T 57: 169, :—0. . ga
poftaui na ta Knof te Cerque, T 82: 237. 'Glej %e Dalmatiu,
Biblia, I. 187 a: Inu je fturil dva Knoffa is Brona islyta, de bi
fe gori na ta Stebra poftauila, inu vfaki Knoff je bil pet ko-
mulzou vifick. itd. Iz nem. knouf, st. m, nodus; auf tiirmen
pinnaculum (1. j, po Georgesu 1526: 1, ein kleiner Fliigel, pl
kleine Schwingen (Fliigel); 2. die Spitze eines Gebdudes, der
Giebel); gl. Lexer, Mhd. Wtl. 1654,

kumelj, -a, m.: Kimmel; Ve uwom Piffariem inu Far_i-
feiom, ui Hynauci, fakal ui defetite to metto, inu anesh, inu
kumel, T 57: 70. Iz nem. mhd. kiimel, kume, kime. Slovenitina
pozna kumin, ki je iz ital., dolim pri¢a kumelj s svojim l-om
za nemdki izvor, Gl Weigand- let, Deutsch, W. s, v, in. tam
navedeno literaturo. : .

loditvi list: Scheldebrlef; Onu je tudi rezhenu, Katen
{e lozhi od fuie shene, ta ima neei dati en lozhitui lyft, T 57: 12.
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— .Sakai ie tedai Mbpifes {apouedal ddti en Lozhituilift, inu od
nee fe lozhiti? T 57: 55. — Moifes ie perpuftil piffati ta lozhitui
1y(t, inu lozhiti fe, T 57:7128. — lo&itvi po mojem mnenju ni
noben pridevnik, .marve? stari gen. sg. samostalnika loditev, ki
se je sklanjal po U-debtlskem viorcu, torej slov. loitev, "gen.
logitbve in s-prenedeno konénico i-debel, loditvi, ki-se je ohranil
v nadi frazi, Gen. loitvi Je zelo star, ker je bil v rabi $e prej,
predno so a-debla prevzela v gen. sg. konénico ja-debel.

‘moZica, -e, {.: ona bode Mofhizha imenouana, fa uolo
kir ye is mofha vfeta, Cat. iz 1. 1550, AVIiaj; — ona bode ena
Moshiza imenouana, Satu, kir ie is Mosha: vfeta, Pg57: 13 a.
Pleterinik navaja besedo, citira pa samo Krelja, o

okorneti, -im: starr werden; ... inu de {fmo mi, koker
de bi bili ckorneli inu liffeni ratali, de te velike milostiue
oblube Boshye . .. tiga nashiga ferza ne oniwezhe, Pg57: ee 3b.
Kontaminacija glagola okoréti in pridevnika okérah -na,-no

odlaﬂ-av, -a, -0; oni, ki odlaa; te llnee, odlashoue,
kefne ... opominati, CH: 311. Priakovali bi odlashaue; o je
pod vplivom nom,sg. m., kjer je tautosilabini -au prefel pra-
vilno ‘v -ou.

" povitica, -e, {.: potica; te vode, Sul, Suezhe, pouitizh,
layz .. vezh ne shegnuietno, ClI:215; Oblak, Let. Mat. Slov.
1891, str. 150, omenja -to besedo pod gaslom :povitite, kjer
misli ali na masc. nom. sg. ali na gen. pl. povitica,-e. f. Omenjam
radi tega to besedo, da popravim mnenje Oblakovo: zh moramo
tu brati kot ¢, torej je povitic (== pouitizh) gen. pl. samostal-
nika povitica, Tudi marsikje drugod imamo zh za glas c, dasi
sporadi€no, n.pr.: ta Padezh inu Greh tih nashih peruih Stari-
sheu, Pz 57: cclb; Islagauezh, Pg 57: s4b; velik nuzh inu
praui faftop, Pg57: m3a; de oni prou inu {gruntom faftopio
ta nuzh inu dobrute, Pg 57: p4a; Spraulauzlin T 60: d1b.
Prauizha T 60: e3a. padezh T 60: 18b. poklizhal T 60: 14a,
poklizbani T 60: 1 b, Diuizh (g, pl.) CH: 495 itd.

izpusati, -am: biilen; {teim ie on nashe grehe plazhal
popolnoma, inu ifpuffal -ta ueliki ferd, Pg 57: h2b, — de ftako
nega Martro ‘te tiashe grehe ie platil inu 1fpuf1‘a1 Pg57:r4a,
Iz nem; bitien., mhd. biiezen. "
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prstev, ~a, -0 ali prstov, -a,.o: prstén; Sludi... fe
ne pufti ftem kropilom, kadilom, solio, fuezhami, sliffenimi,
poslazhenimi, kaminetami (ta oblika je napravljena, pat le od
Trubarja in ne od naroda po samostalniku kamenje, ki slove
pri Trub. kamine) oli perftouimi cryshi pregnati, CIl.: 143,

plumbart, -a, m. 10 ... ty nashi Starishi ob vfakim
Plumbarti, tu ie vfelei zhes 50 leit Vrym ... rumali, CIl: 249.
Iz nem. Blumenfahrt ?

prosati, -am: prassen; Bug nei tigazhloueka f{tuaril,
de bi . . . proffal, CllI: 466, — de bi bili nefmafni, proflary
inu nepokorni, T 81 : 258, — Tu preshuftuu, kurbarya, nezhiftoft,
hotliuoft, kreg, resdilene, lozhene od te praue Vere, huda
miffel pruti blishnimu, vbyene, pyanzhouane, proflane inu kir
fo tim glih, Od katerih. fem ieft vom poprei prauil . . ., De
ty kir take rezhi delaio, tiga Boshyga kraleuftua Erbizhi ne-
bodo, Pg 57: n3b, Iz nem. prassen == im Essen und Trinken.
verschwenderisch sein, gl. Weigaud-Hirt, D. W. IL. 466.

rodoven, -nd, -no! rodoviten; inu ie nom ta desh is.
nebes inu rodoune zhafe daial, T 57: 379.

rufijaniti, -im: de oben zhlouek ne ima hpreshuftuw
inu kurbarij pomagati, fueitouati ruffianiti . . . Cat,iz 1 1555:
F2b. — oli ta Sludi no (i. e. de¢lo} napela vmei hude nezhifte
Jotre inu htim Roffiankom ... CIl. 148. — pred Curbary, pred
Curbami, pred Ruffiani, CII: 389. GI. Pletersnik, II 443, ki
Trub. ne citira.

svareZ, -a, -0: pres tadla inu pres fuaresha fem jeft
bil, Pg 57: t2a,

strhnil, -a, -o: morsch; ftarhnil leify, ClI: 262,

saramenta, -e, {.: dratje; Kadar pag Pavel dofti fara~
mente ukupe fagrabi inu na ogen poloshi... T57:426. 1z ital.
sarmento m. = Reisigbtindel, Bulle-Rigutini, It. Wb, 732.

spovzdrezati, -Zem: aufschiirzen; de fe on fpoufdreshe
inu bo nee kmyfi poffadil . . .- T 57: 208 in T82: 292 (v T57
je skymfi(f}¢ in sbodec). Pleterinik pozna samo »spodréce,.
»izpodbréce »izpodbrécatic »nabréncatic. Prvo je nastalo iz
dragega, kjer je interkonsonantiZni b izpadel.  Beseda ni raz-
loZena ne pri MikloSitu, ne pri Bernekerju. Ako pomislimo, da
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rabijo Stajerci za isto dejanje besedo spodkésatic (gl. Plet. s. v.),
ki gotovo spada k znani vrsti »kosate itd., tedaj lahko sodimo,
da ti¢i tudi za psl* Dbrenk- pojem ko3atosti (Breitbuschigkeit,
Schwangerschaft, Anschwellung in enako). Radi tega mislim,
da spadajo naSe besede k slov. na- bréksl — angeschwollen,
saufgeworfene, na-brékniti »anschwellen, aufdunsens, na- brék-
niti ranschwellen machen, schwilingerns in dalje k rusk. na-
brjdknuts itd., gl. Berneker, Et. Wb. 84. s. v. brekno. Slov. brecati
je analogi¥no nastala oblika po iterativnih glagolih-ricati, smi-
cati i. e. Prvotno deblo je * bher-, ki je potem v nadem slu-
taju razSirjeno z determinativien-k-; imamo pa v sloven3tini
od istega debla 3e druge izpeljanke n. pr. z determinativom
-d(h}-: brdo, brada, bradavica; z -g(h)-: breg;z -u-: brv, obry,
kar je Ze omenil Per Persson, Beitr. z. idg. Wortforschung,
str, 14 51, K temu deblu priklopim 3e nabrekal, izpodbrec in kar
je % njimi sorodnega, Treba je Se razloZiti Trubarjev glagol
spovzdrezati, -Zem. Postanek te besede si mislim takole: dvomim,
da je -z- tukaj stari z (iz g ali &, kjer bi se torej menjavala
determinativa -g- o0z. -8 in -k., dasi se to pogosto nahaja),
ampak da se je v mlaj§i dobi vrinil na mesto starega -c- iz
-k- in sicer so tu vplivale besede svezatis »-tezatic. Tako je
. iz sizpodbrecati« po izpadu -b- nastalo »izpodrezati, izpodreZeme«.
Predlog iz- je zamenjal predlog s- (s- iz iz- pri Trub. e ni
mogot) in v to oblike se je vnnil predlog vpz-, ki zna&i de-
janje, ki se vr§i v smeri od spodaj navzgor (prim. aufschiirzen)
in tako je nastalo s- po- vz-drezati, kakor da bi bil -d- korenski
del. Dialekti¢no je znana 3e oblika sspodréncati«, kjer pa& ni
ohranjen stari rinezem, kakor tudi ne v »mencati« poleg :me-
catie; -n- je poznejdi fizioloko upravi€ljivi vrinek: ko se je Ze
artikuliral se«, je konice jezika Ze dotikala prednji del neba,
kjer se artikulirata »¢ = ts¢ in »n¢, a $e predno se je popolno
artikuliral glas sce, je jeZi¢ek odprl pot v nosno votlino, vsled
gesar je nastal an¢, torej sspodrencatic. Gotovo niso bile brez
vpliva besede ¢mande, mdnem itd. in dréncati, dincati.

stalo, -a, n.: Inu kateri ie vmei wami kir more fuio
skerbio fuimu ftalu le en lakat doftauiti, T 57: 207 pri Luk.
XII. 25. «ftalus prestavlja griki: fuiz, %: Korpergrife: tic &t
& Opdv peppvey ddvatal mpocdivar éat oy vhuizy, abred wiyov fue.
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V tem pomenu ne pozna Plet. besede.” NemozZuo je doloidti,
ali imamo tu masc. stal, -a ali pa neutr, stalo, -a.

gpinat, -a, m.: gipke; ta fe ie oblazbil fteim shametom
inu shpinatom, T 57: 221. — ona fama febi dela oddetel, {pinat
inu shcarlat ie nee oblazhilu, CII: 357. NajbrZe iz nem. Spinat,
ki pomeni rastlino (slov. spinada iz ital. spinace), ki pa njeni
listi in semena imajo obliko &ipk na robu, wvsled &esar je
{s¢ pod vplivom lalinskega spina) nastal pomeén »&ipkéc, Gl
Weigand-Hirt, Deutsch, Wb, II. 919.

$lemati, -am: Sakai Bug nei tiga zhlouekd ftuaril, de
bi na tim fueitu, koker ena shiuina shiuil, ... shlemal, profial,
CII: 466. Iz nem. schlemmen == in Speise und ""Prank {ippig
leben, pomeni torej isto, kar sledéi proffal. "’Gl. Weig. -Hirt.
a. 2. O, IL 728 in Se Schmeller-Frommann 11, 522.

‘tepigov,-a,-0i Ampag ty neuernt Tudi is siyda, ‘ufameio
kfebi ene hude tepigoue moshie .. . T57: 388, Pletersnik
omenja besedo; hofem navesti le njen izvor; najlirz':‘j-e iz nem.
tippig  taumelig, schwindlich, toll; antappig = fisinuat,
zudringlich, razdirjena z domacim sufiksom. Gl Schmeﬁer-ﬁrdm-
mann, Bayr. Wb, I, 612, BRI

‘timon, -a, m.: Inu kadar fo te mazhke gorl ﬁfdignili,
fe timu moriu 1frozhe inu oduesheio fe fuefe tlga tlmona ..
T57: 426. Iz ital. timone — Ruder, Steuerruder, ;'

tatljiv, -a, -o: te linee, tatliue, lashniue — Bug vta
Pekal mezbe. CII: 386. — ty hudi, neuerni, tatliui fo prekleti,
CII: 501. ‘

trenenje, -a, n: Inu ta Hudizh pela nega na eno
uiffoke goro, inu uenim ozhima trenenu pokashe nemu ufa
kralenufta (1) tiga celiga fuita, T 57: 169.

telski, -a, -o: za na$ obiajni telegji: kalbs-; telsko
inu koslouo kry, T 81: 289,

vpelcati, -am: wvcepiti; ... na til, kir fo Vcriftusa
fafayent inu fto prawo Vero vnega vpelzani, nei , , . ferdam-
nena, CI1:133; — Mi fmo Veriftufa skufi to Vero inu ta Kerft
fafaieni inu vpelzani, T60:9as; dalje 5e T60r9bs: vpelzana,
ib, 9b: vpelzani in 19a: vpelzan. Iz nem, pelzen == propfen.

vragometnik, -a, m.: Criftus ofdraui eniga Vraga-
metnika, T 57: 33s, -
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,vseha, -e, f.: fo no polushili veno vseho, T82: 513; v
Act. Ap. IX. 37: Edquav v Omepde, tore] po Pappe, Griech.
Wrt. 5. v.: sder obere Teil des Hauses, Oberstock, Sbller,
Zimmer im obern Stock, wo die Frauen wohatens, Najbrz
je Trubar napaéno prestavil; menim namred, da je »vsehoe,
za »vsekos, s &imer je mislil Trub. grob, vsekan v skalo,

zetec, «ca, m. == THufling: Botrf inu Botre . .. f0
dolshni nih Setce vishati inu napelounatt Vnebefla, CII: 426s,
~— Botri fo pryzha, duhouski Ozheti fuih Setceu, CII: 490.
Plet. II. 914, pozna sicer to besedo, a .ne citira Tr,

Zel, -a, m. = Stachel; inu na nih repih fo bili sheluui,
T 81: 398. v Apokalipsi IX. 10: ol xévipn v & ta’s odpals 2dedv
Sloven$&ina ima le neutr. Zelo. Sheluui. kaZe gotove na masc.
zel, mogole pa je, da je Trubar ta sklon v tej obliki sam
napravil. ) - Hamovs Francé.

Pustna -kobila (rusa, $arga, gambela, koSula itd.)

Malone po vsem Slovenskem je znan pod raznimi imeni
pustni obidaj STUSO gonitic. Davorin Trstenjak ga
omenja v »Glasnikue 1860, II. 141 in tudi Josip Pajek ga
navaja v »Crticah iz dudnega Ztka ¥tajerskih Slovenceve 1884,
212 (3Belo ruso vodimo, konjem sredo prosimo, zobi ji ne da-
jemo, z meglo jo napajamo<). Josip Karba, popisuje ruso,
kakrino gonijo na pustni dan po Murskem polju in skoro po
vsem panonskem delu Stajerske., Rusa ima leseno glavo in
lahko premife spodnjo €eljust. Vrat je ovit s koZuhovino (zaj&jo
koZo), na grlu nosi zvonce. Trup prekriva rjula in v njej sta
bodisi .dva moZa (Zetveronoga rusa ali sSargac) ali samo eden,
Cetveronogo ruso jezdi mala figura (faek). Rusa prihiti v vsako
dvoriite in Je zelo nemirna. Zlas;i Zenske in otroci morajo
glled'ati, da jih ne dobi. Gonjaé je seveda neusmiljen in pre.
tepa neposlugno stvar. Z glasnim klicanjem.in z dolgim bigem
jo kroti in uganja ter ji pomaga na noge, &e je legla na gnoj
Ponuja jo na prodaj, po dolgem Saljivem barantanju pa jo Zene
dalje. Ko spreJema darilo (jajca, klobase, sir', j& rusa Ze za
plotom na cesti in v _diru v sosedni dvor. |
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Dvonogo ruso gonijo na pustni vecer-po hifah. Ta je 3Ze
bolj nevarna, kajti v sobi ji je tezko uiti, Gonja¢ jo kroti in
prodaja. Na Ptujskem polju barantajo za ruso najraj$i v hr.
vatskem (zagorskem) jezikn.

Na slovenskem KoroSkem' gonijo o pustu belca, ki ima
glavo iz sukna. Dva fanta sta pripognjena- v njem, ki se opi.
rata drug ob drugega, da nastaja konjska podoba. Na vratu
ima belec velike zvonce. Na belcu sedi tretii dedek (vZasih
v vojagki obleki). Belca spremlja wvrsta na$emljenih deckov-
kovatev, ki skufajo v wsaki hidi podkovati konja. Po 3aljivem
prizoru jih gospodinja obdaruje in nato gredo z belcem daljet,

Na nemgkem Korofkem in Stajerskem je tudi zelo raz-
irjen ta obiéaj, ki pa zovejo »Schimmelreiten« 2, Po Bavarskem
je znana rusa pod imenom sFastnachtschimmel«, po Ceékem in
in Moravskem pa jo zovejo »klibnae, »kobylas, schlibnae. Ce-
nék Zibrt popisuje prizor s klibno tako:

Najprej stopi v sobe vodja sklibndf+. Po obifajnem po-
zdravu prosi gospodarja prenolica zase in za svoje ljudi. Ce
je gospodar pri volji, peklite klibno v sobo, Klibana pridirja
z velikim ropotom naglo v sobo.- Na voditeljevo znamenje po-
klekne in jezdec jo razjafe. Nato prihajajo na vrsto razliéne
Zale. Klibno kupujejo, oditajo ji razne hibe, ona 'pa poskakuje
pred njimi. Nazadnje zahvali vodja gospodarja, Zeli lahko 'not
in odide s klibno. Sedaj prihite nenadoma skozlickie v sobo
in preganjajo dekleta, nazadnje zaplesejo in izginejo3.

Podobne obitaje nahajamo tudi med &eskimi Nemcit. O
rusi pri Lu#igkih Srbih poroca Schulenburg. Konj hote v vsaki
hiéi slanine, Gospodinja mu note dati slanine, &e§, konj te
jedi ne je, Konj pa se raztogoti in gospodinja mu obesi venec
(klobaso) na vrat. Konj 3e hole piti, toda vode ne- pije.- Zopet

¢ Fr. Francisci, Culturstudicn Uber Volkslcbcﬂ, Sitten und Briuche
in l{ﬁrntcn, Wien 1879, 74.

3 ibid. 51; Dr. Ant. Schlossar, Cultur- und. Smenblldcr aus: ‘Slcler-
mark, Graz, 1885 17; Osterr.-Ung, Monarchie i in Wort und Bild, Kérnten,
1891, 104, 120. . .

3 Ccsky Lid I1. 350. ' . S
+J. ). Ammann, Fastnacht im Bohmerwald, Mitteil, des Verdines
flir Geschichic der Deutschen in BShmen 1890; XXWIL 70, -« -
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je prepir, dokler ne dobi konj poZirka Zganja. Nato se odpra-
vijo k sosedut.

Na Angleskem, Danskem in Norveskem in voble po vsej
Evropi poznajo ta ohiéaj, kakor dokazuje prepriGevalno z mno-
gimi citati Veselovskij v studiji o kolediz

V Dubrovniku je hodila nekdaj o pustu rusa, ki je imela
velike zobe, Gobec je odpirala in zapirala. Obiéaj pa je Ze
gineval, ko ga je zapisal KaradZiés,

Vsa porodila 0 rusi se precej strinjajo. Rusa ni samo
pustni obiéaj, temvef tudi o boZitu jo gonijo. Maskarni spre-
vodi s podobnimi Zivalmi o bo#ién so bili nekdaj obidajni pri
Cehih, Poljakih, Rusih in Jugoslovanih4, Na Poljskem vodijo
koledniki Ze dandanes akozos ali sturonja¢ {tele), ponekod ves
¢as od boZita do sve&nice. Tudi na Litei hodijo koledniki s
kozlom ali medvedom. V dobi carja Mihajla Fedoroviéa so
(17. stol) vodili kobilo, kar dokazujejo tudi ruske cerkvene
prepovedi® Razvidno je torej, da je sprevod mask s kobilo
starodaven ljudski obi&aj, zoper katerega se je hrezuspeino
borila cerkvena in posvetna ruska oblast, V prepovedih se je

ohranil spomin in ba% v njih nahajamo obilo zanimivih poroéil
o priljubljenem obiéajn,

Velika sorodnost slovanske ruse z nemskim pustnim spre-
vodom je zapeljala nemske primerjajoce narodopisce, da so re-
klamirali obi%aj za svoj narod, Toda obiZaj je tako razirjen
in tako star, da ne more biti govora o nemfkem izviru. Ruso
nahajamo dale¢ zunaj evropskih mej,” kamor gotovo ni segel
vpliv nem3kega obiaja®, Rimska cerkev je prepovedovala #i-
valske Seme Ze zatetkom V. stdletja in v vseh, poznejiih sto-

1 Clt. po Ceskem Lidu, IL. 359.

1 jbid. L 358: Raziskanija vb oblasti l"lISSl\Ih'h duhovnihs stihovs,
VII, Sborpikt otdélenija russkago jazyka i slovesnosti Imper. Akad.
Nauks, XXXII 8, Peterburgn 1883, 128 n.

* KaradZié, Srpski riefnik 1852, ,turica® 756, ,foroje” 828; Dal-
matien (Osterr. Ung. 1n Wort und Bild* 1892, 146.) :

¢ Archiv fir slaw. Philologie, 1887, 353.

§ Kostomarovh, Oferkt domaZnej Zlzni i nravovis velikorusskago
naroda viu XVL { XVil. stolétijahn, 8. Peterburgs, 1887, 262,

¢ Richard Andrée, Etknographischc Parallelen. und Verglciche,
Lcipzig, 1889, 114,
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letjih iznova, Najstarejsi dokaz je menda ohranjen v novoletni
homiliji turinskega Skofa Maksima okoli leta 441, ki graja pre-
ustrajanje ljudi v Zivali. Koncil v Auxerre (578) je proglasil
zivalske Seme za poganski obifaj, Neka pridiga iz 6.--7. sto-
letja, ki se pripisuje véasith sv. Avgudtinu, se pritoZuje na krist-
jane, ki se zavijajo v kozuhovino in si natikajo Zivalske glavel,

. Srednjeveski poenitentiali prepovedujejo istotako nosenje
#ivalskih ko# in glav - gre3ni hudifev obifaj, zaradi katerega
zasluzuje vsak neposludnez .tri leta pokore?®.

V Correctorju  Burcharda Wormskega (f 1025) se glasi
vprasanje h greZnikom:

2Ali si storil to, kar so delali, pogani in kakor doslej de-
lajo na novo leto, — ali si se pretvarjal v jelena? Ako si sto-
ril, 20 dni se bo¥ pokoril ob kruhu in vodi.«

Izmed ostalth pri& o tem obiaju je zanimivo ‘porotilo v
Zivotopisu sv. Eligija. -Ta svetnik je prepovedoval na novo
leto pretvarjanje v Zivali, zlasti v konje. .

Cerkev se je torej vztrajno borila proti temu novoletnému
in pustnemu obifaju, ki sega, po navedenih porcilih sodeé,
gofovo v prastaro pogansko dobo. Smatrati ga mo-
ramo za ostanek poganskih obredov, :

Nemski- bajeslovci vidijo v jezdecu spomin boZanstva Wo-
dana, v konju pa njegovega soln&nega belca (Grimmova 3ola).

+ {esky Lid 1. 361. Prim. Binterim, Denkwirdigkeiten der christ-
lich-kathol. Kirche, Mainz II. 2, 639, 573--575: ,In istis dicbus misecri
homines et, quod peius est, et aliqui baptizati, sumunt formas adulteras,
sumunt formas monstruosps, in quibus’quidem, quae primum reddenda
aut potius dolenda sunt, nescio. Quis enim sapiens credere poterit, in-
venire aliques sanac mend s, qui cervulum facientes, in ferarum sc velint
habitus commutare. Alii vestiuntur pellibus peeudum; alit adsumunt ca-
pita bestiarum, gaudintes <t exultantes, si taliter se in ferinas species
transformavermt ut homines esse non videantur.

.5t quis Calendis lanuarit in cervulo aut vctula {vitula) wdlt id
¢st in ferarum habitus se commutant e assumunt eapita bestiarum; qui
vero taliter in ferinas specics se transformat, tres annos poeniteat, qui
hoc daemontacum est.“ ¥ asserschleben, Die Bussordnungen der abend-
lindischen. Kirche, Halle, 1851, -547. (Citat po Cefkem Lidu 11 362.)
thid. 368: ,St quis .in Calendis lanuarii quod mulfi. factunt et in cervulo
dieunt aut in vetula vadit, 1L annos pocniteat,
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Na Cegkem si je izmislilo ljudstvo novo razlago. Tam
trde, da hodi klibna na spomin kralja Baltazarja, ki je prijahal
na belem velblodu v Betlehem, da se pokloni novorojenemu
Bogu. Klibna je po tej razlagi velblod!, Tudi slovenska rusa
ima na Panonskem <&este grbo in na Ptujskem polju zovejo
$tirinogato ruso rgambéla« (= kamela).

Nekateri bajeslovei (Mannhardt na &elu) smatrajo ruso za
Zitnega demona (Vegetationsdimon), ki slavi svoj obhod o bo-
Zitu. Dr. Sepp nahaja v rusi ostanek vere v pretelesovanje
dus e Dy, Ljudevit Pivko.

-

O Grundnerju.

O tem molu, ki je poslovenil 1. 1809 dve Callinovi bram-
bovski pesmi,® vemo samo to, da je bil nadzornik velikih po-
gestev grofa Ferdinanda Eggerja na Korogkem.t

Sartorijev potopis po Korodkem je povezrofil deZeli silno
nevoljo, kajti v knjigi je silno hvalil Stajersko, Koroiko pa je
ponizeval, Zato so domoljubni Koro¥ci nastopili v Carinthiji
proti ujemu in zagovarjali svojo oZjo domovino. Tako je 1, 1811,
nastopil dr. Kumpf, ki je zavrnil Sartorijeve trditve, in se pri
tem vzkliceval v gospodarskih stvareh na Franca Grund-
nerja.

Ta je objavil v listu »Vaterliindische Blitter fiir den
osterreichischen Kaiserstaat« leta 1811. v oktobrski Etevilki
Nr. 79, pag. 472 in sl. &lanek proti Sartoriju, ki je bil pona-
tisnjen v »Sonnabends Anhang der »Graetzer-Zeitunge k &t. 163,
in 167, Dr. Kumpf, ki je bil dober prijatelj Jarnikov, pravi o
Grundnerju: Herr Grundner ist ein Mann, der nicht blos in
Kiirnten als ein sehr unterrichteter, wahrheitsliebender, ebenso
bescheidener als freimiitiger und eiusichtsvoller Forscher be-

1 Na Taborsken. Cesky Lid, TI. 351. _

* Imc rusa je najbrZ izpeljano od nemgke besede ,Rof% (Iz ne-
kega dovtipa, kako Stojnci na Ptujskem polju nemski znajo, lakko zvemo,
da je konj ,rus, kobila pa LJTusanja®!)

Strekeljeva zbirka ,Slov. nar. pesmi navaja verze o rusi (po Dav,
Tretenjaky) v 11L zvezku str. 205, Rusa 5157,

' Glej CZN. 1911, str. B0 —86.

{4 ibid str, 84,
Ca:wpig X 3
3
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kannt ist; sein Name schon verbilrgt hinreichend die strenge
Genauigkeit seiner Angaben, wenn sie auch nicht, was doch
der Fall ist, durchaus auf die Resultate der Steuerregulierung,
der Grundausmessungen und neuesten Seelenbeschreibungen
gestiitzt wiiren. Er vergleicht die von Herrn Sartori so sehr
gepriesene und gelobte Steiermark mit dem ven ihm so sehr
in Schatten gesetzten Kirnten in folgender Hinsicht: 1. Fliichen-
inhalt und Ertrag des Bodens. 2. Bevblkerung. 3. Viehzucht.«
— (Carinthia,« 1811, 3t. 17.) Grundner torej ni bil navaden
_oskrbnik, ampak jako izobraZen moZ, katerega ime je slovelo
&rez koroike meje; nabajamo ga tudi med subskribenti lista
:Kérntnerische Zeitschrifte 1, 1820. Grof Egger je imel mnogo
posestev na Koro3kem. V Lippitzbachu n. pr. je imel tovarno
za &mo in belo plodevino {valjénec).? Bil je cb enem ravnatelj
c. kr. stanovske druZbe za pospelevanje kmetijstva in umetnosti
na KoroZkem. Fy. Kotnik.

Vodole §e enkral.

Na Stajerskem imamo $est krajev z imenom Vodole ali
Vodule, kar je isto, ker v novi, kakor tudi stari sloven3&ini
nenaglafen o rad prebaja v u,2 od lokalnega izgovora je od-
visno, da se sli%i belj w ali 0. Vsa ta imena se rabijo v mno-
Zinski obliki, torej: v Vodolah ali na Vodolah, nikdar pa kot
kolektivno ime v singularu. Razen tega imamo Vodule
in Vodulec — singulamo ime ali ne kolektivno., Vsled tega
bi bil vrinjen 1 v pluralni obliki ravno tako mogof, kakor v
Borovljah, Dramljah itd., sploh vprafanje o vrivanju ali nevri-
vanju epentetitnega 1 v kolektivnih singularnib imenih tu ne
pride v postev.

Toliko v pojasnilo z ozirom na tozadevno repliko gosp,
Pintarja v »Ljubljanskem zvenuc 1913, str. 473—477.

Trdno pa stoji: Vodole in Vodolec ne prihajajo od vode,
ampak od dola. Fr. K.

e

1 Carinthia 1811, §t. 18, _
3 Vondrak, Altkirchenslavische Grammatik 110—111.
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Knjizevna poro¢ila.

Zgodovina slovenskega naroda. Spisal dr. Fosip Gruden.
3, zv. 1913, S tem zvezkom, ki obsega stranl 321—528, je kondan drugi
del, oziroma srednji vek. Vscbine tverijo turSke vojne pa upravna in
kulturna zgodovina v naslednjih odstavkih: Turki na Balkanu, Turdki
navali ob koneu srednjega veka, Dezelna bramba in tabori, Zgodovinski
dogodki v narodnih pesmih in pripovedkah, Plemstvo in defclna uprava,
Mesta, obrt in trgovina, Rudarstvo, Razmere kmelkega stanu, Kmeéki
upori srednjega veka, Pod akvilejskimi patriarhl, Pod selnograskimi
nad3kof, Stari in novi redovi, Solstvo, znanest in umetnost, Versko in
narodno Zivljenje. Snov je tore] z¢lo raznovrsina in zanimiva, Nekatere.
stvarl so sploh tukaj prvikrat cclotne opisane, n. pr. rudarstvo in zgo-
dovina narodnih no%. Za opis starihk narodnih no3 so seveda viri zelo
pidli, o nofah neckaterih pokrajin sploh ne zveme nif, gotovo pa so se
Slovenel ke v starndavnih lasih razlidgno nosili po razlinosti plemen,
klimatifnih in krajevnih raozmer. Kaksne so bile n. pr. po pravem ,go-
deze“? Yroulevan)e nal3e narodne no¥e bi bil zanimiv predmet posecbne
studije; trebale bi se pri tem oziratli na domale stare slike, zlasti vo-
tivae in rezbarije, potem pa primerjati naSo no3o s hrvaiko, ladke in
nemsko, Zdi se nam, da sta odstavka Pod akvilejskimi (zakaj ne oglej-
gskimi? Lah n. pr. ne pidc nikdar vescovo di Ljubljana, ampak Lubiana)
patriarhi* in ,solnogradkimi nadikei® v tej razvrstitvi nekam siloma
vrinjena in s tem pretrgana nit kulturne zgodovine. Med solnograskimi nad-
3kofi je v 13. stol. posebno znamenit — tudi za nas Slovence — Eber-
hard 1. {1200—1246).

Miglimo, da so ravno pod tem nadSkofom levo od Drave v starih
prazupnijah nastali pekateri vikariatt kakor: Selniea, Sv. Peter niZje Ma-
ribora, Sv. Lenart v Slov. gor., Sv. Jurij ob Scavniei, Sv. Kriz na Mur-
skem polju, Ljutemer. Cudna usoda je zadela tega velezasluinega moZa,
V takratnih politidnih zmedah je bil kot pristad eesarja Friderika IL L
koneu svojega Zivljenja izoblen iz eerkve in njegove truplo ni bilo po-
kopano, ampak shranjeno v kamriei na cetkvenem podstresju v Rastadtu,
8cle nadskof Rudolf v. Hoheneek Je L 1288 dobil iz Rima dovoljenje,
prepeljati ga v Solnograd in pokopati.?

NajznaZilnejsi dogodki poznega srednjega veka, ki segajo potem
3¢ v novi vek, so turSke vojne. V knjigi so opisani seveda le glavni
navali. Nikde ne dvomi, da so turdki pohodi vsckali globoke rane hrva-
Skemu in slovenskemu naredu, a za Sudo so te rane Se precej hitro za-
gelile. Vkljub gospodarski krizi in tur3kim napadom imamo ruvno iz ne-
srefne Friderikove dobe primeroma najved umetnidkih stavb, naSe cpske
pesmi s¢ nana3ajo zlasti na 185, stoletje in v solnograski sinodi 1. 1569,

t Dalham, Concil. Salisb. str. 89—99; Hefele, Conecilicngesehichte
VI 229, i )

11%
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(torej Se po poznejSih hudih napadil in denarnib krizah) pravi nadikof
s popolno gotovostjo, da Je v solnogradki cerkveni pokrajini Ie malo Zup-
nij, ki bl ne mogle same oskrbeti potrebnih popravll pri eerkvah.

Glede turlkih vojn bi tu opozoril, da Je skrajni &as, lotiti sc siste-
matidnega zblranja ljudskih pripovedk in tradleij o Turkih; tradicije raz-
nih krajevnih skupin se naj potem primerjajo med seboj in z zgodo-
vinsklmi dejstvi; s tem dobimo ¢lsto novo panogo v nadi etnologiji.
Zbiranje takega gradiva bi bilo za omikance na de¥eli bolj zasluinp delo
kakor malenkostnl osebni napadi v polltidnih listih! Kako zanimivo bi
bilo, primerjati n. pr. pohorske turdke pripovedke z onimi na Dravskem
polju ali v Slovenskih goricah, Stajerske s kranjskimi itd.

A vrnimo se k nadi knjigi! Prl razvrstitvi kresov (str. 361.) bi
bilo omenitl tudl Stajerske, zakaj tudl ti so bili velikega pomena; hitro
$0 naznanili turdko nevarnost od ogrsko-hrvadke meje cclo v Gradec,

Ime ,,Zaj&ki samostan® — mesto Zidki — naj bi Ze enkrat izginiio
iz naiih knjig (str. 369), g pisatel] sam pozneje rabi prave ime — Zitka
kartuzija in eerkev (atr. 479, 484), na strani 520, pa zopet ,zaj&ki kartu-
zijani®, — Srebrni rudnik smo nekdaj imeli tudi na Sp. Stajcrskem. Na
to nas spominja e sedal ime nekega hriba ,,Srebrnik® blizu Rajhenburga,
na Korofkem se omenja srebrnj rudnik na Golici blizu Brez 1. 11827 —
Med najstarejimi Zupnijami v Savinjski dolini bt bilo omeniti tudi Bra-
slov&e, sploh bi menda nc presegalo okvira te knjige, & bi se nadtcle
sploh vse praZupnije na Slovenskem, Zitatelje raznih krajev bi to gotovo
zanimalo. — DomlInikansk]l samostan v BreZah — pryvi na tlch rimsko-
nemdkega cesarstva - e bil ustanovljen I 1220. ali 1221, nc Sele leta
1227. (str. 472), iz Bref sc¢ le dominikanski red naselil v Ptuj 1 1230,
dominikanski ,Novi klo&ter® v Savinjski dolini je Friderik Celjski usta-
novil 1. 14581, ne 1453, Med avguStinskimi samostani na Slovenskem je
omeniti tudi radgonski, ker je bil precelinjega pomena za Mursko
polje In Slovenske gorice {str. 490). Studenidkemu samostanu dominikank
Je bila vtelovljena l¢ slivniSka praZupnija, druge so se razvile Sele po-
zneje iz slivnidkih vikarijatov, — O vplivu renesanse in humanizma na
nade deZcle bo menda g. pisatell govoril 3¢ v naslednjih zvezkih, slifno
0 splodnih velikih uimah, kugi Itd. v srednjem veku.

Priznati Je. da sc je g pisatel} mnogo trudil, podati Slovencem
poliudno, pa vendar na viSku sedanjega razvola domade zgodovine sto-
jege delo. Cuti se povsod, kako obteZujc delo teritorijalna in upravna
razkosanost slovenskega naroda, in keliko Je S treba podrobnih Studij.
Ce torej v dr. Grudnovi knjigi kdo pogreda to in ono, naj nas ravno to
izpodbuja, da v vseh slovenskih pokrajinah zafnemo fe cnkrat marliivo
in skrbno obdciovati domate zgodovino. Ceio med razamniStvom Z¢ je pri
nas premalo zanimanja za domalo zgodovino; ne moremo potem zahte-
vati od Yudstva, da cenl svoje starine in se zaveda svoje narodne in-

1 Monumenta Carinthiac II, 6.
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dividualnosti. Razvit zgedovinski Cut je velikanskega pomena za narodno
kulturoe in za obsto] naroda, kateremu od vseh strani preti pogin. Da se
poglobi in razdiri zanimanje za domado zgodovino, naj se Grudnova knjiga
dobro izrablja za Solski pouk im razma drudtvena poljudna predavanja.
Kazalo bi bilo pri vsakem zvezku vsekako potrebmo, za celotno
delo pridakyjemo tudi stvarno kazalo. F K

Dr. Mal, Grb iIn barve defele Kraniske. {,Cas® 1913), Pisatel}
nam podaja na 13. straneh omenjeme revijc zgodovine boja za grb in
barve deiele Kranjske. Uvodoma omenja razvoj grbov in bojnih zastay
kot spoznalne znamenje in kot simbol skupnosti ene vojske ali krdela
ter poznej%v spofitev teh znakov s teritorijem in tako postanek deZelnih
grbov, Nato prehaja pisatel] k zgodovini grba deZele Kramjske; do
1463. 1. je bil grb kramjske vojvedine modrobarven, njegov orel pa je
imel na oprsju srebrno.rdef pas, odkeder je dobila Kranjska belo-medro-
rdeo zastavo, 1453. L je cesar Friderik IIL uvedel namesto bele barve
zlato Storil je to iz hvaleZnosti do Kranjeev, ki so mu pomagali v boju
zoper njegovega brata Albrehta Vi, a obenem dal nehote povod mnogo3te-
vilnim prepirom, kaojih enega smo doZiveli bas lansko leto. Paé so se dr-
#all nekateri Friderlkove izpremembe, drugi pa so uporabljali stare
barve. E. 1739. so se odlodili stanovski odborniki za Friderikov grb in
ta odloditev je obveljala do 1836. 1. Teda] pa je namrcé odredila dvorna
pisarna v srebrnem polju viSnjevega orla z rdefim in srebrulm pasom
na prsih. Kranjski deelni stanovi se protestiralf pri vladi proti tej
izpremembi, a protest ni dobil odgovera in zadeva je zaspala za neka)
let. Prekucije 1848. 1, so jo zbudile iz spanja; takrat so namred vpeljali
nem3ki dijaki nacijonalno trobojnico, kranjska deputacija, ki je dodla na
Dunaj, pa jc prinesla 8 seboj belo-modro-rdedo zastavo, dasl to ni bilo
stanovom po volji Ker pa so le-ti izgubili v omenjenem dasu vao svojo
mo&, j¢ obveljala ljudska volja, ki jo je podpirala poleg tega 3e odredba
iz leta 1836, ,Bavve edinc slovenske de¥cle so postale mahoma barve
vseh Sloveneev in izraz vsesiovenskega programa, znak tudi zafeljenega
zdruZenja vsch Sloveneev®.

Prepir pa tudl sedaj Se ni ponehal; narod je bil za belo, stanovski
odborniki pa za zlato barvo v trobojniel. Da bi loZje dosegli svoj namen,
s0 poroZali zadaji na Dunaj, da ljubljanska narodna straZa, ki ima belo-
modro-rdedo zastavo, pripada slovenskemu druStvu, ki ni brez politiénih
tendenc. Vendar pa je ministrstvo ugedilo stanevom le v toliko, da
smejo rabiti za enkrat $e zlato-modro-rdeZo barvo kot deZclne barve,
iz te odredbe smemo torej sklcpati, da }e bila vlada sama za to, da
ostane izprememba iz 1. 1836. sieer v veljavi. Na interveneijo poveljnika
in upravnega sveta ljubljanske narodne straze je slednjiZ vlada z odlokom
dne 23. scptembra 1848, &t 2778 odredila konino, da so kranjske deZelne
barve belo-modro-rdede (Pisatel] objavlja v svoii razpravi ta odlok
kot prilogo). Tako j¢ torej zmagal .narod nad stanovi, osebna ravno-
pravnost in Ludska volja nad stanovsko predpravieo,” M, Pirc.



160 Casopis za zgodovino in narodopisje.

Drugtvena porocdila.
Porofa drustveni zapisnikar.

Cetrta odborova seja dne 25. oktobra 1g1y
v dru$tvenem muzeju,

Navzodi: dr. Turner, dr. Pipu8, prof. Kovaéi¢, prof. Kaspret,
prof, Pire, dr. Pivko; opraviéili so se: dr. Arneje, dr. Stegensek,
dr. Verstovsek.

1. Zapisnik 1Il. seje se odobri. 2. Prof. Kovacié po-
roéa o najemu novih knjiZniénih prostorov. Po dolgotrajnih -
pogajanjih s ,Posojilnico® je najelo druStve 1 1908 dvorano
v drugem nadstropiu v Narodnem domu, kjer se jé umestila
tudi knjiZniea. L. 1911 je najelo drustvo od ,Posgjilnice” §c
eno sobo v drugem nadstropju, kamor se je preselila knjiZnica.
Dne 5. oktobra 1913 pa je posojilnica to sobo odpovedala, —
Konétatira sc, da odbor ni v zvezi z dotiénim élankom v
potraZi“, v katerem je bil napaden posojilniéni odbor. — KnjiZnica
naj se preseli v muzealno dvorano, dokler si drustvo ne najde
primernih prostorov drugje. — 3. Prof. Kaspret poroga, da sc
pripravljajo rokopisi za prihodnji letnik. Glede indeksa prvih
deset letnikov bo porocal prof. Kaspret v prihodnji seji. 4. Slu-
¢ajnosti: lzstopili so: 1. Ivan Lorbek, 2. dr. Viadimir Herle,
3. Martin Petelinsck, 4. dr. Rozina, 5. Fr. Cerjak.

Za slovanski seminar na dunajskem vseudilidéu se dovoli
»Lasopis® brezpladno.

Dr. Juro HraSovee je poslal drudtvu Jetnike ,Kola® in
veé listin, za kar se izreée zahvala.

Treba je nakupiti precej knjig za knjiZico in urediti
arhiv listin, Sklep. -

Predavanje v Dramljah 9. nov. 1913.

Predaval je prof. dr. Kovaéié o stoletniei svetovne bitke
pri Lipskem 1. 1813, VdcleZba je bila prav povoljna. Govornik
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je najprej kratko ocértal politiéni poloZaj, ki je nastal v
Evropi vsled Napoleonovega poraza na sneZenih ruskih pol-
janah 1. 1812, Evropski narodi so se vzdramili in izrabili
ugodno priliko, da stresejo iz svojega tilnika neznosen jarem
silnega Napoleona. Dne 11. avgusta se je Avstriju pridruZila
rusko-pruski zvezi ter Napoleonu napovedala vojno., Po mno-
goterih vedjih in manjiih bitkah, v katerih je Napoleon imel
precej sreée, tem manj pa mjegovi generali, so se naposled
vse vojne sile osredotodile krog Lipskega, kjer je prislo do
velikanske bitke narodov (15.—18. okt.). Govornik oride glavne
momente te bitke. Odloditev je padla zlasti 16. oktobra, ko se
je Murat zagnal s konjenico proti avstrijsko-ruskim éetam in
so v Lipskem zvonovi Ze oznanjali Napoleonovo zmago.

Med tem so sc tudi pri nas na jugu vridile vaZne redi
Vrhovno poveljstvo italijanske armade je Napoleon poveril
svojemu pastorku, princu Evgenu Beauharnais, ki je sku3al
vojno teZisde spraviti na Hrvadko in Primorsko, izvabiti no-
tranjeavstrijsko armado pod poveljstvom barona Hillerja iz Alp
na jug. Glavna moé francoske armade se je pomikala proti Lju-
bljani. Toda najprej so Hrvati prekriZali to namero Beauharnaisu,
ker so med Savo in Adrijo odpadli od Napoleona in stopili
pod avstrijske zastave. Beauharnais je moral svoj operacijski
nucrt spremeniti, Brez velikih teZav so avstrijske écte prodrle tu-
di iz Koro3kega na Kranjsko, kmalu je drzni in pogumni stotnik
Lozari¢ na lahko roko Francozom odtrgal Istro in meseea
oktobra so bile jugoslovanske deZele Ze pod avstrijskim Zezlom;
proti koneu 1 1913 in 1 1914 sec je boji&de prestavilo na jiali-
janska tla. H koneu oriSe govornik, kako hude rane so vse-
kale avstrijskim narodom napoleonske vojne, prisle so Se po-
vrh slabe letine in strasen denarni polom I 1811, A kakor
vedkrat v zgodovini, se. je tudi tukaj pokazalo, da ljudstva
elementarne nesreée in vojne katastrofe hitro prebolijo, nevarno
je le, e se zunanjim sovraZnikom pridruZijo notranji: razdor,
nravna propalost, zapravljivost, alkoholizem, lenoba, nevednost,
nedovzetnost za ideale.
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H koneu je vspodbujal govornik poslusalce, naj po svojih
moceh podpirajo ,Zgodovinsko drudtvo®, ki razkriva preteklost
nade domovine, Zalost in veselje, delo in trpljenje nadih odetov,
naj duvajo in zbirajo domade starine, stare $ege in na-
rodno noso.

XI. redni obéni zbor

v zmislu § 8, dr. prav. se je vrdil dne 28. decembra 1913 v St.
Iju v Slov. gor. v ondotnem ,Slovenskem domu®. Mesto za-
drZanega g. predsednika je otvoril zborovanje tajnik prof. Fr.
Kovadié ter razloZil na kratko namen in pomen ,Zgod. drustva®,
Na to je predaval o zgodovini St Ilja in okolice,

V oZji $entiljski okolici se dozdaj niso naSli sledovi pra-
zgodovinskih naselbin, paé pa je v rimski dobi §la velika cesta
dez Plag, rimska naselbina je bila pri dana$nji Gomiliei in pri
Lipnici, ki se je imenovala Flavia Solva ter je v 3. stoletju
imela-najbrz skofijski sedeZ.!

L, 970. se prvi¢ v listinah omenja ,Lipnizza® in v njeni
blizini od nje razliCen kraj ,Ziup® Tega leta je cesar Oton L
podaril ta svet solnograS8kemu nad$kofu z ribniki, travniki,
mlini, podloZniki in cerkvami vred Torej je Ze takrat bilo
tukaj ved cerkev. Prastara je bila cerkev Sv. Martina zunaj
Lipnice. L. 1170 se v lipnidki praZupniji navaja veé¢ cerkev:
Frauenberg, grajska kapela sv. Mihaela, sv. Jakob v trgu, sv,
Janez v Zagajski dolini, v Ivniku, sv. Peter v Gomilici, sw:
Mihael v Spielfeldu itd. Prvotna lipni§ka Zupnija je obsegala
celo danadnjo dekanijo lipniSko in ludansko ter del 3vanberdke
dekanije. Na jugu je ta Zupnija v bliZini danadnjega St llja
mejila z jareninsko praZupnijo, v katero je spadala 3entiljska
okolica, na vzhodu pa s praZupnijo v Radgoni, pod katero je
prvotno spadal tudi Cmurek, Med Cmurekom in Spielfeldom
je 8la meja med staro Karantanijo in Panonijo proti Dravi pri
Vurbergu. Sentiljska okolica je torej s celo jareninsko Zupnijo

4 Ljub$a, Die Christianisicrung der heutigen Dibzese Seckau, str. 25.
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spadala v staro Karantanijo. V govorici, v tipu in ljudskem
znaCaju se §e dandanes pozna meja med karantanskimi in pa-
nonskimi Slovenci.

V 13, stoletju so imeli od St. Jakobskega dola gori proti St.
Ilju in dalje ved podloZnikov deZelni vladarji, Med drugimi
kraji se omenjajo: Hlapje, Selnica ob Muri (ena najstarcjsih
naselbin), Cirdak, Jelende, Jarenina, Cirknica, KaSovo pri Spiel-
feldu, ErnovZ (Ehrenhausen), Gomilica in razni kraji v gomi-
liski okolici, Podigrac (Podegraetz t. 3. pod ,gradom, ki pomeni
straZi§ée in branidte), Plag, Dobrenja. Ves ta svet je bil seveda
popolnoma slovenski in iz te okolice so nam znana celo imena
nekaterih slovenskih niZjih plemidev. V listini Otokarjevi iz
1. 1190 se navajajo kot price Negoj Pesniar, Mogoj iz
Gadnika (Gestnik),! Liutold iz Melja,

L. 1329 se imenuje vdova nekega Zupana Negoja, ki je
imela lesen dvorec {ain getzimmert hofmarch), V tej listini se
prvié omenja St.11j, Tega leta je namred 30. nov. Rudolf
Dorner, spodnjestajerski nadduhowvnik, briksenski kanonik in
vogavski Zupnik zastavil za 34 mark srebra po materi podedo-
vano posestvo Herdegu Ptujskemu® To posestvo je bilo v
Krénici pri St, Iju (Greznitz in den puheln pei fand Giligen..),
torej je Ze takrat stala cerkev sv,Ilja. Ker je kraj dobil ime
po cerkvi, si moramo predstavljati, da so cerkev postavili v
dol, kamor so se kakor v osredju lahko shajali ljudje iz oko-
lidnih hribov. Smer naseljevanja nam kaZejo imena: Stara gora
in Nova gora ali Novine, kar je istovetno z ,in novali“ v

1 V svolem spisu ,Vitezi Pesniarji® (Casopis 1912, str. 4) sem s
Zahnom ta Gestnik istovetil z Gostingom pri Graden, Kmalu potem me
je B. e kr. vojni prof. P. Stefan v Mariborn, ki se tudi sam peda z domago
zgodovino, opozoril, da ta Gestnik utegne biti Galnik v obtini Pesnidki
dvor. Ce natanénegje premotrime v listinah imenovane kraje ter druge
okolis¢ine (pri¢e v lstini so morale dobro pozmati mejo in krajevno
lego), je veliko verjetnejde, da je ta Gestnik Gagnik in ne Gosting pri
Gradeu. V jezikovnem oziru tudi ne bo poscbne poteZkoZe, najti zvezo
med Gestnikom in Gadnikom.

1 Listina v §ta). deZ. arhivu &t. 1987,
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Otokarjevem urbarju.z Okoli§ Stare gore je bil vsekako prej
naseljen.

Imenovani Dorner je zastavil tudi neko kmetijo, na ka-
teri sta bila Kristan in Marin, potem neko njivo, katero je
prej imel neki Hertel, potem jo je pa Dorner prepustil Kristanu.
Pristno slovenska imena, med njimi pa je Ze tudi nemski Hertel!

Narodna meja se je Ze v srednjem veku pomaknila glo-
boko na jug. Vzroki so bili: prvotno redko nascljeni Slovenei,
madZarski navali, stradne kuge, turSke vojne in bojne homa-
tije za Gasa Baumkircherjeve in Pesniéarjeve zarote, ko so
bili strasno opostodeni srednjedtajerski kraji. Umetno in na-
silno ponemdevanje s¢ zacdenja 5ele novejsi éas.

" K Sentiljski eerkvi je hodil od starodavnih casov eden
jareninskih kapelanov ob nedeljah in nekaterib praznikih oprav-
ljat sluzbe boZje. Pri cerkvi je bilo tudi pokopalidée.

. Lavantinski &kof je na to 1. 1535. dne 4.nov. oboje na
novo posvetil in birmal okoli 300 ljudi.

J-1528. 8¢ v St. Tju ni bilo luteranov, pa¢ pa je 1. 1617.
nek1 Tuteran tukaj dajal veliko pohujSanje. Tega leta je obiskal
St. I s%lmvskl Skof ter naroéil, naj se vrsi sluzba boZja vsako
drugo nedel_]o v mesceu, potem vsako kvatrno nedeljo, pa ob
praznikih deviee Marije in apostolov. Zaukazal je v zidu za-
zidati okno, kjer se je ob kvatrah shranjevalu Najsvetejde ter
postaviti na oltarju tabernakelj,

L. 1784. je postal St. Ilj samostojna Fupnija. Za Gasa JoZefa IL.
so nmamerjavali St. Ilju priklopiti juZni, popolnoma slovenski
del sedanje spielfcldske Zupnije in ondotno cerkvico podreti.
Toda spielfeldski grasdak je to preprecil.

Stara, brezdvomno gotiéna $t. iljska cerkvica je med tem
postala pretesna in zadela je razpadati. L. 1806. so jo tedaj po-
drli in do 1 1810. pozidali sedanjo cerkev.

K sklepu klice govornik posluSaleem v spomin besede,
ki jih je 1.1860. neki -prijatelj rekel BoZidaru Raidu o krajih
ob Pesnici severozapadno od Maribora: V 30—50 letih bodo

oo ansc‘h Die if. Gesamt-Urbare d, St. 111,
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na teh lepih griéih gosposke pristave in letoviséa in v 100 le-
tih se bodo ti kraji potujéili. Vzroki: popivanje in zapravljivost.
Stari domaéi posestniki ginejo, postajajo vinidarji in hlapei ter
beZe iz rodne grude v svet, tujei se pa naseljujejo v te lepe
kraje. Mi smo droben denar, s katerim mogoéneZi poravnavajo
svoje velike radune,

G. Zivortnik izredée zahvalo govorniku in ,Zgodovinskemu
drustvu¥, ki je prislo zborovat v St.11j. Na to se zborovanje
zakljuéi.

Peta odborova seja dne 24. januarja 1914
v drudtveni knjiZnici.

Navzoéi: dr. Turner, prof. Kaspret, dr. Medved, proi. Ko-
vaédié, prof. Pire, dr. Kotnik, dr. Pivko; opr'aviéiil se je dr. Pipus.

1. Zapisnik 1V. seje se odobri. o

2. Tajnik, prof. Kovaéi¢ poroéa, da se¢ je 1.'}1ecembra 1913
preselila knjiZniea v muzejsko dvorano. Pokazalo se je, da je
to stanje za de)j éasa nevzdrZljivo, ker bi se ne mogel razvijati
ne muzej, ne knjiZnica, Sc manj pa bi s¢ mogel urediti arhiv,
in vendar bi bilo to neobhodno potrebno. Dragocenej$e reéi v
muzejskt dvorvani niso varne in v zimskem éasu ni mogoée
v dvorani delati. Kakor kaZejo razmere, bo moralo ,Zgod.
druStvo v bliznji prihodnjosti svoje delovanje osredotoéiti bolj
na znanstveno raziskovanje, ko na muzejske zbirke, zato je
potrebno logiti knjiZnico in arhiv od muzeja. Zadetkom grudna
1913 je bil na ponudbo zelo primeren prostor v Korodki cesti
§t. 10. 1. nadstr. s tremi sukimi in svetlimi sobami za primeroma
nizko ceno. Drustvo bo pladevalo zanj 12 K, t.]. vsuto, ki jo je
doslej placevalo za sobico v Narodnem domun, ostanek pa bo
pladeval neimenovan prijatelj drustva; drudtvo torej ne bo imelo
nobenik novih stroskov. Ker se je radi oddaje stanovanja zelo
mudilo in ad ho¢ ni bilo moéi nagloma sklicati seje, so iz-
razili odborniki pismeno svoje mnenje in stanovanje se je na-
jelo. Odbor izreka neimenovanemu prijatelju drustva zahvalo
in tajniku istotako, da sc¢ je omogocil najem stanovanja.
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3. Blagajnik dr. Pipu§ je poslal pregled dohodkov in iz-
datkov leta 1913.
A. Dohodki:
Prebitek iz leta 1912 . . . . . . . K 43674
Podpore :
a) denarnih zavodov . . K 200—
b) Staj. dezelnega odbora ’
1911,1912,1913 skupaj ,, 800~—
¢) drugih podpornikov , 1i6— , 1116—
Izkupiéek za prodane knjige . . . . , 4132
Clanarine :
a} zaprej$nja leta . . . K 139775
b) za 11913 . . . . , 59210
c) za naprej . . . . ., 83— , 207285
Vstopnina v muzej . . . . . . . . i—
Razni dohodki s 1907

Skupaj K 368707

B. 1zdatki.
Ostanek pisateljske nagrade za ,Trg

Sredide® . . . . K 600--
Ostanek plsateljske nagrade Za ,,Caso-

pis“IX. . . . . . e 5 465 —
Tisk in vezava ,,Casop1sa“ (na raeun) » 155491
Raun knjiZznice . . . . . e " 485

Ratun muzeja (stanarina, nakupi, po-
strezba itd.) ..
Izkupiéek za knjige, prenos, raéun, ¢éla-

narine . . . . " 375

, 38361

Razni izdatki (poélmna tlskovme Itd) _ 5 10892
Skupaj K 312104
Prebitka koneem 1. 1913 je torej . . . K 56603

Dolga ima drustvo ¢ 800 K za tisk in vezanje ,Caso-
pisa® IX. pri tiskarni; za L 1913 pa $e tiskarski raduni niso-
predlozeni in honorar pisateljem $e ni doloden.
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Radune je pregledal in v redu nasel preglednik dr. Jerovick
dne 23. prosinca 1914, Odbor je radune odobril.

Podpora c. kr. ministerstva je izostala. Sklenc se opozoriti
poslance, naj posredujejo.

4, Proglava 500 letnice ustoliéenja koroskih vojvod 15. ali
22, suSca 1914 v Nar. domu bo obsegala govor, sliko ustolienja
in ,Tugomerja®. Slavnost prirede slovenska drudtva skupno.
Prof. Pire je dramatiziral ustoliéenje. Dr. Kotnik opozarja na
rokopisno dramo, ki jo ima druZba sv. Mohorja, Za ,Casopis®
bo popisal slavnost prof. Pire, ki prevzame tudi govor pri slav-
nosti. Prof. Kaspret upa, da bo prinesel ,Casopis® studijo o
ustolienju, da sc¢ konéno redi to vpradanje. V enketi narodnih
drudtev bosta zastopala ,Zgod. drudtvo® prof. Pire in dr, Pivko.

5 Slucajnosti: Z Matico Srpsko v Novem Sadu sc
sklene knjiZevna zamena. — Tajnik predlozi naért, po katerem
se¢ arhiv urejejuje, kar se odobri.

Dr. Kotnik javlja, da so sestavljena in vladi predioZena
pravila koroSkega zgodovinskega drudtva (,Drudtvo za zgodo-
vino in narodopis koro$kih Slovencev®).
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Rednl udje.t

Agrci Josip, zascbni uradnik v Bre-
gicah.

Arnejc dr.Ivan, gimn. profesor
{prideljcn e. kr. nauncmu mi-
nisterstvu) na Dunaju.

ArzepSck Alojzij, dekan v Vuzentei.

Attencder Josip, Zupnik v So3tanju.

Barle Janko, nad3kofijski tajnik v
Zagrebu.

Bartol dr. Ant,,c.kr.notar v Logaten.

Ba& Lovro, ¢. kr. notar v Celju.

Benkovié dr. Ivan, dri. poslanec,
odvetnik v Ceiju.

Berani¢ Davorin, gimn, profesor v
Celju.

Bohak Fran, dekan v 81 Ristrici.

Bohance Ivan, dckan v Smarju.

Bosina Ivan, kapelan na Sladki gori.

Breje dr. Janko, odvetaik v Celoven.

Brolih Luka, <. kr. gimmn. profesor
v Pazinu.

Brumen dr. Anton, odvetnik v Ptuju.

Cajnkar Jakob, Zupnik v Sredi3éu.

Cainko Val, Xatchet v VaraZdinu.

Cerjak Josip, Zupnik v Rajhenburgu.

Cestnik Anton, ¢. kr. gimn. profesor
v Celju

Christalnigg grof Oskar, gra&éak v
Gorici,

Cukala dr. Franc Ks., Zupnik v Pod-
kloStru.

Cede Josip, Zupnik v Studenieah.
Citalniea narodna v Celju,
Citalnica v Gradeu.

Citalnica v Novem mestu,

Ciiek Alojzij, Zupnik v Slov. Gradeu.

Danica, katoli¥ko akademiéno drudt-
vo na Dunaju.

Dekorti Joslp, Zupnik v Ljubncm.

Dalenc dr. Mctod, ¢. kr. okr, sodnik’
v Gradeu.

Ferk Feliks, zdravnlk v Mariboru.

Feud dr. Frane, praofesor bogoslovia
v Mariboru.

Firbas dr. Frane, ¢. kr, notar w Ma-
riboru.

Flck Josip, prodt v Ptuju.

Florijan&ié Josip, Zupnik pri Sv.
Martinu na Poh.

Frandiikanskt samostan v Mariboru.

FrangeZ Jerncj, Zupnik pri Sv. Mar-
jeti.

Fras Marko, ¢ kr. knjigovodja v
Logatcu.

Glonar Josip, dr. phil. v Gradeu.
Godee Ferdinand, zasebnik v Brez-
nicl pri Prevaljah.

Gomil&ck Fran. Zupnik pri Sv, Pe-
tru na Mcdvedovem sclu.
Gorick Ivan, Zupnik v G. Ponikvi.
Gorup Josip, naduditelj na PolenSaku.
Grafenauer dr. lvan, <. kr, gimn.

profesor v Ljubljani.
Grabeléck Iv., Zupnik v Gomilskem.
Gruden dr. Jusip, kanonik v Lju-
bljani.

Haubenreick Alojzij, kn.-8k. ckspe-
ditor v Mariboru.

Hauptman Fran, c. kr. profcsor in
Solski svetnik v Gradeu.

* Dosmrtni udje so zaznamovani z razpriimi Zrkami.
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Hcbar Fran, Zupnik na Sp, Polskavi.

Hirti Fran, Zupnik v Slivnici.

Hohnjec dr. Josip, profcsor bogo-
slovja v Mariboru,

Hbplz Jran, tajnik kmetijske druzbc
v Gradcu.

Horvat Franjo, sllkar v Mariboru,

Horvat Friderik, Zupnik v St Lov-
tenct na Peohorju.

Hranilnica juZnoStajerska
v Celju.

Hranilnica in posojilnica v Artigah,

Hranilnica in posojilnica v Srediddu.

Hranilno in posojilno druitve v
Ptuju.

Hrastelj Frane, arhidijakon v Xon-
jicah. _

Hragovee dr. Juro, odvetnik v Celju

Hradovee dr. Silvin, ¢ kr. okrajni
sodnik v Novem mestu.

Hribar Ivan, zastopnik ,Slavijc* v
Ljubljani.

Hribovick Karol, stolni prost v
Mariboru.

Ilegi¢ dr. Fran, c. kr. gimn, profcsor
v Ljubljani.
Irgl Fran, Zupnik na Vranskem.

Jager Avgudtin, Zupnik v Galiciji.
JaneZi& Rudolf, spiritual v Mariboru.
Jankovi¢ dr. Fran, drZavni in dczel-
nj posl,, zdravnik v Kozjem.
JanZekovié JoZef, Zupnik pri Sv.
Lenartu v Slov. goriczh.
JanZckovié Lovro, Zupnik v VerZcju,
JanZekovié Vid, Zupnik v Svi&ink
Jarc Ewvyen, driavni poslanec in
deZclni odbornik v Ljubljani,
Jegli¢ dr. Anton Bonaventura, kne-
zoBkof v Ljubljani,
Jeldnik Ivan, kapelan v Cadeatnu.
JerovEek dr. A, ravnatelj tiskamc ¢
Mariboru,
Jerovdek Fran, ¢. kr. gimn, profesor
v Mariboru,

Joancjska knjiZnica v Gradeou.
Jur&iZJosip,dekan v p.v Vuzenici,
Jurbar Murtin v Konjicah.

Jurko Ivan, Zupnik v Pameéah.
Jurke Mira, uditeljica v ArtiCah,
Jurkovig Martin, dekan v Ljutomeru.
Jurtela dr. Fran, odvetnik v Ptuju.

Kac dr. Viktor, zdravnik v Mariboru,

Kapler Ivan, zupnik pri Sv, Jakobn
v Slov. goricah.

Karba Matija, Zupnik v Zredah.

Kardinar Josip, c. kr. gimn, profesor
v Celju.
Kaspret Anton, ¢, kr gimn, profesor
in 3olski svetnik v Gradeu.
Kavéi¢ Jakob, kanonik v Mariboru,
Kaviig Josip, kapelan pri Sv, Juriju
ob juzni Zelcznici.

Kidri¢ dr. Fran, asistent ¢. kr. dvor-
nc knjiznice na Dunaju,

Klasing dr. Ivan, odvetnik v Gradeu,

Knafli¢ Vladimir, odvetni8ki kan-
didat v Gorici.

Knjiznica krd, soc. zveze v Mari-
born.

Koblar Anten, deckan v Kranju

Kocbek Anton, Zupnik pri Sv. Krizu,

Kociper J. Ev., gimn. profesor v
Mariboru.

Kodri¢ Josip, kapelan v &t. Martinu
pri Slov. Gradeu.

Kokelj Alojzij, Zupnik v Vurbergu,

Kolar Anton, Zupnik v St. Hju pri
Velenju,

Kolari¢ Anton, gimn. profesor v
Ptuju.

Kolari¢ Josip, Zupnik pri Sv. Mar-
tinu na Paki.

Kelick dr. Josip, odvetnik v Lai-
kem trgu.

Komatar Fram, c kr. profesor v
Kranju. '

Komljanee dr. Josip, profesor v
Ptuju.



170

Casopis za zgodovino in narodopisje.

Kos dr. Fran, c. kr. profesor in
Zolski svetnik v Goricl

Kosar Jakob, zupnik v Zi&ah.

Koselj Fran, Zupnik v Lo&ah.

Kosi Jakob, zupnik pri Sv. Lenartu
nad Laskim.

Kotarska ufiteliska knjiZnica «
Kastvu,

Kotnik dr. Fran, gimn. profesor v
Celoveu.

Kovac¢iZ dr. Framn, profesor
bogoslovija v Mariboru.

Kozine Ivan, zupnik v Slivnici pri
Celju.

KoZuh Josip, c. kr. gimn. profesor
v Celju.

Krajnc Josip, kapelan v Zetalah.

Krajnc Viktor, c. in kr. generalmajor
v Grudeu.

Krajni 3olski svet v Srediféu.

Kranjc Marko, kapelan v Ribmici.

Krek dr. Bogomil, dverni in sodni
odvetnik na Dunaju.

Kronvogl dr. Josip, ¢. kr. sodni
svetnik pri Sv. Lenartu.

Kropiviek Valentin, kapelan v So-
Stanju.

KroZelj Fran, kapelan v SoStanju,

Krulje dr. Frane, deckan v LaZkem
trgu.

Kuhar Anton, kapclan v Soldavi.

Ktihar Stcfan v Bratoncih.

Kukovee dr, Vekoslav, deZelni po-
slanec in odvetnik v Celju.

Kumer Karol, Zupnik v Prikovi.

Lah Martin, Zupnik pri M. Sncini.

Lajn3ié Anton, Zzupnik v 5t Martinu
pri Vurbergu.

Lasser Franc, dv. kapelan v Celoveu.

Lederhas Ludovik, . kr, gimn, pro-
fesor v Ljubljani.

Lek3e Franm, Zupnik v Luah,

Lenart Janez, nadfupnik pri Sy,
Martinu,

Lendoviek Mihael, Zupnik v Ma-
kolah.

Leskovar Ferdinand, posojilniéni
tajnik v Mariboru.

Lipej Fran, trgovec v DBreZicah.

Ljub%a Matija, kurat v p. v Gradcu.

Lilek Emil, avskultant v Celju.

Lom Fran, fupnik pri Sv. Petru na

Kronski Gori.

LonZari¢ Josip, kapelan pri Sv. Ju-
riju pod Taborom.

Lukman dr. Fran, profesor bogo-
slovja v Mariboru.

Maister Rudolf, <. in kr. stotnik v
Celju.

Majcen Gabriel, e. kr. udit. profesnr
v p. v Mariboru, *

Majeen Josip, kanonik v Mariboru.

Majhen Josip, naduditelj v p. v Sin-
denieah.

Markogck Ivan, realdni profesor v
Mariboru,

Marzidoviek Jakob, vojni kurat v
Gorici.

Mastnak Martin, ¢. kr. profesor v
Gorici.

Matck dr. Martin, kanonlk v Mari-
boru

Mavri¢ Karol, uéitelj v KriZevcih,

Mayer dr. Fran, odvetnik v Sodtanju

Medved dr. Anton, c. kr. gimn, pro-
fesor v Mariboru.

Menhart Jakob, Zupnlk pri Veliki
Nedelji.

MegSiZek Josip, Zupnik v BreZicah.

Mecdko Fran Ks., Zupnik pri Marijl
ob Zili.,

Mesko Josip, Zupnik pri Sv. Mi-
klaviu v Ljut, goricah,

Me3ko Martin,Zupnik pri Kapeli.

Mihali€ Josip, Zupnik pri. Sv. Barbari.

Mikl Fran, trgovee pri Sv. Marjeti.
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Miakar dr. Ivan, stolni dekan v
Mariboru.

Mlakar Ludovik, eand. phil. v La-
porju.

Moénik Fran, kapelan pri Sv. To-
maiu.

Moravee Fran, stolni Zupnik v Ma-
riboru.

Munda Janke, Zupaik v. p. v Dobrai.

Murke dr. Matija, ¢ kr. vseudiliSéni
profesor v Gradeu.

Napotnik dr. Mihael, cksce-
lenca, knezoSkof itd. v Mariboru.

Ogradi Fran, opat v Celju

Ozimié Josip, kapelan v Griiah.

Ozmee Josip, defelni poslanee in
Fupanik pri Sv. Lovrenen na
Dravskem polju,

Peinik Frane, Zupnik v Iodgorju.

Peisker dr. Ivan, c. kr. ravnatel)
vseudilidke knjiZnice in vse-
udilidéni proiesor v Gradeu.

Pipus dr. Radoslav, odvetnik
v Mariboru.

Pirc Matija, ¢ kr. profesor v Ma.
riboru.

Pifck Tran, posojilniéni tajnik v
Maribora.

Pivee Stefan, supnik v Pod2etrtlu,

Pivko dr. Ludovik, e. kr. uditeljigki
profesor v Mariboru,

Planine Fran, kapelan pri Sv. Ja-
kobu v Sl. goricah.

Plepelee Josip, Zupnik pri Sv. Emi,

Pletersnik Maks, ¢ kr. gimn. pro-
fesor v Ljubljani.

Ploj dr. Miroslay, ¢. kr. senaini
predsednik na Dunaju.

Podhostaik Andrej, zupnik v Rediei.

PodkrajSek Fran, tajnik Matice Sl
v Ljubljanj,

I'odlogar Leopold, kapelan v Dobu
pri DomzZalah,

Easopts X,

Pollak Fran, farmaceut pri Sv. Jurju
ob Sgavnicl.

Polovié Ivan, gimn. profesor v
Kodeviu.

Posojilnieca v Brezitah

Posojilnica v Dolu.

v Framu

v Konjicah,

v Ljutomeru.

v Makolah

v Mariboru,

spodn)est, Judska v \[a

riboru.

ckrajna v Ormoiu,

v Gornji Radgonl.

v Smarju.

na Slatini,
. v Trbovljah.

Potov3ck Josip, Zupnik v Vojnlku.

Potré p. Rafacl, minorit pn 8v,
Trojici v Halozah.

PoZar Alfonz, #upnik v Frankolo-
vem.

PoZardr. Jos.,c kr. sodnik v Kozjem.

Preglej Yiktor, Zupnik v Stranicah.

Prekordck Ivan, potovalni ugltelj v
Celju.

Presker dr. Ivan, ¢ kr. sodni svct-
nik v Ljubljani

Presker Karol, Fupnik v Kape]nh

PEunder Fcrdinand, vikar v Ptuju.

Pudnik Anton, kapelan v Smarju.

T S - |

* o @ o

Rabuza Anton, gimn profesor v
Celju.

Rampre Frane, kapelan. v Maren-
bergu.

Rath Pavel,
Turjaku,

Ravnateljstve e. kr, gimn, v Celju,

Ravnateljstvo e kr, gimn, v Goriel.

Ravpateljstvo ¢, kr, glmnazue ¥
Mariboru,

Ravnatcljstvo ¢, kr. glmnnzd cv Nov.
mestu. .

Zupnik v St DNjun pri

12
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Ravnateljstvo c. kr, gimnazije v Pa-
zipu,

Ravnateljstvo kn §k. gimnazije v
St. Vidu,

Razbornik [van, kapelan v Jarenini.

Rebol Fran, cand. phil. na Dunaju.

Reich Anton, ¢. kr. blagajni&ni pred-
sednik v Gradeu.

Repolusk Friderik, Zupnik pri Sv.
Vidu,

Rujnik Stefan, radunski revident v
Gradeu.

Rop Fran, kapelan pri Sv. Ani na
Krembergu.

Roskar Ivan, drZavni poslanec in
poscstnik v Malni.

Rozman Josip, Zupnik v Crnelah
pri Sp. Dravogradu.

RozZig dr. Valentiz v Celoveu.

Rudolf dr. Ivan, odvetnik v Kon-
jicah,

Schmoranzer Josip, ¢. kr. uéiteljiski
profesar v Mariboru.

Schoeppl dr. Anton, vitez, ravnatelj
kranjske hrarilnice v Liubljani,

Schreiner Fr., prov. kapelan v Zalcu,

Schreiner Henrik, c. kr. ufiteljidki
ravnatelj v Mariboru.

Serajnik Volbenk, 2upnik v St.LipSa.

Sernge dr. Janko, zdravnik v Celju.

Sernec dr. Joslp, odvetnik v Celju.

Sernec dr. Vladimir, odvetnik v
Mariboru.

Sila Matija, dekan v Tomaju.

Simonid dr. Fran, vitez Fran

. JoZ. reda v Radgoni.

Simoni& Fran, stol, vikar v Mariboru,

Singer Stefan, fupnik v Logavesi.

Sinko Fran, kapelan v Teharjih.

_ Sinko Josip, Zupnik pri Sv. Lov-
reticu v Slov. goricah.

Sitar Josip, defelni sodni svetnik
v BreZicah.

Slanc dr. Karol, odvetnik v Novem
mestu.

Slavié Fran, Zupnik v pok. pri Sv.
Lovrencu na Pohorju.

Slavié dr. Matlja, profesor bogo-
slovia v Mariboru.

ySlomdek?, literarni kroZek v Mari-
boru.

»Slovenija®, akademi¢no druStvo na
Dunaju.

sSlovenska knjiZnica ljubljanskih
bogosloveev® v Ljubljani.

Smode} Fr. Ks., korni vikar v Ce-
loven.

Somrck dr. Josip, profesor bogo-
slovja v Mariboru,

Sraboulan Anton, Zupnik v PiSecah.
Stegendck dr. Avgust, profesor bogo-
slovia v Mariboru. )
Stegnar Feliks, ufitelj v p. v Ma-

riboru.
Steklasa Ivan, kr. profcsor v Za-
grebu,

Stern Jurif, kov. mojster v Mariboru.
Steska Viktor, ravnatelj knczoSko-
fijske pissrne v Ljubljanl.
Strelec Ivan, madutiteli v 5t An-

drau v Slov. goricah.

Strgar Anton, kapelan v Mariboru.
Stroj Alojzij, Spiritual v bogoslov-
nem semenidéu v Ljubljani.
SuhaZ dr. Anton, & kanonik in de-

kan pri Sv. Ani.
Svet Alfonz, gvardijan pri Sv. Vidu.

Salamun p. Beraardin, kapelan pri
8v. Trojici v Halozah.

Selih Jurij, Zupnik pri Sv. Kungotl
na Pohorju.

Sctine Josip, odvetnidkl koncipient
v BreZicah.

Stmonc Simon, kapelan v Laporju.

Skamlec Ignac, Zupnik v Leskoven.

Sket Mihael, Zupnik v Loki.
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Slebinger dr. Janko, e. kr. real. pro-
fesor v Ljubljani.

$mid Milog, zupnik v Soléavi,

Sola v Framu.

Sola v Mozirju.

Sola Frane JoZefova v Ljutomeru.

Sola v Podietrtku,

Sola v Razborju

Solsko vodstvo na Redicl.

Spindler ran, kapelan v Bregicah.

Stefan Peter, vojnl kurat v Mariboru,

Straki Matej, Zupnik pri Sv. Petru.

Tipli¢ dr. Fr,, zdravnik pri %v. Le-
nartu.

Tkave Anton, stolni kapelan v Mari-
boru.

‘Tomanié Josip, Zupnik pri Sv. Ur-
banu. g

Tomazié dr. Ivan, kn. k. dv. ka-
pelan v Mariboru.

Tomazié Marko, dekan v Kozjem.

Tomin&ck dr. Josip, ¢. kt. gimn. rav-
nately v Mariboru.

Topolnik Ivan, duhovnik v. p. t. &,
v Ljutomeru.

Trafenik Josip, koralist v Mariboru

Trstenjak Alojzij, odv. kand. v Celju.

Trstenjak Anton, kontrolor mestne
hranilnice v Ljubliani,

Trstenjak Ernest, vojni kurat v Ino-
mosti,

Turner dr. Pavel, veleposestnik
v Mariboru.

Uditeljidée c. kr. modko v Goriei,

Ugiteljidce . kr. v Mariboru,

Ugiteljsko druStvo za 3Solski okraj
Konjice.

Uéiteljsko drudtvo v Ljutomeru,

Ulbing TomaZ, Zupnik v Kazazah.

Ulénik Martin, Zuprik v Dolidu

Vazzaz Lud., ¢ kr. glmn, profesor
v Gorici,

Veistovick dr. Karal, deelni -in
drZavni posianee in e, kr. gitnm,
profesor v Mariboru.

Vodusek Josip, Zupnik pri Sv Bol-
fenku v Slov. goricah.

Vogrin Ivan, zupnik pri Sv. Barbari
v Halozah.

Voh Jernej, kanonik v Mariboru.

VolZié¢ Miroslav, Zupnik v Breznu.

Vosnjak dr. Bopomil, vseudili3éni
doeent v Zogrebu.

Vodnjak Miha, inZenir v Goriei.

Vaviek dr. Fran, e kr, sodni nad-
svetntk v Mariboru.

Vazli¢ Leopold, kapelan v St Vidu
pri Gradeu.

Vraber Maks, vikar v Celju,

Vredko dr. Josip, odvetnik v Celju.

VreZe Ivan, o kr. udit profesor v
Mariboru,

Vrhovnik Ivan, Zupnik v Ljubljanl.

Wieser dr. Josip, e. kr. avskultant v
Celoven,

Zadravee Poter, Zupnik pri Sv. Le-
nartu pri Veliki Nedelji,

Zamuda Alojzy, Zupnik v Cred-
njevei.

oZarja’y akad. drustvo v Graden.

Zavod Solskih sester v Mariboru,

Zdolsek Andrej, Zupnik pri Sv.
Stefanu.

Zdoaliek Tran, Zupnik pri Sv. Juriju
ob Taboru.

Zeml§i¢ Matija, Zupnik pri Sv. Ju-
riju ob Pesniei.

Zidangek Josip, profesor bogoslovia
v Mariboru.

Zmazek Fran, Zupnik pri Sv. Bene-
diktu.

Zorko Melhijor, kapelan v Hajdini,

Zupane Josip v Dtuju.

Zveza narodnih drustev v Celju.
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Zagar Ivam, kapelan v Vojniku.

Zigon dr. Avg., scriptor licejske
knjiznice v Ljubljuni.

Ziher Fran, naduditelj v Vurbergu.

Zizek dr. Anton, zdravnik v Or-
moZu.

Zmave dr. Jakob, c. kr. gimn. pro-
fesor v Ljubljani

Zolgar dr. Ivan, dvorai aveinik na
Danaju.

Zolgar Vinko, kapelan pri Sv. Mag-
daleni v Maribaru.

Stevilo udov . . . . . 332

Umrii udje:

Kodevar Ivan, trgovec v Srediddu.

Pajk Milan, c, kr. profesor v Lju-
bljani,

Pukl Jakob, c. in kr. nadporofnik v
Maria-Enzersdorfu.

Robi¢ I'ran, defclni odbornik v
Gradcu. |

Sinko Matija, Zupnik- v .p. ¥ Sre-
diséu,
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