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Porotilo predsednika Mestnega sveta o delu v letu 1961

Na seji Mestnega sveta so bila
ana porocila strokovnih sluzb
‘ °k1'ﬂ.[n0gu ljudskega odbora, ki za-

| oévajo- obmoéje mesta Ljubljane, .

* Misicer s podrodja gospodarstva in
druzbenih sluzb.
‘ Porotilo o delu Mestnega sveta

v letu 1961 pa je podal predsednik
- Mestnega sveta ing. Marijan Tepina.
To poretilo v celoti objavljamo
V danasnji Stevilki »Glasnikac z na-
Menom, da bralce seznanimo z ak-

Ualnimi problemi mesta in z delom

estnega sveta,

D‘-‘js(vo, da se na dnevnem redu
d‘“)uSuje seje Mestnega sveta na-
4Ja najprej predsednikovo delov-

| 10 poroéilo, potem pa poroéilo stro-

Ovnih sluzb OLO o problematiki
' Ba teritoriju mesta, ima svoje ra-
Zumljive razloge.

Znataj in nadin dela Mestnega
Sveta, kot ga predvidevata Zakon
O ureditvi obéin in okrajev in sta-
U OLO, navajata predsednika
| Mestnega sveta v polozaj, da mora
:‘""‘Ogokrut sam ali po krajiih po-
| SVetih s predsedniki mestnih obdin
I 8Ovarjati na vpraSanja, naslov-

Jéna pravzaprav na Mestni svet.

Ato se mi zdj prav in potrebno,

4 vam vsaj polletno [ll(odujum po-

1%ilo o svojem delu, ki bo v ne-
aterih primerih hkrati poroéilo o

- fznih posvetih, zlasti o posvetih
- 8 Predsedniki mestnih obéin,
| Drug razlog za tako poroédilo in
- %8 porotila strokovnih sluib OLO
J€ ¥ tem, da je za vsakrino siste-
Mati€no in uspesno delo, posebno
; {’& 7a sistemati¢no delo kolektivnih
- 'es, neobhodno potrebno, da od
n_sﬁ a tasa, vsaj ob polletjih, oce-
rl Svoje delo in dogajanja na pod-
b‘? JU svojega dela, z namenom, da
ll ¢ lahko pripravila za naloge
| Sledetegq obdobja.
na Mo se mi zdi potrebno, da se
s“.lplej ozremo na delo Mestnega
Veta v letu, ki se konéuje.
Mo, danasnjo sejo vred je imel
Ne‘-“n'v svet v tem letu -osem sej.
oaJva:zn]srlﬁi posli, ki jih je letos
Pravil Mestni svet na svojih osmih
. S¢jah, so bili:
' laxs, Xazprava in sklepanje o do-
{ 108ityj in na¢inu finansiranja skup-

" nalog mestnih ob&in v letu 1961;
e obravnava druzbenega plana
| PRraja za leto 1961;

By obravnava porodila o pripra-

n{‘ .Za izdelavo generalnega urba-

lﬂtli‘n]egia plana Ljubljane;

— dolocite livne nestne
obmojo, v vplivnega 1 ga

~ Tazprava o razvoju industrije
v Ljubljani; ! :

~ dolotanje o visini drubenih

0 : %

sb.vcznosll. komunalnih gospodar-
M organizacij;
1,.fazprava o programu per-

£ . j
I‘P('.ktlvnega razvoja okraja Ljub-
Jana v Jetih 1961—65;

!

{

— razprava o0 problemih delo-
vanja sistema druzbenega upravlja-
nja v komuni;

— razprava in sklepanje o ure-
ditvi prometa v Ljubljani in po-
dobno.

Kljub bogati vsebini dela Mest-
nega sveta, vendarle ne moremo
biti povsem zadovoljni z njegovim
delom. Posameznih sej se je od 72,
oziroma 74 ¢lanov Mestnega sveta,
udelezevalo le 37 do 48 ¢lanav, tako
da so bile vetkrat seje komaj
sklepéne. Kakor vidite, Mestni svet
niti nima polne sestave, to je 80 od-
bornikov, ker ObLO Center %e ved-
no ni izvolil Sest odbornikov Zbora
proizvajalcev v Mestni svet. Zapis-
niki sej Mestnega sveta  mnas opo-
zarjajo na nezadostno diskusijo o
nekaterih za razvoj Ljubljane iz-
redno vaznih vprasanjih. Tako na
primer o tako vaZnih- ypraSanjih,
kot je dolotitev yplivnega mestnega
podrotja, kot so problemi delovanja
sistema druzbenega upravljanja v
komuni, kot jih predstavljata raz-
voj industrije v Ljubljani in per-
spektivni razvoj okraja Ljubljana,
ni diskutiral nifxéc ali samo nekaj
odbornikov, in to o manj vaZnih
aspektih obravnavanih predmetov.

V ¢Casu diskusij o ustavni re-
formi in v &asu, ko na nekaterih
podro¢jih razvoja mesta Ljubljane
ponovno ugotavljamo vedje ali manj-
Se zaostajanje, bi zasluzile obrav-
navane teme vsekakor vedjo pozor-
nost.

Dovoljujem si pripomniti, da je
vzrok za to, da Ifju ljana na ne-
katerih podro&jih svojega razvoja
zaostaja, tudi v tem, da se njeno
predstavnitvo premalo zavzema za
interese in cilje njegovega razvoja.

Predvidene reforme nam nudijo
izredno priliko za to, da v pogledu
statutarnega poloZaja in vloge Mest-
nega sveta nadoknadimo ono, kar
je morebiti v preteklosti nedostaja-
lo, da bi molneje in uspeineje za-
stopal interese in s tem bolje mo-
biliziral njegove potencialne moz-
nosti za svoj razvoj in za svoj pri-
spevek oblemu razvoju.

V okviru Komisije za ustavno
reformo, ki dela pri OLO, dela tudi
posebna podkomisija, ki pripravlja
teze o statutarnem poloZaju in vlogi
Mestnega sveta z glediita poseb-
nega . polozaja mesta Ljubljane v
nasem sedanjem in bododem ustav-
nem sistemu.

Potem ko se je Skopje odloéilo
za mestni ljudski odbor na ravni
okraja, je vedno manj mest s po-
dobno ureditvijo, kot jo ima Ljub-
ljana v odnosih obéina-mesto-okraj.
Vendar okolnosti in. razvoj diskusij
govore o tem, da tu bistvene spre-
membe niso potrebne. pad pa je
potrebno razviti in doloditi znadaj
in vlogo mestnega sveta, upoSteva-

jot nacela, ki jih vsebujejo zakoni
o ureditvi obé&in in okrajev, dose-
danje izkuinje v uporabljanju teh
nacel, kakor seveda tudi obée ten-
dence v razvoju nafega komunal-
nega sistema. Pri tem je potrebno
teziti k temu, da .opravlja Mestni
svet le naloge mestnim ob&inam
eminentno skupnega znacaja, torej
tiste, ki mu pripadajo kot skupnemu
predstavniskemu  organu  mestnih
ob¢in, dalje, da ne privzema nobe-
nih- pristojnostnih upravnih funkeij,
ki pripadajo obé¢ini in okraju, da
pa zaradi  druzbeno-ekonomskih
specifitnosti mestnega zivljenja in
razvoja privzema del tistih druz-
beno-politi¢nih funkeij, ki jih v
drugih primerih in odnosih opravlja
Okrajni ljudski odbor.

Dosedanja praksa je med dru-
gim pokazala, da se sveti OLO za-
radi Sirine in heterogenosti proble-
matike, ki jo nudi razseznost ljub-
ljanskega okraja (ca. 400.000 prebi-
valcev) ne morejo zadostno in do-
volj odgovorno posvedati specific-
nostim mesine probolematike. Zato
bi, v odnosu do mesta, njihovo vlo-
go, vsaj vlogo delovnih teles pred-
stavniskega organa, verjetno bolje
opravljale odborniske komisije Mest-
nega sveta, sestavljene pretezno iz
odbornikov — delno pa iz drugih
javnih delaveev. Ze zdaj se kaze
posebna potreba po komisijah za
pripravo dnevnega reda sej Mest-
nega sveta, za vpraSanja urbani-
sticnega planiranja in regulative,
za fiannCna vpraSanja, vpradanja
komunalnih dejavnosti, vpraSanja
telesne kulture in komisiji za se-
stavo statuta Mestnega sveta.

V pogledu administracije in pro-
fesionalnosti voljenih ¢lanov naj
veljajo ista natela, kot so v navadi
za ({rugu parlamentarna telesa, pred-

sednik, podpredsednik in sekretar

sveta s potrebno administracijo za
spremljanje dela sveta in odbor-
niskih komisij. Pri tem bo polozaj
sekretarja verjetno trajnejsi, ker
bo neko¢ profesionalnega predsed-
nika lahko zamenjal predsedujodi
odbornik, izbran za vsako sejo po-
sebej. Prej ko slej se bo Mestni
svet posluzeval upravnih in stro-
kovnih sluzb OLO.

Za Mestni svet do zdaj ni bil
predviden statut, marve¢ le poslov-
nik, vendar naj bi po mnenju ime-
novane podkomisije v cilju stabili-
zacije znataja in vloge Mestni svet
imel poleg poslovnika vendarle tudi
statut.

Mestni svet naj ima tudi v bo-
doce svoj budzet kot aneks budZeta
OLO. Budzet Mestnega sveta naj se
kot doslej formira prek ustrezne

articipacije budZetov obé&inskih
fiudskih odborov na podro&ju mesta.

Sedanja zakonodaja sicer pred-
videva ustanavljanje fondov mest-

/

nega znaCaja, vendar praksa kaze,
da znacaju Mestnega sveta, kot
predstavnika skupnosti mestnih ko-
mun, bolj ustreza oblika skupnih
finanénih programov. Ti naj v osno-
vi vsebujejo sredstva za finansi-
ranje negospodarskih investicij in
javnih prireditev (razstave, prosla-
ve, praznovanja) nedvomno mest-
nega znalaja, vlaganja v ekonom-
sko osnovo druzbenih, zlasti kul-
turnih in telesno-kulturnih organi-
zacij in ustanoy, sredstva za gene-
ralni urbanistiéni plan ter Studije
in projekte v zvezi s planiranjem
mestnega razvoja, sredstva za vla-
ganje v zatetne poslovne fonde pod-
jetij in ustanov mestnega znacaja,
kolikor bi jih ustanavljal Mesini
svet,

Sedanja praksa kaze, da je ne-
smiselno, ¢e bi izrazito normativne
funkcije, ki izvirajo iz enovitosti
komunalno - tehniénega  organizma
mesta-(urbanistiéne regulative, sani-
tarno-tehni¢ni in prometni predpisi
in podobno) opravljale posamezne
ob¢ine. Nedvomno je, da morajo biti
take norme enotne za vse mesto,
zato se morajo odrejati na ravni
mesta. Ce bi jih po dolodevanju
na ravni mesta naknadno predpiso-
vale ob¢ine, bi bila to gola teh-
nika in podaljievanje procedure.
Razumljivo pa je, da Méstni svet
ne more predpisovati nobenih norm,
ki bi imele za posledico individual.
ne materialne obveznosti obéin.

Na podro&ju normiranja odno-
sov med ljudmi in stvarmi, ki iz-
virajo iz enovitosti komunalno-teh-
nicnega organizma mesta, naj iz«
daja Mestni svet oke. Za urav-
navanje dela sameg Mestnega sve-
ta in njegovih organov naj spreje-
ma sklepe, za delo ob&inskih ljud-
skih odborov pa priporotila. Vloga
Mestnega sveta kot organa usmer-
Janja, koordinacije in sinhronizacije
druzbeno-ckonomskega razvoja me-
sta_naj se uveljavi v obliki reso-
lucij, urbanisti¢nih planov, planov
razvoja posameznih dejavnosti in
delovnih programov mestnih javnih
sluzb, ki zahtevajo enotno obrav-
navo.

Priblizno take so zadetne teze,
iz katerih naj bi se razvili predlogi
za dolotitev statutarne fiziognomije
Mestnega sveta, ki naj jo predvidi
osnutek republidke ustave. Nadalj-
nja diskusija bi pokazala, ali se
take teze ustrezno vkljuujejo v
parametre predvidenega razvoja na-
Sega komunalnega sistema. O teh
tezah bo seveda %e dosti diskusije
in bodo seveda nanje vplivali ele-
menti nove ustave in komunalnega
sistema, ki nam danes $e niso znani.

No, lahko pa smo prepritani o
tem, da bo ena izmed prvenstvenih
in trajnih nalog Mestnega sveta,
ker tako narekuje enovitost mest-
nega komunalno - tehniénega orga-
nizma, usmerjanje urbanisti¢ne re-
konstrukcije in izgradnje mesta. Ta
naloga je na prvem mestu tudi v
vsej sedanji zakondaji, ki obrav-
nava upravljanje mestnega Zivlje-
nja, o tej nalogi Zelim zato spre-
govoriti tudi v svojem danaSnjem
porodilu, Pl



STRAN 6

| Urbanisti¢ni plan
Ljubljana nima generalnega ur-
banisticnega naérta, tedaj nima
usvojene koncepcije o svojem raz-
voju. To dejstvo govori o kratko-
vidnem podcenjevanju planiranja
mestnega razvoja in planiranja na-
sploh, ki gotovo zmanjSuje sistema-
ti¢nost in uspednost rekonstrukcije
in izgradnje mesta in se nam ze
maicuje, na primer tako, da ob pri-
liki rekonstrukcije ljubljanskega
prometnega vozliS¢a Ze ruSimo ne-
katere objekte, ki so bili zgrajeni
o vojni, ali se vsiljuje potreba, da
gi jih' rugili. V sedanji zakonodaji
tudi ni predvideno, da bi imelo me-
sto ali mestne ob&ine svoj skupen
plan. Vendar mislim, da je v bo-
dode treba predvideti v tej ali oni
obliki, tudi usirezne instrumente za
integracijo planov mestnih ob¢in in
laniranje razvoja mesta kot celote.
ri tem ne mislim na plan kot za-
konodajni ali upravni akt, marved
na sodobne oblike ekonometri¢nega
ocenjevanja {)rctek]ega obdobja in
planiranja ali programiranja sle-
dedega.

Ker predstavlja mesto tehnoloko
povezan organizem, se pred organi-
zacije, ki nosijo realizacijo planov
v mesinem prostoru, na primer za
gradbeni$tvo, promet in komunalno
gospodarstvo, vsi plani in programi,
Ceprav sicer republiskega, okraj-
nega ali obtinskega pomena, zli-
vajo v en plan. Sele tak integralen
plan pomeni za njih koordinacijo
in sinhronizacijo investicijskih 1in
njihovih proizvodnih planov, Sele
tak plan je lahko osnova za racio-
nalizacijo izgradnje in Zivljenja
tehnolofkega organizma, ki ga pred-
stavlja mesto, hkrati pa vseh pla-
nov, ki se realizirajo v njegovem
prostoru. P

Danes vas lahko obvestim o6 tem,
da je okrajni zavod za urbanizem
izdelal osnovno dokumentacijo za
generalni urbanisti¢ni naért mesta.
Ceprav bo za izdelavo ustreznih
grafitnih dokumentov generalnega
plana potrébno Se precej dela, ven-
darle lahko retemo, da Ze sedanji
elementi preds@¥ljajo koncepcijo,
ki lahko sluZi kot vodilo za posa-
mezne aktualne urbanisti¢ne inter-
vencije. Predvsem so ti dokumenti
pomembni zato, ker dolotajo osnov-
no prometno omreZje mesta in, na
osnovi analize o uporabnosti zem-
1ji%¢, odrejajo povrdine, ki jih je
treba zaradi njihovih, za gradnjo
ugodnih tal, zaradi njihove lege
glede na druge mestne dele, zaradi
njihove komunalne opremljenosti,
njihovih moZnosti za prikljucke na
%eleznitke in cestne prometne zve-
ze, energeiske vire in vire indu-
strijske vode, rezervirati za razvoj
industrije. Na tak na&in bo Ljub-
ljana postala bolj privlaéna za in-
dustrijske investicije, posebno po

. izgradnji Toplarne. Zato je potreb-
no ob tej priliki in na tem mestu
ponovno poudariti vaZnost tega ener-
getskega objekta. brez katerega si
ne moremo zamisliti ve&ji razvoj
industrije v Ljubljani in same
Ljubljane.

Okrajni ljudski odbor in Mestni
svet sta v zadnjem Casu dala inicia-
tivo za nekoliko posvetov o tem,
kako in v katerih smereh pospegiti
razvoj industrije v Ljubljani. Na
teh posvetih je bila tako s strani
okraja kot mesta ponovno poudar-
jena vaznost obéin komunalno-teh-
ni¢nih pogojev za uspefno rekon-
strukcijo in izgradnjo industrije, ki
niso zanjo ni¢ manj odlo¢ilni kot
prepri¢evalnost koncepeij za razvoj
posameznih industrijskih panog. Prvi
dokumenti za generalni nrbanisti¢ni
plan mesta so vpokazali, da ima

Ljubljana mnoge neizkoriitene re-
zerve v ugodnostih, ki jih razvoju
industrije nudijo zlasti zemljis¢a na
severovzhodnem in severozuiwdnem
robu mesta. Seveda {Je mnogo od-
visno od tega, kako bodo ob¢inski
1judski odbori razumeli vaznost ob-
¢ih pogojev, potrebnih za uspeSen
1azvoj industri{e, in kako bodo sto-
rili prosta zemljis¢a in komunalno-
tehni¢no sredino, v kateri leze, Se
bolj privla¢na za industrijske inve-
sticije. .

Ceprav vse komponente general-
nega urbanisti¢nega plana Ljublja-
ne %e niso dobile svojega izraza
v ustrezni dokumentaciji, so se v
mnogih posvetih, ki so spremljali
in %e spremljajo delo na general-
nem planu, izoblikovale osnovne
ideje o koncepciji urbanistinega
razvoja Ljubljane. Predvsem je tre-
ba poudariti, da so povriine na
podro¢ju Ljubljane, ¢eprav zaje-
mamo v ta pojem tudi ves predel
med Celoviko cesto ter Zzeleznico
Ljubljana—Zalog na jugu in Savo
na severu, relativno majhne, in da
bo treba zavesti najve¢jo disciplino
v razpolaganju z gradebnimi zem-
1jis¢i. Najstroze bo treba ¢uvati in
izpopolnjevati prometno - tehni¢ne
sposobnost glavnih cest, ki vodijo
v in skozi mesto. Smotri gospodar-

-skega izkori¢anja gradbenih in s

komunalnimi instalacijami oprem-
ljenih ' zemljis¢ terjajo tudi dolo-
tene omejitve v dovoljevanju in-
dividualne stanovanjske graditve s
tem, da bomo smeli take gradnje
dovoljevati samo v nekaterih pre-
delih, da bomo morali velikost in-
dividualnih parcel zelo omejiti, da
bodo morali velstroske za izgradnjo
cest in komunalnih instalacij place-
vati sami graditelji, da bomo morali
prepovedati ograje pred in med par-
celami in podobno.

V osnutkih generalnega plana
upo3tevani smotri razvoja Ljubljane
opozarjajo, da v bodote ne bomo
smeli tretirati mestnega srediS¢a
(kot kvaliteto komunalno-tehni¢nega
organizma) samo v mejah danas-
njega prostora med Gradom in Roz-
nikom. Zakaj? Prej ko slej bo skozi
ta prostor vodilo ve¢ tranzitnih cest
skozi mesto; vsak veéji objekt bo
kljub temu, da bomo mnajvetkrat
gradili v visino, zahteval vse veéje
povriine za parkiranje avtomobilov
itd. Zato nam bo postal ta prostor
Ercozek. Danagnji okvir mesta se

o z zgraditvijo podvozov na Ce-
loviki in Titovi cesti odprl v sme-
reh teh cest. Zato je treba ob njih,
kakor tudi ob Trzadki cesti, rezer-
virati vse proste povrSine izkljuéno
za izgradnjo veéjih javnih objek-
tov, a ob Dolenjski cesti, ki je ni-
kdar ne bo mogole premakniti s
svoje danafnje trase, pa vsakrino
gradnjo opustiti.

Vzporedno s razpravami o gene-
ralnem planu se je potrebno od-
lo¢iti za koncepcije o znafaju in
razvoju nekaterih mestnih objek-
tov, kot so: aerodrom, pokopalisce,
zoolofki vrt, Sportni park v Tivolij
in ob Savi, zdravstveni center in
ki zavzemajo tako v mestnem ko-
munalnem organizmu kot v mestni
ﬁovr%iini precejien prostor. Tudi o

oncepciji teh objektov je bilo v
preteklem polletju veé posvetov.

Mestni finan&ni program

V ¢asu, ko polagamo ralun o
svojem delu v preteklem letu in ko
bomo morali brez odlaganja pripra-
viti plane, programe in prorafune
za prihodnje leto, je bilo potrebno
opraviti tudi ve¢ posvetovanj o tem,
ali naj tudi v bodole obstoje na-
menska sredstva za skupne naloge
mestnih ob¢in. Prevladuje mnenje,

da naj taka namenska sredsiva ob-
stoje tudi v bodole, in to v pri-
bliznem okviru, kot ga danes pred-
stavljata plan skupnih mestnih po-
treb in sklad za preprecevanje al-
koholizma. V smislu. nasih mnenj,
izre¢enih v uvodu, o sredstvih mest-
nega znalaja naj bi ta sredstva
dobila svoj izraz v skupnem finané-
nem programu mestnih obéin.

Ce pogledamo v leto¥nji plan
skupnih mestnih potreb in v finané-
ni program sklada za prepreCeva-
nje alkoholizma, vidimo, da vsebu-

jejo precej tiko strukturo uporabe,
kot smo jo zagovarjali v uvodu.

Nepravilno f'e le, da se v planu
pojavljajo vlaganja v nekatere ob-
jekte gospodarskega znalaja, kate-
rih investitorje je v bodo¢e absolut-
no treba napotiti na namenske kre-
ditne fonde in banéna sredstva. Mi-
slim pa, da je moZno tudi sicer ta
sredstva bolje koristiti za pospeSe-
vanje rekonstrukcije in izgradnje
mesta v njciovih najbolj specifi¢-
nih funkcijah, zlasti pa tedaj, ko
gre za negospodarske investicije v
objekte, ki niso in- ne bodo ‘nikdar
obéinskega znalaja, ¢eprav bi bile
posamezne obline ¥e tako bogate.

Z okrajnim odborom SZDL smo
se sporazumeli, da bo Mestni svet
sistemati®no skibel za okrasitve me-
sta ob priliki proslav drzavnih praz-

nikov ter nekaterih drugih tradicio-)

nalnih prireditev, ki jih narekujejo
n. pr. dan vstaje, novoletna jelka
in podobno. Isti razgovori so opo-
zorili, da se bo moral Mestni svet
angazirati kot kooordinator gradit-
ve in cksploatacije veljih telesno-
kulturnih objektov, ker se je po-
kazalo, da neusoglaSene iniciative
ob¢in, drustev in klubov vodijo v
negospodarsko vlaganje sredstev v
ponavljanje programoyv za graditev
objektov, ki zahtevajo velika sred-
stva, a se le nekajkrat na leto ko-
ristijo, v realizacijo nedozorelih in
nepreverjenih investicijskih progra-
mov in podobno. TeZiti moramo k
temu, da se tudi izgradnja in re-
rodukcija gospodarske osnove te-
esne ku{turc podvrZze ob&im prin-
cipom gospodarjenja, posebno pa
principu kontinuiranega izkorii¢anja
in dobrega vzdrZevanja.

Prek vrste posvetov se je izobli-
koval prvi seznam objektov mest-
nega znataja, ki naj bi omogodil
vsaj sistemati®no pripravo investi-
cijskih preddel, kolikor objekti v
prihodnjih letih $e ne pridejo v po-
§tev za gradnjo. Sej programski
pristop k investicijskim preddelom
pomeni najvaznej$i pogoj za gospo-
darnost investicijskega = vlaganja.
Ker pomenijo Ze investicijska pred-
dela vetjo ali manjso finantno ob-
veznost, se bomo s tem seznamom
sretali ob priliki sprejemanja prora-
¢una skupnih mestnih potreb in fi-
nanénega programa sklada za pre-
pretevanje alkoholizma, nato pa spet
od sprejemanja investicijskih pro-
gramov, ki jih po novem zakonu
o investicijski izgradnji usvajajo
samoupravni organi investitorjev.
Ce se posamezni objekti pojavljajo
v mestnih delovnih programih, s tem
ni redeno, da se bodo ti programi
opirali le na sredstva mestnih ob-
&in, marvet se to predvsem pravi,
da zasluZijo vso pozornost in skrb

‘Mestnega sveta. Mislim, da bo prav,

te za zdaj obravnavamo kot ob-
jekte skupnega programa mestinih
obéin sledete: Mestni avditorij, Ljub-
ljanski grad, Magistrat, Rekreacij-
ski park ob Savi, Sportni park ing.
Stanka Blondka z umetnim drsali-
§¢em in bodod¢im zimskim bazenom,
Krematorij, Glavni in Avtobusni
kolodvor, tranzitno cestno mreZo,
zbirni kanal in podobno. Novi po-
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sveti in samo praksa bodo-najbrZz
pokazali, da bi bilo koristno v se-
znam uvrstiti Se kak objekt. Tu so
uposdtevani predvsem objekti, ki

‘predstavljajo malo veéje investicij-

ske programe, ne pa oni, ki so tudi
mestnega znadaja, a so vam po-

znani ze od prej, na primer: Zoo-

loski vrt, Ljubljanski festival, Ja-
kopi¢ev paviljon in podobno. 4

Ob priliki ‘sprejemanja prora-
¢una in finan¢nih programov se bo-
mo morali odloditi tudi za primerno
tehniko poslovanja, Ze danes pa
bomo sklepali o imenovanju poseb-
ne odborniike komisije za finanéna
vpraSanja.

Stanovanjska izgradnja

Pri vsem tem se sevedd ne mo-
remo izogniti problematiki stano-
vanjske izgradnje, ki vselej pred-
stavlja bistveni element rekonstruk-
cije in izgradnje mesta. Tudi se pri
tem ne moremo omejiti na komu=~
nalni in urbanisti¢ni aspekt problc-%
matike, marve¢ je predvsem treba
opozoriti na zaskrbljujoce pojave
v njeni ekonomiki. V tem letu se
Mestni svet ni posebej ukvarjal s
politiko stanovanjske. izgradnje V.
mestu, Tudi danes ni moj namen,
da bi zagovarjal potrebo, da se sta-
novanjska izgradnja planira na rav-
ni mesta. Pokazati ho¢em le na ne-
katere izvore slabosti, ki nas danes

kar na&)rej vznemirjajo, predvsem

pa na slabosti, ki izvirajo iz prakse
naturalnega planiranja na vi§jib
upravno-teritorialnih  nivojih, iz
prakticisti¢nih razlag stanovanjske
ekonomike in iz upiranja nacelu,
da je stanovanjska izgradnja kot
samostojna  dejavnost eminentno
stvar komune, Mislim, da je po-
trebno smelo pogledati resnici ¥
o¢i, vse drugo bi nam samo Se za-
ostrovalo nastala nasprotja, pred-
vsem pa nasprotje med naturalno
in finantno sliko ﬁlanirane in reali- |
zirane stanovanjske izgradnje. |

Dosedanje metode planiranja sta-
novanjske izgradnje so ¥olski pri-
mer za to, kam vodi praksa natu-
ralnega planiranja. Naturalno pla-
niranje na nivojih vi§jih upravno-
teritorialnih enot povzro¢a oblutna
ekonomska nesorazmerja s stalnim
odpiranjem $karij med naturalnim
izrazom planov in resni¢nim nivos
jem cen, doseZenih v gradbeni pro-
izvodnji, ki podhranjujejo inflacij-
ska ii anja v gospodarstvu. ,

Ob tem, da smo se bili zavedali
teh spiralnih gibanj v gradbenem
gospodarstvu, smo v merilu fede-
racije planirali za tekole petletno
razdobje izgradnjo 500.000 stano:
vanj, pri tedanji realizaciji okoli
75.000 stanovanj letno. Ker je sta<
novanjska izgradnja prifla v plan
v takem izrazu, je njen plan postal
resorska zadeva, zadeva samegd
gradbenistva in industrije mineral'i
nega gradbenega mateirala. V takih
pogojih so se mobilizirale le kapa*
citete gradbeni$tva in industrijé
mineralnega gradbenega materiala,
odprla se je iroka fronta graditve
ki je z vso tezo pritisnila na on)
zaradi pomanjkanja materiala if
kapacitet za dovriitvena dela bis
stveno manjsi del stanovanj, ki s0
se na koncu leta dajala v eksploa‘
tacijo. Poznani so pojavi nelikvid«
nosti v gradbenem gospodarstvu
Ob¢utno so se dvignile in se %e dvi
gajo cene, tako da so danes mnogos
kje dosegie najemnine vi§ji nivo
kot je mivo anuitet za stanovanja
zgrajena pred leti. Tako se prvo
leto petletnega plana letni plan stas
novanjske graditve ne izpolnjujes
pri tem pa je gradbenistvo, ki plas
nira naturalno, svoje uspehe pa me«
ri s finanénimi pokazatelji, izvede-

|
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nih iz bistveno vi¥jih cen, vedno
visoko nad planom.

Rekel bo kdo, vse to je res, toda
0 vendar ni problematika stano-
vVanjske izgradnje v mestu. In_ven-
darle je! Dopustili smo, da so se
take metode planiranja prenesle na-
vzdol, da se je tudi nade planiranje
stanovanjske izgradnje odtrgalo od
Interesov komune in - bodocih ko-
risinikov stanovanj in se celo od-
V{Jul_o na nckem eksteritorialnem
nivoju. Vse prej povedane slabosti
s8¢ tofno zrcalijo v situaciji, ki smo
Ji pri¢a tudi v Ljubljani. V letu 1960
smo_dogradili 1692, a ‘leto 1961 za-
Celi s 4080 nedograjenimi stanovanj-
skimi enotami. Cenimo, da bo letos
zgrajenih 1850 enot, a leto 1962 za-
cenjamo s 3800 nedograjenimi sta-
novanjskimi enotami. Pri tem smo
za leto 1939 ugotovili 4990 milijonov
dinarjev, za leto 1960 6300 milijonov
dinarjev, a za leto 1961 6970 mili-
Jonov razpolozljivih sredstev.

Ker okrajni planski organi ne
Obravnavajo stanovanjske izgradnje
niti kot samostojno dejavnost niti
kot del ob¢ih ekonomskih razmerij,
se lahko teh Htevilk z gotovostjo
Posluzujemo le za globufnc ocene
Situacije, a to nam za na%o potrebo
zados¢a, Dosegli smo tedaj nivo iz-
'fradnje 1800 stanovanjskih enot
etno, povpre¢no ceno po m? stano-
Vanjske povriine od ‘ca. 65.000 di-
harjev in povpreéno povriino ca.
60 m* po stanovanjski enoti. V naj-
bolj¥em primeru, to se pravi, da
Imamo na koncu leta vselej enako
Stevilo dograjenih stanovanj kot
hedograjenih, a pripravljenih za do-
graditev. v prihodnjem letu, da nam
stanovanjske fonde ne obremenju-
fCJO nikake obveznosti iz preteklih
et, da namenska sredstva za_ sta-
hovanjsko izgradnjo izkljuéno kori-
stimo za njen namen, nam je pri
doseZenih cenah in doseZenem ni-
Yoju obsega stanovanjske graditve
Potrebno ca. 6 in pol milijarde let-
no, kar ¥ele v takih teoretsko ide-
alnih pogojih tedaj, ko bi bil odnos
med dovrieno” in nedovrieno proiz-
Yodnjo 1:1, zado¥¢a za finan¢no krit-
Je doseZenega letnega obsega iz-
8radnje,

. Za bolj%e spoznavanje situacije
In za predlaganje najbolj¥ih ukre-
OV za njeno ozdravitev je potrebna

lf temeljita analiza. Vendar pa
se lahko ree, da vse to vodi v za-
ljutke, da je dopustno naturalno
Planirati stanovanjsko izgradnjo le
ha nivoju komune, na vi$jih nivojih
Pa le kot del ob¢ih ekonomskih od-
nosov, da se mora povsod stano-
Yanjska politika otresti prakticizma
In spostovati objektivne ekonomske
odnose, ki veljajo za vsa podro&ja
Proizvodnje, potro¥nje in menjave
In da se mora vskladiti &imprej
z obtimi parametri blagovno-denar-
nih bilane,

Vsi se bomo strinjali s tem, da
ile smemo odstopiti od doseZenega
etnega obsega izgradnje, to je 1800
stanovanj letno, pa karkoli bi po-
Kazala analiza njenega finanénega
1zraza, To se pa pravi, da bodo za
to potrebni v vseh elementih sta-
Dovanjske graditve najvedji napori
In disciplina v izpolnjevanju obvez-
nosti, sprejetih med faktorji, ki so-

elujejo v procesu graditve.

Komunalno gospodarstvo

Zadovoljni lahko ugotovimo, da
8¢ je naSe komunalno gospodarstvo
toliko priblizalo splofnim odnosom
v gospodarstyu, da poleg ugodnosti,
1 jih uZivajo v druzbenih obvez-
nostih kot posebna veja gospodar-
stva, ne bodo potrebni direkini_re-
gresi na cene komunalnih uslug,
kolikor se pogoji gospodarjenja, 8

katerimi vstopame v novo leto, ne
bodo bistveno spremenili. Le pli-
narna, ki po svoji rekonstrukeiji
daje plin veéje kuforiéne vrednosti,
redlaga, da se cena prilagodi novi
valiteti plina. Zato se nam zdi Se
bolj nelogi¢no dolotilo Zveznega
druzbenega plana, da Zvezni izvrini
svet lahko omeji nivo cen in tarif
v komunalnem gospodarstvu, taks
in davkov na promet, ki jih pred-
pisujejo politiéno-tcritoriurue enote
in ki vplivajo na stroske poslovanja
gospodarskih organizacij ali na Ziv-
fjenjski standard delavcev in usluz-
bencev. ¢
Zvezna ljudska skupiéina je spo-
sebno resolucijo ze leta 1957 zacela
odloten kurz na to, da se komu-
nalno gospodarstvo v vsem izenali
z ob¢imi odnosi v gospodarstva in
da bi se tudi v komunalnem go-
spodarstvu uveljavila vsa nacela ob-
jektivnega gospodarjenja, delitve
dohodka in gcluvskega samouprav-
ljanja. Logiten del take politike je
isto¢asna obveznost, da mora vsak
organ, ki predpisuje cene komunal-
nih uslug, pokriti iz svojih fondov
primanjkljaje, ki zaradi tega na-
stajajo v gospodarskem racunu ko-
munalnih podjetij. Ne moremo si
zamisliti, da iuhk() zvezni organi
prevzemajo tako obveznost za ko-
munalno gospodarstvo vseh jugo-
slovanskih mest, kakor se na drugi
strani ne moremo strinjati s tem,
da se v tej ali oni obliki iz zvez-
nih fondov pomaga komunalnemu
ﬁospodarstvu samo nekaterih veli-
ih jugoslovanskih mest.
er so pred nami zaklju¢ni ra-
Cuni, sestavljanje in sprejemanje
proratunov za leto 1962, se mi je

zdelo potrebno ponovno podértati
ta nacela..

S tem ni refeno, da so nalela
o samofinansiranju komunalnih, kul-
turnih, telesno-kulturnih in podob-
nih-organizacij pri nas ze zadostno
{)rodrla v vse organizacije, ki oprav-
jajo te dejavnosti. Se vedno se
mnogim zdi najbolj prirodno, da
morajo njihove finanéne primanj-
kljaje direktno reSevati prorafuni in
da je predstavniiko telo zaradi
druzbene vloge teh dejavnosti dolz-
no pladevati njihove racune, tudi
kadar o tem ni bilo pogodbe ali do-
govora, Komunalna podjetja in za-
vodi, kulturne in telesno-kulturne
ustanove se bodo morale sprijazniti
s tem, da ljudski odbor ali Mestni
svet, takrat, ko v imenu skupnosti
finansira njihovo dejavnost, gospo-
dari s proratunskimi sredstvi kot s
svojim dohodkom in da morata i
ljudski odbor in komuralna ali kul-
turna organizacija spoStovati vsa
natela in objektivne predpise, ki
veljajo za vsakrine pravno-gospo-
darske odnose. Zato tudi ni prica-
kovati, da se bo predstavnitko telo
omejevalo na vlogo blagajnika,
marvet se je vselej dol’no teme-
ljito zanimati, kam se dajejo sred-
stva in biti pripravljeno, da vsaki-
krat odgovarja pred skupnostjo ne
le za to¢nost-finantnega poslovanja,
marved tudi 2a to, ali je bil ob finan-
siranju posameznih dejavnosti ved-
no polno zagotovljen druzbeni in-
teres.

Ker Mestni svet sodeluje s svo-
jimi sredstvi v novoletni kampanji
s tem, da vsako leto planira sred-
stva za otroske Novoletne jelke in
ker v novoletni kampanji igra trgo-

OBCINSKI LJUDSKI

OBCINA DOMZALE

8.

Na podlagi 12. in 16. ¢lena za-
kona o ob&inskih ljudskih odbbril
(Ur. list FLR] &t, 9-88/52) ter na
podlagi 77. ¢lena zakona o prora-
¢unih in o finansiranju samostojnih
zavodov (Ur. list FLR] §t. 52-847/59)
izdaja Obé&inski 1judski odbor Dom-
7ale na seji obcinskega zbora in
zbora proizvajalcev dne 25. decem-
bra 1961

ODLOK

o zatasnem finansiranju
proratunskih potreb obcine
DomzZale od 1. januarja do 31. marca
1962

1. &len

Potrebe organov ob¢ine DomZale
in ‘njenih proratunskih ustanov' in
zavodov se finansirajo v I trome-
selju 1962 do sprejetja oblinskega
proratuna na podlagi proratuna za
leto 1961.

2. &len

Izdatki se smejo izvrditi v tem
tasu najved do viSine 25% izdatkov
ob¢inskega proratuna za leto 1961.

3. ¢len

Izdatki po tem odloku so sestavni
del prorafuna obline za leto 1962
in se morajo prikazati v njegovem
zakljunem racunu za leto 1962,

4. ¢len
Ta odlok zafne veljati od 1. ja-
nuarja 1962,
St, 06/3-31-93/1-61.
Domzale, 20. decembra 1961.

Predsednik
obtinskega ljudskega odbora:
Franc Habjan 1. r.

OBCINA HRASTNIK

/ 9.

Na podlagi 12. in 16. ¢lena zako-
na o obéinskih ljudskih odborih
(Ur. list LRS 8t. 19-88/52) v zvezi s
77. ¢&lenom temeljnega zakona o
proratunih in finansiranju samo-
stojnih zavodov (Ur. list FLR] &t
52-847/59) je ob¢inski ljudski odbor
Hrastnik na seji obéinske,?a zbora
in na seji zbora proizva{‘a cev dne
23, decembra 1961 spreje

ODLOK
o zatasnem finansiranju proradun-
skih potreb ohline Hrastnik za &as
od 1. januarja do 31. marca 1962.

~ 1. ¢len

Potrebe organov obine Hrastnik
in njenih proratunskih zavodov se
v 1. tromeselju 1962 do sprejetja

proratuna obline Hrastnik finansi- -

rajo na podlagi proratuna za leto

1961.
. 2, ¢len

1zdatki se smejo izvrfiti v tem
tasu najved do visine 20 % izdatkov
obtinskega proratuna za leto 1961.

3. &len

Tzdatki po tem odloku so sestav-
ni del proratuna ob¢ine Hrastnik
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vina najvaZnejSo vlogo, naj spre-
6ovorim tudi o tem le nekaj besedi.

posvetih, ki smo jih imeli z Okraj-
no trgovinsko zbornico in Zvezo
prijateljev mladine, smo poudarjali
glediste, da je novoleina kampanja
le z vsebinske plati stvar druzbeno-

'politi¢nih organizacij, da pa naj za

novoletno sliko in razvedrilo v me-
sta poskrbe predvsem trgovina in
gostinstvo ter tiste kulturne usta-
nove, ki morajo po svoji prirodi
skrbeti za kulturne razvedrilo ob-
¢anov in zato prejemajo redne pro-
rac¢unske dotacije. Koliko smo v tem
uspeli, se lahko prepritate sami.
Gotovo pa je, da tirgovina e ni
izkoristila vseh mozZnosti, ki jih ji
nudi novoletna kampanja, da ni po-
sredovala iz proizvodnje polnega
asortimenta, lahko se celo rede, da
nafa industrija in trgovina nudita
drugim mestom v drZavi boljsi asor-
timent potroSnega blaga kot Ljub-
ljani, Ker so na drugi strani zapa-
zene tendence, ki omejujejo pri-
hajanje blaga iz drugi{x republik
na ljubljansko trZisé¢e, je Ljubljana
dvakrat prizadeta. Ko bomo v bo-
dole govorili o problemih trgovine,
se ne bomo smeli izogniti takim
ojavom, ki zmanjSujejo. vlogo
.jubljane kot regionalnega trgovin-
skega sredisda.
ovarisi odborniki!

Prosim vas, da smatrate to poro-
tilo kot dopolnilo poroéil, ki so jih
Bodale strokovne sluzbe OLO o pro-

lematiki na obmod¢ju mesta, vsa
orotila pa kot pripravo za sestav-
janje in prejemanje prorafunov in
delovnih programov za leto 1962,
s katerimi se bomo srecali kmalu
po novem letu.

ODBORI

za leto 1962 in se morajo prikazati
v njegovem zakljutnem ralunu za
leto 1962.

‘4, &len
Odlok za&ne veljati od 1, januar-
ja 1962.
Stevilka: 03/8-01.
Hrastnik, dne 23. decembra 1961.

Predsednik ObLO:
Stanko Brecko L. r.

w
Razpis

Komisija za usluzbenske zadeve
ri ob&inskem ljudskem odboru
jubljana-Moste-Polje razpisuje

mesto ekonoma in arhivarja ter
ved strojepisk — administratork.

Pro3nje z Zivljenjepisom je tre-
ba poslati do 24. januarja 1962 na
obtinski ljudski odbor Ljubljana-
Moste-Polje, telefonske informacije
na tel. 30-590.

Komisija za usluZbenske zadeve
ob¢inskega ljudskega odbora
Ljubljana-Moste-Polje

VSEBINA:

Porotilo predsednika Mestnega
delu v 1. 1961,

8. Odlok o zalasnem ﬁnnnsiranjin
tunskih potreb od 1, januarja
marca !9& obtine Domzale,

9, Odlok o zatasnem finansiranju prora-
funskih potrch za %as od 1. januarja do
31, marca 1962 obdine Hrastnik.

Razpis deloynih mest v upravi obtine
Ljug jana-Moste-Polje.

Zakljutni ratuni gospodarskih organi-
zacy. P

sveta ¢

rora-
o 31.
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