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SLOVENSKI
HIVSKO GRARIVO
Joze Princi¢

Mejnik v razvoju slovenskega narednoosvobodilnega
gibanja pomeni prvo zasedanje Slovenskega narodnoosvo-
bodilnega sveta febrar 1944 v Crnomljin. Zaradi bliza.
‘jodega se konca vojne, naradajoée moéi osvobodilnega
gibanja, potrebe po nwbilizaciji vseh narodnil sil za
sklepne vojne operacije in zaradi ssinega revalucionarmega
procesa na asvobojenemn ezemljn je hilo treba jzvesti nove
oblike narodnc oblasti. Zato jo bilo organizirano rase-
danje. llkrati pa jc 1. zasedanje AVNOI omagodcilo in
pospedilo razvoj najvigjill oblastvenih organov pri posa-
meznih narodih s kanstituiranjem najvigje revelucioname
oblasti jugaslovanskih narodov, predvscin pr s svajimi
sklepi. Medtem ko so bila vsa velika zborovanja do
[. zascdanja SNOS (v slovenskem meriln) posveéena pred.
vsem politiénim vpradanjem, je prvo zasedanje obravia.
valo vprasanje graditve narodnc coblasti in slovenske
drzavnosti v okvirn skupne jugaslovanske drzave, re§evanje
pospodarskill, kultnmil in prosvetnill problemov, Zato
pomenijo odloki in sklepi prvega zasedanja temelje ablasti
in demokracije. S prvim zascedanjem se je kanéala ntrditey
osvobodilnofrontnega gibanja in sc zacels graditey lindske
oblasti, priprava na prevzemn oblasti oziroma nadaljevanje
revoluciananiega procesa, aktivizacija in zdruzevanje vseh
narodnih sil. In vse to z veliko zagnanostjo, edloénostjo in
doslednostjo, ki je znaéilna za celotno obdobje narodno.
osvobodilnega boja slovenskega narada,

V svojem prispevku se bom omejil sumo na vpragauja
organizacije, kempetenc in arhiivskega gradiva SNOS.

Razvoj SNOS kot slovenskega parlamenta

Oktobra 1943 je bilo na Koaéevskem zboru tudi po
formaliio demokratiéni poti izvoljeno najvisje predstav.
ni§tvo slovenskega narada, ki je opravijalo zakenadajno in
izvriilno oblast na slovenskem ozemlju v okviru Jngosla.
vije. Do napredka je prislo na zasedanjun v Crnamlji, Kjer
je bil sprejet ,posloviiik za delo SNOS*, izvoljcn je bil
Akonodajni odbor, Slovenski narodnoosvobodilni vdbor
(SNOQ) so preimenovali v SNOS, s &imer je bilo
pondarjeno, da ima ta organ vlopo zadasne ljudske
skupégine. Sprejeta jo bila decklaracija, ki je predvidevala

moZnost ustanovitve samostoje zacasne narodne slo-

venske viade, toda pogoji tega niso dovoljevali do konca
vojne, Ustanovljeni so bili odscki in indtitneije pri pred
sedstvu SNOS (najprej predscdstva), s pomodjo katerili je
opravljalo izvidilno oblast. Tako je bil SNOS zuédasnu
narodna skupiéina ter nosilec predstavniske, zakonodajne
in izvidilne oblasti slovenskega naroda. Med zascdanji
SNOS pa je njegove predstavniske in parlamentarne
funkcije opravljalo njegove predsedstvo,

Sprememba je nastala » nstanovitvijo Narodne viade
Slovenije, ko SNOS oziroma njegova predsedstvo ni
opravljalo  ve¢ izvidilne funkcije oblasti neposredno,
ampak prek viade, S tem je SNOS postajal vedno bolj
samo zakonodajni organ. Ostajal pa je 3e vedno najvidji
predstavniski organ, Poleg zakonodajne dejavnosti je
predsedstvo opravljalo wdi zadeve, ki so bile povezane s
funkcijo suvercnosti: pravice do pomilostitve, redevanje
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pritozh aseb? in nadzorstvene pritozbe laviega tozilca
[RS.3 Do nove spremembe je priglo 5. 3, 1946, ka se je
predsedstvo preimenovale v prezidij SNOS, ki je izdajal
sakone za LRS, SNOS je kanéal svoje delo nma svajein
11, zasedanju,* na kateremy je sprejel predlog zakona o
ustavodajui sknpicini LRS, predlog zakona o valitvah
udskill poslancevy za ustavodajno sknpicino, predlog
zakana a dopelnitvall in spremembih zakona a upravni
razdelitvi LRS, sklep o pooblastitvi prezidija, da opravija
svoje delo do sestanka nstavodajiue sknpicine, in sklep o
razphstitvi 8NOS, S tem sa bile koncane priprave za
nadaniestitev zucustnill arganay naradne ablasti, ustanow
ljenih v vojni, » novimi, ki naj bi jih sestavjuli naradui
predstavniki, izvoljeni pa nacelih judske demokracije.

Organizacija in poslovanje SNQOS

SNOS je sestavljalo ua podlagi sklepov in volilev
Kodevskega zbora 120 poslancev. 2 odlokam a zvidanju
$tevila &lanov SNOS in o pastapuill dadutnili valitvaly, ki
jo bil sprejet na 1, zasedanju v Crnamlfju, se je njegavo
stevilo povedulo na 180 poslancev.® Izvrdni organ SNOS je
bil prav tuko na podlagi skleps Kodevskepa zbora a
predstavniitvu in vadstvu slovenskega narodnoosvohadil-
nega boja in zadasuil arganil fudske ohlasti sloveuskcga
naroda v vajnem obdohju izvrini odbor OF (I00F), Ta je
opravljal glede 11a SNOS vlago njegovega predsedstva, kije
imela v Easu ined zasedanji SNOS vse pravice, ki so hile
dologene teinu arganin, Predsedstva SNOS je sestavljula na
podlagi sklepa Kacevskega zbara 10 ¢lanov.® Za encga
¢lana pa sc je povedalo po sklepu na prvem zasedanju o
zdruzitvi Narodnaosvahedilnega sveta za Slovenska Pri
morje z organi slovenske narodne ablasti,” SNOS je sprejel
na [ zasedanju poslovnik SNQS, Vsebasal je pravila
poslavanja. dalo&al ebliko rednega ali izrednega zasedanja,
sestavo dnevnepa reda, nadzorstvo nad legitimnostjo €la-
nav, oblike sklepanju in glusovanja, dalogila o imnniteti in
izkljuditvi,

Na prven zasedanjn je hil izvalien Zakonodajni adhor
iz. clanov SNOS. Stel je 11 ¢lnav. hirel je pravico do
zakonodajne pobude in  kenzultativiega® vgotavljmyja
skladnosti odlokov splone narave z uveljavljenimi zakoni,
Odbar ni opravijal teh nalog, ampak je obstajal, ker je hil
taka tndi, nagrtavan ® le kot tehnidna kamisiju pri
predsedstvu,

Qdscki pri predscdstyar SNOS

Na podlugi peoblastila o deklaraciji SNOS a nstanovitvi
NKOS je predsedstvo izdalo 12. 3, 1944 adlok o organizi-
ranju naslednjill adsckov: za izgradnjo narodie oblusti, za
notranje zadeve, prosveto, gospadarstvo, zdravstvo, infar.
micije i1 prapaganda, obnavo in finanee., Odsek zu
socialno varstvo je bil nstanovljen # odlokom 19, 4, 1944,
19.8. 1944 pu so bili nstanavijeni odseki za prelirano,
gozdarstvo, promet in sodstvo. V zvezi z reorganizacijo
paverjenistev pri NKQJ je bil 19. 11, 1944 nkinjen odsek
za gospadarstvo. Namesto njega so bili nstanovijeni odseki
za kmetijstvo, obrt in industrijo, trgovina, gradnje in
personalni adsek, V zacetku decembra sta se zdrozila
odsecka za trgovino in industrijo in obrt. Yo dalogilih
odloka o nstanovitvi odsckov pri predsedstvu z dne
[2.3.1944 so nacclovali odsckon nagelniki, ki jili je



postavijalo predsedstvo. Odscki so bili razdeljeni na
oddclke, ki so jili vodili vodje oddelkov; tndi 1c je
postavljalo predsedstvo. Organizacija in nalo.
ge odsckov sobile naslednje;

Odsck za jzgradnjo narodne oblasti
je imel oddeike za kadre, indtrukeije. notranjo administra-
eijo, njilove naloge so bile: vzgeoja kadrov za organe
narodne oblasti, pomoé organom z indtrukcijanii, priprava
oediokov o javni upravi, izvajanje volitev in upravno-poli.
ti¢na razdelitev Slovenije.

Odsck za notranje zadceve jeimel oddelke
1 narodno za§lito, obveilanje, cvidenco, poveljsivo
VDV, za inozemstvo in anagrafski referat; njihove naloge
so bile: skrb za javni red in mir, za vamost prometa,
organizaeijo zadéitc pred clementarnimi nesre&ami, kon.
trela gibanja civilnega prebivatstva,

Odsck za prosveto je imel oddelka za 3ol
stvo,® nmetnost in fjudsko piosveto;!? njiliove naloge so
bile: organizacija in pospefevanje umetniske in kiltume
prosveine dejavnosti na osnovi nagel NOB. 'V okviru
odseka je delovala 3e komisija za ngotovitev $kode, Kijo je
novzrogit okupator na kulumorzgodovinskih predmetih
Slovenije. Obstajala je tidi Komisija za néne knjige.

Odsck za gospodarstvo jo imel najprej
addcetke za kmetijstvo, veterinag, obrt in industrijo, trgo-
vino, gozdarstvoe in prchrano. Z  ustanovitvijo novih
odsckov sredi avgusts 1944 pa so ostali v njegovi sestavi
oddelek za kmetijstvo, industrijo in obrt in oddelek za
gospodarsko kontrolo; njihova naloga je bila skrb za
splogui dvig kmetijstva in ostalih panog. i

Odsek za finanee je imel oddelke za racuno-
vodstvo, kontrolo, davke in posojilz; njihove naloge so
bite: opravijanje finan&no-upravnih zadev, nadzorovanje
finan&nega poslovimja, organizaeija finanéuo-upravne sluz
be in priprava zakonskili predlogov za svoja pedroéja,

Odsck za obnovo je imel oddelke za obnovo
nasclij, obnovo ¢est, promet in strojne naprave; njihove
naloge so bile: popravilo stanovanjskili in gospodarskil
postopij, obnavljanje najpomenibnejsili gradbenih in in-
dustrijskih objektov in vzdrievanje eest.

Po ustanovitvi odscka za gradnje je veéino teh nalog
prevzel 1a odsek, Nove naloge odseka 2a obuovo so bile
ugotavljanje potreb za ebnove in razdeljevanje materialnils
sredstey za obnovo. Na scji predsedstva 26. 12. 1944 je bil
odsek za obnevo ukinjen. Namesto ujega so ustanovili
Komisijo za obnovo pri Gospodarskem svetu predsedstva,

Odsek za zdravstvo jeimel sanio oddelek za
lrigicno in cpidciiologijo. Njegove naloge so bile: organi.
zaeija civilnih bolnidnie in okrajnih ambulant, boj proti
nalezljivim boteznim, organizacija porodnidke sluzbe, apo-
tek in Sotanja pomnoZnega saniteinega osebja.

V odscku je deloval tudi zdravstveni svet, ki je imel le
posvetovalno funkeijo; v njem so delovali predstavniki
drugih odsckov,

Odsek zainformacijoinpropagando
Je imet radijske, fotografske, kolportaien oddelke, oddelke
za zbiranje informacij, propagando; njihova naloga je bila
organizacija informacijske sluzbe in propagande.

Po ukinitvi odscka oktobra 1944 je prevzela zbiranje
informacij in organizacijo informaeijske slufbe v okvitu
predsedsiva podruinica TANJUG za Slovenijo, vso pro-
pagando, kolportaZo in fotografsko sekeijo pa je preveela
propagandna komisija pri lOOF,

Odsek za socialno skrbstvo je imel od.
delke za splogno skrbstvo, mladinsko skrbstve, nezgodno-

bolisko in starostno zavarovanje, ureditev delovnih raz-
mer, addelek za kolonizaeijo, dekolonizacijo, repatriacijo
in izscljenidtvo, oddelek za socialno nadzomtvo in pri-
toZbe; njihove naloge so bile: organizacija socialno.
skrbstvene pomoéi civilnemu prebivalstvu in vodenje
evidence oseb, Ki so bile najbolj potrebne te pomod;,

Odsck za prehrano niimel oddelkov, pac pa
je v njegovi sestavi deloval Nabavni zavod (NAVOD).
Prehrana vojske in civilnega prebivalstva je potekala tako,
da je bil odsek oblastveni del, NAVOD pa je opravljal
tehni¢no-gospodarske naloge,

Odsck za promet je imel oddelek za motori-
zacijo; njegova naloga je bita organizaeija prometne sluzbe.

Odsckj za kmetijstvo, sodstvo  trgo-
vino, obrt in industirijoin pecrsonalni
odsck niso bili razdetjeni na oddelke. Njihova naloga je
bila organizaecija dela na nstreznih podrogjil.

Komisije in nstanove pri
predsedsivis SNOS

1. Komisija za ngotavljanje zloinov okupatorjev in
njegovill pomagacey je bila nstanovijena z odlokom na
prvem  zasedanju  oziroma  z  odlokom  AVNQOI
30.11.1943 in z dcklaracijo moskovske konfercnce ok.
tobra 1943, Koniisija je sodelovala z ustreznoe driavno
komisijo pri NKOJ, Njeuc naloge so bile ugotavljanje
odgovornosti, ugotovitey in kaznovanje kriveev za vse
zlo¢ine, ki so bili storjeni na slovenskem ozemlju, ugoto-
vitev in povenitev $kode, nastale zaradi tch zloginov,

Komisija pa ni opravljala po odioku dolocenega delado
konea vojne. S5 pomocjo referentov-porodevaleey  pri
NGOO/OF odborih je zbirala podatke o zloginih, ugotav-
ljanje in kaznovanje zlogincev pa je bila naloga drugih
organov.]t Predsednika, dolo¢eno 3tevilo Elanov in po.
slovnik komisije je dolo¢alo predsedstvo.

2. Verska komisija je bila ustanovljena z odlokom
prvega zasedanja SNOS. ki je dolocal, da jo sestavljajo
predsednik in 8 Clanov iz vrst laikov in dubowvnikov,
Naloge verske komisije so bile: varovanje nemotenega
izvisevanja bogostuzja, raziskovanje in ugotavljanje vse.
bine, vpliva in nginkov raznierja med ecrkvijo in slovensko
ljudsko oblastjo, sodclovanje pri odpravljanju nespora.
zumov z minenji in predlogi.

3. Komisija za upravo narodne imovine'? je bila
ustanovljena z odlokom prvega zasedanja. Njeni ¢lani pa
so bili imcnovani z odlokom predsedsiva 19.4.1944.
Naloge komisije so bile: ugotavljanje ljudskega imetja,’
njegova razdelitev v brezplaéno uporabo slovenskeniu
prebivalstvir, skib za njeno ohranjanje in oddajanje pridel-
kov ustreznimn organom,

4. Glavni javni tozilee je bil postavljen z odlokom
predsedstva 12. 3. 1944, Njegove naloge so bile: nadzor.
stvo nad izpopolnjevanjem zakonov oziroma odlokoy z
zakonsko veljave, postavljanje okriznils javnih toZiloev pri
sodidcih, vlaganje pritozb proti nezakonitim odlogbam
wpravnill organov pri nadrejenih organib izvr§ne oblasti in
viaganje obtozb pri sodiicu,

5. Denami zavod Slovenije je bil ustanovljen z odlo-
kom predsedstva 12, 3. 1944, Imel je oddelke za kores
pondenco, knjigovodstvo, cmisijski, kreditni in valutni
oddelek. Njilbova naloga je bila skrb za denarno poslovanje
na osvebojenem slovenskem ozemlju,

6. Znanstveni indtitut je bil ustanovljen 13. 1. 1944.14
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Razdeljen je bil na sekcije, in sicer za imienja in
manjdinska vprasanja, za 3tudij okupatorskih rezimov na
slovenskem ozemlju, za drzavno-pravna, gospodarsko-teh-
nigna, prosvetna in medicinska vpradanja, Njegova naloga
je bila pripraviti znanstveno gradivo, ki ga je potrebovalo
osvobadilno gibanje oziroma je bilo potrehno za prevzem
oblasti.

7. Studijska komisija je bila ustanovljena z odlokom na
prvem zasedanju; sestavljala sta jo dva ¢lana predsedstva in
6 strokovnjakov, Njena naloga je bila pripravljati gradivo v
zZvezi s prevzemom oblasti,

8. Urad za statistiko je imel nalogo zbirati statistiéne
podatke,

9, Gospodarski svet so sestavljali vsi nacelniki gospo-
darskih odsekov, imel je funkcijo posvetovalnega organa,
Ustanovljen je bil ua seji predsestva 26, 12. 1944,

Odseki in komisije so bili pri svojem deln povezani s
predsedstvom ustreznih odsekov oziroma s porocevalei pri
pokrajinskihi in okroznih NOO/OF odborih. Prek pred.
sedstva so sodclovali z ustreznimi poverjeni§tvi pri NKOJ,
vojaskimi enotami in mnoZzignini organizacijami OI°,

Organizaeija in poslovanje
prezidija SNOS

Prezidij je pomenil v organizacijskew smislu nadalje-
vanje nekdanjega predsedstva, predvsem pa organa, Ki je
bil najvi§ji zakonodajni organ.!® Zadeve je reieval na
administrativni nadin (podobno kot v ministrstvih), ko pa
je bila potrebna odloéba, je odlotal o zadevi prezidij.
Poslovanje je potckalo hitro in nebirokratsko.!® Prezidij
je imel tri oddelke: sekretariat, radunovedstvo in arliv,
Organizacijo dela, kabinetne posle, personaine zadeve,
priprave nadrtov in odlotb pa je opravljal organizaeijski
sekretar,

Pisarni3ko poslovanje

1. Obvezna pot spisa. Predsedstvo je do konca leta
1944 usmerjalo in pospedevale pisarnisko poslovanje z
navodili, upravno-politiénimi tedaji. Prek predsedstva je
potckala vsa korespondenca. To je pomenilo, da je vsak
dppis okroZznega NOO (kot najvidjega organa narodne
oblasti na terenn) oziroma odseka ali ustanove pri
predsedstvu moral biti poslan predsedstvu, ki pa je
rcievalo samo ali pa ga je posialo v redevanje drugemu
organu-ustanovi. S tem je predsedstvo povezovalo vse
nosilce Jjudske oblasti, kar pa je pomenilo, da so bili
neposredni kontakti med njimi preeej omejeni, Podobno
je veljalo tudi za korespondeneo med odscki in ustano-
vami pri predsedstvu z ustreznimi poverjeni§tvi pri NKOJ,
ki je potekala v obe smeri le prek predsedstva, kot tudi za
poslovanje z narodnoosvobodilno vojsko,

Tako je npr. komisija za ugotavljanje zloginov okupa
torjev in njihovih pomagatev prosila z dopisom pred-
sedstvo SNOS za nekaj pravnikov. Predsedstvo je poslalo
dopis Glavnemu odboru Rdeéega kriza Slovenije in dabilo
od njega odgovor s predlogom oseb, Predsedstvo je nato
poslalo tem oscbam nalog za premestitev. Komisija za
ugotavijanje zloCinov pa je zatem sporodila prcdscdstvu
da so predlagane osebe Ze na novih polozajih,

Oseba N, K. je poslala krajevnemu NOO pronjo za
adpust sina iz vojske. Krajevni NOO je v'=go sprejel,
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" potrdit, vknjizil i poslal akrajnemu NOO, ta pa ju je

poslal okroznemu, ki jo je poslal predsedstvu, Predsedstvo
jc prodnjo obravnavalo, poslalo dopis Glavneny stabu,
nato pa vdgovor s prodnjo esebe N, K, poslalo okroznemu
NOO. Pot spisa sc nato vraga v obratni smeri.

N. K.

okrajni NOO
okrozni NOO
predsedstvo
Glavni §tab

Predsedstvo je odposlalo od marca do novenibra 1944
skupno 676 spisov, Od tega Glavnemu §tabu 74, privatuim
osebam 100, odsckom 258, odbarom OF 76 itd, P’rejelo
pa je od marca do oktobra 1944 skupno 235 dopisov, Od
tega od odsekov 545, Glavnega $taba 92, edborov O1 162,
NOO 21 iwd. .

Konee leta 1944 je celotno poslovanje in usmerjanje

pisarnitkega poslovanja od predsedstva prevzela Koordina-

cijska ali osrednja pisarna pri predsedstvu.

Njene naloge so bile:

— od odsckov in komisij je sprejemala vse dopise,
navodila, predloge odlokov itd. in jib nato podiljala
ustreznim organont;

— obveitala je vse odseke in komisije o vseli sprejetih
sklepilt, odlokili, naértih, sestankih itd.;

— od predsedstva je dobivala navedila in jih posiljala
ustreznim organom;

- nadzirala je izdajanje vsch predpisoy, ukrepov, odio.
kov ... (ne samo jezikovno, ampak tudi vsebinsko-
pravno} in je hila zadnja initanca pred njihovo
objavo. Zato je iela pravico in dolZnost, da je ob
morebitnih nejaspostili zahtevala od predlagatelja
ustrezne popravke, pripombe itd.;

— opravljala je premestitve in nove pamestitve pri
odsekih ali kowi ijab, kar je bilo samo izviilno
dejanje, ker je dabivala navedila od personalnega
adscka pri predsedstvu;

— vodila je natanéue sczname vseh &lanov odsekov ali
ustanov,

— opravljala je vsa potrebna administrativna dela.

3. Oblika spisa. Spis je imel sprvna naslednje sestavne
dele: podiljaiGev naziv, datum, Stevilko spisa s difro,
predmef, naslovljendev naziv, vsebino, konéno formulo,
#ig in podpis, Obigajno je v zgornjem desnem kotu dopisu
pripis 3tevilke vloZnega zapisnika in datum sprejema (npr.
4-pr, — 21,3.1944). Konee Icta 1944 se je zacela
pojavljati prejemna dtampiljka, ki je bila navadno odtis-
njcna v spodujem levem kotu dopisa, V4 dopisi inajo
obvezno parafo, nekateri deli teksta pa so obi¢ajno
podértani oziroma so dadane pripombe.

3. Sifra odpogiljalea. Odseki in nstanove pri predsed-
stvu 50 iporabljali za svoje odposlane spisc poseben naciu
aznacevanja s ¢rkoynimi 3iframi, ki so bile zapisane v glavi
spisa in ki omogoclajo raziskovalen lagje ugotavljanje
ustreznega organa, poscbno &e spis nima ustrezne ozia-
Citve, podpisa ali 7iga {(na dopisu je laliko npr. samo
oznacba, 3t. 14/44-0). Predsedstvo je uporabljalo v
glavnem dve 3ifri: K ali O; s difro K so obigajno oznagevali
zelo pomembne zadeve, ki jih je podpisal Boris Kidrig,



Druge spise pa je podpisoval organizacijski sekretar pred-
sedstva Marjan Breeelj, zato Sifra O (organizacijski sekre-
tar),

Primer: predsedstvo SNOS
§t. 45/44 - K
ali — 0

Odsek za gospodarstve pri predsedstvu je oznaceval v
dopisih oddelke 7 naslednjimi siframi: —-P (pomeni od-
delek za prehrane), G (oddelek zu gozdarstvo), R (oddelek
za radunevodstvo), | (oddelek za industrijo in obrt) jtd,
Odsek za. zdravstvo je uporabljal Sifro J, Znanstveni
inftitut ex itd,

4. Urcjanje spisov, Predsedstvo oziroma njegovi odseki
0 do srede leta 1944 vodili enostavne, nate pa kombi.
nirane delovodnike, Spisc so zato odlagali najprej loéeno
po prejetih in odpeslanih dopisih, kenec leta 1944 pa so
zageli spise zdruZevati v zadeve,

Pri predsedstvu so uporabljati do 17. 9. 1944 cnostavni
delovodnik, v katerem so vodili evidenco o odposlanih in
prejetih spisih posebej, toda v istem zvezku,!'7 Ta delo-
vodnik je imel naslednje rubrike: zaporedna 3tevilka,
datum, navedba odposiljalea in vsebina, Od 17, 9, 1944 pa
so zadeli uporabljati kombinirani delovodnik!® 7 nasled.
njimi rubrikami: zaporedna Stevilka, odposiljalec, vsebina,
datum, $te ilo prilog, datum reitve, komu ga je potrebno
poslati, §tevilo prilog, zveze dopisa. Veodili so tudi poscben
delovodnik za okroznice.!?

Pri odseku za notranje zadeve so vodili delovodnik?® z
naslednjimi rubrikami: datum,. stevilka dopisa, $tevilo
dopisov, kemu so ga poslali, podpis. Datumska rubrika je
bila razdeljena na dva dela: v prvem so vodili isti dan
oddano, v drugem pa odpeslano peoito.

Ogsrednja pisarna je vodila dva delovednika: za reso-
lueije in za spise. Delovodnik za reselucije je imel
naslednje rubrike: zaporedno Stevilko, od pogiljalee, datum
mitinga, datum politi¢nega sestanka, $tevile navzodih
Jjudi, komu je bila resolneija namenjena, Pozneje pa so ta
delovodnik pocnostavili in je bil sestavljen samo iz mbrik:
odpoiiljalee, datum, Stevilo ljudi, komu je bila namenjena.

Delovodnik za spise je imel naslednje rubrike: zapo
redna 3tevilka, datum,?' stevilka in datum prejetega
dopisa, vsehina, datum posilike, $tevilo kepij, komn je bil
spis namenjen in opombe, Opozoriti je potrebno na
posebnost, da so enake odloke, okroZnice, navodila in
podobne dopise, ki so jib podiljali razli¢nim naslovljen.
cem, vpisovali pod isto Stevilke, ki so jo potem razdelili na
poditevilke.22 ’ :

Pri odsckn za izgradnjo narodne oblasti so vedili tri
vrste delovodnikov: delovodnik za odposlanc spise, 23
delovodnik za prejete spise?# in delovodni protokol, Prva
dva sta enostavna delovodnika z naslednjimi rubrikami:
$tevilka, komu je bilo poslano in kaj. Dclovodni protokol
pa je bil kembiniran delovodnik z rubrikami: zaporedna
§tevilka, datum, odpodiljalee, Stevilo in datum prejetepa
dopisa, vscbina, prejsnja zveza, datum resitve, komu je
namenjen, vsebina, poznejia zveza, i

Odsek za kmetijstvo je vodil delovodni protokol*$ z
naglednjimi rubrikami: datum, $tevilo protokolz, prejeto
od koga, poslano komu, vsebina, opomba,

Odsek za prehrano je najprej vodil enostavni delo.
vodnik,24 ki je imel naslednje rubrike: datd, prejeto-od-
poslano, §tevilka protokola, refitev predmeta, opomba.
Nato pa je zadel voditi kombinirani dclovednik,?27 ki je

imel pa tiskanew obrazcu naslednje robrike: opravilna
Stevilka, dan knjizenja, vlagatelj opravilne 3Stevilke in
datum vloge, prediet vloge, referent, kratka vsebina
refitve, komu je bilo poslane, datum reditve,

Pri edseku za sodstvo so vodili dva delovodnika,
Posebej za odposianc28 in posebej za poslane spise.2? Oba
imata iste rubrike: tekoZa 3tevilka, datum, sprejennik —
odpodiljatelj, zadeva,

Pri odscku za prosveto so vodili:*° delovodnik od-
stka,3? delovodnik oddelka za osnovno 3olstvo,?? delo-
vodnik oddelka za umetnost in ljudsko prosveto.33 Ko je
bil ta oddclck ruzdeljen na dva samostojna oddcelka, pu so
vodili za vsakega poscben delovodnik,

Delovodnik odscka je imel naslednje rubrike: $tevilka,
dan, komu, vscbina, opomba,

Dclovodnik oddelka za umetnost in ljudsko prosveto je
imel naslednje rubrike: zaporedna Stevilki, prejeli od,
datum, poslali na, predmet.3* Delovednik oddelka za
lindsko prosveto je imiel vaslednje rubrike: zaporedna
stevilka, dan, kdo, predmet, reditev, opoimbe

Delovodnik oddelka za osnovno ¥olo je bil razdcljen na
dva dcla: poscbej so vodili za prejete in poscbej za
odposlane spise. Imela sta cnake rubrike: zaporedna
Stevilka, kdo podilja, kdo sprejme, kaj.

Arhivsko gradive SNOS

Fond SNOS hrani ved arbivov, kar povzroéa tozave
arhivistu kot raziskovalcu. Posledice takega stanja so
dvojne. Arhivsko gradive je loeno, Tako je npr, del
gradiva za volitve v NOO v cnem, del pa v drogem arhivu,
Na dmgi strani pa je gradivo urcjeno po razli¢nih
kriterijil, tudi ob predpostavki upostevanja prvotne ure
ditve, Del gradiva pa 3¢ ni evidentiran in je verjctno
izgubljen. Poscben problem je gradivp za obdobje pe vojni
{po 5.5.1945). Tega gradiva je v prinerjavi z obdobjem
1944—1945 zclo malo, zato to gradivo ne omogoéa
rekonstruk cije niti obdobja niti dogajanja,

Najve¢ gradiva SNOS hrani Indtitnt za zgodovino
delavskega gibanja v Ljubljani, in sicer 80 faseiklov (od
Stev, fase, 447 do $tev. fasc, 526). Dele gradiva pa hranita
Arhiv SR Slovenije (10 faseiklev) in Arhiv CK ZKS. Za
gradivo, ki ga hrani Arhiv SRS scw pripravil analiti¢ni
inventar,

Opombe:

P Predsedstvo je luhko pomilostilo tiste, ki so kigili
zaken LRS, na podlagi Zakona o kaznovanju zledinov
zoper slovensko narodno Gast,

2 18.9.1945 je bil z odlokemn nstanovljen Odbor za
prosnje in pritozbe, ki je opravljal to naloge v okviru
predsedstva,

3 V zvezi s prodnjami zaschnikov je trakrat §¢ vedno
veljalo v arpravinem postopkn naéele dveh instane,
glede nadzorstvenib pritozb pa e ni bilo upravno.
sodne kontrole aktov izvriilnil organov.

3



11, zasedanje SNOS je bilo od 9. do 10. septembra
1546,

Odlok je dolo&al, da. vodi dodatno Stevilo Clanov:
Slovensko Primorje 20 ¢lanov, Stajerska 21 &lanov,
Gorenjska in Koroska 19 ¢lanov, Odlok je tudi
dolozal, da bodo zaradi izrednih vojuih razmer izvedli
te volitve polagoma z osvobajanjem slovenskega
ozemlja.

Predsedstvo  so  sestavljali: presednik, 3 podpred-
sedniki, sekretar in €lani,

Za 11. glana je bil izvoljen France Bevk kot pred-
stavnik Primorske.

Boris Kidri¢ je kot predlagate]j tega odbora menil, da
je njegova edina naloga priprava odlokov, ki bodo
spremljali graditev narodne oblasti, Druge naloge, ki
naj bi jili opravljal odbor po odloku, je uresnicevalo
predsedstvo samo, del pa je predel ja navnega tozilea,
V zagetku se je imenoval oddelek za osnovio $olstvo,
V zadetku se je imenoval oddelek za umetnost in
ljudsko samodejavnost.

Te naloge so opravljali: narodna zaigita, OZN, vojatka
in narodna sodisda.

Komisija se¢ je najprej imenovala Komisija za upravo
razlaiCene imovine. Predsedstvo pa je menilo, da ni
mogode obdrzati tega imena zaradi politiénih razlo.
gov, zato se je sredi maja preimenovalo,

Pod uparodno imovine so pojmovali tri vrste imetja:
tisto, ki je bilo last izseljeneey, zapu$&eno in pa tisto,
ko so jo odvzeli izdajaleem,

Z odlokom predsedstva 12, 3, 1944 sc je Znanstveni
inititut preimenoval v Znanstveni institut pri pred-
sedstvu SNOS in je predel v pristojnost predsedstva,
prej je spadal v pristojnest 100F.

Od 5.5.1945 do scptembra 1946 je izdalo pred-
sedstve oziroma prezidij 64 zakonov, odlokov in
ukazov,

0Od 5. 5. 1945 do septembra 1946 je redilo predsedstvo
oziroma prezidij 2700 zadev,

Prejeti spisi od delovodne itevilke (naprej stevilke) |
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do 850 (od 11.3. 1944 do 17.9. 1944), Odposlani
dopisi pa od stevoke 1 do 631 (od 17. 3, 1944 do
28,9, 1944),

Kombinirani delovadnik so vodili od stev, 851 do
1424 (od 17.9.do 15, 12, 1944).

Vodijo ad Stev. 1 do 14 (10. ¢. do 25. 11. 1944).
Vodijo od 22, 2. do 27, 4, 1945,

Vodijo od delovodne §tev, 1 do 207 (od 5.1. do
. 5.1945), \
Npr.: okroinice vsem okroznim NOO, 8,2, 1945, so
vodili od Stev. 29/1 do §tey, 29/13, kar je pomenilo,
da so jo poslali 13 odborom,

Vosijo §tev, 1 do §tev 257 (datumov niso vpisovali).
Vodijo od Stev. 1 do 539 (od 14. 3. do 29. 12. 1944).
Vodijo od §tev. 1 do 31 (od 31,10, do 31,11, 1944,
nadaljujejo pa nato do oktobra 1945).

Vodijo od 29, 8. do 6, 10, 1944 (delov, §tev, ni).
Vodijo od 29. 8. 1944 do 14.5 1945 (3tevilke so
vpisovali neredno).

Za odposlane spise so v Ietu 1944 vodili od Stev. 1 do
159 {od 1.9. do 19.12,1944), V letu 1945 pa od
§tev. 1 do 133 {od 1, 1, do 26. 4. 1945),

Za odposlane so v letu 1944 vodili od Stev. 1 da 155
(od 10.9. do 31.12.1944), v letu 1945 pa od §tey. |
do 104 (od 1. 1. do 10. 4. 1945),

Na I1. seji odseka za prosveto, 3, 12, 1944, so sklenili,
da vodijo, refujejo in sprejemajo poito loteno odsek
in oddelki. Na 1l seji pa so 10.12. 1944 sprejcli
sklep, da se uvedeta locen inhibit in ckshibit,

Odsek je vodil od §t. 1 do stev, 142 {od 1. 12, 1944 do
25, 4. 1945),

Oddelek je vedil prispele spise od $tev, 1 do 380 (od
1.9. 1943 do 2. 10. 1944), adposlanc pa od §tev, 1 do
167 (od 24. 3. do 28.9. 1944),

Oddelek za umetnost in ljudsko prosveto je vodil od
tev, 1 do 187 (od 24, 3. do 30, 12, 1944),

Ce so prejeli, so vpisali v rubriko 11., &e pa so poslali,
pa v rubriko 1V,



GRADIVO ZA ZGODOVINO SLOVENCEV V SPLOS.
NEM UPRAVNEM ARINVU NA DUNAJU

lima Umek

Vkljuéenast slovenskega narodnostuega leritorija v
avstroogrsko monarlijo pred lelom 1918 pogojuje, da je
pomemben del wirov za zgodovine Slovencev v druigi
polovici 19, stoletja v fondill centralnih npraynih uradov
na Dimaju. Ceniralna vprava, ki je bila v Avsiriji sprva
organizirana  kolegijsko, je leta 1848 dozivela velike
spremembe. Ustanovili so nove centralne upravie organe
— ministrstva —, tuko ministrstvo za znnanje zadeve in
zadeve cesarske hife, inistrstvo za notranje zadeve,
[ravosodno ministrsivo, trgovinsko ministrsiva, finanéno
ministrstvo, vojno minisirstvo, ministrstva za uk in bogo-
Castje in ministrsivo za poljedelsivo in rudarstvo. Vegina
leh ministesiev je imela svoje predhodnike v prejinjih
Kolegijsko organiziranih oblastvih, nekatera pa takih pred.
hodnikow niso imela, Ta organizaeijska stnikinm je do.
Zivela do propada avstroogrske monarhije v letu 1918 e
spremembe, tako so bili za nekalere resore na novo usta.
novljeni k¢: policijsko ininistrsivo 18591870, ministrsivo
za dejelno brambo in javno vamost 1868, ministrstvo za
#eleznice 1896, ministrsivo za javna dela 1908 in tik pred
koncemn wmonarhije §¢ ministrsivo za socialno skrbstvo in
ministrsivo za ljndsko zdravstvo,! Veégino tell fondov
lirani danes Splodni npravni arhiv, delno pa tudi drugi ar.
hivi: vojni, finanéni, hidni, dvorni in drzavni. Pri delu za
izvedbo sporazuma nied Jugoslavijo in Avstrijo iz Icla
1923, ki dolo¢a v &l. VI, da se vrne gradivo ministrsicy
1888—1918, so bili pregledani fondi ministrstev in cviden.
tiran sistel njihove ureditve. V naslednjih vrstah bomo
podali struktnro nreditve fondov ministrsiev, ki so danes v
Splodnem npravnem arltivu na Dunaju, in opozorili na gra-
divo v njih, pomembno za zgodovino Sloveneev,

Notranje ministrstvo je 1848. leta prevzelo posle ukinje-
nega policijskega dvormega nrada in del poslov dvorne
pisarne. Kompetence notranjega ministrstva so se spre:
menile ze naslednje Ieto, ko so mu odvzeli verske zadeve,
V letu 1852 pa je vodstvo policijske uprave prevzel najvidji
polieijski urad (Oberste Polizeibehorde). Ta je od 1858
dalje abdrzal vodstvo policije v drfavnili in varstveno
policijskill zadevali, administrativne zadeve Iokalne poli
cije pa je vodilo notranje ministrstvo, V letn 1859 je bilo
najvije policijsko oblasivo ukinjenc in namesio njega je
bilo ustanovljena policijsko ministrstvo, notranje i
nistrstvo pa je prevzelo vodstvo zandarmerije. Lela 1853
je ministrstvo dobilo $e resor kmetijsiva, vkljuéno s
kmetijskim in gozdarskim parkom. Ko je bila 1, 1860
reorganizacija centralne uprave, se notraje ministrstvo
preimenuje v DrZavno ministrstvo (Staatsministerinin), ki
je prevzelo tudi posle nkinjenega iministrsiva za nk in
bogoéastje. V letu 1867 je driavno ministrstvo ukinjeno,
ponovio je bilo nstanovljeno notranje ministrstvo, ki je
prevzelo politiéno administrativno vodenje zadev defel.
Del kompelenc je izgubilo notranje minisirsivo v letn
1868, ko sta* bili nstanovljeni ministrstvi za deZelno
brambo in javno varnost ter za kimetijstvo, in leta 1908, ko
je bilo ustanovljeno niinistrstvo za javna dela, Kompetenee
notranjega ministrstva so se razsirile ponovno leta 1870,
ko je z ukinitvijo policijskega minisirstva notranje i
nistrstvo znova prevzelo policijske zadeve.

Kompetence notranjega ministrstva so bile med drugim
tele: vodstvo politieno npravnih zadev in politiéne uprave

podrejenih oblasti in uradov, zadeve javne varnosti (nu,
drndtey, tisk), regnlacija okrajev, dolotitev sedezev nizjih
[olitiénili ohlastev in uradov, vodsivo javnih saniteinih
zadev, zadeve zemljitke odveze, evidenea prebivalstva in
izvedba ljidskega Stetja, vodsivo in nad zorovanje maticnih
knjig, lunmanitamih zavodov, bolnidnic, potrjevanje preli-
minarijev od drzave nedotiranihl politi¢nih fondov, ple-
mitke zadeve, fevdne zadeve, zadeve nstunov, zadeve ob-
¢inskill in okrajnily zastopsiev, potrjevanje zupanov in
predstojnikov okrajev, imenovanje predsednikov dezelnil
zhoroy, domovinske zadeve, podelitve obrinill prevoznih
koneesij, odlogitve v prestopkih glede vodne policiie,
obrinili, lowskill, gozdarskih in poljedelskill predpisov,
ribolovnega, vodnega zakona in patenta o oroZju, zadeve
dniitev, pravica zdmizevanja, dovoljenje delni$kih druzb,
vadsivo delavskega nezgodnega in pokojninskcga zava-
ravanja.?

Notranje ministrstvo je bilo organizacijsko razdeljeno
na predsedsivo in departmaje. V okviru ministrstva so
delovali $c naslednji uradi ali sveti: arhivski svel, najvisji
sanflarni svel, stulni sosvel za zadeve prometa z zivili in
drugimi predmeti nporabe, sosvel za zavarovanje, komisija
za regulacijo Donave, hidrografi¢ni centralni urad (do
1. 1908).

Fond notranjega ministrstva sestavljajo:

predsedstyveni spisi 1848—1918

splotni spisi 18481918

splodni spisi Varia 18481900

- sanitelni spisi S 1911—-1918

spisi zavarovanja V 1907—1918

spisi prehrane E 1917—1918,

Predscdstveni spisi se dele na dve registraturi:
18481899 in 1900-1918.% Gradivo je razvrateno v prvi
registratnri po registratnmem naértu na 47 oddeikov, ki sc
ponckod dele ma pododdelke, in obsega skupaj 1200
fasc. V pododdelke je gradivo e podrobncje razvriceno
predvsem po dezelah, krajil, rekah, priimkih oseb, vrstal
in§titueij.

Po dezelah je gradivo razvi§éeno v nasledujil oddelkih:
3 dezelnokneji uradi, nadzorovanje okrajnih glavarstev,

ob¢inske zadeve, sodna ustava in jezik poslovanja,

4 personalije,

[1 ob¢inske zadeve, volitve Zupanoy,

20 vamosl in Zandarmerija,

22 upori, revolucije, ckseesi,

31 dezclnozborske volitve, dezelna zastopsiva,

33 statistika, ljudska Stetja (do 1. 1864),

42 proracnni dezel, fondi,

Zato 1n majhitreje najdemo gradivo, Ki s¢ nanasa na
slovensko ozemlje. Miogo zanimivega gradiva vsebujejo
tile oddelki oziroma pododdelki: Zeleznice (signatura
14/6), dindtva in drudtvena zborovanja 185 1—, cetrtletna
porotila dezclnil vlad oziroma namestniftev o delovanjn
druStev 1878— (signatura 15 splo¥no), poroéila o delo.
vanju posameznill dridtev 1851— (signatura 15/1-16),
ustanoviiev delavskili drudtev (signatura 15/1), porocila o
ljudskil shodil in delavskih zborovanjili (signatura 15/3),
knjizna ecuzura in tiskovne tozbe (signatura 16), delavski
nemiri 1870 (signatura 20/9), npori, revolucije, $trajki
(signatura 22), u¢ni zavodi (signatura 38),

Leta 1900 so spremenili registratumi naért, vse gradivo
so razvrstili v ‘43 oddelkov, ki so jih ponckod- delili na
pododdelke (npr. signatura 11/1 statuti mestnih obZin,
volilve zupanov, 20/9 delavska policija, red sluZinéadi,
Strajki), Registratura 1900—1918 obsega karlone st
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1200—2503. Kot arhivski pripomoéck za iskauje gradiva
sluzi navedeni inventar, ki pa podajale podrobeu registra:
turen naért glede na razvistitev gradiva v posamcznili
kartonih.

Splodni spisi so bili delno ze preskartirani, delno pa so
bilt poikodovani v poZaru leta 1926, tako je gradivo
ohranjeno precej nekompletno. Splodnt spisi so razdeljeni
na trj registralutne periode: 18481869, 1870—18%99 in
1900-1918.% Spisi v prvi registraturi 1848—1869 so
razviiéeni v sedem oddelkov, ki se dele na pedoddelke. Te
oznatujejo velike &rke abecede in arabske 3tevilke. V
nckaterih oddelkih dele gradivo tndi po dezelah:

oddelek 11: pododdelck A /3 meje, A/4 fevdi, 111 A/4
personalije, A /G persenalije okrajna glavarstva, A/7 perso-
nalije gradbenth uradov; 1V, 13/7 privilegiji, F trgovina in
obrt, G/2 red poliske policije, vodna pravica, G/11 goz
darstvo, G/13 lov, ribolov, skoda po divjadini, K/2 od
veza zemlidkih bremen, K/3 zemljiska edveza, K/7 zeny
ljitka poscest, odstop bregov, L/1 sanitetne zadeve, sani-
tarna porocila, M/1 policijska oblastva, policijski fond,
zandarmerija; V, D/1 vZitninski davek, F/8 preliminariji,
ra¢unski zakljueki, dotacije, fondi, G/2 hranilnice, drudt-
va, zeleznice, G/3 gradbene zadeve, G/4 fondi, G/5 grad-
beni redi, G/8 ceste, mitnice, G/9 mostovi, brodovi,
G/10 vodne zgradbe, vodna stanja, G/11 vodna policija,
plovba; V11, A/3 vojaski izobrazevalni zavodi, A/4 reknt-
tacija, oprostitev vojasiva, A/S dezclna bramba, A/6 na-
cionalna garda, A /7 nastanitev vojastva, A /12 vojaska vez-
baliséa, A/14 vojaske priprege, marirule, A/19 izpust iz
vojske, A /25 vojna odskodnina, Gradivo je v oddelkil raz-
viiéeno kronolotko po delovednigkih stevilkah, v podod.
delku V G/2 (hranilnice, drustva, eleznice) pa je raz
viideno gradivo pe abecedi nazivov drudiev, hranilnic
oziroma Zeleznitkih prog.® Gradivo obsega danes 372 kar-
Lenov.,

Del gradiva iz oddelka VII A/6 sc ob unstanovitvi
ministrstva za dezelno brambo izlodili iz registraturc
notranjega ministrstya in ga uvrstili v signaturo 12
ministrsiva za dezelno brambo,

Druga registratura 18701899 ima nov registraturen
naért glede na spremembe kompelenc notranjega mi-
nistrstva. Razdeliena je na 42 oddelkov,” ki sc dele dalje
na pododdelke, oboje oznalujejo arabske 3icvilke. V
nekaterih oddelkili in pododdelkih je gradivo razvid€eno
tudi po dezelali, imenih oseb in krajev, Tako razvrstitev
gralliva zasledimo v oddelkih: 3 jezik, peslopja, paviali,
3/2 notarji, 4/5 komisijc za preizkudanje pamih kotlov,
dnevnice, 4/8 izprasevalne komisije, 5 , milosti®, 6 fevdi,
9 drzavne in mejne zadeve, 10/3 kontribucije, predijmi,
10/1 zemljiska odveza, servituti, naturalne dajatve, 10/4
odstopi morskega brega, zemljiska posest, 11 obéinske
zadeve, volitve, personal, 11/1 dezelna glavna mesta in
niesta z lastniin statutoni, volitve Zupanov, mestni statuti,
11/2 obginske premoZenje, obéinska posojila, 11/3
ob&inske zgradbe, 11/6 ogledi mesa, apalto, ponarcjanje
zivil, 11/7 cimentiranje, 11/8 obé&inska policija, 13
trgovina in obrt, 13/1 vodna pravica, 13/2 plovba,
pristaniski redi, pristaniske zgradbe, 14 gradbene zadeve,
14/1 visoke gradnje, 14/2 gradnja cest, 14/3 vodne
gradnje, 14/4 mostovi, brodovi, 14/5 cestne mitnine,
mostnine, 14/6 zcleznice, tramvaji, 17 poljedelstvo in
gozdarstvo, 18 drZavna posgjila, predujmi, 20 javna
varnost, 20/4 prisilne delavnice, 20/9 dclovni in plagilni
pogoji, 22 nemiri, demonstracije, 22/1 prestopki polj-
skega, gozdnega, $tipendije, 30 drzavni davki, 31/3
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dezelni davki, 36 saniteta, 36/ 1 zdravnigki personal, 36/2
bolniénice in lmmanitami zavodi, 36/3 oskrbovaliine,
36/4 zdraviliséa, kopalis¢a, 36/5 epidemije, 36/6 ccp-
lienje. 36/7 lckamarstvo, 36/8 nirligki ogled, 36/9
veterina, 36/10 zivalska kuga, 36/11 potni stroski za
zdravnike in veterinagie, 37 zavodi za slepe, sirole in
neme, 37/1 uboZne zadeve, 42 predlogi davkov, 42/2
radunski zakljugki. Gradivo, ki se nanasa na dniitva, je v
oddelku 15 razviséeno po naslovih drustev.® Leta 1900 je
spremenjen enako kakor v predsedstvenii spisih tudi v
splodnili spisih registraturni naért,? v njem je ostalo §e
vedno 42 oddelkov. Qddelki sc delijo v pododdelke, od
katerih sc nekateri Se teritorialno dele ilalje: npr. okrajni
zastopi, 7/1 volitve okrajnil zastopov, 11/5 sejmi, 11/7
zavodi za preiskavo 2ivil, 13 obrina sodisda, industrijsko
obrtni sveti, 13/2 obrtni obrati, plovba, pristani§éa, 14/3
hidrografiéna slnzba, 15 /6 pokojninsko zavarovanje, 15/7
banke in kreditni zavodi, 15/8 industrijska drugtva, 15/9
rudarska, kmetijska, gozdarska drodtva, 15/10 prevoz
niske drugbe, transport in #cleznice, 15/11 hranilnice,
L5/12 zavarovalnice, 16 tisk, 19 vojatke zadeve, 24
cerkev, duhoviéina, 25 verske zadeve, 26 blagajne, de.
poziti, 31/1 de¥clni zbori, 31/2 dci¢lna posojila, 31/3
predlogi dezel. Vsega gradiva te registrature je 2815
kartonov,

Splogni spist Varia; spisi v tej registraturi 1edejo od Ieta
1848—1918 in se¢ nanaiajo zlasti na policijske zadeve:
policijska oblastva, potne liste, izscljevanje,'® Vsel fascik-
lov teh spisov je 21, Sanitetne spise se do 1. 1910 nvedéali
v signature 36 sploinil spisov, od tega leta pa so jili
odlagali pe lastnem registraurrnem naértu, ki ima 42
oddelkov. Sanitetni spisi vsebujejo splo§no sanitarne za-
deve, sanilarno statistiko, velerino in posamezne bolezni,
Vsega gradiva je 173 fascikloy.

Spisi zavarovanj obscgaje spise o delavskem zavaro.
vanju 7a primer nesreée, bolezni, o bratovskil skladnicall,
Do 1. 1906 so te spise vlagali ined sploine spise, nd 1, 1907
pa je obstajala lastna registratura, Poleg tega so ned ta
fond uvrséeni §¢ tako imenovani specialni fascikli, ki vse-
bujcjo letne radinske zakljucke bolniskih blagajn.

Spisi prelirane. Notranje ministrstve je imelo med
svojimi kompetencami tudi skeb za prelirano do 1. 1916,
L. 1917 je prevzel te pose Urad za ljudsko prehrano, ki je
prevzel del poslov tndi od drugih ininistrstev, Spisi
prelitane so del oddelka ministrsiva za prosveto, Nadaljc-
vanje spisov prchranc so sploini spisi urada za ljudsko
wchrano od 1. 1917 dalje, V tem gradiva so meil drugi
ludi spisi o inspektoratill za prehrano v Ljubljani in v
Celjn 1918 in o demonstracijal zaradi pomanjkanja Zivil
med prvo svetovno vojno.!!

Od uradov, ki so delovali v okviru ministrstya, je po-
sgbefl fond Najvigji sanitetnj svet, od katerega sta olira-
njeni e dve knjigi in fond plemiskega departmaja, ki je
znan tudi kot plemigki arliv,

Po ukinitvi policijskega ministrstva 1870 je policijske
zadeve znova vodilo notranje ministrstvo, ki je te spise
razvii€alo v samostojno registraturo Varnostni spisi
18701900, Te spise so kasneje uvrstili ined sploéne in
predsedstvene spise ministrstva, kakor sledi iz kounkor-
danéne tabele.!?

Spise so v notranjem ministrstvu po obigajnem naginu
poslovanja vpisovali v delovodnike in na njih zabelezili
delovoduitko $tevilko in $tevilko registraturnega oddelka,
Razvrstitev spisov po registraturnem nadrtn nam kacjo
clenkusi, ohranjeni pa so tud) registratumi indeksi.




Pravosodno ministrstvo je ob ustanovitvi [848. lcta
nasledile zadeve najvidjepa justiZirega urada. V letu 1850
je ostalo le najvi§je justicne in upravno oblastve, ker je
bile v tem letir ustanovljenc najviije sodisce. 'ravesodno
ministestve je bilo razdeljeno wa predsedstvo, legislativiio
in administrativno sckefjo. Legislativna sekeija je vodila
zakonodajne zadeve, administrativna pa justi¢no npravo v
posameznih dezZelal.

Fond sestavljajo predsedstveni in splodni spisi. Pred.
sedstveni spisi 1848—191813 so urejeni po delovodniskih
§tevilkal v okviru vsakega leta. Dele se na spise in Varia, ki
vscbuje tndi stanovske fzkaze. T1 so razvidéeni po abecedi
priiinkoy. Predsedstvenili spisov je do 1. 1918 77 kartonov,

stanowskih izkazov po 80 fasciklov,

Splosni spisi so razvrideni v §est oddelkov:14 1 legisla-
tiviie zadeve, 11 sodna organizacija na splo§no in po posa-
nreznih de#elal, kazuilnice, odvetniki, notarji na splosno
in po de?elalr, 111 oscbne zadeve sodise, vigjili deZelnili
sodidg, derelnih sodig, okroznilr sodis¢, okrajnih sodisé na
splofno in po deelalr, 1V tiskovne zadeve in tiskovine na
splo§ito in po deXelah, V civilno pravne zadeve, V1 kazen.
ske zadeve, Vsak oddelek se deli dalje na pododdelke gle.
de na zadeve ali na deZele. Spisc so zdnirevali v zadeve v
tekr ved let.

Posebno zanimivo je gradive v oddelkn V1 d nemiri,

Strajki, ki vsebuje tndi mnogo ponenibnega gradiva za nas.
Splodnilr spisov je prek 4000 fasciklov. Splogni spisi itmajo
poleg fasciklov 3¢ serijo knjig, ki se nanasajo na organi.
zacijo sodis¢, personal, notarje in odvetnike. Teh knjig je
preko 1678,

V letu 1848 je stopilo na mesto komer&nega sveta
ministrstvo za trgovine, obrt fnt jermz delr, V njegov
delokrog so spadale tudi Zcleznice, posta in telegraf. Leta
1859 so mimistrstve ukinili in njegove posle so prevzeli
finanéno, znnanje, notranje in prosvetio niitistrstvo, Leta
1861 jc bilo ponovno ustanovljeno kot winistrstvo za
trgovino in ljudsko pospodarstvo, V njegov delokrog so
spadale zadeve trgovine, obrti, rirdarstva, reénega, Zelez.
nigkega proineta, poste, telegrafa, endarstva in kmetijstva,
Ko je bilo 1868 ustanovljeno kmetijsko ministrstvo, je
ninistrstvo izgubilo kmetijske zadeve in se je preime.
novalo v trgovinsko nrirmistrstvo, V letu 1896 je izgubilo Se
zadeve Zcleznikega prometa, ker je bilo ustanovljeno
poscbno Zeleznitko ministrstvo, Delokrog ministrstva se je
sprenienil tudi v 1. 1908, ko je bilo ustanovljeno poscbno
ministrstvo za javina dela.

Specialni organi ministrstva so bili predvsemn: Normal.
eichungskommission 1872—1908, ko jc presla v resor
ministrstva za javna dela, sosvet za pospeievanjc obrti
1892—, patentni wrad 1897, patentno sodise 1898,
indmstrijski im kmetijski svet 1898— delavski statistigni
urad 1898—, delavski sosvet 1898— obrtni svet 1908—,
mrad za obrtne kreditne zadeve 1909-
gradnjo vodnih cest 1901 in stalna komisija za statistiko
prometa 1901—.

Fond sestavljajo predsedstveni spisi in splo$ni spisi.
Predsedstvent spisi 1848— so-urejeni po delovednitkih
§tevilkali v okvirn vsakega leta.’5 Splogne spise dele na
trgovinske spise, obrtne spise in spise plovbe. Trgovinski
spisi intajo naslkednje registraturne periode:

— 1B48—18606, ki obsega spise ministrstva za trgovino,
obrt in javna dela 1848-—1859, tfrgovinske spise
notranjega in finan&ncga ministrstva 1859—1861 in
ministrstva za trgovino in ljudsko gospodarstvo,
Spisi so urejeni po delovodniskih stevilkah.

, direketja za

- 1863— 1866 obsega spise ministrstva za trgovine in
ljudsko gospodarstve. Poleg trgovinskih spisov (I
spisi), ki obsegajo spisc trgovine in obrti, urejene po
delovodnigskih 3tevilkah, so tudi spisi pomorstva
(MA). Ti so urejeni v po registraturnem naértu v
signaturc ]1—14.

18671869 spisi ministrstva za trgovino in ljudsko
gospodarstvo in spisi trgovinskega ministrstva, Spisi
v tej registraturni periodi se dele na trgovinske in
poinorske spise. Trgovinski spisi so urejeni po
delovodnigkih Stevilkah, pomorski spisi pa so nrejeni
po registraturnem naértu v signature 1—13.
1870 spisi ministrstva zaa trgovino; spisi te registra-
ture so urejeni po registratnrnem nacrtu, ki zdruzuje
spise trgovine, obrti in pomorstva, Enako je tudi v
naslednjih registraturnih periodah.

— 1871—1873, 18741878 in 1879—1896, ko so spisi
razviideni na podlagi registraturnega nacrta, 'V
zadnjilt dveh registraturnih periodah so vodili Se
posebne serije spisov, in sicer spise paridke svetovne
razstavce i spisc svetovnilt razstav.

V letn 1897 se je razvis&anje spisov v registratun
trgovinskega ministrstva sprenrenilo, leéene so vedili spise
trgovine in obrti (G spisi). Trgovinski spist (1 spisi), kido
1. 1906 vkljngujejo tudi spise poimnorstva, se vedijo po
registraturnib nagrtil, ki so jih vegkrat spremenili. Tako
lo¢imo pri trgovinskili spisili naslednje registraturne pe-
riode: 1897—1905, 1906, 19071916, 1917-1918. V
tegistratirmi periodi 1897—1905 so vodili trgovinske spisc
po registratumem naértu, ki se 1906 spremeni. Od 1907,
leta do 1916 razviséajo trgovinske spise po dezelah
oziroma po departmajih, istogasno vodijo serijo specialnih
fasciklov, ki so razvr§¢eni po predmetih, od 1917—-1918
razvriéajo skupaj s spisi poinorstva spise po delovodniskil
Stevilkali, Z zacetkom svetovne vojne nastane tudi nova
serija spisov vojnega gospedarstva (KP spisi) 1914—1918.
Te spisc se vodili po posecbnem registraturnem nadrtu.
Vsch 1 spisov je 1662 faseiklov.

Obrtne  spisc (G spisi) vodije logenc od leta -
1897, I'ri razvri¢anjn tch spisov so bile rele registra
turne periode: 1897—1902, 1903—1905, 1906-1914,
1915—1918. Vsc do Icta 1915 so razviigali spisc po
registratrirnih - naértih,  posebej so  logevali  spise
svetovnih razsiav, od leta 1915 pa po delovodmiskils
stevilkah, Tudi v okvinr obrtnih spisov je pescbna scrija
spisov vojnega gospodarstva (KP), ki so urejeni po
delovodnigkih §tevilkah. Poleg teh se vodijo kot obrtni
spist tndi spisi departmaja 5 stari 1908-1917, ki so
rejeni po lastnen: registraturnem na&rtu, specialni fascikli
(gradivo razvri&eno po snovi), zbirka statutov za zadruzni
kataster, legislativai spisi in spisi deZelnih namestnidtev,
Vseh obrtnilr spisov je 1240 fasciklov. V speeialnih
fasciklih je tudi gradivo industrijsk ega in kmetijskega sveta
1898—1918 (specialni fascikel 1208—1211), obitnega
sveta 1909—1918 (specialni fascikel 1207). Vsel obrtnils
spisov je 1240 fasciklov.

Gradbeni spisi ministrstva za trgovine, obrt in javne
gradnje 1849—1859 in notranjega niinistrstva 1859 tvorijo ™
posebne serijo obrtnih spisov in so urejeni po delovod. .
nigkilt §tevilkah (88 fasciklov).

V letu 1906 so zadeli voditi le¢eno spisc pomorstva
(Sch spisi). Ti so do 1. 1916 urejeni po registraturncm
nadrtu, od 1917 daljc pa so spise pomorstva prikljucili -
trgovinskim spisom.'®

Spisi ministrstva za trgovino in ludsko gospodarstve
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18611867, ki se nanaiajo na rudarstvo, knetijstvo in
pomorstvo, so razvri&eni posebej in 50 urejeni po delovod-
nidkih stevilkah,

V okviru trgovinskega ministrstva je delovala tudi
sckclja za po3to in telegral. Spisi te sekcije so bili
prikljuZeni kot predspisi fondu Generalne direkeije za
posto in telegraf'?, do 1909 je gradivo urejeno po
delovodniskih Stevilkah, 1909-1914 po registratunicm
na&rtu, 1914— po delovodniskih stevilkah, Gradivo sckeije
za Zeleznice so razvriéali po registratumem nadrtu, ki se
delno naslanja na eleznifke proge, delno pa na zadeve,

- Posebni fondi so tudi gradivo specialnili organov
ministrstva; patentni urad,!® patentno sodij¢e 1898 %
direkclja za gradnjo vodnih poti,?® urad za obrtae
kreditne zadeve 1909—1918,21 urad za pospelevanje
obrti,2? hidrotehni¢ni biro.23 Kot poscben fond naj ¥e
omenim prvilegije,24 ki vsebujejo spore zaradi podelitve
privilegijev 1861—1907 in svetovne razstave 1850—1902.

Leta 1848 ustanovljeno ministrstvo za poljedelstvo in
rudarstvo je bilo najvi§ji uprawni organ za kmetijstvo,
rudarstvo, driavne doniene, gozdove in niontanisti¢ne
obrate. Ko je bilo 1. 1853 ukinjeno, je njegove posle s
podrod&ja  Kmetijstva prevzelo notranje  ministrstvo,
finan&no ministrstvo je prevzelo rudarske zadeve, upravo
dravnih domen, gozdov in montanistiénih obratov, Kme-
tijske in rudarske zadeve je 1861 prevzelo novo ustano-
‘vljeno ministrstvo za trgovino in ljudsko gospodarstvo,

Kmetijsko ministrstvo, ki je bilo ustanovljeno 1. 1868, je
imelo sprva le podrodje kmetijstva, 1872 pa je prevzelo od
finanénega ministrstva tudi uvprave drfavnih gozdov,
domen, mentanisti¢nih obratov in verskega sklada, V
okviru ministrstva so delovali 3¢ naslednji organi: Zentral-
pferdezuchtkominission  1876-1903,  Zentralpferde.
zuchtbeirat 1903—, Veterinarbeirat 1906—, Ministerial-
komumission fur agrarisehe Operationen 1886—.

Fond kmetijskega ministrstva se deli na spise pred-
sedstva in splo¥ne spise. Predsedstveni spisi so urejeni po
delovodniskili §tevilkah,25 Sploini spisi s¢ dele na 6
oddelkov, od tega pridejo v poitev za proucevanje
slovenske zgodovine oddelki: poljedelstvo, gozdarstvo,
konjereja,2® veterinarstvo in agrame operacije. Splodni
spisi se dalje dele na splodnc in na separatne spisc. Sploni
spist so urejeni po registratumih nalrtih. V oddelek
poliedelstvo od 1868 dalje in konjercja od 1869 dalje
locimo dve registratumi periodi, prva do 1913, druga
1914-1918. V obeh so razvrtali spisc po registraturnil
nacriih. Spisi oddelka gozdarstvo teejo od 1872 dalje.
Prej so jih vlagali v odelku poljedelstvo. Spisi tega oddelka
50 ragvri¢eni v tri registratuma obdobja: 1872,
1873—1913, 1914—1918. Spisi agramih operacij tecejo
od 1889 dalje, Od 1906. leta so vodili posebej spise
veterinarstva, ki imajo tri registraturne periode 1906,
1907—1913, 1914—1918, Mnogokrat je vseboval registra-
turni nad&rt e nadaljnjo delitev po deZelah oziroma po
drzavnih domenah, Tako imajo spisi za Dalmacijo signa-
turo 3, Kranjska 5, Primorje 7, Stajerska 13, Separatni
spisi ali konvoluti so urejeni po abecedi zadeve, oscbe ali
kraja in v njih so predvsem spisi po 1, 1888,
~ Posebna serija so spisi rudarstva in montanisti¢nih
uprav, kar je spadalo v pristojnost kmetijskega ministrstva:
nfdarstvo 1868— 1908 in montanistini spisi 1872—1908,
ki so urejeni po registraturnem nacrtu.2?

Ministrstvo za uk in bogocastje; njegov predhodnik
ministrstvo za javni pouk je bil ustanovljen na podlagi
odloka 23,3, 1848, V naslednjem, letu so ministrstvu
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-prikljucili 3¢ oddelek za verske zadeve, Ki je bil dotlej pri
notranjem ministrstvu. Z oktobrske diplomo 1860 je bilo

- ministrstvo ukinjeno in njegove posle je prevzelo drzavno

ministrstvo, ustanovljen pa je bil svet javnega pouka (Rat
des offentliches Unterriechtes). Po uKinitvi drzavnega
ministrstva 1867 je bilo ponovno ustanovljeno ininistrstvo
za uk in bogodastje,

V okviru ministrstva so delovale 3¢ naslednje komisije:
centralna Komisija za zadeve obrinega pouka 1882—,
komisija v zadevali umetnosti 1863— in kasneje umet-
nostni svet 1898—, komisija za pregled predlogov in
odobritev unih tekstov in uZnih pripomo¢kov na ljud-
skih in me§&anskih 3olah 1874—, komisija za disciplinske
obravnave 1868—. Ministrstvu pa so bili podrejeni-&e
statisti¢na centralna komisija in .centrzlna komisija za
raziskave in olwanitev umetnostnih in zgodovinskili spo-
meunikoy,

Fond ministrstva za prosveto sestavljajo predsedstveni
spisi 1848—, splosni spisi 1848— in personalni seznami,
Komisije, ki so delovale v okviru ministrstva, niso vodile
poscbnili delovodnikov in so mjiliovi spisi del fonda.
Predsedstveni spisi so urejeni po delovodnigkil $tevilkal.
Splo¥ni spisi se dele na spisc pouka in spise bogolastja.
Spisi pouka so urejeni po registraturnem naéitu, ki je

- nespremenjen vso dobo in se ponckod naslanja na ter-

torialni prineip, in se dalje razvriajo po abeeedi oseb ali

" krajev,28

Oddelek bogoZastje; njegovi spisi so od 1848 urejeni na
podlagi registratumega naérta.2? Del spisov bogodastja se
ni v arhivu, Centralna Komisijza za raziskavo in olranitey
umetnostuih in zgodovinskil spomenikov 18561918 je
bila urejena na podlagi registratumega naérta, Ker je fond
pogorel, je le delno ohranjen, Zato je bil na novo urcjen
po teritorizlnem principu. Manjka pa mnogo spreminega
doKumentaeijskega gradiva: slik, skie, fotografij in po-
dobnega. '

Ministrstvo za javna dela je bilo ustanovljeno leta 1908,
Prevzelo je posle, ki so spadali v podroéje ministrstva za
kmetijstvo (rudarstvo, uprave domen, montanistiéne
uprave), trgovine (hidrotehniénz dela, za¥&itne znake),
notranjega, prosvetnega in pravosodnega ministrstva, Fond
s¢ deli na predsedstvene in splofne spise. Predsedstveni
spisi $0 urgjeni po registratumem nalrti, 30 enako tudi
splogni spisi,®>! ki jih dalje ponckod dele po dezelal,

krajih oziroma obratili,

Opombe:

1 Emnst C. lelbling, Osterreichische Verfassungs— und
Verwaltungsgesclichte, Wien 1956, str. 365 sl., 385.

2 Bundesgesctzblatt filr die Republik  Osterreich
1923/118, str. 231 sl,

3 E.C. Hebling, n.d., str. 365 sl.; Misehler Eensi-
Ulbrieht Josef, Osterreichisches Staatswérterbucl,
Wien 1907, 3. Bd., str, 622 sl
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YALORIZACIJA USTVARJALCEY ARINVSKEGA
GRADIVA TEZE

Peter Ribnikar

"Arhivi oziroma zunanje sluzbe arhivov v SR Sloveniji
opravljajo v smislu 8. ¢lena Zakona o arhivskem gradivn in
o arhivih valorizacijo ustvarjalcev arhivskega in registra-
tumega gradiva. Po dolotilu zakonskega predpisa arhivi
opravljajo za doloéene ustvarjalec arhivskega gradiva vse
naloge, ki jih predpisuje arlivska zakonodaja, za doloten
del ustvarjalcev arhivskega in registratumega gradiva pa sc
ne opravlja sluzbe materialnega varstva arhivskega gradiva.
QOcenjevanje oziroma valorizaclja ustvarjalcev v pogledn
predpisa po 8. ¢lenu arhivskega zakona v SR Sloveniji ni
poenoteno,

Valorizacijo ustvarjalcev arhivskega in registraturnega
gradiva narekujejo dolodeni kriteriji, ki tudi opredeljujejo
pomen gradiva za:

— drzavo, republiko, 3iro regijo in za posamezen kraj;

— druzbeno vlogo ustvarjalca;

— kelitino ustvaraleev, ki ustvarjajo enako in wvse-
binske sorodno gradivo za doloeno obdobje ali
podrogje dela.

Ustvarjalei arhivskega in registratumega gradiva na
nivoju republike v pretezni vedini ustvarjajo arhivsko
gradivo, ki ima sploden pomen za republiko.

Ustvarjalei arhivskega gradiva na stopnji regije, okraja
ali obgine ustvarjgjo v preteini vetini gradivo, ki ima
pomen za regijo, DoloZeni ustvarjalei regije tudi ustvarjajo
gradivo, ki ima pomen za republiko in federacijo. Ustvar
jalee takega gradiva in gradivo samo, je trcba drugace
valorizirati in jih ustrezno ovrednotiti.

Ustvarjalci arhivskega gradiva krajevnega pomena spa-
dajo med tiste ustvarjalce gradiva, pri katerih arluvska
sluzba eesto ne opravlja sluzbe varstva arhivskega gradiva,
Ker so dolocene kategorije gradiva pri tch ustvaralcih v
danih okoli¢¢inah tudi zelo pomembne, je potrebno, da se
valorizacija teh ustvarjalcev ne opravlja 3ablonsko in
rutinsko, temved premi§lieno, Merilo za valorizacijo teh
ustvarjalcev naj bo pomembnost gradiva, ne pa po.
membnost ustvarjalca, k] mu je bila doloZena na pamet,

Valorizacija ustvarjalcev arluvskega gradiva po dose:
danjih izhodid&ih deli ustvarjalce v naslednje skupine:

— uprawni organi in'organizacije, organizacije druzbe.

nopolitiénih skupnosti;,

— zavodi s podrogja druzbenih sluzb;

— druibenopoliti¢ne organizacije in drustva;

— gospodarske organizacije.

Hranjenje arhivskega gradiva nstvarjalcev s podrodja
uprave in druzbenih sluzb je obvezno zaradi svoje po.
membnosti.

Arhivsko gradive druzbenopoliticnih organizacij in
drudtev in ustvarjalce tega gradiva je v SR Sloveniji
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potrebno enotno valorizirati, Gradivo teli ustvarjalcev je
pomembno za lokalno, regionalno in republidko zgodo.
vinopisje,

Ustvarjalce arhivskega gradiva s podrogja gospodarstva
je treba valorizirati po raznili kriterijili, kot npr. po
gospodarskih panogah, po pomenu in vi§ini druzbenegn
proizvoda, po pomenu gospodarske organizacije za razvoj
dolotene regije itd. Za valorizacijo ustvanalcev arhivskega
gradiva s podrotja gospodarstva je potrebno upostevati
razirjenost doloZenili katcgorj gradiva istc vsebine pd
razlicnih ustvarjalcih, kot so poslovne banke, Sluzba
druzbencga knjigovodstva, carina, Gospodarska zbornica
Slovenije, Samoupravna interesna skupnost za ckonomske
odnose s tujino in drugi.

Za dobro valorizacijo ustvarjalcev arhivskega gradiva je
treba imeti razvid nad vsemi ustvarjalci, njihovini pristoj-
nostmi, in medscbojnimi povezavami, hkrati pa je potreb.
no iméti pregled nad gradivom, ki ga ustvarjaje. Samo
gradivo naj bo merilo za valorizacijo ustvarjalcev.

OBRAZLOZITEV

Izhodis€e za razpravo o valorizaciji ustvarjalcev arhive
skega in registratumega gradiva v SR Sloveniji je 8. &len
Zakona o arhivskem gradivu in o arhivih. Arhivski zakon v
naéclu opredeljuje arhivsko in registraturno gradivo v tem,
da s¢ mora arhivsko gradivo hraniti ne glede na to, kdaj,
kic in pri kom je nastalo, hkrati pa doloéa, da je po
zakonu zavarovano,

8. ¢len zakona dologa, da je pripuiéena arhjvom ocena,
da sami po svoji strokovnosti odlo¢sjo o tem, da sc
varstvo arhivskega gradiva pri dologenil ustvarjalcili ne bo
izvajalo,

Kmalu po izidu prvega arhivskega zakoun v SR Slo.
veniji (Uradni list SRS, §t. 4/1966), so arhivl s poschnimi
dopisi obvestili ustvarjalee arhivskega gradiva, da izvajajo
sluzbo varstva arhivskega in registratumega gradiva nad
njihovim gradivom, Samo obvcieanje ustvarjalcev o na.
¢inu jzvajanja materialnega varstva, ki so go opravili
pristojnj arhivi, ni bile najbolj koordinirano, To je bilo
tudi rezultat premajhnega sodelovanja med posamezuimi
arhivi, Poleg tega tudi ni bilo prave razmejitve ustvarjalcev

arhivskega gradiva med posameznimi arhivi, Takraina
arhivska mreZa v Sloveniji ni pokrivala celotnega sloven.
skega teritorija z regionalnimi arhivi, zaradi Cesar je za
dolotenc obtine moral opravljati sluzbo varstva republiski
arhiv, To stanje sc j¢ pozneje izboljdalo, tako da jc bil ves
slovenski teritorij v republiki pokrt po Pokrajinskil in
Zgodovinskih arhivili,

Valorizacija ustvarjaleev arlivskega gradiva je bila 2
arhivsko mrezo v glavnem opredeljena, Obstajale so e
nckatere vrzeli glede izvajanja sluzbe materialnega varstva,
vendar t¢ niso ovirale delovanja zunanjil sluzb posa.
meznih arhivskih zavodov. Z reorganizacijami uprave in 7
nekaterimi sistemskimi druzbenimi spremembami so se e
vrzeli 3e nadaljevale, zato bi bilo treba te pomanjkljivosti
odpraviti v okviru poscbne komisije pri Skupnosti arhivoy
Slovenije,

Doscdanje ugotovitve kazejo, da je valorizacija ustvar.
jalcev arhivskega gradiva zajela v pretezni meri ustvarjalee
s podrodja uprave in gospodarstva, delora pa tudi
ustvarjalee s podrogja druzbenih shizb. Pri valorizianjn
ustvarjalcev s podrogja druzbenopolitiénih organizacij in
drudtcv, s¢ pogosto misli, da ne ustvarjajo arhjvskega




gradiva. PPogosio obstaja mnenje, da se dakumenti zanje
hranijo na dngih mestili, kot npr, pri upravnili organily,
samongrawih skupnostih in zvezah, Tako gledanje na te
nstvarjalce je preved cnastransko in bi bila poirebna, da
razgovari v "iju obravnavajo 1udi nsivarjalee tega pod-
rogja,

Kriteriji in valorizacija nstvarjaleev arhivskega gradiva #
ozirom na pomembnost arhivskega gradiva so do neke
mere ze podani v obstojeéi arhivski mrezi. Scveda se
teritorialni pomen arhivskepa gradiva ne mare dogedno
vzporejati in pokdvati z arhivske mrezo. Primere adsto.
panja je treba urejari med prizadetimi arhivi. Najveckrat je
vzrok za nastanck takih primerqy v veliki dinamiki nadega
dmizbenega razvoja in z razfiritvijo postojnosti nekaterih
ustvarjaleev arhivskega gradiva. Valorizacija ustvarjaleev
arhivskega gradiva z ozirom na teriterialne kriterije zadeva
zlasti usivarjalee s podrodja uprave, druzbenih sluzb in
pospodarstva, V Zasir priprav za pinjsko razpravo jec bilo
ugotovljeno, da se nobenega usivarjalea arhivskega gradiva
s podrogjia uprave v Sirfem smishr ne more izpustiti iz
sluzbe varstva; to ima za posledico, da so i ustvarjalei

arnadeni kot ustvarjalei arhivskega pradiva, katerih gra.

divo marajo arhivi spremljati ob njegovem nastajanju,
materialnem varovanju in zanj skrheti pa prevzetjis v arhiv,
Te ustvarjalce bi bilo treha valorizirati le v tem simislu, da
se jih nvef¢a med pdoritetne aziroma manj prioritetne
nstvarjalec. To bi se adrazalo v intenzivneidi ali manj
intenzivni  sluZzbi varstva arhivskega gradiva od strani
pristojnih arhivov, Pri teh ustvarjalcih stopa v aspredje
vprafanjc, katere Kategorije gradiva howmo valorzirali za
trano hranjenje in katere ne. i

Valorizacija nstvarjalcev arhivskega gradiva z ozirom na
njihovo druzbeno vliogo, jc pomemben &initelj za opre.
deljevanje ustvarjaleev. Veckrat imamo opravka x ustvar
jalei, ki ustvarjajo sorazmerno majhine koli¢ine arhivskega
gradiva, vendar je njihovo gradive zelo dragoceno za razna
podrogja druzbenega zivlienja, poscbno Se za kiltumo
zgodovino dologene regiie ali tirdi republike, kar pa iz
samega imena ustvagalea ni mogoée sklepati. Med take
ustvarjalec moremo uves&alti zlasti one s podrodja druibe
no-politicnilt in drugil druzbenib organizacij in drustey,
katerih delovanje ui pomembno le za neko regijo, ampak
s¢ njihava delovanje nsmerja tudi na $irfe teritorialno
obmagje, morda celo prek drzavnih mej. Sievilna stro.
kowna drutva, kullumo-prosvetna drndtva, razne drn.
bene arganizacije s socialno-clovekoljubnimi cilji so v
svajem delovanju napravili velik razvoj, nckateri so se
nveljavili cclo v mednaradnih krogil,

bmamo tidi primere gospodarskih urgamizacij, kateril
dejavnost je pomembna za republiski ali pa cela medna-

rodni okvir, Drnzbena vioga teh nstvarjaleev mora biti

F

posehen kriterij pri njihovi valorizaciji, ¢esar dosgcj nismo
vedno npodievali,

Velik pomen pri valarizaciji nsivarjalcev arhivskega
gradiva predstavljajo tisti ustvarjulei, ki ustvarjajo enako
ali po vsehini enako ozirona vsebinsko sorodno gradivo za
dalogeno podrocgje dejawnosti. Take wstvarjalee je treba
vsestranska prevciti, ¢ posebej njihove pristojnosti in
povezanost v okviry upraviega in samoupraviega melma.
nizma in gospodarskega ali drigega druzbenega okvira. Ta
medsebojna povezanost nam more v marsi¢em pomagati .
pri ugotavljanjn in evidentiranju istih kategorij gradiva, ki
se nahajaja pri razlicnili ustvarjalcib, Zaradi teh okolidé&in
Jje 1reha gledati na valorizacijo nstvarjalecv s Sirfega vidika,
v povezavi z dolodenimi sknpinami ustvarjuleev arliivskega
gradiva. Pasebno izrazito se odrara ta problematika
valorizacije pri ustvarjaleih pradiva s podregja gospo.
darstva. Delavanje gospodarskih organizacij je v sedanjosti
in v danem druzbenopaliti¢nem sistemu v nmnogoéem
povezane z upravinimi organi, Gospodarsko zbomico
Slovenije, v okvirih samoupravnih skupnosti, s SDK,
sodidci, zavodom za statistiko, Carinarnico itd. P’rav zato
bomo mnaleteli na dolagene kalcgorije gradiva cnega in
istega ustvarjalea na ved mestih, Zuio se bamo morali pri
valurizaciji ustvarjaleev odlog¢ati o tem, pri katerem
ustvarjalen bomo Liranili take kategorije gradiva. Arhivi
muragja zaradi tega pristopati k valorizaciji ustvarjalcev
Strdijsko in po najleltngjSem premisleku sprejeti sklep o
njihovi valorizaciji.

Komisija, ki je pripravljala poglavje o valorizaciji
ustvarjaleev arhivskega pradiva za Pinj, je zclcla izdelati
sistematiéni tubelaniéni pregled ustvarjalcev za dologeni
del podrogja wpruve in zavodov s podrogja uprave na
nivojn republike in okraja — obé&ine. Za 1a namcn je bil
opravljen pregled nradnih listov in je bil tudi izdelan popis
teh ustvarjaleev, ‘Fa popis ba v veliko pomo¢ pri ragpravi u
valorizaciji ustvarjaleev, poleg tega pa bo arhivom tudi v
pomod pri ugotavljanju ohranjenosti dolocenil fondov na
nivojir republike in regije. Ta seznam-popis ustvarjalcey bo
polrebno $e pavezati z obdelavo pristejnosti in medse.
bojue povezanosti ustvagaleev in pomeni v tej fazi
izhodis&e za pristop k delu valorizacije ustvarjaleev s
podrodja nprave, :

Valorizacijo ustvarjalcev arhivskega gradiva s podrogju
druzbenih stuzb, druzbenopolitiénih in demgih organizaciy
in dmjtev 1er s podrogja gospodarstva je treba jzvesti z
dologena metodologijo, ki bo le nadclno poinagala pri
refevanjit celotne problematike, Merilo za valarizaeijo
ustvarjalea naj ne bo waziv nstvarjulca, anpak arhivsko
gradivo, ki nastajr pri njem. Le vrednost in pomembnost
arhivskega pradiva je zanesljiva pot za valorizagijo ustvar.
Jjalcev,
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ZAKLJUCK] SEKCIE ZA VALORIZACHO USTVAR.
JALCEV NA SEMINARIU V PTUSU

Marjan Zupangic

V zatetky dela sckeije (15 ndelezencev) se je govorilo
predvsem o smiselnasti valorizacije ustvarjaleev. Ugotov-
lieno je bilo namreé, da sta valorizacija gradiva in
valorizacija ustvarjalcev tesno povezani. Vendar smo bili
kIjib nckaterim pomislekom muenja, da je treba ustvar-
jalce valorizirati &imprej iu s tem omogogiti arhivons
ustrezno varstvo arlivskega gradiva pri izbranil ustvar.
jalcih,

Med diskusijo je bil veékrat izraZen pomislek, da bi bili
z valorizacijo ustvarjalcev nckateri manjsi arlivi prizadeti
pri obsegu dela in s tem povezanih finanénih sredstvih.
Vendar se je pokazalo, da to ni res, ker s¢ bodo pri
kriterijih za to valorizacijo upodtevali tndi kriteriji, po
katerih bodo pri§li v poitev za varstvo arhivskega gradiva
pri njil tudi organi in organizacije, ki so regijskega,
lokalnega in kaksnega drugega pomena.

Pray tako je bilo opozorjeno, da valorizacija ustvar-
jalcev nc sme biti izdelana za ncko krajo dobo, ampak
mora biti opravljena tako, da bo lahko upoitevala vse
spremembe pri ustvarjaleill, ki bodo nastajale v prihod.
nosti.

Po temeljiti razpravi o kriterijih za valorizacijo nstvar-
jalcey smo izoblikovali nekatere elemente za kriterije, ki
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pa jih bo potrebno ie dopolniti in ohdelati. Ti elementi so
naslednji:

pomembnost nstvarjalca,

. narava in vrsta dejavnosti,

. liistoriéni moment,

krajevni pomeun in vioga ustvarjalca v regiji in kraju,
obinejno podrogje,

. izjemne okoliiéine,

kultume in gospodarske poscbnosti,

pojavljanje enakega gradiva pri drugih ustvarjalcil,

9. izkidnje arhivov glede nporabe tovrstuih fondov in

10. vzoréni primerek. :

Po koneani disknsiji v okvirn sekeije, smo se zedinili v
tem, da tretnutno §¢ ne moremo izvesti celotne valori-
zacije ustvarjaleev. Za usvarjalce s podrodja npravnily
organcy in druzbenopolitiénih skupnosti ter samouprav-
nih interesnih sknpoosti na vseh nivojili je jasno, da
pridcjo v poiteyv za opravljanje varstva arhivksega gradiva.
Za ostala podrogja pa bo potrebno {zvesti valorizacijo.

Delovna skupina bo nadaljevals delo in bo v naslednji
fazi pripravila pregled pristojnosti in medsebojnili odnosov
med nstvarjalei na podrogjn druzhenih sluzb, gospo-
darstva, druzbenopoliti¢nili organizacij ter dnidtev, V
zakljucni fazi pa bo pripravila elaborat o valorizaciji
ustvarjalcev in ga predloZila v obravnavo uporabnikoin,

Pri pripravi kriterijev za valorizacijo ustvarjaleey sc bo
delowna sknpina povezala s strokovnjaki z delogenih
podrodij.

SIS ES S0 =



EVIDENCE SLUZBE VARSTVA ARINVSKEGA GRA.-
MVA PRED PREVZEMOM V ARIITV

Vladimir Zmner

Evidence v arhivskem gralivu aziroma o fondili pred
prevzemom v arhiv muorajo na jasen in jedenat nacin
vschovati podatke o gradivit in o opravljenih delily v zvezi
z varstvom, Omogoc¢iti moraju temeljit pregled in analiza
fonda po prevzemin v arhiv pred tako imenovano arhi-
visti¢ne obdelave gradiva, Potreha po enotnih ¢videncah v
vseh slovenskil arlivil je na posvetovanju v Ptuju maja
leta 1980 pripeljala de siroke rasprave o predlogu enntnih
oziroma po moznusti obveznill evidene, ki ga je pripravila
sekeija za' evidenee pri Skupnesti arhivav Slavenije,
Predlog je bil na posvetuvanjn dupolnjen in vsebinsko
obegaten z dosedanjimi teoretiCnimi in prakticnimi iz
kignjami  strokovnih delaveev s tega podrogja. Se po.
membueje pa je, da evidence npodtevajo tudi najnovejia
spoznanja arhivistike ozirema neovo nsmeritev dela v
zunanji shezbi,

Vsi slovenski arhivi naj bi vodili tri temeljne evidence o
arhivskem gradivu pred prevzemom v arhiv:

1. Seznam vsel ustvarjalcev oziroma imetitkoy arkir
skega i registratuniega gradiva

Seznam naj bi obsegal vse registrirane ali kake dmgade
cvidentirane nstvarjalee in imetnike za obmodéija, ki jih
poktivajo arhivi (Achiv SR Slovenije na nivoju republike,
regionalni arhivi za posamezne obcine}). Sczname bi
azurirali vsaka tri leta ali po potrebi ob veéiih organiza.
cijskih spremembah nstvarjaleev, ob nstivailuin zakonskih
spremembah itd, Arhivoin naj b posredovali sezname
Zavod SRS za statistiko, obcinski statistiéni urgani Al
SDK, in sicer na podlagi klasifikacije, ki jo vodijo po
Odlokn v enotni klasifikaciji dejavnosti (Uradni list SFRJ,
§t. 34/76) za wvsc registrirane organe in  organizacije.
Seznami bi predstavljali izhodidée za valorizacijo nstvar.
jaleev oziroma fondov, pri katerih bodo arhivi opravljali
varstvo, Pri valorizaciji bodo dobrodosli tudi osnovni
podatki, ki jih vodi statistika o nstvarjuleils,

Zc dalj ¢asa ob analizi dela in uspehov v zimanji sluzbi
ugelavljamo, da imamo zajetil: v varstva preveliko §evilo
nstvarjaleev gradiva, V zvezi z nova usmeritvijo dela bo
kot izliodige za valorizacijo gradiva treba opraviti najprej
mocno selekeijo nstvarjaleev, ki budo vkljuéeni v varstvo
oziroma od katerih bodo arhivi prevzemali arhivsko
gradivo kot del kulturne dediscine, To velja $c zlasti za
regionalne arhive, Odlo¢ijodi argument za opravidevanje
take sclekeije je sicer %¢ me $tndijskn dovolj raziskanu
dejstvo, da s najpomembnejie gradivo oziroma podatki
nahajajo v fondih druzbenopalitiénih sknpnosti na ravni
republike, regij in ob&in, nadalje v fondih druzbenopoli-
tiénill organizacij, samonpravnih interesnih skopnostih,
gospedarskihn in drugih zdmiZenj ter zvez, zavodov za
statistiko, planiranje, za cene, SIIK itd. Na eni strani se v
navedenih fondih gradivo podvaja (poslovna poroéila,
plani, zakljizéni raduni in proraénni itd,), na drugi strani
pa s¢ zbirjo najrazliénejdi podatki o poslovanjn in
delovanjn organov in erganizacij kot asnovnih ustvurjaleev
gradiva, V prihodnje bo kazalo usmeriti sluzba varstva v
najgirsem pemenu besede na arhivsko gradivo omenjenih
fondov, mnoge wmnj pa na gradive %teviluili manjdih
ustvarjaleey, katerili gradivo je kot del slovenske kultune
dediigine vse bolj vprailjivo,

Kolikor se bodo slovenuski arliivi odlogili za ponownu

valorizacijo nstvarjalcev (ob novih spremembalr arhivske
zakonodaje), bo ta postopek najprej zahteval enoten
pristop in kriterije za cclotno obmoéje SR Slovenije z
npoitevanjem pristojnosti republiskih in regionalnih ar-
hivov, nato pa istog¢asno in koordinirano akcijo vseh
slovenskil arhivoy,

2. Rartoteka fondov z naslednjimi rubrikami in po-
datki:

—~ ime fonda,

— naslov ustvarjalca oziroma imetnika fonda s spre-

membami naslovov in navedbo let obstoja,

— Eifrn dejavnosti ustvarjalea,

— datum spiejenma v evideneo,
daturni obiskov pri nstvagjalen ali imetnikn,

~ datnmi valorizacije gradiva ustvarjalen,

— vrste popisov gradiva,

- ¢asovni razpon gradiva ali od Kdaj gradivo tzvira,
- obseg gradiva,

— datumi prevzemi fonda ozirema akeesijskega fonda,

Rartoteka s vodi na kartici formata A S z razvrica.
njem fondov po decimalni klasifikaciji, v okvirn Sifre pa
po ahecednem ali numerignem sistemu.

Za razliko od vseh dosedanjih evidenc, ki so zasledovale
na prvem mestn ustvarjalee in imetnike in 3ele nato
njihovo gradivo, so osnova neve evidence fondi pred
prevzemom v arhiv, ki so 3c¢ v nastajanju ali pa Ze
predstavljajo zukljuéeno celoto glede na teoreti¢ne arhiv.
ske kriterije o formiranji fondov. Za ime fonda se
praviloma uporablja zadnji naziv nstvarjalea, Logi¢no je,
da je ime fonda, ki §¢ nastaja, istovetno z zadnjim nazivom
nstvagalea. V tew se dosedanji in novi nadin evidenc ne
razlikujeta, Pa¢ pa nov nacin umogoca vedji pregled nad
fe zakljuéenimi fondi, ki so bodisi pri imetnikih ali
ustvarjaleil, Za lazje razumevanje navajam dva primera:
Skupizina obé&ine Ljinbljana Center kot ustvarjalec hrani
fond z istim imenom, poleg tega pa kot imetnik fond QLO
Ljubljana: 1TAS Koc&evie kot nstvagjalee hrani fond ltas
Kogevje, kot imetnik pa fond Rundnik rjavega premoga
Kogevje. Podobuili primerov je §¢ nesteto, zato je prav, da
e pred prevzemom v arhiv zasledijemo posamezne fonde,
ki bodo izhodisée za nastavitev evidenc,

Pod |, naslovam ustvarjalea oziroma imetnika fonda s
spremembanmi*’  razmnemo  zadnji  naslov  nstvarjalea
oziroma jmetnika, pri Katerem fond nastaja ali se hreani, s
tekugim vpisovanjem sprememb, Sifra dejavnosti nstvar-
jalea se veduno manafa na dejavnost nstvargalca fonda,
nikdar pa na dejivnost imetnika, ki ni njegov ustvarjalee,

3. Dosje fonda

Dosje naj bi bil v mapi formata A 4. Na mapi naj bi bilo
Ic ime foudu in Sifru dejavitosti ustvarjalea fonda, Okvirno
naj bi dogje vseboval naslednje pedatke ozirema dokumen-
tacijo o fondu:

— puodatke o nstvarjaleu fonda,

— podatke o imetmiku fonda,

— dokumentacijo o gradive fonda: dosedanje vna.
prejinje in izvidilne izlogitvene sezname, podatke o
micevanjit  gradiva, katalog katcgorij urhivskega
gradiva, popise gradivit, registratizrne pripomodke za
uporabo itd.,

~ dokumentacijo v bistvenih opravljenil delih, ngoto.
vitval in ukrepih slugbe varstva, ki naj bi obscgala
zapisnike, nradne zaznainke in korcspondenco v
zvezi 7 obiski pri ustvarjalen ali imetnikn glede
ohranjenesti in wejenosti gradiva, v zvezi 7 nepravil-
nostmi materialnega varstva arlivskega gradiva in
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pkrepi, v zvezi z odbiranjein in urejanjem arliivskega
gradiva, nadalje podatke o danih navodilili, o odgo-
vornj asebi, o arhiviranjih itd.,

— dokumentacijo o prevzemih  arliivskega  gradiva
vkljuéno s popisi.

Podatki o ustvarjaleu naj bi obsegali zlasti: naziv in
naslov z vsemi spremembami, podaike o organiziranosti
(registracija, likvidacija, predimet poslovanja ali pristoj-
nost, obmodje dclovanji, organizacijske sheme, sistem
pisamiskega poslovanju in arhiviranja}, bibliogralske po-
datke itd. Prizbiranjuir podatkow naj bi se opustil dosedanji
nagin zbiranja ustnih informacij ob obisku pri ustvarjaleih.
Chin veé s¢ bo treba naslanjati na pisane vire in literaturo
(sodni regisier, samoupravui akti, infonmacijsko-d okumen-
1acijsko gradive, uradni lisii, literatura),

Najpomembnejsi del dosjeja nora medstavljati doki
mentacija o gradive fonda. Tu mislim zlasti na katulog
kategorij arhivskega gradiva in popise gradiva, Zaradi
izjemnega cbsega nastajajocega registratirnega gradiva, ki
ima v veliki veini le operativui pomnen za ustvaralca 2
daljdimi ali kraj§imi roki lranjenja in nima zna&aja
arhivskega gradiva, bo kazalo v prihodije za razliko od
dosedanjega postopka valorizacije gradiva (vuaprejiuji in
izvrdilni izlogitveni scznami) uswmeriti pazornost le na
preucéevanje, doloéanje in odbiranje arlivskega gradiva
ustvarjaica. Za wvsakega ustvarjalca naj bi athiv vodil
katalog kategorij ali zadev arhivskega gradiva, ki naj bi ga
dologil po temeljiti preuditvi cclotuega registraturncga
gradiva ustvarjalca. Pri doloéanju kataloga ba nujna
pomoé strokovnjakov samega ustvarjalea, predvsem zaradi
poznavanja lastne problematike poslovanja, arganizucije,
sistenia upravljanja in odlo¢anja, Kataleg bo predpogoj za
izloganje nepotrebnega registratumega gradiva ustvarjalea,
na drugi strani pa bo sluzba varstva arhivov usmerjena
predvsem na preverjanje kataloga, odbiranje arhivskega
gradiva, materialno varstvo odbrancga gradiva, popisavanje
itd.

Ker spadajo v delokrog zunanje sluzbe tudi prevzemi
arlivskega gradiva, mora desje fonda vsebovati vso deoku-
mentacijo v zvezi s preveemi, Zapisuiki o izlagitvi in
prevzemu gladiva morajo poleg nvodnega dela (kraj in
datum prevzema, ime in naslov izroditelja ter prevzein-
uika, citirauje zakonske osnove za izrocitev in prevzem)
obsegali vsaj naslednje podatke:

— ime fonda,

— nazive ustvarjalcev fonda z mavedbo let njihovega

obstoja,

— za&etno in konéno leto nastanka gradiva,

' — skupno koligino gradiva, izrazeno v teko&ih metrily
ali telmi&nih cuotah,

— popis arhivskega gradiva, ki je od prevzetega gradiva
iziemoma ostal &¢ nri izrocitelju zaradi operativnih
potreb ali drugth vzrokov, z navedbo, kduj bo
gradivo izroeno arhivu,

— ugotovitve o ohranjenosti gradiva in pojasnila, ki jih
je dal izrogitel],

— ugotovitev, da je prevzemnik prevzel gradivo kot
celoto in ne edgovarja za njegovo popoluost, kotikor

ob prevzemu ni bil napravljen aualiti¢en popis -

gradiva,

— posebna doloéila o dastopnosti gradiva-za uporabo
za raziskovalne, Studijske in razstavue namene, ki jili
doloca izrogitelj,

— ugotovitev, da je sestavni del zapisuika tudi priloZeni
popis gradiva.

Kadar gradivo izro&a fiziéna oseba (Zaschuik), niora
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zapisaik vscbovati tudi doloé&ila o morebitui odikoduin,
ali pa ugetovitev, da gre za darilo, odstap gradiva jtd.

Nu posvetovanju v Plgn je bile sklenjene, da se
predlagane evidence vnescjo v predlog navodil ¢ evideucah
v arhivili, ki naj bi dabila stutus javne listine. Poleg tega pa
bo potrchno pripraviti predlog tipskili obrazeev evideue,
zlasti za kartoteko foudov. Nekaliko vpradliivi so tipski
abrazci dokumentov, i sadijo v dosje fonda in jili ze dalj
¢asa pripravlja koinisija za varstvo arhivskega gradiva pred
prevzemom v arhiv pri Skupnosti arhivov Slovenije,
Verjetno bi bilo karistueje opredeliti vsehino oziroma
cletente  posaniezuih dokunientov (katalogov, papisov
gradiva, zapisnikev, odlogh, uradnili zaznankav), ki na-
stajajo ob deln, kot je tir pringer zapisuika o izroditvi in
pevzenut gradiva, Zdi se i, da tipski obrazel s toéno
doloceno obliko in vsehina preved tipizirajo delo in
oncinogodajo  stiokovuin  delaveent oziroma arliivoin
lastno iniciativo pii refevamju tekaéih problemoy, e
posehej pa oncinogocajo resevanje specificnili primeroy,
ki jih je na tem padrogju arliivskega dels veliko. Mogade
bi bilo koristna (zlasti za pripravnike in za potrche
dopolnilnega  izobrazevauja arhivskili delaveev), zaradi
lazjega raznmevanja posanicznili clementoy, puipraviti k
posameznim dokumentom le konkretne univerzalne pri-
meie,

Na kancu predlugam enatuo klasifikacijo za razviiéanje
kartoteke in dosjejev fonday, Predlag je prircjena aziroma
dopolnjena cnotna klasifikacija dejavnosti, ki je predpi-
sana z Uradnim listow,

PODROCIE 00 — VARSTVO ARINVSKLEGA GRADI-

VA PRED REVZEMOM V ARIDV

0001 Splosuo o varstvu arliivksega gradiva pred prevze-
mom v arhiv

0002  Valorizacija fouday oziromy ustvarjaleey

0003  Scznumi vseh ustvarjuleev gradiva

0004  Valorizaciju gradiva

0005  Tipski scznauni gradivs trajue vrednosti

0006  Obvestila, navodila, prirocuiki i seminari za
ustvarjalce

0007  Obrazci, uavodila iu prironiki za delo stuzbe
varstva

0008  Operativua pomagala in evidence sluibe varstva

PODROCIE G1 — INDUSTRIIA IN RUDARSTVO

0101 Tllcktiogospodarstyvo

0102 Pridobivanje preinoga

0103 Tredelava premoga

0104 Pridobivanje nafie in zemeljskega plina
0105  Proizvodnja nartuil derivatov
0106 Pridobivauje zelezove rude

0107 Crna nietalurgija

Q108 Pridabivauje rude barvastih koviu
0109  Proizvodnja burvastili koyin

0110 Thedelava barvastili kovin

G111 Pridobivanje nekovinskill rudnin
0112 Predelavy nekovinskils rudnin
Q113 Kovinska predelovalua dejavnost
0114 Strajna industrija

0115 Proizvodnja prometnili sredstev (brez ladjedel.”
nigiva)



0116 Ladjedelnidivo

0117  Proizvodnja elektrignilt strojev in naprav
0118  Proizvodnja bazignih kemiénih izdelkov
0119  Predelava kemiénih izdelkov

0120  Proizvodnja kamnz, gramoza in peska
0121  Proizvodnja gradbenega materiala

0122  Proizvoduja Fuganega lesa in plose

0123 Proizvednja konénih lesnih izdclkoy
0124 Proizvodnja in predelava papirja

0125  Proizvodnjz tekstilne preje in tkanin

0126  Proizvodnja zgotovljenih tekstilnih izdelkov

G127  Proizvodnja usnja i krzna

0128  Projzvodnju usnjene obulve in galanterije
0129  Predelava kavéuka

0130  P’roizvodmja ivilskih preizvodov

0131  Proizvodnja pijud

0132 Proizvednju krmil

0133 Proizvodnja in predelava tobaksy

0E34  Grafigna dejavnost

0135  Proizvodnja raznovestnih izdelkov

PODROCIE 02 — KMETIISTVO IN RIBISTVO
0201  Kunctijska proizvodnju

0202  Xmetijske storitve
0203  Ribistvo

-PODROCIE 03 — GOZDARSTVO
0300  Gogzdarsivo

FODROCIE 04 — VODNO GOSPODARSTVO
0400  Vodno gospodarsivo

PODROCIE 05 — GRADBENISTVO

0501  Visoka gradnja
0502  Nizka graduja in hidrograduja

0503  Instalacijskz in klju&na dela v grudbenidtvu

PODROCJE 06 — PROMET IN ZVLZL

0601  Zclezniski promet

0602  Pomorski promel

0603 Regniin jezerski promet
0604  Zra&ni promet

0605  Cestni promict

0606  Mestni promet

0607  Cevovodni transport
0608  Irekladalne storitve
0609  PTT storitve

PODROCIE 07 — TRGOVINA

0701  Trgovina na drobno
0702  Trgovina na dchelo
0703 Zunanja trgovina

PODROCIE 08 — GOSTINSTVO IN TURIZEM

0801  Gostinstvo
0802  Turistiéno posrcdovanje

PODROCIE 09 — OBRT IN OSEBNE STORITVLE

0901  Obrtne storitve in popravila
0902  Osebnc steriive in steritve gospodinjstvom

PODROCIE 10 -~ STANOVANISKO-KOMUNALNE
DEJAVNOSTI IN UREJANIE NA.
SELJA IN PROSTORA

1001 Urcjanje naselja in prostora

1002 Stunovanjskz dejavnost

1003  Komunalne dejavnosti

PODROCILE 11 — FINANCNE, TEINICNE™ IN PO
SLOVNE STORITVIE

1161 Bunénistvo

1102 Premozenjsko in osebno zavarovanje

1103 Storitve na podroju prometa

1104 Projeklirunje in sorodne tchnigne storitve

1105 Geolodka raziskovanja

1106  Raziskovalno-razvojno delo (ruzen zuansiveno
raziskovalnegu)

1E09  Poslovne storitve

PODROCIL £2 - IZOBRAZEVANIE, ZNANOST,
KULTURA IN EINFORMACIJL

1201 lzobruZzevanje

1202 Znanstveno-raziskovalna dejavnost

1203 Kulturs, umeinost in informacije

1204 Telesna kultura, 3port in rekreuceija

PODROCIE 13~ ZDRAVSTVENO IN  SOCIALNO
VARSTVO
1301 Zdravstveno varstvo
£302  Druzbeno varstvo otrek in mladine in socialno
varstvo

PODROCIL 14 — DRUZBENOPOLITICNE  SKUPNO-
STI, SAMOUPRAVNL. INTERESNE
SKUPNOST! IN DRUZBENOIOLL
TICNE ORGANIZACIIE

V40t Organi drutbenopoliti¢uil skupnosti

14011 Skupicine, politiéni in izvrfilni organi

14012 Uprawniorgani in organizacije

14013 Pravaosodie

£40131 Redna sodisca

140132 Samoupravna sodidéa

£40133 Javna to&ilstva

140134 Javna pravebranilstva

1402 Samonpravie interesie shupnosti

14021 Samoupravne inicresne skupnosti s podrodja
maulerialne proizvodnje

14022  Samoupravne interesne skupnosti na stanovan)-
sko-komunalnem podrodju

£4023  Samoupravne inleresne skupnosti na podrodju
druzbenih dejavnosti

1403 Zdruzenja organizacij zdruZenega dela

t404  Druetbenopoliticue in druzbene organizacije in
drigiva i

1404]  Druzbenopoliti&ne organizacije

14042 Druzbenc orgunizacije

14043 Drudiva

14049 Druge organizacijc

140491 Verska drudtva, zdruZenja, skupnosti in cerkve

PODROCIE 15 — POSAMEZNIKI IN DRUZINE

1501 PPosumezniki
1502  Druzine

PODROCIJE 16~ ZBIRKE ARNIVSKEGA GRADIVA
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AKCESIISKA KNJIGA

Kristina Samperl

je operativino pomagalo, ki vschuje osnovne podatke o
prevzetent gradivu in nudi povezavo z vso nustalo doku
mentacijo in cvidencami, je hkraii inventar gradiva v
smislu druzbenegy premozenja in prva evidenca o gradivu,
ki je pridlo v arhiv.

¥ slovenskili arhivih se vodi akeesijska knjign obrazee
SAS-1. Vodenje sc v nckaterih detajlih razlikuje. Da bi
priflo do poenotenja, so vsi slovenski arhivi dobili predlog
osnutka v zvezi z vodenjem akeesijske knjige. Osnutek je
bil podan z namenom, da bi vsi slovenski arhivi podrobno
opisai svoj nacéin vodenja akeesijske knjige in dodali
predloge za morebitne spremembe in dopolnitve.

Predlog osnutka je razviden s prifoge $t. 1.

Na podlagi odgovorav, literature in prukse v Zgodovin.
skern arhivu Ptuj so bile izdelane teze: priloga §t. 2.

Vendar bi tu rada poudurila, da je bilo sodelovanje
arhivov minimalno, le en arhiv je poslal pismeni odgovor
in dva ustna, tako da je bilo tezko ugotoviti dejanski nagin
vodenju akeesijskih knjig po razliénih arlivih,

Na dan ptujskega posvetovanju so vsi udelezenci sekeije
za cvidence prejeli 3¢ depoluojene teze in po ruzpravi
sprejeli naslednjo opredelitev akeesijske knjige, njeno
nalego, vlogo in nacin vodenja.

Akeesijska knjiga: je operatimo pomagulo, ki vscbuje
osnowne podatke o prevzetem gradivu in nudi povezavo z
vso nastalo dokinentaeijo in evidencami,

— je hkrati inventar gradiva (v smislu druzbenega

premozenja),

— je prva cvidenca, v katero se vnese gradivo, ki je
prislo v arhiv.

Osnovna naloga akcesijske knjige

— je sprotno belezenje osnovnili pedatkov o gradivu,
ki prihaja v urhiv,

— povezava vse nastale dokumentacije, Rar je mozno
¥ele takrat, ko je fond jc urcjen in prde do
zdruzevanja med cvidencami pred prevzemomin po
prevzemu,

Mnogo gradiva je v zaetku vnesencga sumo v akee-
sijsko knjigo, zato jo je treba voditi &im bolj pazljivo,
natanéne in sproti,

V arhivih naj bi vodili le ¢no akeesijsko knjigo, v katero
s¢ vpisuje vse, kar prihaja v aluiv (razen deponirancga
gradiva), se pravi originalno gradivo nu najrazli¢ncjiem
materialu in reproducirano gradivo. Za vamostno mikro-
filmanje in morebitne dopolnilne zbirke naj bodo izdelani
posebni seznami. .

K akcesijski knjigi so moZna razna pomagula, Kot npr,
indeks (abecedno kazalo) fondov z naslednjimi rubrik aini:

— ime prevzetega fonda ali zbirke,

— ime, naziv izro¢itelja,

— Zevilo strani v akeesijski knjigi.

Kazalo je lahko v obliki knjige, kartic, ki sc lahko zlo-
#ijo kronoloiko, tematsko, po izroéiteljili . . .

K akeesijski knjigi moramo imeti tudi dosc.

Prevzeto gradivo se v akeesijski knjigi vpisuje na osnovi
prevzemnega zapisnika ali drugega dokumenta o prevemu,
takoj po prevzemu in po vrstnenn redu, kot pride v
arhivsko skladis&e. Podatki o gradivu sc vnescjo taki, kot
so navedeni v dokumentu o prevzemu, Vsak fond se

vpisuje posebej.
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Gradivo, prevzeto pred uvedbo akeesijske knjige, sc
vanjo ne vpisuje. Ponovno | najdeno gradive se vpise po
trenutno  tekoco Stevilko, Vse spremembe v onaziva,
obsegu, fondily, ugotovljene pri urejanju, se ue vpisujejo v
akeesijo, temved morajo biti dokumentirane v registru
fonda,

Nacin vodenja akeesijske knjige:

1. Zaporedna Stevilka

2. Datum izrogitve

3. Naziv gradiva, mejne letniee, koligina, vrsta gradiva
(orig., prepisi, fotografije, , . \)

4, tzrotitelj, nu¢in izrogitve (prevzem, podaritey, na-
kup...)

5. Uvrstitev gradiva v strukturo arhivs (fond, tch,
cnota . ..)

6. Prejdnji in poznej$i prevzemi, povezava s staro
akeesijsko knjigo

7. Oponibe — vpisna evidenca pred, ob in po prevzemu
ukeestjske knjige

PRILOGA 8T. 1

Predlog osnutky v zvezi z vodenjem AKCESHSKE KNIJE
GE

— Osnovna naloga akeesijske knjige je SPROTNQ bele-
Zenje osnovnih podutkov o gradivu, ki prihaju v arhiv,
in sieer:

1. Tekoéa $tevilka vpisa-prihoda (ne glede na to, alije
kak del grudiva #¢ v arhivis, ali pa $¢ bo). Odprto
ostaja vpradanje, uli si tekoée 3Jtevilke slede skozi
leta ali vsako leto na novo,

. Datum dejanskega prihoda v arhiv,

. Nuziv gradiva, majne letniee, koli¢ina, ohranjenost,
4. Ustvarjalee, izroéitelj, nadin izrogitve — nakup, dar,

prevzem ., . .

5. Uvrstitev gradiva v strukturo arhiva.

6. Prejsnji in poznejdi prevzemi — povezave tekoéih
Stevilk vpisov naprej in nuzuyj,

7. Opombe - povezava s staro akeesijsko knjigo
povezava z vsemi evideneami pred prevzemom (kar-
toicka fondov, dosje fondov, seznam nstvarjaleevy;
povezava z vsemi cvideneumi po prevzemu (register
fonda, dosje fonda); povezava z vodnikom,

Predstavljenu je deloma dopolnjena shema akeesijske

knjige — obr, SAS—1,

— Akeesijska knjiga je torej vpogied v gradivo oh pre-
vzemu, je nujen Elen v verigi evidene, nahaja se kot
vezni ¢len imed evidencami pred prevzemon in cviden.
eamij po prevzemu gradiva v arhiv,

— Viste akeesijske knjige:

1. Za spisowno gradivo,

2. Za vsc oblike reproducirancga materiala (mikrofiln,
fotografije, filmi, plosée . . .).

— K akeesijski knjigi so mozna razna pomagala kot npr.
register, dosjc, kartoteka ., . ., niso pa obvezna.

— Odprto ostaja vpradanje, kum in kako vpisati gradivo, ki
je bilo prevzeto 4o ncko& prej, pa je komaj sedaj
najdeno in tudi podatki o predaji so pomankJjivi, vpisa
v akeesijo ni, -

1. ¥pis pod trenutno tckogo stevilko, datum ,po-

novne* najdbe s pripisom datuma dejanskegu pre-
vzema in ostali podatki,
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2. Raznu operativny pomagali, vlozeist v akeesijo ali v
poschnie mape, povezava le-leh z delovadnikom in
akeesijo.

PRILOGA ST. 2

Akeesijska kijiga
Teze:

je operativno pomagalo, ki vsebuje osnovne podatke o
prevzetent gradive in nuedi povezave z vso nastalo
doknmentacijo in evideneami,

= je hkrati inventur gradiva (v smisln drnzbenega premo.
zenja).

Osnovna naloga akcesijske knjige

- je sprotno belefenje osnovnih podatkov o gradivn, ki
pribigga v aliriv,

- in oznagitev povezav z vso dokimentaeijo in nasialimi
evideneamt pred prevzemon gradiva v arliiv (kartotcka
fondov, dosic fondov, kartice ustvarjalecv) in po
prevzemu {register fondav, desje fondov) ., ,

V slovenskili arhivill je obvezna akceesijska knjiga -
obrazee SAS—I. V posamezne rmbrike vpisujemo na
sednje podatke:

I. Tckoga 3tevilka vpisa — 3tevilke si slede zaporedue
skozi leta,

2. Datim dejanskega prilioda gradiva v arhiv,

3. Naziv gradiva, mejue leinice, koliéina, ohrmjenost,
vista gradiva (orig., prepisi, folokopije, fotografije,
mikrofilmi . . ).

4. Ustvarjalce, izroéitelj, posredovalee, nadin izroéitve
(nakup, dar, izrocitev, najdba),

5. Uvrstitev gradiva v strnkturo achiva (v kateri fond, teh.
cnoto ., ).

6. Prejgngt in pozncjdt prevzemi — povezava tckoéih
ftevilk naprej in nazaj, morebitna povezava s staro
akeestjsko knjigo. '

7. Opombe — vpisana povezava z vsemi cvideneami pred
prevzemom, po prevzemy in povezava z vodnikoem in
obratng.

V arhivili naj bi vodili le eno akeesijsko knjigo, v katero
se vpisnje wvse, kar prihaja v arhiv, se pravi originalno
gradivo na najrazliénejiemn materialie in reproducirano
gradivo, Za varnostne mikrofilmanje naj bo izdeluna
poscbna evidenca,

K akecsijski kojigi so mozna razna pomagula, kol npr,
kartoicka, niso pu obvezna,

Gradivo, ki je bilo preveelo 2c nckoé prej, paje Sele
scdaj najdeno, se vpise pod trennino tekoéo §tevilko »
datnmom penovne najdbe.

Ce je bilo v nckem fondu prevzeto gradivo iz ved
fondov in se to ngotovi $ele ob urejunji, sc e spremembe
ne vnadajo v akeesijsko kojigo, temwveé morajo biti
doknmentirane v registru fonda,

Tehniéni  problem  vpisa wvselt vist evidene pod
OPOMBE bo verjetneje najlazje resiti s poschnimi oz
kami ali 3tevilkami, ki jib bodo nosile mape z evidencami
in dokumentaeijo.
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IVIDENCA PO PREVZEMU GRADIVA V ARINY

Marjan Drnoviek, Ema Umck

Evidence po prevzemu gradiva v arhiv shizijo za razvid
arhivskega gradiva, ki ga Arhiv hrani, in s dokaz
premozenjskega stanju. Med te cvidence aviséama -
slednje: register fondov, dosje fonda,

Regisier fondoy

Regisier fondov predstavlja sknpaj = akeesijske knjigo
dokaz premozenja Arhiva. Voden je ob prevzema ozironu
ngotovitvi  fonda, Vpisc v regisier se preveri vsako
leto po sianju 20. decemhra, Register fondov je voden v
obliki kartoteke formata A 5, ki ima tekode odievilcene
kartice.

Rubrike registra:

I. zaporedna Stevilka registra,

2, ime fonda z navedho vseh njegavih predhodnikov
oziroma naziv zbirke,
§tevilke vpisov v akceesijsko knjigo,
casovni obseg fonda,
obscg v tm oziroma kosih,
. lokacija v skladis&,
. stanje obdelave,
. povezava med akcesijskimi fondi,
. datum naslanitve kartice,

ad 1) Kartica sc vodi za vsak obstajegi, v prihednje pu
vsak akeesijski fond,

ad 2} Za naziv fonca se vzame naziv zadnjega ustvarjalea
prevzelega gradiva,

ad 3) Sievilka akcesijske knjige se vpise (npr, 30/57), ¢e

je akeesijska knjiga zakljuéena vsaka lelo, oziroma

tekoéa Stevilka bres navedbe leinice,

Vpigeta sc zacewa in konéna lemnica gradiva bres

navedbe morchilnih presledkov. Prejdnji ali poz

neje prikljnéeni spisi se 1idi vpiseja, vendar so ti

podatki v oklepajn. Npr: (1944) 1945-1967

(19681970}

ad 5) Poscbne vrsie gradiva — listine, zemljevidi. fato.
grafije, plakati, diplome ipd. — se navedeja s
s1evilom kosov, mikrofilmi in Iilmi pa s $tevilom
skatel ali zvitkov,

ad 6) lokacija fonda ali zbirke

ad 7} brez popisa, prevzenimi popis, snmarni popis,
analiti¢ni popis.

Priporoéljive je izdelati regisier fondov v dvojnikn, pri
¢emer sc drngi izvod postavi koi kartoteka fondov po
prendarkn vsakega Arhiva, npr. po stnikturi, po dejav-
nostih itd, To je potem pripomocek za informucije,
¢inalnisko sluzbo ird,

Razmisliti je $e, da se 1retji izvod regisira uporabi za
repnblike evidenco fondov, ‘
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Dosje fonda

Dasje” fonda vsehuje vso dokumentacijo o fondu,
njegovi ohdelavi, restavracijskih posegih, mikrafilmanju
itd. Pomagy arhivarju pri obdelavi gradiva, daje vpogled
delo x gradivom in v graduvo.

Sestavni deli dosjeja fonda so:

podatki o gradivn,

dele z gradivom in v gradivo,

podatki o materialnem stanjir gradiva in pozkodbal,
podatki a konservacijskih posegilt,

podaiki o mikrofilmanjur,

nreditveni naén fonda,

parocilo o obdelavi Tonda,

papis gradiva,

hibliografija {izdaje virov in prikazov geadiva).

Nosje fanda pred prevzemom v arhiv se prikljuci po
zadnjem prevzemu fonda,

Pedatki o gradivi, materialuem stanju gradiva, $karti-
ranju, Kenservacijskih posegih in mikrafilmanjn se vpisu
jejo sproti v obliki uradnih zazmamkov, Podaiki o gradiva
vsebujejo opozorilo o delih poschna pomembnega gradiva
ali drugih opazanjih glede fonda, ki jih arhivist ugatovi pri
delin z gradivom. ’

Ureditveni naért fonda je predpriprava za ebdelavo
fonda. Vsebuje naslednje clemente: prisiojnosti in dejav-
nest {predmet poslovanja} ustvarjalea, obseg in popelnast
ohranjenosti gradiva, pomen gradiva, nacin registranirnega
poslovanja, stanje fonda ob prevzemin, metoda nrejanja,
meledo papisa, predlog in utemeljitev Skaniranja, vrste
techniéne opreme gradiva, organizacija dela v prinieru. da
je s fendom zaposlenih veg delaveev, roke ivvedbe,

Poracila a obdelavi fonda je dokaz o delnt s fendom,
Vsebuje naslednje clemente: opis metode in poteka
nrejanji, kolikor nredilev odstopa od ureditvenega naérta,
tndi ntemeljitey vzroka odstopa, opis vesie popisa, para
gilo a izvedenem §kartiranju, predloge za Konservacijske
posege, predlog za varmostno mikrofilmanje.

Neobvezni deli dosjeja fonda so podatki o nporabnikih
in njihovih roziskovalnih temaly in zhimik dasjeja,

Zbirnik dosfefa ima naslednje mbrike;

ime fonda ali zhicke,

§tevilke vpisa v akcesijsko knjigo,

¢asovno obseg gradiva,

obseg v tm,

Sianje obdclave (administrativna obdclava, arhivistiéna
obdelava),

registraturna pomagala, kolikor so npoerabna {(kiera in za
kateri ¢as},

arhivistiéna pomagala (kalera),

ohranjenost ozirama manjkajosi deli fonda,

deli fonda $e v dmgili arhivily,

konservacija petrehna (da, ne, izvriena),

vamostni mikrofilm, signatiura oziroma pripomba, da ni
potreben,

jezik gradiva, naziv ustvarjalea; datum usianovitve in uki-
nitve ter nazivi prej3njih ustvarjaleev z datumi vseh spre.
memb,

Dosje fonda se vadi va ccloten fond, Dosjeji fondov s
preverijo vsake le1o po stanju 20, decembra,



VODNIK PO ARHIVU

Marjan Drnoviek

Uvod

Kaj je vednik in keni je nathenjen? Vodnik je arhivski
pripeniocek z opisom in popisom gradiva in s podatki o
ustvafjalcih gradiva. Obsega lahko popis cnega fonda,
skupine fondov, gradiva encga arhiva ali ve¢ arhivov itd.
Namenjen pa je prvenstveno raziskovalcem, !

Vodnike mora objavljutr vsak arliv po petrebi na
vsakih 5 do 10 let, kar je odvisno od novill prevzemov in
strokovne obdelave gradiva, Bilema, ali vedne objavljatr
nove vednike ali niporabljati metedo objavljanja dodatkov
k staremy, je tehnidue narave in prepuicena arhivon, da
izbercjo zase majprimernejdo obliko objavljanju. Nujno pa
je, da vodnike ebjavlja vsak arliiv, ne glede na velikost
arhiva ali obseg gradiva oziroma $tevilenost fondoy in
zbirk. Voduik je prikuz reziltata dela vsakega urhiva, saj
nas informira o tem, kaj hrani dolo&eni arhiv, o stopnji
strekovne ebdelanosti gradiva in s tem o stopnji dostop-
nostr gradiva v nyjfitfemm pomenu besede, kar pu je
osnoyna zahteva uporabnikov, Ptujske sre&anje arhivskih
delaveey maju 1980 je potrdilo misel o tem, da vsak
slovenski arhiv izda svoj pregled fondov in zbirk do konea
naslednjega sredpjeroZnega planskega obdobja, to je do
leta 1985,

Vsak vodnik mora edrazati realne stanje dostopnosti
gradiva; izogibuti sc morame ,umetril* popisov, ki so le
odraz nafili zelja, ne pa reulnega stanja.

Vsi podatki, ki so potrebni za vodnik, se morajo
sprotno zbirati in so sestavni del rezuliatov strokovnega
dela. V tenr vidim rde¢o nit s problemutiko evidene, ki se
vodije po arhivih. Kajti te cvidenee imajo tudi funkcijo
nosileev podatkov, ki so potrebni za sestavo vodnika.

Vsebina vodnika

Arhivski. vodnik mora imeti: 1) obvezni del, izdelan po
enotnili inctodolodkih nacelils in 2) ncobvezni del,
Obvezni deli vodnika so:

a) napetki za uporabnike
b) poprs fondoy in zbirk
¢) kazala k vednikn

a) Napotki zu uporabnike morajo obsegati prakticne in
uporabne infornacijc v zvezi z dostopnostjo gradiva:
pravilnik o uperabi gradiva, krdj in ¢as uperabe, moznosti
reprodurciranja “gradiva (nrikrefilmanja, fotokopirunju, rz-
delave kseroks kopij), razlugo rubrik vodnika m kratic,
nacin citiranja in podebne. ’escbno vazno pa jc povedati,
kaj je dostepno in kuj ne in zakaj ne. S tem s¢ izognemo
otitkon uporabnikov zaradi nedostopnosti gradiva, Ta
problem jc v lesni povezavi z vpralanjem, Kaj snie
uporabnik zahtevati od arhivskega delavea v Eitalnici,
Veliko uporabnikev si zamidlja achiv kot banko podatkoy,
do kuterih pride s pomecjo arhivskils delaveev, ki morajo
gradivo natan¢ne pozmati. Nuloga arliivskega delavea je
samo v tem, du ga napoti k pravilni uporabi pripomockoy
in popisov in mir pomaga pri ravnanju z gradivom,
povedane s prisposobo: uperabniku odpre vrata v zaklad-
nice, nm pokaZe pot, uporubnik sam pa je dolan, da
najde dragnlj, kigd isce!

b) Popisfondovin zbirk:
Fondi in zbirke naj bodo razvriceni po klasifikacijskih
~ skupinah (pri regionalnil arhivili bodisi v okviru ob&ine ali
urliiva kot eclote). Na ptujskem posvetovanju je bila
izraZena misel, da sc razporeditev fondov po skupinah
prepusti 1zbiri vsakega arhiva.

Primer: vodnik Zgodovinskega arhiva Ljubljana v pri.

pravi obsega sledece glavne naslove:

— zbirke (moZno jih je rrvrstits tudi na konec),

— uprava do leta 1945 (sploina uprava; moina je izJolitey
financne uprave kot posebne skupine),

— okupacijski in narodnoesvobodilni organi in organi.
zucije,

— upravnrorgani druzbenopoliti¢nih skupnosti,

- organi s podrocja pravosodja,

— vojuika poveljstva in enote (okupacijske posebej, NOB
poscbej),

— politiéne in strokovne erganizacije do leta 1945,

— druzbenopoliticuc organizacije,

graicine in soseske,

— pospodarska zdruZenja in okrajne pospodurske zbor-
nice,

— organizacije s pedrocja gospodarstva,

— zdravstvene in socialnovarstvenc ustanove in socialno
zavarovanje, '

— r1zobrazevalne ustanove,

— znanost i kultura,

— druitva,

- verske skupnosti,

— osebnrin druzinski fondi,

Vsaka skupina ma notranjo razvrstitev glede na fonde,
ki jih hrani arliiv; npr, skupina rzobrazevalne ustanove
vscbuje enote: gimnazije, meicanske Jole, uéiteljisca,
strokovne 3ole, osnovne $ole, delavske univerze,

Notranji elenienti popisa fonda so pri vodniku Zgodo.
vinskega arliva Ljubljanc v pripravi nasled nji:

— ime fonda (vklju¢no s krajem delovanja ustvarjalca,
kadar nuziv kraja ni sestavni del naziva, ime fonda je
zadnji naziv ustvarjalca grudiva),

— nazivi ustvarjalca (vklju¢no z danadnjim nazivom) ter
navedba let njihovega delovanja z dologenim nazivom,

— Casovni obseg pradiva,

s&—kolicina gradivu (§katel, fasciklov, knjig, kartotek, map

in izrafena tudi v teko&ilr mnetrilr),

— obstojedi popisi,

— pripomoéki za nperabe (konkretna navedba uporabnils
administrativnill in arhivisti¢nih pripomockov),

— prikaz gradivu; to je nujzahtevnej¥a togka v sestavljanju
vodnika. Uporabnik naj bi dobil vpogled v ohranjeno
gradive z navedbo pomembnejiih kategorij in serij gra-
diva (npr. sejni zapisniki, porodila, anulize, statistike).
V nadelu naj ta tocka odraza stanje urejenosti in s tem
vednosti o gradive fonda ter ohranjenosti gradiva (npr,
pod nuzivom e tako pomembnega fonda so lahko
ohranjeni samo drobei po nakljudju najdenih delcev
brez historiéne vrednosti),

— opozorila 1a ohranjenost gradiva (evidentirana uni-
¢enja, hranjenja dela fonda v drugili institucijah in
podobno),

— jezik in pisava (za gradivo do lcta 1918),

Sé—krititne objave gradiva in prikazi gradiva,
ovezava § starcjiimi vodniki in drugimi pregledi
gradiva.
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Primer:

OBCINA VIC

1935 prikjuéena k Mestni obéini jub}janski
1876—1936

13 knjig, 3 fase., 51 skatel; 7 tin

Sumarni popis

Seznam gradbenih spisov

Delovodniki  1904—1936, indeksi 1911-1935, za-
pisniki obcinskega odbora 1905—1935, zapisniki sej ob-
ginske uprave 1933—1936, zapisniki odsekov: pravno.
policijskega 19271933, sociaino-zdravstvenega
1927—1933, vodovodnega  1927-1932, stavbnega
1927—1933, zapisniki gradbencga odbora 1934—1935,
zapisniki stavbnih profenj 19251936, spisi 1876—1890,
volitve 1890-1935, judski Stetji 1910, 1920, proracuni
1912—1936, davki in trofarine 1898-1935, policijske
zadeve 1895—1935, izsclenstve 1922-1935, socialno
zdravstvenc zadeve 1896—1933: obrt, trgovina, banke in
hranilnice 1900—1935; kmetijstvo 1896—1935, clektriéna
cestna Zeleznica, ceste, Zeleznica, poita, vodovod, elek-
triéna razsvetljava, kanalizaeija 1932-1934, regulacija
Barja, Glini¢ice, Gradi§Cice in Malega Grabna, vojatke
zadeve, druitva, Jolstvo, cerkvenc zadeve, personalne
zadeve od M—Z: gradbene zadeve po letnikih 18771934,

NemiEina, stovenigina
60 let Mestnega arhiva ljubljanskega, str, 140

¢) Kazalak vodniku;

Brez 'ustreznih kazal predstavlja vodnik za uporabnika
ved ali man) nepregledno maso podatkoy, Nujna so kazalo
fondov na podlagi klasifikacijskega seznama ter krajevno
in imensko kazalo,

~%4, 2} Neobvezne dele vodnika navajam kot primere:

£ historiat arhivskega zavoda;,

— historiat skupin ustvarjalcev ali posameznih ustvar
jaleev; za vsak temeljit historiat je potreben $tudijski
pristop in kdor npr. $tudira razvoj neke delovne
organizacije, mu na'kratko podana dejstva iz literature
ne pomenijo nicesar; &c pa strokovni delavec najde
komulativne podatke o ustvarjalcu gradiva oziroma
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njcgov historiat med gradivom, mora to omeniti v
anatizi pradiva kot kategorijo gradiva, ne pa da te
! podatke prepise v rubriko — historiat ustvarjalica;
ihistoriat fonda; le redkega uporabnika zanimajo pre-
vzemi in pota arhivskepa fonda, razen kadar gre za
specifiéne fonde. Pogoste so tudi zamenjave med
historiatoin ustvarjalca in historiatom fonda ali pa so

}&' obojna dejstva med seboj pomedana;

/= ovrednotenje pomembnosti ohranjenega gradiva; po-
membna je analiza o tem, kateri ustvarjalci so delovali v
dologenem <Zasu v dolodenem prostoru in kaj je
ohranjenega iz njiliovega delovanja; analiza ohranje-
nosti gradiva z ozirom na pomembnost ustvarjalcev
{npr. po letu 1945 imame mnogo bolje ohranjeno
gradivo druzbenopoliti¢nih skupnosti kot pa druibeno-
politi¢nih organizacij); analiza oOhranjenosti delov
fondov {(npr. gradivo, ki ima operativno vrednost —
personalne, gradbene in sploh oscbne zadeve — je
mnogo bolje ohranjeno zaradi skrbi ustvarjalea za to
operativio gradivo); !

— bibliografija defavecev arhivskega zavoda;
— analiza uporabe gradiva (tem, strok in podobno);
— kopije pomembnejiih dokumentoy itd, itd.
V tem neobveznem delu je dana vsakemu arhivu
moZnost obogatitve vodnika,

Qpomba:

| Sestavek je diskusijski prispevek na temo Arhivski
vodnik in nima pretenzij analize dosedanjih metodo.
logij sestavljanja vodnikov v Sloveniji in izven nje. Z
njim Zelim opozoriti na dolo¢ena razmidljanja, ki so se
porodila pri sestavljanju vodnika Zgodovinskega arhiva
Ljubljana, kot tudi na rezultate opravijenega dela v fazi
priprav za izdajo vodnika,

.| /s
RESUME ~ 4
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. LYUBLIANA POZDRAVLIA OSVOBODITELYL:

Franee Brenk

9. maja 1945 je zgodaj zjutraj izsla na dveli straneli po-
slednja §tevilka dnewmika slovenskih liberaleevy Jutro.
Cez vso nadovno stran je z velikimi mastnimi &rkami
natisnjen naslov uvodnika:

LIUBLIANA POZDRAVLIA OSVOBODITELJE

s podnaslovi:

Ljubljana, stec Slovenije, pozdravlja narodno vojsko, ki

nam je prinesla svobodo.

Pozdravlja narodno vlado Slevenije.

Pozdravlja demokratidno federativno Jugoslavijo pod

vadstvom mardala Tita,

Jutro je izhajalo od 1. maja 1945 samo e na dvel
stranch, po 4. maju ni izhajalo, in 9. maja ga je spet izdal
in sestavil ,,0dbor urednikov'' Jutra,

Zgodaj zjutraj pa so nestrpno &akali na viskem bloku
tudj filmski snemalci. Tod naj bi vkorakala v Ljubljano
partizanska vojska na &elu s slovensko vlado, izvoljeno in
Konstituirano v Ajdovigini, Nihée ni vedel, kako s¢ bo
odvijal konee velike slovenske drame: osvoboditev nasega
glavnega mesta, Tega ni vedel tudi Milan Kham, ki je tod
razpostavlial svoje snemalce: Rudija Omoto, Janka Ba-
lantida in misling, da tudi dr. Maria Forsterja, Milan Klham
je bil direktor in na pol solastnik cdinega slovenskega
podjetia za proizvodnjo filmov Emona (od 1939 do
1945),

Sr)cdi dopoldneva so snemalci doéakali slovensko vlado.
Po Trraski makadamski cesti se je pripeljala z nemikimi
Steyerji 220 in z.zaplenjenimi Mereedesi skozi oblake
prahu. Vlada navduseuo niaha §palitju osvobojenih Ljub-
ljan&anov in med njimi vihti bel robgek v belo srajco odet
in golorok Milan Kham.

Ne da bi vedeli drug za drugega, snemajo komaj kaj
pozneje Ljubljano, ki pozdravlja osveboditelje, tudi nadi
snemalci s Sremske fronte. S svojimi divizijami so se
prebili do Ljubljane in do Trsta. Kamere na normalni 35
mm in na ozki [6 mm trak snemajo sredi mesta navduSeno
mnozico ljudi na Kongresnem trgu, snemajo na Rudniku
in Tromostovju ganljlva sreganja partizanov s svojci,
snemajo balkon Univerze: osvoboditelje pozdravlja Oton
Zupanc¢ié v imenu Ljubljane in vseli Slovencev, o svobodi
in novill ¢asih navduieno govore Boris Kidrig, Josip
Vidmar, Edvard Kocbek, Naokali stoje visoki funkcionarji
zaGetkov novega slovenskega zivljenja in zastopniki tujih
vojaskih misij,

Sremski frontni snemalei so bili: Srba Mihajlo lvanikov
in Stevo Mitkovié ter Slovenea: Anton Smich in Dimitrij
Macarol; z njunima imenoma je povezana zgodnja zgodo-
vina osvobojenega slovenskega filma,

Neodvisno od Milana Khama in sremskih frontnili
snemalcev pa je snemal prizore ob osvoboditvi Ljubljane
tudi Mectod Badjura. In na 16 mm trak so jih snemali
predvojni nasi amaterji Franei Bar, ing. Janez Pogaznik in
znanj predvojni filmski pionir, kavarnar in slad¢icar na
Starem trgu, lvan Zalaznik, Med snemalei je bil tudi
propagandist GS Stane Virdek.

Za snemanja vlade ,o0d blizu*, kar na univerznem
balkonu, in nasploli jedra tistega lepega majskega dne, so
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niorall imeti snemalei seveda dovoljenje od takratne
policije, OZNE.

[1. naja 1945 smo ustanovili Drzavio filmsko podjetje
DFJ—Dirckeijo za Slovenjjo. Temu slovenskemu osvobo-
jenemut filmskemu podjetju so prinesli v abdelavo svoje
filmsko gradive Khamovi snemalei, Metod Badjura in
Sremci. Pred nami je bila ena izmed prvih nalog: gmoto
posnetega gradiva urediti v film. Slo je za zvrst filmske
reportaze. Domala edini Slovenec, ki se je tedaj spoznal ua
film, je bil dr. Mario Férster. lzro€ili so mu material in mu
zadali nalogo, da ga montira v filmsko reportazo o
osvoboditvi Ljubljane. Dr. Férster pa je bil natanéen,
skrupulozen delavec. Montaze filma ni in ni bilo, Premiero
je dozivel 3ele dobro leto kasneje: 26, avgusta 1946,
Predvajali so ga tudi na prostem, projicirali na platno, ki je
viselo raz danasnjo Slovensko filliarmonijo. Seveda za-
stonj, brez vstopnine. Kdo je dal filmu naslov po Jutrovem
uvodniku, se danes ne spominjam ved, Mislim pa, da
dr, Farster.

Nekolikanj kasneje sta uastali vsaj §¢ dve Ljubljani, ki
pozdravljata osvoboditelje: reportaza Staneta Virika in pa
film z naslovom Osvoboditey Ljubljane omenjenih ama-
terjev Bara, Pogaénika in Zalaznika.

Film Ljubljana pozdravlja osvoboditelje hrani poslej
Arhiv SR Slovenije. Gledamo ga ob svojih narodnih
praznikili in 1a nas §e veduo vpliva navdusujode: parti.
zanska vojska, pedci, konjeniki, motorizirani odredi in
prisréni prizoti, Ko major v uniformi in z o2ali objema
deklico v narodni nogi, Ta major je Matjaz, partizanski
zdravnik dr, Alcin, ki je bil po osvoboditvi minister za
zdravstvo. Laliko pa prepoznamo e vrsto radostnili
udelezencev zgodovinskegn dogodka—konea vojne in osvo.
boditve Ljubljane. Ni¢ nas ne moti, da gre v filmu tudi
neka) tako imenovanih rekonstruiranih posnetkov. Gre
namred za to, da nasi filmarji niso utegnili vsega posneti.
Tako so izpustili zmagoslavni prihod brigad po Dolenijski
cesti. Propagandist GS in pesnik France Kosmaé pa je
poprosil komandanta in brigada je nalaié za film korakala
od Rudnika sem in prepevala Cez gore, polja . . .

Posebnost zgodovinskega dogodka ob osvoboditvi
Ljubljane pa je v naravnost nevetjetni posebnosti: motiv je
$e vedne filmsko zanimiv. Ielena Keder in Joze Pogadnik
sta sestavila svoj film o osvoboditvi Ljubljane, in sicer za
ljubljansko TV, in mu dala naslov Pomlad se je pridela
9. maja. Gledali smo ga leta 1975, Ista avtoga pa
pripravljata prav te dninov film o osvoboditvi slovenskega
glavnega mesta, menda za svojo filmsko vrsto Cas, ki Zivi.

V Zem je stvar?

Ob osvoboditvi Ljubljane je nastalo na stotine po.
snetkov neznanih avtorjev, zvedine na 16 mm trak. Ti
snemalci so iz kakrinili koli ze razlogov hranili svoje filme
do danasnjili dni. Zdaj so jih zadeli polagoma oddajati,
izroéati predvsem slovenski TV, Ne samo za denar! Tudi
iz narodne zavesti. TV pa najbolj sproti gradivo uredi in
prikaze v novem filmu. Tako je postala reportaia Ljub-
ljana pozdravlja osvoboditelje skupni imenovalee vsaj za
§tiri filme, njeni motivi in posamezni prizori pa so,
vkomponirani v vrsto drugih slovenskih dokumentarnih
filmov, med njimi tudi Frana Zizka Teh nagili trideset lot
in lelene Koder Cas, ki #ivi,

Vse to pa je hkrati dokaz Zivosti slovenskega filma.



delo arhivov in arhivskih organizacij

PERSPEKTIVE ARNIVA KOT UDELEZENCA V VAR. -
STVU KULTURNE DEDISCINE

Joze Zontar

Viednote &loveike dnribe, ki so rezultat ¢lovekovega
delovanja in ustvarjanja in smo jili nasledili iz preteklosti,
so zelo raznolike, Pri tem ne mislimo le na umske
ustvaritve, I1 katerim pridtevaino zlasti dosezke umetni-
tkega In znanstvenega delovairja, marved tudi na vsa
pedredja telmiénega ustvarjanja (tako imenovana mate-
rialna kultura). Posebnost pa predstavljajo zapisi, ki so
nastali kot rezultat uradnega in poslovnega delovanja pri
raznoterill organih, skupnostilr, organizacijah, podjetjih,
ustanovall, dru$tvili, posameznikih in drugod, kajti po-
membni niso zato, ker bi dokumentirsli raven tega
delovanja ali predstavljali npr. ostalino necke izjemine
oscbnosti ali ostalino, povezano s kakimi posebnini
dogodki v preteklosti, torej kot predinet, ki nesi sponin
na preteklost. Neodvisuo od namena, zaradi katerega so
ndstali, namre¢ vsebujeje ogromne podatkov, ki omogo-
&gjo preudevanje preteklosti, in to iz najraznovrstnejiil
vidikov. Naj emenimo le nekatere, npr. politiéni razvoj,
druzbeno ureditev, ustroj in delovanje javne uprave in
druzbenih dejavnosti, raznovistne dogodke, razvoj gospo-
darstva, razvoj kultumih dejavnosti (s stalidéa dosczkov),
razvoj in strukture prebivalstva, naéin Zivljenja (s stalisca
posameznika oziroma posameznih krogov prebivalstva),
razvoj posameznill krajev, razvoj podjetij, zavodov, pa tudi
Zivljenje in delovanje posameznikov. Silne raznolikost in
mnogoterost podatkov pojasnjuje dejstvo, da so zapisi
nastali oziroina da nastajajo ob &tevilnili in raznovrstnil
upravnih in poslovnih dejavnostih, dejanjilr in o pravilih, pa
tudi nanasajo se na §tevilne in raznotere pravne in fizidne
oscbe. Na ta nagin so e¢den najpomembnejsih virov, iz
katerih &rpano poglavitna zianja o preteklosti. Zato so na
zapisane vire najtesncje navezane tudi raznotere znanosti
kot zgodovina, etnologija in druge druzboslovne vede.

Pri preuevanju novejde preteklosti uporabljame kot vir
tudi ¢asopise in drugo gradivo, ki je bilo objavljeno zaradj
namenov informiranja, Ne glede na to, da imamo na
razpolago vedno vel takega objavljenega gradiva, ki je brez
dvoma tndi pomemben vir za preudevanje preteklosti, to
ne mere nadomestiti zapisov, nastalill pri uradnem in
poslovnem delovanjir. Kajti prikazi, poroéila, oeene in
podobni zapisi, kiso bili pripravljeni z namenom, da bodo
objavljent, imajo Ze znacaj informacije. Ta pa je ve kot
samo podatek, kajti vkljuguje tudi osdbo O pojavu ozi-
roma, z drugimi besedami, daje tudi ceeno dogajanj, oscb
in raznotera delovanja. Za §tevilna vprafanja pa v Casopisih
in drugih objavah sploh ne bomo dobili podatkov.

Vsak narod skrbi za to, da se zapisani viri ohranjajo,
neizogibno pa je, da se pri tem mo&no omejimo, Kajti
zapisi nastajajo v tolikih mno%inah, da presegajo na enj
strani tako mo&i arhivov (&e bi imeli tudi nekajkrat ve
delavcev kot sedaj), da bi jih pripravili za uporabo, na
drugi strani pa tudi mo&i raziskovalcev, morajo ti obdelati
dologen raziskovalni problem na podlagi .preucitve neke
razumne koli¢ine gradiva. Zato je potrebna ostra, toda
zelo premigliena selekcija gradiva, Osnovno izhodid¢e

selekcije je seveda to, da se morame amejiti na zapise, ki
s¢ nanagajo na problematiko 3irlega druZbenega pomena.
Ni namre& mogoée, da bi v arhivih zbirali iz&rpne podatke
npr, o #ivljenju prednikov kateregakoli ob&ana, v vsakem
kraju, o neki obrtni delavnici ali o kakrinilkoli dogodkih.
Po dnigi strani pa je 3¢ kako pomembno, da arhivi sproti
spremljgjo tudi razvoj raziskovalnili problemov, Drugo
izhodiste selekcije pa je to, da si moramo vsakokrat
zastaviti ne le vprafanje, ali imajo doloéeni podatki pomen
kot vir, marved prav tako {in kar ni¢ manj pomembno), ali
takih podatkov %¢ nimamo v zadostni nnozinj na razpo.
lago v arhivu. Morda so v okviru zapisev drugega organa ali
organizacije bolj bogato vsebovani, vEasili pa gre tudi za
iste zadeve, ki sc obravmavajo na ved mestil, Zato ni
mogoce odbirati arhivskega gradiva izolirano v okvinr
zapisov enega organa ali organizacije, niti v okvim zapisov,
ki nastajajo pri organih ali organizacijah na obmo¢ju
posameziie obéine.

Na sploino so novejie izkuinje v $tevilnih drzavah
pokuzale, da te ob sedanji masovni spisovni proizvodnji
administracije olranijo kot arhivsko gradivo okoli 2%
vseh uradnih in poslovnili zapisov, ki nastajajo. Takega
odstotka pa seveda ne smemo razumeti linearno, kajti
delez zapisov, ki ima pomen kot arhivsko gradivo in
nastaja pri organih druzbenopolitiénili skupnosti, je nepri-
merne vedji, kot pa ta del npr. pri pedjetjih in ustanovah,

Visto let so arhivi pri nas, enako kot dmgod po svetu,
preucevali, kake bi pridli do seznamov tistih vrst zapisov,
ki bi jih lahko uni¢ili, in tistih vist zapisov, ki predstav.
ligjo arhivsko gradivo. Kot cilj so si zastavili sitem, po
katerem naj bi ob nastanku vsakega dokumenta vedeli, ali
ga bomo olmanili kot arhivsko gradive ali pa ga bo mogoce
prej ali slej uniditi. 1zkazalo pa seje, da takih seznamov, ki
bi vnaprej deleéall usode posameznilr kategorij zapisov, v
vedini primerov ni mogo Ce izdelati, Razlogov za to je veé,
Ne le, da nastaja tolikino 3tevilo razlinil vrst zapisov, da
jilr praktigno ni mo& v celoti zajeti v seznamih, marve{ so
tudi tezave z njihove identifikacijo; te tezave so dobro
znane sestavijalcem klasifikacijskih nadrtov za vodenje
spisov, Povrthu se viste zapisov tudi stalno spreminjajo.
Glavnii problem pa je v tem, da bomo 3teli iste viste
zapisov v dologenili primerih kot arhivsko gradivo, v
drugih pa ne, Kaj ima oziroma bo imelo trajen pomen za
znanost, raziskovalno delo in kulture na splogno, v
mnogokaterih primerih ni opredeljeno z gradivom oziroma
njegovo vsebino, marved z nase odlocitvijo, katere pri-
mere bomo med desetinami ali tudi stotinami istovrstnih
primerov odbrali. Druga tezava je v tem, ker s¢ pomen
posameznil zvisti gradiva v teku &asa tudi spreminja,
Vzemimo le primer: prvi samoupravni akti so ve¢ ali manj
vsi po visti pomembni, za kasnejic obdobje pa zadostuje,
da bomo odbrali samo nekatere,

Omenjeni napori arhivov pa so vendar odkrili nekatera
prakti¢na sredstva za olaj$anje dolofanja zapisov, ki jih
bome trajno ohranili za potrebe znanosti, raziskavalnega
dela in Kkulture na splodno, ki imajo torej pomen kot
kultnma dedi§&ina in jih imenujemo arhivsko gradive,
Zaradi znataja zapisov, ki pri njili nastajajo, temelji
dolo¢anje arhivskega gradiva seveda na drugaénih
osnovah, kadar imamo opravka z zapisi organov javne
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uprave, samoupravnih inteiesnih skupnesti in sadstva na
eni strani ali pa podjetij in zavedov na dmgi strani, Ka
govorimo ¢ zapisih, ki vastajaje pri ,ustvagaleih®™ prve
skupine, ne zajemamo le zapisov, ki vscbujejo podatke,
nunadgjode sc na vedia obmodju, pasumezna podrodja,
velje §tevilo prebivalstva, dirso problematiko ipd., marved
tudi individualne zadeve oziroma primere. Vasih je treba
slednje odbrati na pedlagi nekega usmerjenega izbaora (npr.
gradbene naérte za objekte s posebnim arhitektinnim
pomenom, pa tudi posamezne primere drugil objektov, ki

dokwnentiraje npr. stanavanjske 1azmeie), véasih pa

odberemo posamezne dele predvsem istovrsinih zapisav
po teriterizinem ali pa po ¢asevnem principu tuko, da
edrazgje celeta primerov oziroma podatkov, ki se pojay
ljajo {(upostevajod s tem tudi krajevne in Sasovne poscb-
nosti). )

Pri odbirunju gradiva peodjetij in zavodov (10 je s
podradéja gospedarstva in druzbenih dejavnosti) se je treba
nujprej odlogiti, katera so tista podjetja in zavodi, v za-
pisih katerilt bomo sploh odbirali arlivsko gradivo. Glede
ostalih s¢ namire¢ lahko zadovoljime s pedatki, ki se naha.
jajo v zapisih razli¢nih organov. Treba pa je vedeti
da sc pri tem arhivi ne smejo omcjevati le na najvedja
podjetja in zavede, marvet¢ da morajo upostevati v
potrebnem Stevilu tudi manjde, ki sme jib izbrali iz
najrazliénejdih zornih kotov. ,Tuka izhodiséa so npr.
tradicija posaneznill paneg, $tevile podjelij iste panoge na
dolodenem obmoéju itd. Glede dolodanja arhivskega
gradiva v okviru gradiva posameznega podjetja oziroma
zavoda pa si pomagamo na razli¢ne nacine. Pri odbiranju
gradiva z vidika dejavnosti nam pomaga piepoznati najpo-
membnejie zadeve dejstvo, da so odloditve o njil vezane
na organe, ki sprejeniajo glavne odloditve v podjetjn
oziroma ustanovi. Pri tem je treba upostevati, du s tem ne
mislime le na odbiranje sploinih aktov, kijil sprejeinajo ti
organi, marve¢ da nan sluzi to kot sredstvo za dolocunje
zapisov v konkretnih zadevah, o kateril so odlocali ti
organi. Pri odbiranju gradiva 7 vidika ljudi {v najsirsem
pomenu te besede), bodisi da gre za zapostene (delavee),
u¢enee oziroma §tudente v okvirn pedagofke dejavnosii,
goste v okviru turisti¢ne cziroma goslinske dejavnosli,
kupce oziroma potrodnike v okviru trgevinske dejavnosti,
krajane ipd., s¢ bomo najveckrat posluzili metode, da
odberemo posamezne dele gradiva, ki odrazajo celoto,

Pri metodah odbiranja, o katerih smo doslej govorili,
gre seveda za splodna nacela. ViEasili je treba upotevati
tudi nekatere poscbnosti. To so primeri, ko suma vsebina
zadeve ni pomembna, pad pa ima zapis svoj poinen v ten,
da se nanasa na ncke pomembno osebo ali je npr.
pomeinben v jezikovnem oziru (pri gradivu, nastalem do
lets 1918)ipd.

Z odbirunjem snio torej prigli da arhivskega gradiva.
Opozoriti Zelimo na to, da smo nekajkral naglasili, da
uperabljame izraz arhivske gradivo te za tiste zapise, ki
imajo pomen kot kulturna dediscina, za razlike od
nekaterih zapisov, ki imaje dolgetrajen ah celo trajen
polnen za razne oaperativne potrebe, in pa za razliko od
celotnih edlozenih zapisov sploh. V vseh tukib pomenih se
namre¢ v&asih uporablia izraz arhivsko gradivo.

Pogosto se pojavijajo tudi v zvezi z arhivskim gradivom
irditve, da imaje dologeni zapisi nacionalen ponien, ostali
pa ltokalnega. Teda vsi zupisuni viri predstavljajo celoto,
kujti kdor zeli preuéevali neko podrogje dejavnosti, ga
mora po gradivu, ki je nastalo v razhi¢nih povezavah
zvezi s samo dejavnostjo. Tako érpa slovenska gospoda.
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ska zgadovina podatke tulhi iz zapisov ppsameznih pod.
jetij, kjerkoli in kadarkol sn nastali. Kdor bi Zelel
preudevati npr. zgodovina Skofje Loke, ta mora pogledati

ctudi v zapisc organov na stopnji deiele (za ¢as do lela

1918), na slopmji banovine {za cas do leta 1941) in
repiblike (za ¢as po osvoboditvi od ety 1945 dalje),
Kenéno imajo rapisi ekrajuega ljudskega odbory Novo
mesto svoj pamen tndi za obmaocje Metlike, Crnonlju in
Tiebnjega, kajti ta obmoéja so sestavljala tudf del okraja
Novo mesto. Le # vidika celotnega gradiva lahko oprav.
Hamo — kakor smo 7¢ omenili — tdi smotmo odbiranje
arhivskega gradiva. Pristojnost arhivav se zato doloéa po
stopnji organa ali organizacije, pri katerem so zapisi
naslahli, ne pa pa pomenu arhivskega gradiva,

Arhivsko gradive je treba nevkmjeno in nepotkedo
vana hiajna ohaniti, Posebno vpradanje s stem v zvesi je
pravna refitev varstvenega rezima. Ta se bistveno razkikuje
od naging varovanja pri premiénih in nepremiénih spome.
nikih, predvsem zaradi znacaja materije, ki jo Zelima
varovati. Poleg tega prelezna vedind vsega arhivskega
gradiva zelo lhitro izgnbi svojo prvotnn funkcijo kat
predimet upraviega in poslovnega delavanja. Marsikatero
gradivo pa predstavlja glede na svoje podatke tndi unikat,

Vaistvo arhivskega gradiva temehi na naslednjib na.
celih: arlifvsko gradiva je pod poscbnim vaistvom, ki ga je
v nucchr mac primerjati z vinstvom, ki velja za Kubtimne
spomenike. Arhivske gradive pa je zavarovano e na
podlagi zakana hrez piedhodne razglasitve, torej avio
mati¢no takoj, ko je nastala, in sicer na ta nacin, da so
zavaiovane vse celote zapisov tistih organovy in drganizacii,
pri kateriti bomo ndbirali arhivsko gradiva (seveda je treba
te organe in erganizacije nradno abjaviti), NI nmamreé
izvedtjivo, tla bi wihiv sprati ab nastankn dalo¢al, kateri
zapisi so whivsko giadivo in kateri ne, vnaprej pa se to,
kot smo zc videli, ue da. To scveda ne izkluéuje prakse,
da se na podlagi resevanja na pragmaticen nadin izobli.
kijejo za posamezne primere tudi nekateie spiejembjive
enotne resitve, toda vsako vnaprejsnje posplasevanje je ob.
sajeno na  neuspeh. Potem ko odberenmio iz celole
zapisay arhivska gradivo, prencha preostalim zapisom
vsakorino varstve v smistn kirbtrme dediséine. Fo prene.
hanje pa mora biti urejenoc s poschnim pustopkomn, kar pa
i ne pomeni, da labke organ ali organizaeija tedaj
preastale zapise unic¢i, ker jill mora marda hraniti e
dolo¢en tus na pedlagi kakih digih predpisov,

Pogosto sc je ze ruzpravljajo o tem, ali naj ba arhiv tisti,
ki dokonénp adloégi, Kaleri ieli zapisov predstavijajo
arhivsko gradivo, uli ne. Kadar se ghisi odgovor, da mora
biti to arhiv, tedyj 7elime s tem zagatovili, da bo v arhiv
prihajale le tista gradivo, ki tja dejunsko sodi (ne pa razno
gradivo z operaliviim pomenom po zelii arganov in
organizacij ali pa tudi gradivo po zelji nekaterih razisko-
valcev, ki so sicer v manjiini, a se jim zdijo poprek vsi
zapisi pomembni). Prugo vpraanje pa je, kako nzj bi
arthivi zagotovili potrebno strokowvno raven, ker poscga
dolo¢anje arhivskega gradiva na $tevilna strokovna pad.
ro¢ja, S podobnind vpradanji se srecpje tudi zgodo
vinopisje najuovejic dobe. '

Pretezna vedina vsega arhivskega gradiva je v druzbenic
lasti. Druzbena last je arhivsko gradivo, ki nastsja pri
druzbenopelitiénih skupnostib, samonavnih interesnih

. skupnostib. itrgih skupnostib, organizaeijuh zdruzencga

dela, druzbenopeliticnih in diugih oiganizacijah ter dinst-
vih. Cetotna to gradivo je zumaj pravnega prometa in ga
tndi nj mogede adsvejitt iz drizhene tastnine, 2 zakanam



pa mora biti dologeno, kateri arhiv mora po prcteku asa, '

ko prencha velini tega gradiva pomen za upravne in
poslovne dejavnosti, arhivsko gradivo prevzeti in ga
nadalje hraniti, Govorimo o arhivski mrezi, to je o taki
organizadiji arhivov, ki pokriva celotno obmogje Slovenije
in Jugoslavije. Arhivi so organizirani na regionalnem
nadelu in s¢ zato véasih pojavijajo tendence, naj bi
arhivsko dejavnost na obmogju posamezne ob&ine priklju-
&ili kaki drugi instituciji, npr. muzejn.. Ze ob pripravi
arlivskega zakona leta 1966 je bilo to vpradanje poscbej
izpostavljeno, kajti pokazalo sc je, kak3na $koda je nastala,
¢e je bila skrb za arhivske gradivo v nestrokovnih rokah,
Ce pa naj bi imeli sluzbo v okviru obéiue strokovno
organizirano, potem bi bila ta silne draga in neracicnalna.
Po drugi strani pa je tudi zgreieno, &e merimo pemen
stroke (zlasti s finanénega vidika se to rado dogaja) po
tem, koliko imameo na ustreznem podroéju indtitucii.
Arhivsko gradivo nastaja, kot smo Ze rekli, pri uradnemn
in postovnem delovanju organov in organizacij. Vedina
tovrstne kultume dedi¥¢ine zelo kimalu izgubi svoj pomen
za delovanje, zaradi katerega je nastalo, le del arhivskega
gradiva pa potrebujemo za take namene tudj ¢ po preteku
dalifega asa od njegovega nastanka, npr, zemljiske knjige,
dvaéne katastre, geodetske izmere, gradbenc nadrte ijtd.
Ker je pomen zapisov, ki predstavljajo kultumo dedii¢ine,
neprecenljiv, je treba tudi take zapise izrogiti arhivom ne
glede na to, da so §e operativno poinembni. Morajo pa
zato arhivi zagotoviti, da je tako gradivo vedno moino
uporabljati tudi za uradne in poslovne namene. Takim
nalogam arhivov sc nc bo mo¢ nikoli izogniti, &e lio&emo
upoitevati v prvi visti pomen zapisov kot kultume
dedig¢ine in ohraniti celote gradiva, ki so nastale organsko
skupaj, tudi trajno skupaj. O pomenu dejstva, da nc
smemo razbijati celot zapisov, bomo §e govorili na drugem
mestu. Mnogo veé pa je zapisov, ki imajo dolgo &asa ali pa
celo trajno svoj pemen za uradne in poslovne namene or-
ganov in organizacij ali pa tudi za posamezne obZanc, ni-
majo pa pomena kot kulturna dedi$¢ina. To so zlasti npr,
zelo obsesni deli gradbene dokumentacije, personalna
dokumentacija, obrtnc zadeve, stanovanjske zadeve itd.
Mnenja smo, da morajo za take potrebe poskrbeti organi
in organizacije, pri katerih so ti zapisi nastali, in da za tako
gradivo niso dolzni skrbeti arhivi, ¢ naj bode resnitno
indtitucije v sluzbi varstva kulturne dedis¢ine. Tudi iz
kunje iz preteklosti kazejo, da terja priprava gradiva za
operativno uporabo, pa tudi delo v zvezi s samo uporabo,
mnogo truda in Zasa in bistveno preprecuje, da bi mogli
arhivi osredotogiti svoje moéi na delo z gradivem, ki ga
varujemo kot kultumo dediséino. Nemajhno vlogo igra pri
tem tudi vprafanje dosti ve&je potrebe po skladi§€nih ka.
pacitetah arhivov zaradi prevecma takega gradiva. Tako
imenovana prebodna skladid&a, ki so jih v nckaterih za.
hodnoevropskih drzavah vpeljali zlasti centralni drzavni
arhivi, so sicer reila vprafanje, da v redna skladi§¢a arhi.
vov ne doteka gradivo, ki je zgolj operativnega pomena,
vseeno pa sta pri arhivih ostala obveznost in skrb za to
gradivo, kar nc pomeni nobene razbremenitve arhiva,

Arhivsko gradivo §c ni'prikaz preteklosti, marvee $cle
vir, iz katerega je mogoce Erpati podatke za preudevanje
in prikazovanjc preteklosti: Ta vir pa je treba v ta namen
scle usposobiti, to je pripraviti za uporabo. Ta usposabitev
pa je nekaj drugega kot npr, funkcionalna usposobitev
abjektov, ki so kulturnl spomeniki, kajti pri teh objektih
gre, €e ne Ze za isto ali podobno funkdijo, zaradi katere so
nastali, vendar vselej za neko operativne funkcijo. Pri

usposobitvi arhivskega gradiva, o kateri govorimo, pa
nimamo opravka z nobeno tako funkcijo veé,

V zadnjem &asu so se v precejinji merl spremenili
nckateri nazon glede tega, kako pripravljati arhivsko
gradivo za uporabo. Seveda je obdrzale polno veljavo
nacelo o tew, da je treba vse gradivo, ki je nastalo pri
enem organu oziroma organizaciji, ohraniti skupaj kot
celote in ga ne pomesati z gradivom drugih, na ecnak naéin
nastalili celot. To na&elo, ki ga upoltevajo vsi arhivi od
zaletka tepa stoletja (v uekaterih dr¥avah je bilo celo
uzakoujeno), je nujno potrebno, ker edino omogoda
uporabljanje eelotnih podatkov, ki jih imamo na raz.
polago. Zelo vabljiva je sicer Zelja, da bi raziskovalcem
priblizali gradivo s tem, da bi zbirali skupaj zapise s
posatki, ki bi prigli v poltev za doloéeno temo. Taka
metoda pa vodi le do brezstevilnih in nepopolnih zbirk
zapisov, kijih v nobenem oziru ni niogo &e obvladovati, Ce
Zelimo dobiti v arhivu podatek, se inoramoe vedno vprasati,
kateri organ oziroma organizacija je imela cpravka s
takini zadevaimni, v okviru katerih je pri¢akovati Zelene .
podatke.

Metodologijo obdelave arhivskegn gradiva so zaéeli
spreminjati kot rezultat spozmanja, da ni mogoée v
nedogled odlafati z obdelavo gradivo po prevzemu v arhiv
in da je idealno zamiiljena ureditev gradiva dosegliiva
komaj v izjiemnih primerih, Tudi bi bil obseg dela pri taki
stopnji ureditve koniaj pri izredno pomembnem in zelo
pogosto uporablicnem gradivu v sorazmetju s koristjo,
Medtem ko jé fe neddvno obstajala dilema, ali doseéi
primerno dostopnost gradiva s sistemom ureditve gradiva
li s pripomo&ki za uporabo, pa je sedaj — ne nazaduje
zgledujol se po izkudnjali dokumentalistike — popolnoma
jasno, da je edino pravilna druga pot, Seveda je bilo treba
opustiti izdelavo inventarjev, kier bi popisovali ysak zapis
posebej, ter preiti na izdelavo takih inventarjev, kjer
popisujemo dele gradiva, od posameznih zapisov pa le
najpomembnejse, Ceprav ima vsaka sclekeija do neke mere
pedat subjektivnaossti, pa se vendar temu ni moé izogniti.
Tak inventar je prenchal biti sredstve evidence (to, kar je
npr. inventar osnovnih sredstev), marved je ostal le
pripomodek za uporabo, ki se¢ mu dajo $e kako koristno
prikljugiti razna kazala. S tem, da je preflo tezi§Ce pri
usposabljanju gradiva za uporabo na izdelavo pripomoé-
kov za uporabo, pa sc je odprla moznost, da dosezemo
shiemati¢en pregled nad gradivom v inventarju, medtem ko
lahko ostane samo gradivo odlozeno na kakren koli
drugaéen nagin, To pa pomeni, da pui€amo ureditev, ki
so jo dobili zapisi v administraciji, ne glede na to, koliko je
ta neenotna, kolikokrat se je spreminjala, koliko je
pomanjkliiva ipd., kolikor mogeée pr miru. Kenéno
nckega idealnega klasifikacijskega sistema, po katerem bi
na novo razvridali arhivsko gradivo v arhivu, tudi ni bilo
mogode izumiti in ée bi hoteli vzpostaviti novo ureditey,
bi bila potrebna ce)a armada delaveev v arhivih, kar vse ne
bi bilo niti malo v sorazmerju z zelo dvomljive keristjo, ki
bi jo dosegli z novo ureditvijo.

Tako spremenjena tchnologija (metodologija) dela
omogéa temeljito zmanjsanje obsega manipulativnih opra-
vil v arhivih, ki terjajo mnogo Zasa, Po drugi strani pa se je
s tem pri obdelavi arhivskega gradiva, ki seveda bistveno
presega npr. obselavo knjizni¢nega gradiva, teZisce 3e kako
prevalilo na zahtevna opravila, V bodede predvidevamo le
dve fazi obdelave’ gradiva (namesto cele vrste faz prej):
tako imenovano administrativno (ime ima po tem, ker se
praviloma opravi zc v administraciji) in tako imenovano
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arliivsko obdelave (ker s¢ opravi v arhivu), V prvi fazi
bomo opravili primarno odbiranje gradiva, tako da je vsaj
v grobem locéeno arhivsko gradive (ki pa mora seveda
ostati urejeno), Druga faza pa obsega konéno izlocanje
ncpotrebnih delov in konéno nreditey ter izdelavo inven-
tagja in drugih pripomoékov za uporabo.

Kot smo Ze omnenili, nima arhivsko gradivo svojega
pomena v kaki operativni funkciji. Zato od Casa, ko so v
polni meri spoznali pomen tegu gradiva kot vira za
prencevanje preteklosti in se je pridelo ustrezno razvijati
tudi zgodovinopisjc {v drugi polovici 19. stoletja), locu-
jemo arhivsko gradivo od novejiih zapisov in jili zbiramo v
posebnih arhivskih zavedih. Do take logitve je moralo
sicer nujno in logi&no priti, ni pa nspele vzpostaviti
ustreznih odnosov med organi in organizacijumi, kjer
arhivsko gradive nastaju, in med arhivi. Kvalificirani
delavcl organov in orgonizacij znajo v veéini primerov
dobro presdditi, kateri zapisi imajo pomen kot arliivsko
gradivo. Ce pride do nesporaznmov, pride veginoma zuto,
ker pri¢akujejo organi In organjzacije od arhiva storitev v
zvezi z gradivom, ki ina prvenstveno operativni pomen, Ni
pa uspelo nveljaviti, da bi npr, organi in organizacije spise,
ki bi jih dologili kot arhivsko gradivo, tudi dejansko
odbrali ali pa da bi arhivsko gradivo v eeloti izroé&ili arhivn
(kljub zakonskim dologilomn in sankcijam ga Cesto tudi
skrivajo). Prav tako ne vzdriujejo arhivskega gradiva v
urcjenem stanju. Nasprotno pa pricakujejo organi in
organizacijc od arhiva, da bo ugotavljal, ali so pri zapisili
ie pretedeni roki hrambe, ki jih doloéajo razni predpisi (in
kakor smo Z¢ povedali, nimajo nobene poverave z
dolocanjem arhivskega gradiva), in da bo prevzel tiste
zapise, ki jih je treba zaradi daljsih rokov ali tidi trajuo
hraniti, kar pa zopet nima nobenc povezave z arhivskim
gradivom, kot ga obravnavamo v tem prispevku. Zato je
razumljiv odpor delaveev arhiva, da bi delali z gradivom,
dokler je g pri organih in organizacijah, ker te vidijo v
arhivskih delavcih nekake |, pometace® skladite, v katerih
hranijo svoje zapise. Logi¢no je tudi, zaka) se v krogih
arhivov pojavljajo predlogi, da bi jih razvrstili v podrocje
uprave, Taki predlogi izhajajo namireé iz predpostavke, da
bi bilo dano sitnacijo no& prese&l, ée biarhivi razpolagali
s sredstvi, kot jih nporabljajo inspekcijske sluibe. Le tako
naj bi zagotovili normalen pretok arhivskega gradiva od
organoy in organizacij v arliive. V cem vidimo regitev?
Menimo, da si je treba zlasti zastaviti vprafanje, ali je
pravilno, da edino arhivom naprtimoe polno adgovornost
za to, &e je bilo npr. dejansko odbrano arhivsko gradivo.
Reditev je treba namred iskati v sineri porazdelitve
odgovornosti tudi na organe In organizacije, od katerih
prevzeina arhiv arhivsko gradivo.

Nujnost podruzabljanja varstva arhivskega gradiva pa
odpira $e nadaljnje vpraSanje: koliko se da namreg
strokavno znanje kvalificiranih strokovnjakov organov in
organizacij uporabiti pri dolo¢anju arhivskega gradiva, kar
je zlasti pomnembno, ko gre za razne gospodarske stroke in
stroke s podroéja druzbenih dejavnosti, kjer priliaja zlasti
do izraza poscbno poznavanje strok. Tako pa se pogosto
dogaja, da arlivski delavci z¢lo tezko pridejo do pravega
gradiva, ker ne razpolagajo s potrebnim znanjem (in z njim

tndi ne morejo razpolagati), ali pa v bojazni, da ntegne iti |

za pomembno gradivo, ohranijo tudi povsem nepo
membne dele. Mnenja sino, da je veliko laZje priti do
strokoyne pomoéi neposredno pri organih in organi.
zacijah, kjer jc gradivo nastalo, kakor pa prek speciali
ziranih strokownih indtitucij, pa eprav bi imcle te tudi
dologen raziskovalni znacaj, Polcg tega je pri tch ingtitu-
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cijah stulno prisotna tendenca, da bi same zbirale gradivo
iz svojega podrogja,
Razlikuje pa sc arhivsko gradivo od preostale kultnme

" dediscine tudi glede same uporabe. Medtem ko ostalo

dedis¢ino delovni ljudje in ob&ani v vedji ali manji meri
neposredno dozivljajo in se ob njej kultnmo oplajajo, pa je
pri arhiivskem gradivu pot do Sirfega kroga nporabnikoy v
vedini primerov povezana s posredniki. Potrebni so nam.
re¢ zgodovinarji in drugi raziskovaled, ki &rpajo podatke i
arhivskega gradiva io jill nato analizirajo in siutetizirajo,
Med Stevilnimi podatki morajo ustvarjati povezavo na
podlagi logignih sklepov in tako predstavijo problem
oziroma vprafanje, ki ga preudujcjo. Tako oplojena
arhjvska dedidcina pride nato v obliki objavljenili izsled.
kov do bralea, pri Zemer sami izsledki zopet bogatijo nade
poznavanje preteklosti, ne glede na to, ali gre za daljno ali
bliznjo preteklost, in s tem kultnmo dediséino,

Ob uporabi arhivskega gradiva se navadno pojavljata
‘dve vpradanji: ali bo dobil raziskovalec v arhivu na voljo
vse gradivo, ki bi ga Zelel, in kak$en mora biti med sebojni
oduos arhiv — raziskovalee. Povsemn naravno je, da je bil v
cusn podovanja, ko so nastali pri organu in organizaeiji
zapisi, 2 doloCenimi innenji in stali§&i scznanjen le oincjen
krog sodelaveev. Nadalje je treba upostevati, da priliaja pri
sprejemanju poslovnih odloditev do izraza tudi Eloveski
faktor, Zato ui mogoce, da bi imela najiirsa jaynost sproti
vpogled v celotno poslovanje organov in organizacij.
Prenaglieno odpiranje arhovov najiirdi javnosti bi laliko kaj
litro privedlo do tega, da bi dokumente o spornib zadevali
unicevali. V nadi driavi je sprejeto naéelo splodnc dostop
nosti arhivov po 30 letih od nastanku zapisov, pri ¢emer je
treba pondariti, da je v $tevilnih drugih drzavah ta rok &
daljsi. To pa seveda ne pomeni, da ne bi bilo mogoée dati
raziskovaleu v nporabo gradiva, ki je bilo od vscga zugetka
namenjeno javni objavi,ali pa tudi dengega gradiva, seveda
z dovoljenjem organa oziroma organizacije, pri kateri je
nastalo, in &e za to obstojijo posebni druZbeni interesi,
idmga zadeva pa je vpradanje o dostopnosti povsem
dolocenega gradiva, ki zaradi posebnega dm?benega inte-
resa dalj Gasu (to je prek 30 let) ni splotno dostopno; pri
tem gre zlasti za razne vojafke, mednarodne in notranje
zadeve. Lnako je treba zogctovitl daljfo nedostopnost
gradiva v primerih, kadar gre za varstvo doloéenih zadev iz
osebnega in druZinskega Zivljenja drzavijanov, Potrebno pa
bi bilo s posbnim predpisom podrobno doloéiti, katere
zadeve so to,

Drigo vpralunje pa sec nanafa na odnos mied razisko-

. valcem kot bododim avtorjem Elanka, razprave ali knjige

in arliivom. Pripomocki, ki jih pripravlja arliv, kakor tndj
informacije, ki jib raziskovalee laliko pridakuje od arliva,
mu bodo dali odgovor na vprasanje, v katerih dclih
gradiva je priCakavati podatke, ki jih potrebuje. Razisko-
valec pa ne more zabtevati, da bo arhiv zanj iskal podatke
ali pa da bo iz njih pripravljal informacije. Zato bo dobi)
npr, odgovor na vprasanje, kje lahko najde podatke o ceni
Zzita v doloCencm Casn, ne pa, koliko je tedaj zua3ala cena
Zita, Za razliko od dokumentacijske dejavnosti arliv ne
zbira informacij, mervec le podatke v obliki zapisov, ki so
- kot smo e poudarili — nastali zaradi drugih namenov.
Zato arhivi tndi ne morejo iti po poti nekateril knjiznic,
ki so prevzele unekatere metode doknmentacijske dejave
nosti.
Neposredni uporabniki v arhivu — raziskovalei — so
zclo malostevilni, Ce primerjamo njihove obiske npr, z obi-
skl v knjiznicah. To po svoje zelo vpliva na arhive in se



ui ¢uditi, da med dir§imi krogi pogosto ni znano, kaj arlh\'i
delajo, oziroma da previadujejo povsem zgredenc predstive
o njiiovem delu. Po dnigi strani pa se od Casa do ¢asa
arhivi zaéutijo tudi manj varne, ker morajo vedno znova
dokazovati, kg delajo in zukaj so sploh dmzbeno po.
trebni, 1Da se ta situacija odraza tudi pri materialnib in
finanénill vpraganjih arhivov, ni petrebuno posebej po-
jasnevati. Ce pustimo mauterialua in finan&na vprasanja za
sedaj ob strani, swo tako prizli do encga glavni problemoy
arhivov, V Zelji, da bi vendar izkazovali neko sprotno in
neposrednejdo korist, se Iotevajo arhivi raznovrstnih dejav.
nosti kot pripravljanja razstav arhivskilh doknmentov,
zbiranja zapisov, ki pribujgjo v poltev za uveljavijanje
raznih pravic obéanov (npr. o delovni dobi, o imovinskih
vpratanjih ipd.) in za izvyjanje ruznih dejavnosti obéanay
{npr. v zvezi z adaptaeijuni chjektov, za kar so potrebni
stari gradbeni naérti}, opravijanja raznih ustug organont in
organizacijam pri vodenjuir agihovih odtozenib spisov,
opravljanja raziskovalne dejavnosti, zlusti na podrogju
krajevnega zgodovinopisja, ipd, Neka) ¢asa se je pretirano
ra¢unalo tudi na korist zu arhivsko gradivo, ki bi jo timeli
arhivi od tega, €e bi se buvili s pospeevanjem pisarniskega
poslovanja. Potrebno pa je poudariti, da so bili delezni
arhivi v zvezi z omenjenimi podrodi dejavnosti tudi
najdirdih priznanj, Pogoste se Steje, da mora arhiv na
zadetkn svojega delovanja dologen &as sploh dgjati pouda.
rek navedenim dejavnostinn, da bi si namreé tako pridobil
.potreben druzbeni ugled, Ce pa pretehtamo, kako obsezne
s0 negativie posiedice pri nsmeritvi v navedene dejavnosti,
kijim seveda samim po sebi ni zanikati pomena, za varstvo
in usposabljanje gradiva, oznadenega v 1cn sestavkn za
arhivsko gradivo, ki naj bi bilo arhivom prvi namen, potem
si je treba resno zastaviti vprafanje, kateri so eilji
dejavnosti arhivov, V druzbenem interesu je, da nsmerja
arhiv vse svoje sile v tisto gradivo, ki je knltnna dedis €ina.
Toda temeljnega pomena za razvoj arhivov je, da jih ne
omejujemo na tako imenovino interno delo. Pravi smoter
njihovega cbstoja bomo namreé doseghi s tem, da arhijvi
ponicmbnejie podutke, to je pomembucjie gradivo, sprotj
tudi objavlizjo. Pri tem ne gre le za klasiéne oblike objay
virov, kot jih je razvilo zgodovinopisje, marve¢ tdi za
driuge metode. Tudi arhivska razstava naj bi imela v bistvn
isto funkcijo, s tem dasi je mo& dokumente 1udi ogledati,
Kot sestavina rednega dela v arhivu objavljanje gradiva ni
rezuftat neke raziskovalne naloge, marveé zakljuéek ob-
delave gradiva, V tem ozirn sc zdi $¢ najbolj nazora
primerjava z arheologijo, kjer dabijo izkopavimja svoj

USMERITEV ARINIVSKE SLUZBE V SR SLOVENHL V
LETIH 1981--1985

Osnutek  Usmeritev  arhivske siuzbe v Sloveniji
1981—-1985 je na podlagi sklepa sveta Skupnosti z dne
28, avgusta 1980 pripravila delovna skupina predstavnikov
arhivov, Po razpravi v arhivih in na ¢clanskem sestankn
Arluvskega dr§tva Slovenije je bil tekst dokonéno obli
kovan in sprejet na seji sveta Skupnosti arhivov Slovenije
(SAS) 27, oktobra 1980.

polui pomen $ele 7 ebjavo svojih rezuhatov. Povsem jusno
je zato, da je treba iskati perspekitivo razvoja arhivov le v
naéimi, da jim bomo zagotovili moznosti za objavljanje.
Ce hogemo poskrbeti za normalen pretok uchivskepa
gradiva v arhive, potem je treba zagotoviti arhivom
potrebna pa tudi primerno varna skladiséa. Véusih se
pajavljagjo nmenja, da bi bilo mogo&e zniZati stroke za
gradnjo arhivskih skladis¢ s tem, da bi arhivsko gradivo
posneli na mikrofilm, originale pa unigili. Nedvomno je
mikroftlmska tehnika zelo napredovala in so mikrofilmi
kvaliteten nosilee zapisov. Toda ideji o takem namenn
mikrovihnanja ne nasprotuje le nacelen pomisick, ali je
dopustno uni&iti originaino kultumo dedidéino in hraniti
te njenc kopije (za tako reditev se niso odlogih nikjer na
svetu, tudi kadar gre za arhivsko gradivo), prav tako pa
tndi pomistek, ali je s kopijami v vsakem primeru
zagotovljena potrebna verodostojnost virov, Konéno bi
bilo treba izbruti tako tehniko snemanja in hranjenja
mikrofilmov, da bi bila mozna tudi pozncjia sprememba
vistnega reda zapisov, kar pa je pri toliki mnozini
posnetkov komaj $e izvedhivo. Pa¢ pa uporabljzjo arhivi
mikrofibnsko telniko za izdelavo kopij posebno ponicmb.
uega gradiva, pri ¢emer hranijo navedene kopije krajevno
dale¢ pro¢ od originalov, tako da bi se v primeru vojne ali
naravie nesreée oliranile vsaj kopije najpomembuejiega
gradiva, &e bi Ze priflo do uniéenja originalov,
lzhujajoe. iz zaklju¢kov, do katerih smmo prigli glede
arhivskega radiva, je treba temu primerno ureditt tudi
finaneiran ,N'urlu'vskc dejavnosti, Postavlja se predvsem
vprasanje, @ je sluzba varstva arhivskega gradiva (ce
izvzamen gradivo, Ki nastaja pri republigkih organih in
organizacii, 1) dejansko obéinska sluzba, Kot smo ze
omenili, r gienalnega odbiranja arhivskega gradiva ni
wogodée ¢ panizirati v okvinr gradiva, ki nastaja na
obmogju a)éine. Gradivo laalko opredeljujemo z vidika
scdeZa ory nov in organizaelj, pri Katerih je nastalo (po
tem se raviu tudi pristajnost arhivov), z vidika obnogja,
7a katero so delovali organi {prim. npr, gradivo prej3njih
organov na stopnji okraja), pa tndi z vidika, komu gradiva
koristi, Predvsem pa dela v arhivi ni mogoéce organizirati v
okviru vsukoletne vitine finanénih sredstev, ki pritekajo v
arhiv za posaniczue obéine, Pelo s posameznim fondam
traja namreé dalj asa in bi ga bilo treba ved let zagenjati
pa spet prekinjati, & na) bi bil obseg del uskiajen s

- Finanénimi sredstvi. Nesparno pa je, da 1aka organizaciju

dela ne more dati priniernth reznltatov,

Varstvo slovenskega arhivskega fonda | ki obsega okobi
40.000 tckoéih metrov gradiva v arhivili in veé kot toliko
pri nstvarjaleih, ureja arhivski zakon iz leta 1973 (Uradni
list SRS, §t. 34/73). Zanj skrbi Arhiv SR Stovenije in
regionaini arhivi v Celju (za 14 obéin), Kopru {za &
obein), Ljubljani (za 24 ob¢in), Mariboru (za 1 obgin),
Novi Gorici {za 3 obéine) in na Ptuju (za 2 obgine), Arliv
SR Slovenije je rcpublitka npravna organizacija, finan.
cirana jz repnblidkega proraduna, regionatni arlivi pa so
detowvne organizacije na podroéju kulture, ki pridobivgjo
finanéna sredstva za svoje delo s svobodno menjavo del na
tewm podrodjn,
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V okviru SAS je bilo pripravljenu gradivo srednjerocie
usmerjtve arhivske sluzbe v SR Sloveniji. ¥V okvirn te
usmeritve bodo arhivi vsak za svoje podrocje, vendar
strokovno enotno varovali pisanc slovensko kultumne
dedi¥gino. Gradivo je razdeljeno na naslednja poglavja:
usposobljenost gradiva za uporabo (ocena stanja), srednje-
ro&ni naért, potrebna usmeritvena vodila novega zakona o
varstvu naravne in kultume dedideine, strokovna norma-
tivna dejavnost, kadri, prostori in oprema, financiranje,
ljudska obramba in druzbena samoza$gita, program akcij.

l. Usposobljenest gradiva, kije in mora biti
temeljno izhodis&e in cilj arhivske dejavnosti

1.1. Gradivo do leta 1945 ni v celoti usposobljenc za

uporabo,
Vzroki: Tradicija mrejanja arhivskega gradiva za kul.
turne potrebe in raziskave je bila po letu 1918
prekinjena, Tudi po 2. svetovni vojni arhivi niso
uZivali potrebne druzbene podpore. Veliki predeli
slovenskega ozemlja so bili vklju¢eni v arhivsko mrezo
Sele pred kratkim, Na tel podrog&jih je $e potrebno
osve§¢anje o potrebnosti arhivske sluzbe. Delovni
pogoji arhivov so slabi, prav tako so slabi in neza-
dostni delovni prostori. Arhivi trpe na pomanjkanju
kadrov in njihove kontinuitete, Za kadre v arhivih je
namreé potrebno dolgotrajno nsposobljanje potem,
ko #e delajo v arhivih. Zaradi nujnil’ operativnil
opravil se strokovna dela pogosto odlagaib,

1.2. Gradivo po letu 1945 je usposobljeno le ' Floma,
Vzroki: Gradivo je bilo prevzeto nenrePo in neod-
brano ter v velikih koliginah, in to pred’ sem gradivo
upravnega izvora na podlagi zahtev ob& iskih skup-
$€in ustanoviteljic arhivov, K obdelavi t¢‘la gradiva se

je pristopalo v veliki meri za potrebe uprave in zaradi

zahtev KS v zvezi s financiranjem, ! azdrobljeni
sistem financiranja po obé&inskih KS & omogoal
sistematiénega obdelovanja. Zaradi tega so se morali
arhivi lotevati manj obseinih fondov, ker je bilo treba

v letnih porogilih prikazovati sprotne rezultate kot

podlago za financiranje. Na ta nagin se arhivi niso

mogli posvetiti arhivskenur gradivu kot kultumi de-
did¢ini, ki je osnova za raziskave nade preteklosti,

Arhivsko gradive ni obdelano in zanj tudi niso

izdelani pripomocki za uporabo. Velike koligine

gradiva e niso prevzete,

2.8rednjero¢ni nadrt

2.1. Pripraviti seznam ustvarjalcev arhivskega gradiva, eno-
ten za celotno SRS, pri Kkaterih arhivi opravljajo
sluzbo varstva,

2.2. lzdelatj register fondov, ki so Ze v arhivih.

2.3, Pristopiti k nadaljnjemu sistemati¢nemit urejanju
fondov, nastalih pred letom 1945. Za gradivo po letu
1945 sc¢ bodo arhivi usmerili k diferenciranemu
urejanju gradiva iz prvega desetletja po osvoboditvi.
Uredili bodo gradivo okrajnih ljudskih odborov,
okrajnih zavodov za statistiko, okrajnih odboroy
SZDL, in drugih druzbenopolitiénih organizacij na
nivoju okraja ter nekaterih vedjih podjetij. Na repub.
liski ravni bo Arhiv SR Slovenije obdelal ustrezne
fonde na republiski ravni.

2.4, Prevzeti toliko gradiva, da bi se prevzemnim rokom,
kijih dologa zakon, priblizali na desct let.
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2.5, § tem v zveui valorizirati arhivsko gradivo.

2.6. Arhivi bodo do konca srednjerognega obdobja pripra.
vili in objavili vodnik po fondih, ki jily hiranijo.

2.7. Prav tako bodo objavili inventarje in pripomogke za
uporabo arhivskega gradiva, ki bodo izdelani ob
urejevalnih delih,

+.8.0b tem bodo arhivi nadaljevali dela pri pripravah za
vracanje arhivov po mednarodnih pogodbah in druge
naloge,

Ta nagrt bo mogoée realizirati le, &e¢ bodo reseni
kadrovski in prostorski pogoji dela arhivov ter njihovo
financiranje.

3. Potrebna nsmeritvena vodila nove-
ga zakona:

3.1, Selekeija gradiva, ki je zavarovano pod strozjimi
kriteriji in ga arhiv prevzema.

3.2, Arhiv nima dolinosti do gradiva, ki ima zgolj opera-
tivni pomen, &e ga Se nj prevzel,

3.3. Obveznosti arhiva do gradiva nstvagaleev se nanasajo
le na tisti del gradiva, ki ga je treba varovati kot
kulturno dedigéino.

3.4. Arhiv doloéa arhivsko gradivo, ne pa rokov lirambe
operativnega (registraturncga) gradiva,

3.5. Arhiv bo rezultate svojega dela {inventarje, vodnike,
objave virov itd.) objavljal i1 s tem- prispeval k
raziskavam pa tudi kultumo-prosvetni dejavnosti.

3.6. Dviganje varstvence kulture s sistematinim informira-
njem najdirse javnosti o pomenu irchivskega gradiva
prek javnih medijev in $ole.

3.7. Potrcbna je strokovna cnotina arhivska sluzba z
enovito politiko. Arhivi so dolzni skrbeti za razvgj
stroke, republidki arhiv pa organizira in vodi usklaje-
vanje. Temeljno strokovno politiko vodi arhivski
strokovni svet, Imemjejo ga vsi arhivi na podlagi
Samolpravnega sporazuma,

3.8. Arhivsko gradivo zbirajo le arhivi, kajti samo tako je
nmogoce zagotoviti strockovno obdelavo in hrambo
gradiva. Specialni arhivi so lahko le izpostave splos-
ncga arhiva,

39 Ni mogo&e razlikovati gradiva, ki ima pomen za
repiblike in gradiva, ki tega pomena nima, kajti za
slovensko zgodovino je enako pomembno gradivo,
kijerkoli na slovenskem ozemlju je nastale, Dologi s
gradivo, ki spada v pristojnost Arhiva SR Slovenije.

4 Strokovno normativnadcjavnost:

4.1. Navodilo o evideneah knjig na podlagi sklepov semi
nara na Ptiju 1980.

4.2. Navodilo za urejanje in popisovanje arhivskega gradiva
in izdelavo inventarjev in drugih pripomogkov zu
uperabo,

4.3, Navodilo o uporabi arhivskega gradiva za raziskovalne
in $tudijske namene ter praktiéno uporabo.

4.4, Navodila o odbiranju arhivskega gradiva.

4.5. Navodila o materialnem varstvu (konservaciji) arhiv-
skega gradiva.

4.6, Navodilo o strokovni nsposobljenosti delaveev, ki
delajo na arhivskem in dokumentamem gradici.

4.7. Razmejitev fondov med arhivi za gradivo, ki jc Ze v
arhivih, .
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Priloga: 1 POTREBNI PROSTORI IN OPREMA 1981-1985

Celotna
GRADIVO DORKUMENTACIIA 1, ctapa potreby adaptacija
Obstojcta Kolitina Vs kohéna  Ze izdelan ) Oprema
: TRt 1 . 4 I . javljalci
ARIILY oliciny | Mewstrezno gradiva tidejni projekt V plipravi m2 CENA m? CENA m? CENA ISR
Rl huanjenega {tudina tezenu) Gradb. nacit itd.) e } . Y [FRIPANIERT 1
vioma
()stala
uprema
Athiv SR Slovenija  15000.tin 3000 tm 243000 tm Sanacijsk1 program 32000 m oprema
+ lilm v tchu (po zakonu, -+1000 m2 hompletna
tzleta 1978) tfilmsko arh.
skladidde)
LA Celje 4000t 4000 tm 15000 tm rrogram lokzoijka 3700 m>  800.000 ° 1500 m2 90.030.000.. 1.500.000
usmcritey dokumentacija I. ctapd
A Kopwr 3900 tin 2900 1m 20000 t:0 pripinljaln defa 2,600 m: 25,400 na 6.600 mi
vk m2
ZA Ljnbiana 10000 tm pripravijalna dela ' 3800 m2 25000
jobjekt v Lj.} v tehu za m?
PA Manibog 6700 tm 2004 tm L5000 1t v pripravi 1.800 m- 25_0Qﬂ A 8500 m? 200 5,600,000  1.200,000
za m-
IPA v Novi Gorici 2000 tm 2000 tm 1000 Ym iejrti projekt 2,400 m2 ~ 50,000,000 8.260 e
Tohay. preiskus shupaj
LA My 2000ty S0 tm 5000 tin Wejni projekt 370 m? 25.000° 4.600 m? 00m= 30.000 14,080,000
3
za m-




5.Kadri:

Za izpolnitev postavljenega nacrta je treba zagotoviti
zadostno §tevilo $olanih in usposobljenili kadrov, Dolge-
ro&na ericntacija je 250 tekodgih metrov arhivskega gradiva
na strokovnega delavea (upostevani so delavei s srednjo,
vidjo in visoko izobrazbo), kar znasa 92 novih delaveey
poleg sedanjih 68, Do tega Stevila smo priéli na podlagi
naglednjega izraguna: v arhivih je 40.000 tckocih metrov
arhivskega gradiva. Pri orientaciji 250 m gradiva na cnega
strokovnega delavca dobimo $tevilo 160 strokovnib de-
tavcev. Zdaj jih je v arhivih 68, razlika je torej 92. To
$tevilo je izracunano na podlagi sedanjega obsega gradiva v
arhivih in nisu upeitevani novi prevzemi gradiva, ki so
planirani.

V srednjeroénem obdobju 1981—-1985 maj bi arhivi
namestili 48 delaveev, s &imer bi doscgh okoli 400 tm
arhivskega pradiva na strokovnega delavea in se priblizali
jugoslovanskemu popre&ju, ki znaga 295 tekodih metrov,
Sedaj znaéa to povpredje v SR Sloveniji 588 tekodils
metrov in je enkrat veéje od jugoslovanskega.

Arlivi potrebujejo predvsem delavee z visoko iw
obrazho in dodatno specializacije iz arhivistike, ter z
dedatno strokovno usposobitvijo pe nastopu dela v
arhivu, Obvladati morajo tuje jezike in zgedovinske
pemoine vede,

6. Prostoriinoprema (Pritogal)

6.1. Stanje, v kakdnem so slovenski arhijvi, nc omogoca
izpolnjevanja nalog, dologenih_z zakonom. Arhivi bi
morahi sprejemati arhivske gradive najkasncje po 30
tetih od njegovega nastanka. V regionalnih arhivili pa
je le 8000 tekeoéih metrov arhivskega gradiva v
razmeroma primernih  arhivskilt  skladidéih
ostalo (18.000 tm) pa je vskladiséeno neustrezno in
zasilno. Dva arhiva imata dcl gradiva 3c zlozenega na
kupih. V republikem arhivu te éejo sanacijska dela in
je te 3¢ manjsi del prevzetega gradiva sktadifeen nepri-
memao, f
Poleg dologil zakona pa se postavljajo pred arhive $e
zahteve za namestitvijo vmjenih arhivev po medna.
rodnih pogedbah. Dodatne nalege postavlja pred ar-
lhive ljudska ebramba in druzbena samozadéita,

6.2, Vpradanje prostora morgjo v perspektivi refevati vsi
stovenski arhivi, glavne potrebe pa so trenutnn v
arhivih v Celjn, Keopru, Novi Gorici in Ljubljani
(cnota Ljubljana-meste). Programi, ki so jih arhivi
pripravili in so verificirani, izhajaje iz dejanskil
potreb ob upoftevanju, da bode arhivi sprejemah
samo arhivsko gradive, Predvidena je etapna gradnja
tako, da bi prve faze #c omogotale najnujncjic
prevzeme v madrtovanem srednjeroénem obdobju.
Predvideva se, da bo Arhiv SRS v srednjerognem
obdobju redil vprasanja prostorov.

6.3, Opremljenost arhivskih skladis€ razen pri Arhivit SR
Slovenije ne odgovarja normativom niti -zakonskim
zahtevam,

6.4, Gradnja arhivskih skladi$¢ je prioritetna naloga irscga
in posebnega dru?benega poincena, ki jo je treba
podpreti tudi s strani republike,

7.Financiranje:

Obstojedi zakon o arhivskem gradivu in o arhivil
obravnava financiranjc arhivov kot financiranje sluzbe, ki
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je obvezna in sc mora kontinuirano opravljati v predpi-
sancin obsegil, Po drugi strani pa obravinava zakon o
kultnrnih skupnostili, ki zadeva regionmalne arhive, finan-
ciraije teh kot Minanciranje na principih svobodne meunjave
dela. Arhiv SR Slovenjje finaucira republidki proragun,
torej lc cn vir, Regionalne arhive pa financirajo kolturne
skupnosti, torej velikeo ftevito virov, ki jili ni mogoce imed
schoj uskladiti, ker ined njimi ni vzajemnosti, Arliivske
stuzbe torej ni mogode usklajevati z delezi financiranja po
obé¢inah, kot tudi ni mogoce arhivske sluzbe organizirati
po ob&inah, Zaradi nedcljivosti gradiva kot kultimme
dedi3¢ine je treba financiranje postaviti na nagelo vzajein.
nosti, Merita za dolocanje vidime delezev naj dologa
Kulturna skupnost Slovenjje, pri kateri naj bi se zbirala
sredstva za financiranje yselr regiomalnih arhivov v Slve.
miji.

Kolikien maj bi bil dclez proradunskih sredstev pri
financiranju arhivske dejavnosti iz stali¥¢a, da ima del te
dejavirosti  upravni znadaj, naj se ugotovi na nivoju
republike, vendar naj se financiranje sluzbe tudi v tem
primeru npravlja prek enega vira,

8 Ljudska obramhba in druzbena sameo.
zafdita:

Splogna nerazvitost arhivske stnibe je vzrok, da je tudi
podrogje ljudske obrambe in drufbeine samozai&ite na
podrodju varstva arhivov nededelane in materialno nepri-
pravljeno. Manjkajo primerna skladisca, trerorji, zaklo-
nigcéa, oprema in mofnosti zadéitnegn  mikrofiknanja,
Potrebno je urediti in obdelati gradivo, da ga bo mogoée
vatorizirati tudi z vidikov ljudske obranrbe.

Zagotoviti je treba na&rtno in pospeeno zaidcitno
mikrofilmanje najdragacencjiega arhivskega gradiva.

Naértovati in pripraviti je treba zakloniica in trezorje
zaizbrano gradivo.

Pribaviti je treba aprena za arhivsko gradivo.

Sekretariat za Hudsko obrambo maj izda navodilo za
ravnanje 7 athivskim gradivom v izjemnih okoligéinah tnd{
z ozinn na dotodila haadke konvencije.

Potrebno je izdelati kriterije za prioritete mikrafit
manja zaradi varnosti,

9. Program akcij:

Ponovno je bil pretresen srednjerodui program s ped.
ro&ja varstva arhivskega gradiva, ki ga financira Kultuma
skupnost Sloverije, Program je potreben in realen. Pripriy-
en je v tesnji, da bi arlivska sluzba stedila potrebam

- druzbe takeo v strokavni nsmeritvi kot v popularizaciji in

osveiéanju obéanov v pomenn arhivov,

9.1. Objave:

A) Vodniki pe arhivih: Med najvaznejic naloge arhivoy
spada objavljanje pregledav fondov in zbirk, kar je
tudi najvecja Zelja in zahteva uporabnikov gradiva
zaradj imformiranja o dastopnosti arhivskega gradiva,
Kriteriji: Do kouca srednjero¢nega obdabja naj ima
vsak arhiv objavijen voduik po svojih fondih.

Cena: 6 vodnikov pa 200.000,00 znasa 1.200.000,00
din.

B} Inventarji: Dokonéno urejevalno delo pomembnejiih
fondov mora imeti svoj zakljncek v objavi inventarjev,
Usmeritev: PA Maribor 3 inventarji, ZA Ptuj 3, ZA
Celje 1, PA Nova Gorica |, PA Koper 7, ZA Lijnbljana



9 in Arliv SR Slovenjje 16. Cena: 40 ipventarjev po
50.000,00 din zuaga 2.000,000,00 din,

C) Objava virov: Gre za tematsko zakljucene objave
arbivskih virov kot osnove za znaustveno raziskovalno
dejavnost,

Usmertey: PA Maribor 3 objave, Arhiv SR Slovenije
2 objavi in Arhivsko druStvo Slovenije 1 objavo,
skupaj 6 objav,

Cena: 0 objav v & zvezkih po 300.000,00 din znada
2.400,000,00 din.

D) Objava slovenske arhivske bibliografije,

Usmeritev: Arhiv SR Slovenije.
Cena: | abjava po 50.000,00 znese 50.000,00 din.

) lzdaja Vodica po arhivih in arhivskill zbirkalh SR
Slovenije
Usmeritev: pripravijo vsi arhivi, izda Zveza dridtev
arhivskih delaveev Jugostavije.

Cena: ] zvezek po 500.000,00 din,

I} Arhivsko dmétvo Slovenije in Arhivi SR Slovenije bo
izdalo 5 letnikov v 2 $tevitkuh svojega glasila Arhivi,
kar sofinaneira Raziskovatna skupnost Slovenije, cena
230.000 za tewnik, kar znaga 1,150.000,00 din,

9.2. Odkupi gradiva:

Za odkup arhivskega gradiva je treba predvideti po
100.000,00 din letno, kar znese v 5 letili 500.000 .00
din,

.9.3.Mikrofitmanje arhivskega gradiva:

Ena temeljnih nalog arhivoy je mikrofibmanje najpo-
membnejiegu arhivskega gradiva, ki odraza samobit-
nog stovenskega naroda in najpemembnejie pretoin.
nice v razvoju slovenskegu prostora,

Kriterji: Arhivsko gradivo do teta 1850 se mikrofilma
v ecloti. Po tem letn le izbrani reprezentativni vzorci
fondov, ki pa se morajo posneti kot celote,

Cena: letno po 700.000,00 din, pri &emer je treba
upoitevati, da se morajo filmi uvazati, kar znese v 5
tetih 3.500,000,00 din,

9.4, Konservacija in restavracija arhivskega gradiva:
ZaSeitito in obnavljalo s¢ bo poskodovano gradivo, ki
ima $irgi pomen za znanost in knlturo,

Kriterijiv Listinsko gradivo jn rokopisne knjige do leia

ZVEZNOC POSVETOVANIE ARINVSKIN DELAVCLEV
JUGOSLAVDE OB 15, DO 17, XL 1979

Ljudmila Bezlsj-Krevel

Predsedstvo Zveze drudtev arhijvskib delaveev Jugosla.
vije je za kraj letodnjega tridnevnega zveznega posveto-
vanja izbrale Novo Gorico. Neposredna organizatorja
posvetovanja, ki je bilo posveceno 60-letnici KPPJ.SKJ in
mednarodnemu tednu arhjvov 1979, sta bila Arhivsko
drustvo Slovenije in Pokrajinski arliv v Novi Goriei. Prek
250 arhivskill delaveev iz vse Jngoslavije, Stevilne goste,
druzbenopoliticne in kultnme delavee GoriSke tostran in
onstran meje, so v otvoritvenen delu zborovanja pozdra.
vili predscdnik Zveze drnstev arhivskil delaveey dr, Milos
Milogevi¢, predsednik Arhivskega drustva Slovenije Peter

1850, po letn 1850 zaicita vaznejdih nacriov, origi-
nalnib fotografskih plosé in fotografij izpred leta
1918, vezava nekaterih knjig ter pomembnejie gra-
divo, ki je poikodovano ter se to ugotovj ob obdelavi
gradiva.

Cena: Za 1o potrebna sredstva v letn 1981
300.000,00, 1982 50000000, 1983 800.000,00,
1984 1,100.000,00 in v letu 1985 1,200.000,00, kar
znese skipaj 3,900.000,00 din,

9.5, Arhivske razstave: so za arhivsko dejavnost sekundar-
nega ponena, vendar vazne za popularizacijo arhivske
sluzbe med javnostjo. Planirane razstave; P’okrajinski
arhiv Maribor, delovni naziv razstave je Maribor po
letn 1945, cena 200.000,00 din,

Pokrajinski arhiv Koper: Primorske enote NOV in
1’08, cena 140,000,00 din,

Arhiv SR Slovenije: Sloveni¢ina v javni rabi skozi
stoletja in Slovenci na tnjem, cena skupaj 600.000,00
din, prenos razstave Narodne hiblioteke Srbije
100,000,00 {predvidevaino razstavo o Ivu Andriéu).
Zgodoviuski arhiv Ptuj: 550-letnica statuta mesta
Ormo2a, cena 80.000,00 din ter IJelavsko srecanje
bratskih ob¢&in Slovenije in Hevatske in sindikalno
gibanje cena  150.00000 din, oziroma skupaj
230.000,00 din.

Zgodovinski arhiv Celje: Celje in Celjuni skozi &as,
cena 150,000 ,00 din,

Cena: za 10 potrehna sredstva 1,420,000,00 din,

9.6, Arhivsko drudtvo Slovenije prireja vsako druge leto
zborovanje (1981,1983,1985), vsako leto pasveto-
vanje o oprenl in {zobragevalni seminar,

Cena: Za rborovanje znese 180.000,00 din, posveto-
vanja o opremi 50.000 din in izobrazevalni seminar
75.000 (vse za objavo gradiva),

9.7. Mednarodna knluma izinenjava po programih kul-
tnmo-prosveinegy sodelovanja, PPredvidevamo §tiri iz.
menjave na leto po 10 dni.

Cena: strodki bivanja in dnevnice, potni stro§ki
460.000 din,

Zahtevek potrebnib  finanénili  sredstev v vidini
16.335.000,00 je izdelan na osnovi cen iz teta 1979.

Klasine in v imeun domadegn prebivalstva in Skupicine
obgine Nova Garica tudi ujen predseduik Joze Sudmel].
Zbranj arhivski detavel bz vse Jugoslavije so postati
pozdravno brzojavko tovarisn Titn in se v njej zavezali, da
bodo giriti in poglabljali svoje delo ter s tem bogatili
kuttnrno  dedis¢ino  sociatisticne Jugoslavije, Stedil je
referat profesorja lvana Kriznaga, ¢lina CK ZKS, pod.
predsednika komisije CK ZKS za proudevanje zgodovine,
0 zgodovinskih pretotnuicah Komunisti¢ue partije Jngosla-
vije in 0 problematiki tozsdevirega arbivskega gradiva. Kot
j¢ Ze obicaj, so gostitelji seznamili udelezence s stanjem
slu2be varstva arhivskega gradiva v severnoprimorski regiji.
Naslednji referati in koreferati so bili namenjeni redevanju
problemov  pri srednjeroénem in dolgoroénem naérto-
"ﬂ]‘ljl.l razvoja arhivov v Jugoslaviji, odbiranju arbivskega
gradiva iz registratuniega, mikrofilmanju arhivskega gra.
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diva kot tudi prikazu stanju knjiznic v arhivili in moznosti
vklju¢evanja le-teh v prisgram svetovnega inlonmativiega
sistema pod okriljem UNLESCA. Ravnateljiea Arhiva SR
Slovenije, Marija Oblak-Carni, je porogala o sodelovanjis
athivov z uporabniki arhivskega gradiva in stroknvnem
usposabljanju kadrov za delo v arhivih na Filozofski
fakulteti in na Vigi upravai 3oli v Ljnbljani,

Prvi dan posvetovarja je bil sklenjen z otvoritvijo
razstave  Komunisti¢na partija v Sloveniji od 1919 do
1941, ki jo je po ilokumentili drzavne uprave v Arhivu
SR Slovenije v podastitev 60-letnice nstanovitve Kamuni.

25 LET ZGODOVINSKEGA ARINTVA V PTUIU
Andrej Fekonja

24. marca letns je poteklo 25 let, odkar je Ljndsko
odbor mestne ohéine Ptuj istanovil | Mestni arliv v
Ptuju® z nalogo, da  zbira, ¢uva in nreja arhivsko gradivn
upravnih, gospodarskih in drizbenih organov in nstanov®
v mejah tedanjega ptnjskega okraja, Prav tako je Drzavni
arhiv LRS 7. julija 1955 pooblastil Mestni arhiv v Ptiuju,
da v njegovem imenu izvisnje nadzorstvo nad arhivsking
gradivom na vsem ozemljn okrajnega ljudskega odbnra
Ptuj.

S tem je arliv v Ptuju dobil potrebno druzbeno in
strokowno verifikacijo za svoje delo in s teni so bili podani
nsinovii pogoji za naértno arhivsko deln v Ptuju,

Arthivsko gradive, ki je nastgjaly v obginah Ptnj in
Ormog, se je vse do konea prve svetavne vojne zbiraln v
arhivskih ustanovah nekdanje avstrijske drizave, predvsein
v gragkih arhivih, Ob koncu 19, stoletja, posebej pa ie po
konen prye svetovie vajne, se je na ljubiteljski nsnovi in v
zelo skromnenn obsegn lotilo zbiranja arhivskegs gradiva
ptijske  nmzejsko  drudtvo in pozncje Mestni Ferkov
muzej, ki si je pridobil z darovi in nakupi posaimezne
arhivalije starejiega izvora, za navejia nbdobja pa pred.
vsem fragmentarno gradivo drustev in posamceznikov, Med
drngo svetovno vojno, v letih 194119435 je tedanji gradki
arhiv zbral predvsem gradivo Zupanij, za katerim pa je,
razen majliega ostanka, jzginila vsaka sled.

Po osvoboditvi se je leta 1947 v okvirn niuzeja nredilo
do tedaj zbrano arhivsko gradivo. V letu 1953 je Mestni
muzej v Ptujir zagel prevzemati arhivske fonde, ki so se e
v letu 1954 za¢eli nalrtno urcjati.

Novo nstanovljena arhivska ustanova v Ptnju je od
Mestnega muzeja prevzela vse do takrat zbrano arhivsko
gradivo (predvsemm eerkvene arhive, arhive zemljiskils
gospostev, Okrajnega sodii¢a Ptuj in Okrajnega sodiida
Ormoz, cehov, Mestne obZine Piyj in nekaterih zbirk ), ki
s0 ga takoj zadeli urgjati. PPoseben problem so v zadetnih
obdobjih ptujskega arhiva predstavljali prostori in oprema.
Arhiv jc domoval v trel sobah nekdanjega dominikanskega
samostana. Pomanjkanje poliénie pa je imelo za posledieo,
da je bilo 30 % gradiva & vedno v razsutem stanju na tlels,
Scle v letn 1964 se je prostorsko vprasanje nekolikn
nmililo s pridobitvijo % dveh prostorov v kompleksu
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sti¢ne partije Jugoslavije pripravil Arhiv Slhvenije in je bila
sedaj prenesena fe v Novo Garien,

Sledil je obisk muzeja v gradit Kromberk pri Novi
Gorici, Kjer je udeleience zborovanja sprejel predsednik
Kultizrne skupnosti Nova Gorica, Drugi dan popnldﬁcjc
direktor Drzavnega arlriva v Gorie, dok tar Mario Stanisei,
vsem zainteresiranim ljubeznivo razkazal leta 1964 zpra-
Jjeni arhiv in jil scznanil z organizacijo arhivske sluzbe v
soscdnji ltaliji. Skoraj vsi ndeleienci zborovanja so se
ndelesili tndi strokovne ekskurzije v bliznje zamejstvo z

oglednnt nzeja in athiva v Cedadu in postankom v
Vidnm,

nekdanjega doininikanskega samostana, tako da se je
koligina gradive v arhive lahikiy poveéata od prvntnih 271
na prek 500 tekngil metrov, ObZitneje se je pnvedala
kolig¢ina skladige v letir 1969 ki je arliiv pridohil prostore
ptujske dtpdijske knjiznice, ki so se v letu 1273 in 1974
adaptirali v sadobne arhivske skladiséne in delovne pro-
stbre, v katere je bilo nameiéeno 2054 metrv arhivskih
pelie. Vse to je omogodile arhiva, da je lahko zaéel
prevzemati nove arhivske fonde predvsem upraviih orga-
nov, sodi§¢, 3olstva in nekaterih gospodarskil nrganizacij,

Ze v letn 1956 s je poleg arhivskega urejevalnega dela
zatelo tudi evidentiranje registratnrnega gradiva, predvsem
obginskili registratur in mati¢nil knjig., Ze v letir 1957 se
je zadelo z nadértnim pregledovuanjem arhivskega gradiva,
pomembnega za zgodovinn Ptuja, v avstrijskill arhivil, kjer
se je zagelo z wmikrofilmanjens in kserokopiranjem po-
membnejdili arhivalij. To delo se je nadaljevalo vsa
naslednja ohdnbja in je obogatile zbirke in fonde ptij-
skega arhiva s samoestjnim fondim fotokseroteke, ki fma
dunes 7e prek 16.000 nasloviy,

V letn nstanovitve sta bila v ptujskem arhivn zaposlena
le dva arhivska delavea, Kadiovska zasedba se je izholjsala
fele v letn 1962, ki se je povedale na tri zaposlene
delavee, Da leta 1976 se je kadravska zasedba izboljsala na
pet zapnslenih ilelaveev in je do leta 1280 narasla ma 10
zaposlenih, Izbnljsala se je tudi struktura zaposlenih, saj
danes v zavodn delajn poleg ravoatelju $e trije arhivisti, en
arhivski sodelavee, dva arhivska referenta, arlivski pomod.
nik, tajnica in snazilka,

V letu 1962 se je delovno obmodje zavoda razsirilo
tndi na ohéine Ormo?, ki je prevzela del nstannviteljskil
pravie in dolznosti do zavoila, S tem se je spremenilo tudi
ime arhiva ki ni ve¢ nstrezalo dejanskenm stanju, Arhiv se
je preimenoval v Zgodovinski arliiv v Pwjn in daobil
regionalen znacaj. Z razsiritvijo delovnega ohmnsgja sc je
okrepilo tudi drirzbeno upravljanje s tem, ila sta oba
nbéinska Jjudska ndbora jmenovala nov upravai odbor
zavoda, Pomemben uadaljuji mejnik v razvnju ptujskega
arhiva poment v letn 1964 sprejet statut, kar je pomertilo
prehad zavoila iz sprva proradunske ustanove v letn 1955
prek financno samostojiega zavoda z ilruzbenim organom
upravijanja v samostojno samaoupravno delovno nrgani.
zacijo na podrogjn knlture. -

Dejavnost arliiva se je zagela vse bnlj odrazati tudi pri
ustvarjaleili registraturnega gradiva, saj je bile v okvirn



zavodove znnanje shrzbe ze v letu 1971 evidentirano prek
6.000 tekocih metrov gradiva delovnih in drugili orguni.
zacij na obmogju abZin Pur in Ornoz in je do leta 1980
naraslo na 3,000 tekocih metrov registratumega gradiva,
Ob tem je potrebne poudariti, da se je 7 zavodovo stulno
prisotnostjo na terenu zagel spreminjati tudi odnog
ustvarjul ov do uihivshega gradiva,

lzredno razgibuna je bila v 25 letik tudi kulturmo-pro.
svetin uejainust avoda, sg) je bito pripravjenih 15
razstav, ki so z bogastvom dragocenih zgodovinskih
dokuincntov scenanjale in bogatile Siroke minozice de-
tovnil idi in obydanov ptujske in ormogke obéing. Vsa
leta svojega obstoja so ptujski strokovni arhivski delavei
scznubgili janost s pomenons arhiva in arhivske dejavnosti
s priloZnostuimi ¢lanki v lokalnen: Easopisj, Prav tako pa
50 arlrivski delivei objuviuli ¢lanke, ki obrawmavajo po-
membne zgodovinske dogodke iz preteklosti ptujske in
ormotke obéine, Objavijanje strokovnih &lankov pa ni
o~alo omejeno le na lokalno Casopisje, ampak objavljajo
ptujski arhivski delavei svoja dogpanja tudi v strakovnih
arlinssil ghisiiili. Prav tako je Zgodovinski arliv v Ptuju
poscbno skrb nunenil seznanjunjir folske inladine z bagato
- zgadovinsko preteklostjo Ptiga in Ormoza. V ta nunen je
hila organizirana vrsta predavanj po Iohbh, istogasno pa je
arhiv vsa leta na diroko odpiral svoja vrata dijakom in

ARINVSKI PROSTORI ZA OBMOCJE' OBCINE KAM-
NIK

Viadinir Zumer

Za varstvo arhivskega gradiva z obmog¢ja obéine Kam.
nik je Kulturna skupnost Kamnik ob sodelovanju Krajeviie
skupnosti Komenda in Zgodoviuskega arhiva Ljubljana
junjja letos uredila v stari osnowvni 3oli v Komendi nove
arliivske prostore,

Ce na kratko pogledamo razvoj stuzbe varstva arhiv.
skega gradiva na kamnidkem obmedju, lahko ugotoviino,
da je mnogo starej$cga gradiva za proutevanje pretcklosti
Kamnika in okoliee (listine, graséinski arhivi, zemljiske
knjige, inati¢ne knjige, gradivo upravnih organov na vi§jih
stopnjall itd.} %¢ zbranega v Arhivu SR Slovenije ter v
$teviluil domacih in tujih arhivih,

Gradivo za zgodovino delavskega gibanja in NOB
(originalno gradivo o delavskem gibanju, o partizanskih
enotah, organih Ludske oblasti med NOB, partijsko
gradivo, gradivo okupatorjev in kontrarevolucije, foto.
grafije, spomine itd.) hranita Arhiv In3tituta za zgodovino
delavskega gibanja in Zgodovinski arhiv CK ZKS v
Liubljani. Za gradivo od srede 19, stoletja do druge
svetovne vojne in za obdobje po osvobeditvi so do Jeta
1973 skrbeli imetniki gradiva sami. Omeniti je treba zlasti
arhiv Skup$cine ob&ine Kamnik, v katerem se je ohranilo
gradivo upravnih organov od leta 1850 do danes. Od leta
1973 dalje opravlja shuzbo varstva arhivskega gradiva za
obmogje ob&ine Kamnik Zgodovinski arhiv Ljubljana, ki

néencem, Ki so se tako v arhivu samein seznanjali 2
najdragoeencjdimi dokumenti, chranjeniini v piujskem
arhivu,

Najpoinembnejiemu  in navzven najmanj opaznemu
notrunjenut urejevalnemn delu je bit vsa leta pripisovan
najvecji poudarek, Vecina fondov in zbirk, ki so proti
koncu leta 1979 narasli na Ze skoraj 2.000 tekotih
metrov arhivskega gradiva, je urejenih vsaj do te niere, da
lahkoe shuzijo za raziskovanje bogate zgodovinske pretek.
losti tega dela stovenske zemlje, prav tako pa lahko arhiv
nudi pomo¢ tudi potrebam danagnjega Casa, s tem da
lahko zadovoljuje Zcljc in potrebe fiziénih in pravnih oseb,
ki potrebujejo podatke iz arhivskega gradiva za svoje
wsakoduewne potrebe,

Take se je iz skromnih zadetkov v 25 letih razvil
Zgodavinski aihiv v Ptuju v pomembno arhivsko ustanovo.
kKoli¢insko majlini, po svoji vsebini pa izredno pomeinbni
arhivski fondi so s¢ v 25 letih dela in Zivljenja ptujskega
arhiva povecali za ve¢ kot petkrat in pomenijo pomnemben
vir za proncevanje nacionalne zgedovine, Pomnembno delo,
ki ga je Zgodovinski arhiv v Puijue opravil v preteklih 25
letih, daje zadovoljuo jamstyvo, da bodo delavei Zgodo
vinskega arhiva v Ptuju s svojim delom tudi v prihodnje
prispevali k bogatitvi pestrega mozaika slevenske kulture,

evidentira, zbira in strokovno obdeluje arhivsko gradivo
druzbenopolitiénih skupnosti, sodiig, sainoupravnih inte-
resnih skupnosti, delovnih organizacij, druzbenopolitiénih
arganizaeij in druitev, 3ol, privatnih iinctnikov itd.

Arlivsko skladi§ée s kapaciteto 300 tekocih metrov
arhivskih polic ni veliko, ob dejstvu, da je s tega obinedja
od srede 19, stoletja dalje ohranjeno arhivsko gradivo
skoraj v celoti, Poleg tega shizba za varstvoe gradiva pred
prevzemom v arhiv predvideva v primerjavi z druginii
ob&inamo sorazinerno velik dotok gradiva tudi v pri
hodnje. Ze pred obseinim prevzemom gradiva v nove
prostore (okoli 120 tekocih metrov) se je arhiv odlo&il, da
arhivska skladidéa ne smcjo biti ,,Zakalna”, zato je bilo
gradivo ¢ pred prevzemom v celoti administrativno
obdehno ze pri ustvarjalcih in imetnikih. To poineni, da je
bilo odbrano arhivsko, izloZeno pa nepotrchno registra-
turno gradivo. Pri izroditeljiih je ostale tudi ,trajno
operativno gradivo”, ki nima znagaja arhivskega gradiva.
Na drugi strani bo arhiv viskladu z novo usmeritvijo
varstva gradiva pred prevzemom v arhiv napravil strojo
selekcijo ustvarjaleev, pri katerih bo opravljal varstvo in
prevzemal gradivo, Tako se bo od dosedanjih 49 ustvarjal
cev od skupno £95 registriranih organov in organizacij v
abéini Stevilo ustvarjaleev pod nadzorom 3¢ zmaniialo.
Prioritetno bo arhiv prevzematl le arhivsko gradive organov
druzbenopeolitiénih  skupnosti, samoupravnih interesnih
skupnosti, druzbenopolitiénih organizacij in pomemb-
nejdih organizacij zdruZenega dela, gradivo ostatih ustvar.
jateev pa le po dologenih kriterijih.,

Na tem mestu naj Je okvirno opozorimo na arhivsko

31



gradivo, ki je do sedaj vbrano v novili arhivskih prostorih
obéine Kamnik v Komendi, S podroga uprave so za
obdobje od srede 19.stoletja do leta 1945 vsekakor
‘najpomembnejii fondi obgin: Bistricica (1910-1934),
Gozd (1897-1933), Kamuitka Bistrica (1934-1941),
Mckinje (1897—1934), Kamnik (1826-1945), Nevlje
(1903—1938), DPalovice  (1892-1935),  Podgorje
(1904—1934), Stranje (1928—1934), Smartno v Tulinjski
dolini (1892-1945), Tunjice (1231-1935) in Zupanje
njive (1903--1933). Najobscinejic ohranjeno gradivo
uprave sega v obdabje po letu 1945, Fond Okrajnega ljud.
skega odbora Kamnik (1945-1952) s skupnim cbsegom
25 tekogih metrov nudi za obdobje po osvoboditvi
bogato zakladnico virov za zgodovino obnove in socia-
listigne graditve. Gradivo okraja dopolnjige kar 17 fondov
krajevnih fjudskil odburov, ki so kot najnizji organi
ljudske oblasti delovali v obdobju od leta 1945 do 1952,
Upravno gradivo se nadaljuje v fondih sedmih vbéinskil
ljudskili odboerov, ki so v &asu od 1955, do 1938. lcta
prerasli v danainjo Skupigine obcine Kamnik.

Pri prouc¥vanju krajevne gospodarske in druzbene
zgodovine poleg upravnih fondov nc moremo  mimo
pomembuega gradiva s podrodja sodstva, gospodarstva,
folstva, dmdtev itd. Zelo pomanjkljivo je ohranjeno
gradivo do leta 1945 s podrodja gospodarstva. Najpo-
nembngjdi fondi teh podrogi) so: Okrano sodiice
Kamnik (1851-1963), Titan Kamnik (zacetek 20. stoletja
do 1964), krajewna in okrajna podjetja (po letu 1945},
Svit Kamnik (1949-1964), Eta Kamnik (1948—-1966),
Koéna Kamnik (1952-1964), Rudnik kaolina Crna

STROKO\;’NI SEMINAR ARUIVSKIIF DELAVCEV SLO-
VENSKIHN ARHIVOV V PTUIU

Andrej Fekonja

Z namenom, spoznati najnovejia dognanja arhivske
vede in v Zelji, da sc ¢imbolj poenoti strokovno delo v
slovenskil arhivih, jc na pobudo Arhivskega druftva
Slovenijec komisija za izobrazevanjc pri Skupnosti arhivov
Slovenije v sodelovanju z Zgodovinskim arhivom v Ptuju,
organizirala 22, in 23. maja 1980 dvodnevni seminar za
strokovne delavee slovenskill arhivskih zavodov v narod-
nem domu v Ptuju.

Seminarja so se udelezili arhivski strokovnjaki iz Arhiva
SR Slovenije, Arhiva indtituta za zgodovino delavskega
gibanja iz Ljubljane, Pokrajinskega arhiva iz Maribora,
Pokrajinskega arhiva iz Nove Gorice, Zgodovinskega arhiva
iz Celja, Zgodovinskega arliiva iz Ljnbljane in Zgodovin-
skega arhiva iz Ptuja. 1z objektiviib razlogov se seminarja
niso mogli udeleziti le arhivski delavei iz Pokrajinskega
arhiva iz Kopra.

Po otvoritvenem pozdravu predsednice Skupdéine kul:
turne skupnosti obgine Ptuj, tov, Marije Magdalenc, so se
udelezenci seminarja poklonili spominu umrlega pred-
sednika tov, Tita z cnominutnim molkam.

Strokovni del seminara se je zadel s predayanjem
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(1950-1964), Alprem Kamnik (1955--1964), Turistiéno
drustvo Kamnik (1930-1965), osnovne fole Tunjice
(1859—1965), Mekinje (1907--1965), Tuhinj
(1914-1962), Loke v Tuhinju (1929-1973), Scla v
Tuhinju (1930-1974), Smartno v Tuhinju (1893-1962),
Motnik (1888--1967), Stranje (1945-1961), Gozd
(1930-1964), Komenda-Moste (1852—1967), obrtue fole
(1886—1964) itd, Poleg navedenili fondov sta zelo dra
goceni zbirki gradbenih nadrtov in dokumentov najpo-
membnejiill druzbenil objektov, tovarn, $ol, komunalnih
naprav iz obdobja od 1850 do 1966 ter dopolnilna zbirka
gradiva za zgodovine NOB kamniskega okroZja.

Padrobngjic podatke o zbranem gradivu bo vseboval
naértovani Vadnik po fondih in zbirkah Zgodovinskega
arlriva Ljubljanu, ki bo v kratkem izfel, ‘

Velik del arhivskega gradiva $c¢ vedno liranijo ustvarjalci
in §tevilni imetniki na terenu, Vsckakor bi bilo prav, da
tudi to gradivo najde ustrezno varstvo v novih arhivskih
prastorih v Komendi, Z ureditvijo prostorov niso dani le
pogoji za prevzemanje arhivskega gradiva, temved tudi za
njegovo strokovno  urcjanje, tehniéno opremljanje, za
izdelavo pripomoékov za uporabo, varnostne mikrofil-
manje, kenservacijo in restavracijo poskodovanega gradiva
itd, Z arhivskimi razstavami, ebjavami pripomoékoy za
uporabo gradiva, objavami gradiva in raziskovanjem kra.
jewne zgodovine bo arhiv skufal priblizati arhivsko dejav.
nost &im §irfemu krogu obcanov, Obenem bo arhivsko
gradivo tudi vse bolj dostopno za raziskovalne namene ter
druge druzbenc potrcbe.

ravnatelja Zgodovinskega arhiva iz Ljubljane dr. JoZcta
Zantarja o najnovejsih dognanjili v arhivistiki. V njem je
poudaril, da je naloga arhivistike , poiskati take nacine
strokowega dela, da se zagotovijo eilji dejavnosti v okvirn
danib in obstaje¢ill mo#nosti in razmer*, Obilica arliiv-
skega gradiva, ki jih prevzemajo arliivske nstanove, zahte-
vajo tudi nove oblike dela in novo metodologijo, ki mora
temeljiti na nacelih sclektivnosti, prioritete glede na
pomen gradiva ter na nacelih ckonomicnosti. Nujuo je
radikalno omejiti koli¢ine gradiva, ki sc prevzema v arlive,
Prav zaradi tega je potrebno Je pri vstvarjalcih valorizirati
arhivsko gradivo glede na njegov pomen. To arhivsko
gradivo naj bi sc v arhivili ob potrebni kadrovski zased e
nosti in strokovni strukturi pronéevale ter izdelovali in
objavljali pripomocki za njihovo uporabo, s cimer bi se
pripravili temelini podatki in tenicline informacije za
velika raziskovalna dela in velike raziskovalne projekte,

Prav zaradi tega, da bi se v arhivil usmerilo delo v
pripravo vegine arhivskega gradiva, je bilo nadaljevanje
seminarja v prvi vrsti usmerjeno v priprave enotnih
razvidov nad arhivskim gradivoni, valorizacije arhivskega
gradiva ter v nckatera vpraianja, ki izhajajo iz zakona o
arhivske m gradivu in o arhivil,

Dclo strokovnega seminarja se je nadaljevalo v trelf
sekceijah,

V sckeiji za evidence o arhivskem gradivu so bila -



obdelana in razredena nekatera odprta vpradanja o arhiv.
skem fondu, akcesijski knjigi, registru in dosjeju fonda ter
arhivsken vodniku,

V sckeiji za valorizacijo arhivskega gradiva in valeri-
zacijo ustvagjaleev arhivskega gradiva so sc nafela odpria
vpra§anja - in izoblikovali doloZeni clementi Kriterijev
vatorizacije, ki sc bodo upoStevali pri nadalinjem delu. Ti
clementi so: pomeinbnost ustvarjalca, narava in vrsta
dejavnosti, historiéni pemen in vloga ustvarjalcev regije
oziroma krajev, obmejuo cbmodje, izjemne okolif¢ine in
gospodarske poscbnosti, pojavljanje enakega gradiva pri
drugil ustvarjaleil, izkudnje arhivov glede nporabe tovrst-
nih fondov in vzoréni primerek,

V sekeiji, ki se je nkvarjala z vpradanji, izhajajoimi iz
zakona o arhivskem gradivu in o arhivily, je bilo osnovno
vprafanje posvedeno pripravi navedila za izvajanje zakona
o arhivskem gradivu in o arhivih, po katerem bi bili
arhivski zavodi dol#ni evidentirati le tiste dele registratur-
nega gradiva, za Katere so dolo&ili, da imajo pomen kot
arhivsko gradivo,

Na osnovi rezultatov, dosezenih v delu sckeij, je

ARHIVI 80 — TEHNICNA VPRASANIA ARNIVOV (11
posvetovanje o opreini arhivskih skladis¢ in arhivskega
gradiva)

Peter Klasing

V Mariboru je bilo dne 10.in 11, junija 1980 drugo
posvetovanjc o opremi arhivskih skladis¢ in arhivskega
gradiva, ,

Posvetovanje je bilo organizirano v sodelovanju med
Arhivskim druftvom Slovenije in EKLOM — Primat
Maribor ter jc obravnavalo specialno problematike: opre-
mo arhivskil skladis¢ in arhivskega gradiva v okviru
splodnega ljudskega odpora iu druZbene saniozascite,

Na posvetovanju je bilo prebranih devet referatov, ki so
jilt pripravili arhivski strokowni delavei ali strokovnjaki s
podrogja SLO in DS ter predstawniki proizvajalca arhivske
opreme (Tovarna kovinske opremc ,,Primat”, Maribor) in
notranje zad&ite (Elektrokovina).

V pozdravnem nagovoru je¢ Peier Klasine poudaril
potrebo po stalnem dogovarjanju nied arhivskimi stro-
kownimi dclavei in proizvajalei opreme. Pojasnil je tudi
pomen pravilnega cdnosa do varstva arhivskega in registra.
turnega gradiva v okviru druibene samozad€ite in splos-
nega ljudskega odpora, Miran Kafol se je fotil problema
oprcme za SLO in DS v arhivskih ustanovah in prikazal
nckaj specifiénili problemov s tega podrodja. Dragan
Cirovi¢ je s svojim koreferatom i Kafolovi obravnavi
podal nekaj izkuien;j, ki si jib je pridebil pridefu v arhivu
SR Srbije v Beogradu. Zarko Cugej in Zoran Sutovié sta
dala splodno informacije o izvedbi potramje zadite,
predvsem sistemov ¢lektronske zadéite prostorov, ob.

jektov in predmetov. Slavko Kovagi¢ je obdelal predvsern

arhivsko in registraturno gradivo in SLO in DS. Poudaril je

zakljuéno skupno zascdanje sprejelo vrsto zakljuckov,
Pripravljena bodo navodila o evidencah v arhivily, izdelalo
s¢ je navodilo za-izvajanje zakona o arhivskewn gradivu, ki
naj bi dobilo status jawne listine, pripravilo s¢ bo navedilo
o odbiranju arhivskega gradiva in registratumega gradiva,
izdelala se bo metodologija za urejanje arhivskega gradiva
in izdelavo pripomogkov. Vse to naj bi pripomoglo k
poenotenju strokovnega dela v slovenskih arhivih v okviru
danib in obstojeZih moznosti in razmer.

Splo¥na ugotovitevje bila, da je prvi seminar slovenskih
strokovnily arhivskih delaveev nadvse uspel, take po
strokowni kot po organizaeijski strani, in da je s tako
obliko strokovnega izpopolnjevanja potrebno nadaljevati
tndi v prihodnje, ko haj bi se poleg aktualnih vpraan
razre$ilo tudi vpraganje valorzacije arhivskega gradiva.

Po zakljuénem strokovnem delu so si slovenski arhivski
delavel ogledali tudi bogastvo ptujskih muzejskil zbirk in
bogasivo zbitk in fondov Zgodovinskega arhiva v Ptuju,
Scznanili pa so se tudi z naravnimi fepotami in turistié.
nimi zanimivostmi Ptuja in njegove okolice.

potrebo po sodclovanju med arhivskini strokovnimi de.
lavei in arhivarji v delovnil organizacijah. Ivo Kosi je
predstavil rezultate proizvajalea oprenie, predvsem pro-
izvode, ki jih lahko vklju¢imo v opremo arhivskega in
registraturncga gradiva v okviru SLO in DS, Gerhard
Pferschy je govoril o izkuinjah Stajerskega deelnega
arhiva v Gradeu pri adaptaciji unxinostnozgodovinskega
objeckta in namene arhiva, Poudaril je, da je taka adap-
tacijo z nekaj vidikov opravi¢ljiva in tudi priporodljiva,
Dragan Cirovi¢ je na- osnovi dolgoletnih in bogatih
izkuserj oblirno referiral o opremi arhivov, arhivskih
skladis¢ in arhivskega gradiva. Petcr Klasine se j¢ ponovno
lotil problema opreme arhivskega in registraturnega gra.
diva, predvsem osnovne oblike, to jc arhivskih Zkatel, ter
opozoril na prizadevanja arhivskih strokownih dclaveev pp
boljdi in kvalitetnej§i opremi arhivskega gradiva, Viadimir
Zumer je telbtno referiral o problemih materialnega
varstva arhivskega in registratumega gradiva v dclowvnih
organizacijah. Zanimanjc je rteferat vzbudil poscbno pri
udelezencih (arhivaril)) iz dclowilh organizacij. Nada
Majcen je prikazala rezultate analiz razlicnil vst lepenke
in papitja, predvsem z Zeljo, opozoriti na stalno skrb za
kvaliteto lepenke za arhivske ¥Katte in Kvaliteto papigja.
Prikazata je tudi dejavnost restavratorske delavaice pri
Arhivu SR Slovenije v Ljubljani,

Poleg navedenihi referatov je razpravljalo ved disku.
tantov o opremi, niikrofilmih, adaptacijah in drugem.

Udelezenci (prek 70) so si prvi dan posvetovanja
ogledali Pohorje, drugi dan pa sgem INTRA 80" v
Mariboru. Referati in diskusije tega drugcga posvetovanja,
Ki je v mnogem povsem doseglo svoj namen, so izili v
poscbni brofuri z paslovom 1l. posvetovanje. Bili so
razdeleni udeleencein 1X, kongresa Zveze drustev arhive
skili delaveev Jugoslavijc v Strugi kouee septembra 1980,
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RAZSTAVA 600 LET USTAVNI IN UPRAVNE ZGO-
DOVINE MESTA PTUJA” V LIUBLJANI

Sada Serie

Ob 23.etnici Zgodoviuskegd arhiva v tnjn je bila
razstava ,.600 let ustavne in npravne rgodovine mesta
Pruja” s posredovanjem Arluva SR Slavenije postavljena
tndi v Ljubljuni, in sicer v razstawnih prostoiih Narodnega
muzeja v Arkadah od 15, do 23, septembra. Delavei Zgo-
dovinskega arhiva Ptuj so zz&eli s pripravamni zanjo e leta
1970, Osnovni koncept razstave je ¢asoven, prostorski in
tematski prikuz 600-letne upravne in nstavne zgodovine
mesta Ptuja od prvih pojavov obi&ajuega prava do kodifi.
kacij pravnih norm, Razstava pa nam dzje vpogled tudi v

1X, KONGRES ZVEZE DRUSTEV ARIIVSKIIl DE
LAVCEV JUGOSLAVIJE

Peter Klasine

V ¢asu od 28, do 30. septeubra 1980 so se v Strugi,
SR '‘Makedonija, zbrali arhivski delavei Jugoslavije na
svojem IX, kongresu Zveze drudtev arhivskih delaveev
Ingoslavije, Pokiovitelj tega zberovanja je bil Blagoje
Popov, predscdnik lzvrinega sveta SR Mzkedonije,

Uvedoma je udelefence kongesa, ki se ga je udelezilo
okoli 570 ljudi, pozdravil predsednik Zveze droitev
athivskili delaveev Jugoslavije dr, Milod Milogevid. V svo.
jem nagovoru je poudaril pomen kongress, ki je letos
spremenil nadin svojega dela,

Vsi referati, bilo jih je okoli 30, so bili abdclani v
d ogovorjeni obliki in vscbini in razmnoZeni.ze tri tedne
pred kongicsom, tako da so refarenti ni kongresn Ialiko
pedali samo petminutne povzetke. S tem je bila dana
moznost, obdelati vecinoe pereéill problemov, ki so se
izkristalizirsli med obems kengresoma (glej publikacijo
Deveti kongres arhivskih radnika Jugoslavije, Referati i
saop§tenja — izdal Savez druStava arhivskih radnika
Jugoslavije z odborom: Dragan Cirovié, Olga Giler,
mr. Stedoje  Lali¢, predsednik, dr. Miroslav Lijeti¢ in
dr. Joze Zontar, Razmnozeno v Arhivu Stbije — Beograd
na 254 straneh v 300 izvedih dne 5. 9. 1980),

1X. kongres je bil posveden tudi 30.letnici izdajanja
jugosiovanskega strokovnega arhivisticnega -glasils |, Arhi.
vist’ in © tem jubileju je govoril dr. Milo§ Konstantinov,
dolgoletni glavni in odgovorni urednik glasila.

Organizator posvetovamja, Zveza drustev drhivskih de.
lavcev Makedonije, je pripravil dva referata, Todor Taleski
je govoril o razvoju arhivske sluzbe v Makedoniji, ki ima
danes iepo §tevilo modernih, na novo zgrajenih arhivskih
stavb (npr. Arhiv Makedonije, Zgodovinski arhivi v
Skopju, Ohridu, Stipu in Bitoli) in veliko Stevilo arhivskih
strokovnih delaveev, precej tudi s fakultetno jzobrazbo,
Arhivska mreZa je izvedena v popolnosti. Stanje material:
nega varstva je ve¢ kot odiiéno,
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ckonomske in dnizbene odnose, ki so vplivali na razvej
mesta Ptuja,

Razstava je bila prvi¢ postavljena 20, septembra [979 v
razstavnem prostorn Duiana Kvedra v Ptuju. V ptujskem
razstaviem prostomn je bilo dovolj prostora, da je bila
Iazstava kljub obseznosti pregledns, Zai je bil v Ljubljani
razstavni prostor manjsi in ker jo aviorica razstsve Kristina
Samper] ni zmanjiala, je bila ljubljanska razstava nekeliko
nepregledna.

Na razstavi so bili predstavljeni posimezni arhivski
dokumenti, nmzejski eksponati in fotegrafije.

Vodstve po razstavi je bile Zal organizirane le enkrat. 7
vodstvom bi pritegnili tudi $irie mnozice, zlasti sole, da bi
si ogledale 1azstave, take pa so prisli le tisti, ki jih to
podrodje zgedovine ali prava zanin, Tudi teh je hilo
prece;.

O virih za zgodovinoe Makedonije je govoril Linbomir
Gerasimov in poudaril, da je bilo pri zbiranjn virov zi
zgodovino Makedonije veliko narejenega. To se kaze tudi v
ftevilnil izdanil publikacijah Zveze drustev arhivskil
delaveev Makedonije ali Arhiva Makedonije.

Referat Dragana Ciroviéa z naslovom Osnovue smeri
razvojs arhivov v SFRI v casu od leta 1981 da 1985 s
poschnim ozirom na moZnosti samoupraviegs Sporazu-
mevanjs in zdmzevanja pri zadevah skupnegs interesa hi
imel vedjo tezo, &e bi vse republike in pokrajine pripravile
svoje srednjeroéne programe in jih predstavile v diskosiji.

Vseh 27 referatov, ki so si sledili, lahko razvrstimo v
nekaj sknpin:

l. O organizaciji arhivske sluzbe sta govorila dr. Milod
Konstantinov  (Arhivska zakonodaja Jugoslavije) in
dr, Joze Zontar (Perspektive nadaljn_]ega mzvoja  arhi
vistike),

2. O cdnosu do rcglslralumcga gradiva oziroma do
ustvarjalcev  arhivskega gradiva so govorili O, Giler,
mr. M Bosié, B, Draslué M. Marié, 1, Alcksov, V, f'nmcr,
mr, J, Osmani in 1, L, Mitkovi¢,

3. O arhivskil fondih, urejanju arhivskega gradiva,
sumarnih inventatjil, inventarjih fondov, analitiénih in-
ventarjih, klasifikacijskil sistemih so govorili: ‘D, Guvri.
lovi¢, N, Radmanovi¢, B. Leki¢, S, Timotijevi¢, N. Nikoli¢,
V. Truji¢ in L. Popovié,

4. O informacijskill sistemih, referalni dejavnosti in o
arhivskih pubiikacijah so govorili: I. Kovag, B. Stojcevski,
S. Tot, dr. M. Luketi¢in L, Bezlaj — Krevel in K, Tadié.

Na koncu je Marjan Prnoviek govoril S¢ o arhivskem
gradivit in njegovem lntcnavnqscm koris€enju v razisko.
valne namene. Milan Pukanov je razpravijsl © problcmu
pripravnikov " v arhivih. Strokovni dei kongresa je z
referatom o ’tehniénih vprasanjih' arhivov v Jugoslaviji
zakljudil Peter Klasine,

V diskusiji so bile ob prebranih referatibh dodane
nekatere pnpombe Diskutanti so referente dopolnili
predvsem, s svojimi oZjimi izkustvi, Od slovenskili pred-
stawnikov so z referati in Koreferati .sodelovali dr, Jose



Zontar, Marjan Dmoviek in Vladimir Zumer iz Ljubljane
in Peter Klasine iz Maiibora. V diskusiji sta sodelovaia
Peter Ribnikar iz Ljubljane in Peter Klasine iz Maribora, ki
se je lotil treh spornih vprasanj, in sicer o mikrofilmanju v
. delovnih organizacijah, o sekciji za arhivarje izven arhiv-
skili zavodov in o stalnem dogovarjanju s proizvajalei
tehniéne opreme arlivov, Svojo diskusijo je v pismeni
obliki razdelil udeleZencein kongresa,

Na 1X. kongresu so arhivski delavei Jugoslavije imeli
tudi svojo drugo konferenco, kjer so sprejeli poroéila o
delu Zveze v Casn od leta 1976 do 1980 in izvolili nove
&lane delovnih teles ter potrdili sprejen novega statuta, Za
predsednika Zveze z cnoletnim mandatom je bil izvoljen
Mato Kapovi¢ iz Dubrovnika.

RAZSTAVA PUBLIKACI) O ZGODOVINI MESTA
LIUBLIANE

Miran Kafol

Jubilgjno 20. zborovanje slovenskih zgodovinarjev je
bilo od 1.do 4. oktobra 1980 po daljli vrsti let ponowno v
Ljubljani. Ker je bilo slabo leto pred tem ustanovlieno
Zgodovinsko drustvo za Ljubljano, ki si je postavilo med
svoje glavne naloge pospeSevanje raziskav o zgodovini
Ljubljane, je pridlo do zamisli, da bi ob tej priloznosti
priredili tudi razstavo publikaci) o zgodovini Ljubljane,
Razstava je bila postavljena pod pokroviteljstvom Zgodo-
vinskega druStva za Slovenijo in Zgodovinskega drustva
Ljubljane v prostorili Intituta za zgodovino delavskega
gibanja,

Zaradi raznolikosti in $tevilnosti del razstava ni prika-
zala vsega dovolj opravljenega dela s podrogja zgodovino-
pisia Ljubljane, temve¢ le dolocen izbor, Razstavo je po
uvodnih besedali Branka Reispa odprl akademik dr. Fian
Zwitter, ki je podal kriticen pregled zgodovinopisja
Ljubljanc ter $e posebej poudaril prispcvek Zgodovinskega
ashiva Ljubljana na tem podro&ju.

Na razstavi so bila vsa dela prikazana po kronolotkem
redu ter po formalnih kriterijil, to je sanostojne izdaje,
razprave in ¢lanki ter nekateri rokopisi. Razporejena so
bila po Zasovnih obdobjih, in sicer na dela, ki so izila do

_iX. MEDNARODNI KONGRES ARHIVOV,V LONDO-
NU

Peter Ribnikar
London je bil gostiteli 1X. mednarodnega kongresa

arhivov, ki se ga je udclezilo okoli 700 arlli\t'skih strokov-
njakov vsega sveta. Kongres je bil v prostorili razkoSnega

Poscbno pozornost je vzbudila razstava publikaci
arhivskily drudtev Jugoslavije v avli hotela, kjer je bil 1X,
kongres. Zal pa zaradi neto&no dolodene zasnove razstave
ni bilo mnogih publikacij arhivov in arhivskili sluzb,

V prijetnem spominu bosta udelezencem kongresa
ostala obisk Arhiva v Ohridu in nastop folkiome skupine
iz Struge. Poscbno veseli smo bili arhivski strokovni
delavei tudi ob predstavitvi tretjega dela zvezne publi
kagjje Arhivski fondi in zbirke v SFRJ, ki prinasa popis
gradiva zveznih arhivoy,

Organizator je svojo zahtewno organizacijsko in stro.
kowo nalogo dobro opravil in poskrbel, da so lahko
udelezenci kongresa med seboj navezali tesnejie stike,

leta 1918, od 1918 do 1945 ter na ona, ki so iz§ia po letu

. 1945,

Ob razstavi je iz3¢] tudi priloznosten katalog, ki vsebuje
seznam razstavljenih del ter kratke uvodne &lanke avtorjev
razstave. Tako je Branko Reisp pisal o kriterijih in namenu
razstave ier o problematiki objavljenih del do leta 1945,
Marjan Drnovick je prikazal problematiko o zgodovini
Ljubljane, objavljeno po letu 1945, Janez Kos pa je
predstavif dela o zgodovini Ljubljane v &asu narodno-
osvobodilnega boja in povojncga obdobja. Tematiko s
podrocja Jjubljanske arheologije je prikazala Ljudmila
Plesnigar, Slavko Kremensek etnolosko preudevanje Ljub-
ljane ter Marjana Lipoglaviek delez umetnostne zgodovine
o Ljubljani.

Razstavljeno gradivo so prispevali: Narodni muzej v
Ljubljani, Mestni 1uzej Ljubljana, Zgodovinski arhiv
Ljubljana, Slovanska knjiznica, PZE za umetnostno zgodo.
vino ter PZE za ctnologijo Filozofske fakuitete v Ljubljani
ter Indtitut za zgodovino delavskega gibanja. Organiza.
cijsko je pri postavitvi razstave sodeloval se Miran Kafol,

Razstava je plasticno prikazala, da je bilo ua podrogju
zgodovinopisja Ljubljane %e¢ mmnogo storjenega, toda isto-
casno so bile vidne e mnoge vrzeli na tem podrodju,
posebej pomanjkanje sinteze o zgodovini Ljubljane, Ob
listanju kataloga pa se je pokazalo tudi kako potrebna bi
bila podrobna bibliografija del o Ljubljani.

hotela 1lilton na Park Lane, nepostedno ob znamenitem
Hyde Parku, Hotel je odstopil udelezencem kongresa dve
nadstropji druzbenih prostorov, v katerih so bili recepeija
za udelefence kongresa, velika plesna dvorana, kjer so bila
plenarna zasedanja, dve manjsi dvorani za prirejanje
posebnih sestankov in srecanj udeleZencev kongresa ter
razstawa dvorana, Dostop v kongresne prostore je bil
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mogo& le s pasebno izkuznico - plaketo, ki smo jo
udclezenci kongresa prejeli fe pred kongresoin skupyj s
kongresnim gradivom, bzkuaznica — plaketa je sluzla tudi
za razpoznavanje udelefencev na kongresu, saj je vsebavala
poleg imena in priimka Se naslov institucije in drzavo, ki jo
je udelezenec kongresa zastopal. Plakete so bile tudi
razpoznavni znak za jezik, s katerim se je udeleZenec na
kongresu lihko sporazumevul, saj je bilo na kongresu pet
uradnih jezikov, v katerih je bilo moZno mnastopati v
uradnem delu kongresnega programa (angle§éina —~ modra,
franco§¢ina — rumcna, nemidina — zelena, rudcina
rde¢a in $panséina -- vijoli€asta buarva). Udelefencem
kongresz so bile na voljo slufalke za simultano prevajanje
referatoy, diskusje in uradnih sporoéil.

Celotni kongresni program je potekal od 14. do
20. scptembra 1980, Razdelimo ga lalko na tri dcele, in
sicer na predkongresni program, ki je trajal 2 dni, na
kongresna zasedanja, ki so predstavljala osrednji program
in so trajala 3 dni, ter na sklepni del, posvecen organizacij-
skim sestankom Mednarodnega arhivskega sveta, ki je tudi
trajal 2 dni.

Predkongresni program je bil nuimenjen sestankom v
zvezi z izvedbo organizacije kongresa, zasedanju uprave
Okrogle mize in zasedanjem sckeij in odborav Mednarod-
nega arhivskega sveta, registraciji udelefencev, slovesni
otvoritvi [X. kongresz in sprejemu, ki so ga priredili
predstavniki mesta London in lord Mayor v zgodovinskem
Guildhallu. '

Trije osrednji kongresni duevi od 16. do 18, septembra
so bili namenjeni plenarnim zasedanjem IX. kongresa in
posebnim programom 7a ndelefence kongresa, ki so jih
pripravili organizatorji na osnovi predhednih prijav, seveda
v okviru danih moznosti. Posebni programi so bili nane.
njcni obiskom v londonskil arhivih in bibliotckah ter
sprejemom, ki sta jih pripravil: Public Record Office In
The British Library.

Ostednji kongresni program je vseboval §tiri plenarna
‘zasedanja, od katerih sta bila v torek in sredo po cno
dopoldne, v Zetrtek pa dve zasedunji. Po programu je
trajale plenurno zasedanje 3 ure, vendar je vedina zasedanj
trajala dalj gusa, V torek in sredo so bili popoldne obiski v
londonskih arhivih in bibliotekah, ki jih je organizator
pripravil za vsc udeleence kongresa. V sredo in getrtek so
-bili v opoldanskem premoru $e poschni sestunki oziroma
ste¢anja arhivskih strokovnjakov. Eno tako srelunje je
bilo namenjeno frankofonskim arhivistom, drugo pa arhi-
vistom iz deZe] v razvoju s temo ,,Upravljanje arhivov v
dezelah v razvoju®,; pripravil ga je poscben kamite,

Plcnarno zasedanje je vedilo delovno predsedstvo, ki so
ga sestavljali referenti, predsednik zasedanja in poroéeva.
lec. Referenti so pedali le povzetek svojega referata kot
iztoénico za diskusijo. Diskusija je bila o vsch 1eferatih
hkrati, diskutanti pa so se zvistili po vistnem redu prijav.
Diskusija je bila omejena na 3 minute, zarudi Cesar so
diskutanti le na kratke razlozili svoja stalif¢a in tako ni
moglo priti do poglobljene razprave o doloéeni proble
matiki. Po konéani diskusiji so ponovno daobili besedo
referenti za odgovore diskutantom, za referenti pa je
poroéevalee s kratkim povzetkom razprave zakljucil ple.
narne zasedanje.

Vsako plenamo zasedanje je bilo pripravljeno tako, da

so §tirje referati predstavljali vsebinsko zzokrozeno celoto

o dologeni tematiki. Plenarna zasedanja so obravnavala
naslednje teme:

-~ Arhivi v sluzbi raziskovanja

— Arhivi v sluzbi prakse
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Arhivi v sluzbi javnosti

Mednaradni arhivski svet: preteklost, sedanjost in
bodoénast.

V foyerju velike kongresne dvoranc je Dbila v Casic
kongresa pripravljenus razstava plakatov in tiskov o urhiwv-
skilt razstavah v posameznib drizuvah, Na tej mazstavi je
sodelavala tidi Jugoslavija in je bil plakat arhivske
razstave | Tito — misel, besedu in delo* delefen velike
pozomosti, Del razstavnegu prostora pa je bil namenjen
doscikom in ponudbam za delo v arhivski sluzbi, Na 12
stojnicali so bile razstavljene naprave in prospekti za
mikrofilmanje in driugo mehanografsko snemunje arhiv
skega gradiva, za restuavriranje in konserviranje arhivskega
gradiva ter prospekti o razni arhivski literaturi in arhivskih
strokovnih priroénikil,

Udelefencem uarhivskegs kongresa je za ogled svojih
arhivov in bibliotek eodprlo vrata ved londonskil arhivay
in Angleika biblioteka. V okvirn posebnilr programov je
bilo predvidena, da bi mogel hiti vsak udcelezence kongresa
gost v dveh urhivih, Udelefenci iz Slovenije pu smo luliko
obiskali tri arhive. i tem imu zuslugo gospan Diana
Gifford iz Pnblic Record Officy, ki sc je pred leti na
osnovi mednarodne kultunie izmenjave mudila v Ljibljunt
in nam je v naje veliko zadovoljstvo posredovala dovo.
lilnico za ogled modernega arhiva 'ublic Record Offica na
novi lekaciji v Kewu, kjer je shranjeno novejie arhivsko
gradivo angleske drzuvne upruve. Iskrena hvala gospe
Giffordovil V okviru poschnega programa so nam organi-
zatorji omogo&ili ogled arhivskil delovnih prostorov in
skladiig, citulnic, laboratorijev za mikrofilmanje in mel-
nogrufsko snemanje arlivskega pradiva ter laboratorijev za
konservacijo in restavracijo arhivskega gradiva, Pileg e
emenjenecgy arhiva v Kewn smo bili gostje v Indijski uradni
biblioteki in achivu ter v kraljevski Britanski knjiznici, kjer
smo s¢ spoznali z njihovim delom in poslevanjem njiliove
Zitalnice in deloma tudi z njihovimi strokovnimi problemni.
Ogled arhivov bo vsem udelezencem ostal v najlepSem
spamint,

Koungresni program je potekal v znamenjir wporabe
athivskega gradiva. Prvo plenarno zasedanje nu tenio
Arhivi v shrzbi raziskovanja je bilo po mojem mnenju
deleino nujvedje pozornosti na kongresu, saj je bila velika
dvorana do kraja zusedeni, Peleg tega je prispeval k temu
¢ prvi referat Michael Roper, ki je obravnaval veé
problemov v zvezi z znunstveno-raziskovalno dejavnostjo
in vlogo arhivov pri raziskovalnem dehr, Powrdaril je, da se
je v zadnjib dveh desetletjih potrojilo znanstveno-razisko-
valno delo, zlasti na zgedovinskem padrodju. K tenmu sta
veliko prispevala dostopnost arhivov in arhivskega gradiva
ter povecéan krog obiskovalcev v urhivili od strani znanst.
venikov, §tudentov in drugih obiskovilcev, ki so potre-
bovali arhivsko gradivo za praktiéne neznanstvene na.
mene. Michael Roper se je v svojem referatu dotaknil
naloge arhivistov pri pripravah arhivskepa gradiva zu
uperabo in pri tem podé&rtal pomen izdelave arhivskih
informativnib pomagal, petrebo po objuvljanju vodnikov
in inventarjev ter drugih publikacij, s katerimi bo dostop-
nost in uporabnost arhivskepga gradiva xa znunstvene
potrebe omogo&ena &im hitreje, Opozoril je tudi na druge
arhivske probleme, kot na primer na gradnjo novih
arhivskih poslopij in skladisé, porust potreb po ‘mikro-
filmanju in restavriranju arhivskega gradiva, na velike
poplave aktownega gradiva, ki nimu zgodovinske vrednosti,
na Skartiranje nepomembnega registraturnega gradiva in na
zgjctje podatkov na radunzlniske medije, ki jih bodo arhivi
prevzemali v svoje varstvo, Prav ob tem problemu &aka



arliiviste pomembana konfrontacija, ki bo v arhivistiko
pridla s pomod&jo elektronike, torej s pisarnidkim poslo
vanjenn brez spisov in z direktnim zajetjemn podatkov v
banki podatkov, Laliko trdipi, da je bil referat Michacla
Roperja najodmevnejsi in pomembna jztoénica za razprav-
hunje o skoruj celotni arhivski problematiki, ki se je
obraviiavala na Kongresu,

Obscino problematiko arhivov v sluzbi znanstvenih
, raziskav so dopolnili §¢ referanti Charles C. M. Dollar iz
Zdrugenih drzav Amerike z referatom ,,Arhivi in kvanti-
ficirano zgodovinske raziskovanje*, Maina Kagombe iz
Kenije 2z referatom ,Arhivi in usina jzrogila® ter Jan
Lindtroth iz Svedske z referatom ,Arlivi in raziskovanje
moderne zgodovine®*, Charles Pollar je obruwnaval iz
kudnje iz Zdruzenih drzav Amerike in je posebej opozoril
na raziskovinja gospodarske in socialne zgodovine. Opom-
uil je tudi na pospeien porast numeriéne dokumentacije.
ki je priponioéek s pomembnimi podatki zlasti za soeialno
zgodovinsko nanost, sami numerién podatkj pa so
ponckod 7e zajeti v ra¢unalnidkib medijib. Problematiko
manjkajoeih oziroma ae zapisanih arhivekill virov je
obdelal predstavaik Afrike Maine Kagonibe, ki je dejal, da
je skrujni &as, da se doloéeue vire v obliki ustnega izrocila
zajune na ustrezne medije in se jil tako ohrani za
prihodnje rodove. Referent Jan Lindtroth pa je med
drugim opozoril na dostopnost arhivskega gradiva najno-
vejic dobe, ki so gu urbivi prevzeli. Nukazal je tudi potrebo
po sedelovanjn med arhivisti in zgodovinagi, te-ti so pri
svojemn raziskovaluem delu zelo odvisni od arhivistov,
Arhivisti pa morajo sodelovati tudi z upravo, kjer arhivsko
gradivo nastaja in se lrani do preveema v arhiv, Arhi
vistom sc nora zaupati tudi varstvo takega gradiva, ki e
spada pod zaporo ra wuporabo., Priponmmil je 3¢, du
raziskovulci najnovejie dobe posegajo pri svojih raziskavah
tudi po drugih tiskanih gradivih, kot so ¢asopisi, statistike,
letaki, spomini in zapisanj podatki ustuega izrogils (mag:
netni trakovi),

V diskusiji j¢ sodelovalo 19 diskutantov iz naslednjih
drzav: Nemike demokratiéne republike, Sovjetske zveze,
Poljske, Italije, Spanije, Kitajske, Romunije, Fraucije,
Peruja in Bolgarije. V diskusiji so se dotaknili predvsem
problemov izdajunja publikacij, specialnill in splodnih
inventarjey, izdajam virov, problematike znanstvenega dela
v arhivih, valorizaeijc arhivskega gradiva in varovanja
zaupnega arhivskega gradiva, ra¢unalnidtva in radimalnidke
obdelave podatkov v arhivih, problemov raziskovanja
najnovejie (moderne) zgodovine, zbiranja ustnih virov in
spominov, zlasti za zgodovino delavskega gibanja in
revolucionamih gibang, ter zapisov, pomembnili za ctno-
grafijo, lingvistiko, umetnost, glasbo in druge panoge
¢loveskil ustvarjatnosti, ki preliajajo iz roda v rod in bi
utonjle v pozabi, & jill ne bi posucli na magnetofonske
trakove, Ugodno je bila sprejeta tudi diskusija predstav.
nika Kitajske, ki se je na tem kongresu vkljucils ¥ MAS.
Porocevalee plenarncga zasedanja L. Auer iz Avstrije je
pripombe v diskusiji strnil v ugotovitev, da so arhivi zclo
pomembni pri raziskovalnem delu jn pri povezovanju
arhivistov z zgodovinarji, ki jih tudi povezujejo arhivske
&italnice. Arhivi hranijo podatke za vsa podroéja zgodo-
vine, tudi za inoderno zgodovino, V zvezi z ocenjevanjem
dokumentov je dejal, da se morajo arhivisti spopasti s
problemom ocenjevanju dokumentov, V zvezi z razisko
vanjem moderne zgodovine je omenil, da bi morali
raziskave olajiati s ¢imprejdnjo dostopnostjo arhivskega

gradiva. Kar pa zadeva zajetja podatkov ustne tradicije, -

spominov in drugih nezapisanih podatkov, je menil, naj se

jih gimpreje zajame in s tem zavaruje pred izgubo.
Poudaril je tudj potrebo po sodelovanju med arhivisti in
drugimi strokovnjaki ter predstavniki raziskovaleev, ki so
uporabniki arhivskega gradiva.

Druge plenamo zasedanje je bilo posveceno arhivom v
sluzbi prakse. Uvodni referat na to temo je bil organizator
zaupal Cesarju A, Garcil Belsunceju iz Argentine, ostali
trije referenti, Reiner Gross iz Nemike demokrati¢ne
republike (referat: Arhivi v sluzbi tchnike), Erzsebeth
C. Harrach iz MadZarske (referat: Arhivi in razvoj mest)
ter James W._ 11, Moore iz Zambije (referat: Arhivi v sluibi
gospodarstva), pa so vsak po svoje prispevali k zaokrozeni
razpravi o tej tematiki,

Cesar Garcia Belsunce je v svojemn referatu izpostavil
problem prakti¢ne in teoretiéne uporabe arhivov. Poudaril
je, da je praktiéna nporaba arhiva vscle] povezana z
dolo¢eno akcijo, namenjeno ludstvu. Ta uporaba je v
stalnem porast, posebno v najnovejiem casu, Niunaa sc
na uporabnike urhivskega gradiva, ki nimajo namere
znanstvencga raziskovanja in je njihova uporaba name.
njena zgolj pridobivanju neke vednosti, neki informaciji o
dologenem podatku, ki ga potrebujejo za operativie
potrebe. Prakti¢na uporaba je laliko internega ali ekster
nega znacaja. V veéini primerov gre za praktiéno uporabo
arhivskega gradiva najnovejic dobe in pri taki uporabi je s¢
radunatj na za$éito tajnosti podatkov, Pri praktignoi
uporabj arhivov se srefamo Se s problemom dostopnosti
arhivskegu gradiva, ki ga pogojujcjo in urgjgjo tudi
zakonski predpisi. To vprasanje je treba urediti v vsej
njegovi kompleksnosti. Urediti je treba tudi zavarovanje
arhivov in zavarovanje arlivistov, ki delajo v arhivili.
Prakti¢na uporuba podatkov iz arliva mora biti hitra, da
pa sc to dosee, morajo biti arhivi kadrovsko in materialno
usposobljeni za tako dclo, saj predatavijajo najpo-
membnejii vir informacij in osnovo za obdelavo podatkov
v informacijskih sistemil,

Referenti Gross, 1larrach in Moore so v mnogoéem
dopolnili referat Gareic Belsunceja, ker so svoje referate
gradili na poscbnil vistah arhivskega gradiva, Tehnicna
dok umentacija je dokumentaciju, ki je ze po svoji vsebini
opredeliena za prakti¢no uporabo, Tchni¢na dokumen.
tacija se laliko hrani v splodnih ali pa v speeialnih arhivili,
Tehniéno dokumentacijo se’mora ocenjevati s sodelova.
njem uporabnikov. Tehniéna dokumentaeija vsebuje gra-
divo o produkeijskill postopkili, tehnoloikih procesih
proizvadnje, o prometw in prometnih napravah, o vodnih
napravah, rudarstvu, naravoslovju in nam je potrebna za
n3jrazlicnejsa podrodja naiega delovanja in ustvarjanja. Za
tehniegno dokumentacijo je treba izdelati inforinacijska
sredstva in s tem povezati arhive s prakso. Gospa llarrach
je nakazala praktigni pomen arhivskega gradiva, zlasti
naértov pri oblikovanju in naértovanju razvoja posa
meznih poslopij ali pa pri obnovi mest in mestnill delov —
mestuib jeder, Referent Moore je obravnaval pomen
arhivskega gradiva gospodarskih podjetij, praktiéno upo.
rabo tega gradiva za razvijanje obratov, in je nakazal
probleme v zvezi z upravljanjem arhivov gospodarskib
podjetij, ki so v pretezni meri v zasebni lasti, Dotaknil se
je tudi valorizacije in unievanja gradiva ter dela in
dclownega mesta arhivarja v gospodarskih podjetjil,

Ob referatil so diskutirali udeleZenei iz Italije, Sovjet:
ske zveze, Zvezne republike Neméije, Franeije, Nemske
demokratiéne republike, Holandije, Spanije, Peruja in
Brazilije. Diskutanti so opozorili na-zakonodajo, ki ureju
prakti¢no uporabo arhjvskega gradiva. Ponekod je zapora
za dostopnost gradiva 50 let, drugje 30 let, kar kaze, da so
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radivi ruzliéna, Neenot-
za drzave kapitalistiénega

stalid¢a za dosto
nost s¢ kaze ¢

ali socialist d a na, Predstavitik Zvezne
republik P ju v Neméiji obstaja zakon
0 varo jholjsi. ker aruje
vsegu urhivskega gradiva, \]cml je. da praktiéna iporaba
ne b nafa na personalne
dokumentacijo, ker hl hlla lalko oikedovanu ali zlo
rabljena dol ( Nereseno je tudi vpraSanje

arhivov privainih gospodarsklh podjetij. V Franciji obstaja
vpragunje arhivoyv manjiil industrijskih in obrtnih podjeti,
zlasti tistih obrtnih panog, ki izumirujo. V diskusijije bilo
nadalje regeno, du tehniZna dokumentucija veliko koristi v
praksi zlasti pri chranjevauju kulturne dedis¢ine, poschno
v primeriti, ko gre za obnevo mest, reglj in posanteznih
objektov, ki so bili prizadeti ob elementarnih nezgedals,
Predstavnik Nemike demokratiéne republike pa je naglasil
pomen prakii¢ne uvporabe tehniéne dokumentuacije v
sluzbi okelja. Ve diskutantov je imelo pripombe na
tajnost in zaupnost arhivov, zlasti privatuil. V zvezi 7
walorizacije in uniCevunyem gradiva je bilo redeuo, naj
bodo arhivisti tisti, ki odlogajo ¢ tem, katere dokumeute
s¢ bo ohrunilo. Arhivsko gradivo kot kulturni spomenik
naj s¢ odbira po kriterijih: gradivo mednarodnega pomena,
gradivo nacicnalnega pomena, gradive lekalnega pomena,
V diskusiji je bila ugotovljecna potreba po izdelavi pripo-
modékov za uperabe gradiva, Predstuvniki Sovjetske zveze
so pripenmili, da pri njih prevzemaje tehiniéno doku-
mentacijo splosni in specialni arhivi. Sovjetski arhivi
sodelujeje tudi z arhivi drugih driav, posebno z arhivi
socialisti¢uih drzav. Tehnigna in druga dokumentacija je
praktiéne uporabna zlasti pri prirejanju razstav in pri
obnuvljunju kulturnih spomenikov, pri &emer so poleg
nagrtov v veliko pome¢ tudi razglednice in druge slikovno
gradive. Pri obnovi mest in objektov pa je bilo poudar-
jene, da je treba poscbej paziti na vidino objektov zaradi
ohranitve mestnit vedut,

Porocevulec drugega plenarnega zasedanja je bil Nizo-
zemee B, Woelderink, ki je dejal, da je bile v diskusiji
podano ob referatil ve& hvaleznih misli. Arhivsko gradivo
potrebujejo za praktiéno uporabo uradi, instituti, podjetja
in posamezniki, Prakti¢na uporaba arhivov se meora e
naprej negovati in razvijati. Seveda obstajajo tudi doloZeni
problemi, zlasti glede zaupnosti gradiva in nerm za
upeorabo gradiva. Arhivisti se morajo usmeriti na izdelavo
evidenc za hitro najdenje arhivskega gradiva, zlasti za
na&rte. Menil je, da splogni arhivi lahko regujejo vprasanja
tehni¢nih dokumentov. Za tako gradivo naj bi zaposlili
tako imenovane arhiviste specialiste, V zvezi z valorizacijo
arhivskega gradiva je dejal, da je resniéni preblem, kaj in
kolike hraniti, posebej §e v privatnih arhivih, kjer obstaja
tudi problem zavarovanja podatkov in zavarovanja oseb-
nosti. Dejal je, da je treba izdati norme za varstvo in
zadZito arhivov in arhivskih delavcev, ki jo je videl v
ustanovitvi posebnega razsodii¢a za arhive. Le-to naj bi
tudi urejalo medarhivska sporna vpraanja,

Tema tretjega plenarnega zasedanja je bila Athivi v sluZ
bi javnosti, na katerem je imela iztodno predavanje Klara
Berche iz Francije. Dopolnilne referate na to temo pa so
imeli §¢ Hugh W. L. Payne iz Gvajane (referat: Arhivi in
vzgoja), V. V. Chmeleva iz Sovietske zveze (referat Arhivi
in mediji, je v njeni odsotnostipedal I. F. Popov) in Luciu
Principe iz Italije {referat: Arhivi za vsakogar). Skupek

vsch referatov je izwvenel pod geslom, da morajo biti arhivi -

dostopni javnosti na najrazli¢nejie nagine, bodisi z upo.
rabo v (Eitalnici, dajanjem informacij, posredovanjem
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arhiivov javnosti v vzgojnih programill prek Easopisju,
rudia, televizije in razstav, Uporaba urhivskega gradiva v
nyjrazliénejfe namene v zadnjih dvell desetletjih stalno
nara§éu, kar.se odraza v zelo povedanem obisku v
arlivskili éitulnicah, Ugoteovljene je, da 70 % nporabnikov
arliivskega gradiva predstavljajo nespeciulisti in da je od
tega G5 % prileznostnih uporabnikov, ki jih predstavljajo
gospodinje, zasebniki, uradniki, odvetniki in tudi delavei.
Prav zaradi tega je moZnost sodelovanja med arhivisti in
izvenarhivskimi delavei zelo $iroka, Arhivi v marsi¢em
labko prispevaje kX splo$ni preobrazbi &love§tva tuko na
vzgojno-prosvetnein, damoznanjem in splo§nem Kultur-
nem podroéju. Prav zato je¢ potreba po &im veéjem in &im
boljfem in &im belj poglobljenem sodelevanji nied arliivi
in javnostjo.

V zavzetl diskugiji je 18 diskutantov med katerini so
bili zlasti opazni iz Sovjetske zveze, Nemike demokratiéne
republike, Francije, Zvezne rcpublikc Neméije, Bolgarije
in ltaljje posredovalo svoje izkufuje o povezovanju arhivov
z javnostjo. Poudarili so, da je treba izkoristiti vse
moZnosti sodelovanja med arhivi in drugimi kultumimi
institucijami, seznunjati javnost z arhivskin gradivom prek
razstav, predavanj, predvajanja filmov na televiziji in da se
meryjo vkljué&itl v programe proslav ob doloZenils oblet.
nicah in drugih slavnostih, Tako delovanje arhivov je zlasti
ze razdirjeno v Sovjetski zvezi, Bolgariji in Nemiki
demokrati¢ni republiki. Povedan interes za proudevanje
lokalne zgodevine sicer nalaga arhivom nove obremenitve,
ker morajo arhivisti pripravljati grudivo za take namemne,
obiskovalce pa izobraZevati za uporabljanje arhivskega
gradiva. V ltaliji so npr. prirejali poscbne tecaje za
uperabnike arhivskega gradiva. Demokratizacija glede do-
stopnosti arhivskega gradiva nalaga arlivskim delavcew
nove naloge, saj imajo s tem arhivisti opruvka z novimi
ljudmi, ki ne prihaja v arlive iz znanstveno-raziskovalnih
kregov, med njimi so zelo vidni ruziskovalei genealogij, v
Avstruliji so iskalei podutkov ¢ nahujaliséih potepljenih
ladij in pedobne. Velik odmev je imel predstavnik
Sovjetske zveze, ki je dejal, da je treba poglabljati
sodelovanje arhivov in arhivskih delaveev v prizadevunjily
za ohranitev miru in varovanje &¢lovedanskih pravic. Dodul
je %, da arhivi ne smejo bili izkoriSZani za vojalko
propagande.

Namesto odsotnega peroevalea B. Bojoviéa iz Jugosla.
vije je strnil razprave tega plenarnega zasedanja pred-
stavnik Sovjeiske zveze Sergej Tikvinskij, Navedelje, daje
potreba po sodelovanju arhivov in arhivskih deluveev, 2
javnostje vedno vedja, arhivsko gradivo naj be pripravljeno
za uporabnike, sprejme naj se tudi meja dostopnosti
novejiega arhivskegn gradiva za uporabo, V diskusiji je bila
prikazana vloga televizije, radin in drugih medijev, s
katerimi se propagira in seznanja javnost z uarlivskim
gradivem. Ne kaZe prezretl vzgojno-izobraZevalne naloge
arhivov, kjer bl moral dati svoj prispevek tudi inedriarodni
arhivski svet, zlasti za deZele v razvoju, ki nimge niti
materialnih sredstev niti kadrov za izvajanje svojili pro-
gramov, Za uspesno sodelovanje arhivov z uporabniki so
potrebna arhivska pomagala, analitiéni inventarji in drugi
vodniki po arhivskem gradivu, ki jih je treba pripraviti, &e
hotemo pritegniti k delu v urhiva ve& uporabnikov,
Dotaknil se je tudi problema posoje arhivskega gradiva
izven arhiva in prenosa podatkov na druge medije, Pristavil
je tudi, naj arhivi pemagajo pri tem, da arhivske gradivo
ne bo izkori§¢ano’za propagiranje hladne vojne, in da je
vloga UNESCA v podpiranju prizadevunj za pospesevanje
miru, Zasedanje pa je zakljugil s priporo&ilom, naj si urhivi



-

prizadevajo za pospeSevanje znansiveno-raziskovalnega
dela v arhivily in za pritegnitev individualnih obiskovaleev,

Cet plemamo rasedanje na 1X. kongresn je bilo
namenjeno poluganju obradma o preliojeni pori Medna
ol ga svela in nacrtovanju dela v prihed
nosti, Referate so imeli Eckhart G. Frazn iz Zvezne
republike Nemejje (referat  Mednarodni arhivski svet: in
arltivski razvoi je v odsotnosti referenta pavzel dicckior
arlva iz 511 Lanke A. Dewaraja), Jose M. Matia Casiillon
iz Spanije (referat  Mednarodni arhivski svet in posamezni
arhivist* ter Arie Arad iz lzracla (referat |, Mednarodni
arlivski svat in metodiéna osnovna vpradanja arhivarstva®
v adsotnosti referanta povzel njegov rojak Alssur Alsberg).

Referenti so podali ugotovitve o velikem opravljenem
deln Mednarodnega arhivskega sveia, take na organizacij.
skem in publicisticnem polju, kakor tndi pri izmenjavi
delovnill izkusenj, Uspelt je bil lahko dosezen tudi z
aschnim angaziranjem arhivistov v posameznili drzavah.
7a razvaj arhivistike v dezelal v razvoju je bil oblikovan
poseben sklad, ki je namenjen izvajanju dologenil akeij za
izobrazevamye kadrov iz nerazvitih dezel. Planirana je 1ndi
izdaja nekatetih priroénikov, npr. za upravljanje arhivov,
7a pripravljanje arhivskill razstav, za mikrofilmanje in
druge. Bilateralna pomaoc bo poickala tndi prek UNESCA,

Na kongresit je bila postavljena tudi 1¢£a 0 opredelitvi
arliivskega dela, Arhivski paklic kaze nvr§éati med infar.
macijske znanosti, Nekatere drzave, zlasti iz kapitalistig-
nih drzav, zastopyjo stalisée, da se arhivistika uvr§ca med
strokoviie delo, dmige driave, zlasti iz kroga secialistiénih
drzav, pa sastopajo sialisce, da je arhivistika samostojno
znanstveny veda, Arhivski kougresi naj ne slutije le
izmenjavi izkngenj, temveé naj bode tudi mesto za
usklajevanje staligé, Pomemben delei za razvoj arhivistike
so opravile tudi , Okrogle mize*.

V zvezi z delom Mednarednega arhivskega svera je
diskmtirulo 17 zastopnikov iz Neméije, Irske, Malezije,
Banglade$a, Romunije in predstavniki mednarodnega ar-
hivskega sveta, V diskusiji so nakazali problenw, ki jili bo
moral zaéeti resevali mednarodni arbivski svet v pri-
lwdunje. Fo so prerefno problemi, ki se manadajo na
organizacijo dela, oblikovanje in usmerjenost regicnalnih
zdruzenj, na viste ¢lanstva, na delo odborev ter tudi
izdajanje napotkov za akeije. Te naj bodo usmerjene v
izboljgavo izobrazevanja arhivskil delaveev, nvajanje regio-
nalnilt arhivskih 301, izdajanje priroénikov, v nstanovitev
razsodi§&éa za reievanje spornib problemev med archivi in
dajanju pomo& arabskim in afriskim drzavam, V zvezi s
problematiko o organiziranosti mednarodnega arhivskega
sveta pa je podal pojasnila gospod C. Keeskemery, Ki je
indi predlagal, naj vsa problemariéna vprafanja reduje

CUDNA POTA NEKIH ARITIVALLY ...

Fane Kaldek

Skoraj tri leta bo Ze kmalu minilo, odkar je mesto
Celje, s tem pa tudi $irfa druzbena skupnost, spet dobilo v
posest dragoceno arhivske, knjiznigne in muzejsko gra.
divo. S posredovanjem Trubarjevega antikvariata v Ljub-

mednaredni arliivski sver na svoji prihodnji generalni
skupicini. Predstavnik Zvezne repnblike Neméije Eckhart
Franz pa je prisoine povabil na X.arhivski kongres v
Koblenz.

Peroéevalka je na koncu zasedanja na kraskoe povzela
diskusijo in je dejala, da si je mednarodni arhivski svet od
vsega zaCetka prizadeval za refevanje §tevilnih razvejnih
problemov v arhivisiiki. Mednarodni arluvski sve) naj tudi
doscze nzakenitev arhivistike. Velika pomo¢ za arhivsko
delo bo nov arhivski slovar, ki je v pripravi, V zvezi z
vpradanjemn Kategorizacije &lanstva so dale korisine prispe-
vke zlasti Francija, Spanija in ltalija, nakazane probleme
naj reiuje generalna skupséina, Pomemben delez pri
opravlienem delu in deloviem naértu pa zavzemajo
publikaeije, zlasti vodici in objave o arhivskem gradivit, ki
jih pripravlja UNESCO,

Zadnja dva kongresna dneva si1a bila namenjena urad.
uim predstavnikom, ki so zasedali na generalni skupiéini
mednarednega arhivskega sveta, in delu novega izvrinega
odbora.

Na 1X. kongresn arhivov je Jugoslavija prispevala
skromen, vendar opazen dele?. Samega kongresa se je iz
Jugoslavije ndelezilo 7 oseb, od tega sta bila dva uradna
predstavnika, in sicer dr, Milo§ Milofevié in dr. Bozo
Madzar, ostali ndelezenci, Marija Oblak-Carni, Marjeta
Campa, Vladimir Kolo3a, Kredimir Nemeth in Peter
Ribnikar, pa so s¢ kongresa udelezili kot posamezniki, Za
porotevalea 111, plenarncga zasedanja je bil imenovan
B. Bojovié iz Beograda, ki pa sc kongresa ni udelezl. Na
sckeiji je z referatom sodeloval dr. Bozo Madzar, Njegov
referal z naslovom |, Arhivi stbske pravoslavne cerkve v
Jugoslaviji* je bil v okviru sekcije ugodno sprejet in je bl
delefen poscbne pozornosti, Jugoslaviji je bilo tndi za-
npene, da bo prihodnja §tiri leta vodila sckcijo za
profesionalna arhivska zdruzenja, za predsednika te sckeije
je bil imenovan dr, Milet Milofevié.

Nasa Zclja je bila, da bi na kongresu pridobili ¢imvee.
Referati in disknsija so pokazali, da arhivistika v svetu
zaposinje arhivske dcfavee z enakimi problemni, Med
nereSenimi problemi je v ospredju valorizacija arhivskega
gradiva, Arhivski strokovnjaki vsega sveta so bili enotni, da
valorizacije arhivskega gradiva ni mogodée opraviti brez
sodclovanja $tevilnih strokownjakov raznib podrodij dejav-
nosti, bodisi iz vrst ustvarjaleev kaker tudi iz wvrst
uporabnikov arhivskega gradiva. Na tak naéin rejevanja
valorizacije smo arhivski delavei v Sloveniji opozarjali Ze
dalj ¢asa pred tem arhivskim kongresom. Kongres v
Londonu je bil zelo debro organiziran in je bil tudi s te
sirani zclo poucen in zanimiv,

ljani je pristojnim Kulurnim ustanovam v Celju uspelo, 7al
po vecini le z odkupomn, resiti dragoceno knlturnozgodo-
vinsko blago, ki je dotlej veljalo za izgubljeno. Bilo pa je
nckoé Ze javna last ali pa je izviralo iz eivilnopravnih in
takih zasebnih zbirk, ki so takoj po osvobodiivi postale
javna last. Gre za predmete, dele biviih eelot, ki jih je
okupator prevzel kot lastnino Mestnega muzeja, o Zemer
je napravil leta 1941 wradni seznam (!}, dalje dele
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Lijiznice kompromitiranega celiskega Nemca, ki je bilu
leta 1943 v coloti zaplenjena, potem pa iz OkroZicega
zhirnega centra precana takratni Studijski knjiznici, dra-
goceno rokopisno kroniko lgnaca Qrozna iz Zupnijskega
(opatijskega) arhiva, kose iz arhiva nekdanjega mestnega
magistrata ozironra njegove registrature in raznih drugih
arhivov, pa prednicte, za katere po tolikili letih ni bilo ved
mogodfe natanéno ugotoviti, kako so pridli v, zapuséino®,
katere scznam je tokrat obscgal 138 zaporednih Stevilk,

Upoitevajoé posebnost posameznih vrst gradiva in
nekdarjo provenienéno celoto so si gradivo razdelile
ustanove: Knjiznica E. Kardelja, Pokrajiuski muze] in
Zgodovinski arhiv v Celjir, medtem ko je pogresano
Oroznovo kroniko, ki ni zgolj Zzupnijska, dobil nazaj
#upnijski urad, prav tako z odkupom. Razlog za delitev je
bil tudi v porazdelitvi finanénih bremen,

V nastednjem prikazu hoéem opozoriti l¢ na arhivsko
grudivo v oZjem pomenu, ki ga je odkupil Zgodovinski
arhiv v Celju, &eprav br sicer pretefna vecina gradiva sodila
prav v to ustanovo, Po seznamu posrednika in medse.
bojnem dogovoru je arliive pripadlo §tirideset zaporednih
§tevilk; obdelava in urejanje sta pozneje pokazala, da gre v
bistvu ¥¢ za ve¢ posameznih arhivalij. Med odkupljenim
gradivoni sta bila tudi dva 1nanjia fouda oziroma zbirki:
spisi pekovskega ceha in pozneje pekovske zadruge v Celju
(18. do 20.stoletje) in gradivo celjskega me3canskega
(Elizabetinega) %pitala (18. in 19. stoletje, 5 poznejsimi
prepisi nekaterih listin, izvirajocih od 15, stoletja naprej).

Preostalo gradivo je po svojem izvoru in vsebini precej
pestro. Na prvem mestu je vsekakor treba omeniti prepis
vsieh  celjskih  mestnibh  privilegijev do  leta 1707
(1451—1707), ki ga je potrdil Karel V1. leta 1717, Prepis
na pergamentu j¢ veljal za izgubljenega (prim. Janko
Oroen, Zgodovina Celja in okolice 1, Celje 1971,
str, 337-339, z opombo na str. 338!), sedaj pa je po dolgi
odisejadi konéno pritel na pravo mesto. Zalvaljujoé
Oroznovi pripombi pripisa nismo placali, ocenjen pa je bil
na enajst tisod dinarjev., Temu se prikljuuje $e sturejsi
prepis istih privilegijev, verjetno iz druge poloviee ali
konca 16, stoletja, ker zajema samo podelitvene listine od
1451 do 1567,

Med poscbne redkosti je mogode uvrstiti dve razlicie
nane Celjske kronike iz 15. stoletja, ¥V prvem primeru gre
za izvod neznanega avtorja s konca 16, ali iz prve poloviee
17. stoletja, drugi primerek pa je prepis predloge iz leta
1594, napravil pa ga je Gregor Hrovatié (lrabatitsch) leta
1659 v samostanu Kostanjevici, Primerjalna raziskava bo
pokazala, da ne gre za avtomatska prepisa prve originalne
kronike, ki je po mnenju vendar ohranjena v veé roko.
pisih. Original prvega primerka je sedaj v KnjiZnici
E. Kardelja, ker je bil del prvotne knjizne celote, Zgodo.
vinski arhiv v Celju pa si je oskrbel kseroks kopijo.

Med ostalim pridobljenim gradivom so urbarialne in
druge patrimonialne provenience: urbarji, davéni in dese.

tinski registri, inveutarji, letopisi itd,, posvetnega in
cerkvenega izvora. Posebe] cmenjam urbar gospoi&iue
Slovenske Konjice iz leta 1597, prepisan letu 1688, pa
npr. popis tranov trga Ljubno ob Savinji z navedbo
abveznosti opravljanja roéne in lovske tlake v letih od
1758 do 1760.

Zanimiva in bogata z najrazli¢nejdimi podatki je | vre-
mensky kronika* s pregledom in opisom pridelkov v
vinogradih gospo§éin Tabor pri Visnji vasi (Weixelstitten)
in Socke (Einid). Obsega lega od 1833 do 1884,
zapisovala pa sta jo lastuika obeh graicin baron lgnac in
pezncje lvan pl. Ressingen. Podobne podatke (letine,
pridelki, cene idr.) je mogode najti tudi v ,kroniki*
Frauca Ks. Mallyja za vinograde v Slovenskih goricah
(Backova, Zgornja Velka, Hlapje).

Nadalje se pridruzujejo tej ostalini: konvolut spisov o
prenmogovnikih Zubukovica in Pedovnik z opisom jamskilr
mer, zlasti Jozefs Ludvika llausmanna, lastnika gradéine
Novo Celje, lutinski in nemdki spisi ter razna korespou.
denca cerkve sv. Frandiska na Strazi v Radmirju (npr,
zalivalna pisma in priznayja o ,Zudeinill” ozravljenjih,
darovi cerkvi ipd.), kronika kapucinskegs sanrostana sv,
Kriza na Vipavskem, ki jo je v lutinskent jeziku zacel pisati
p. Hiacint Graccensis leta 1654, s historiatomn reda,
pregledom in opisont vseh samostanov, predstojnikov,
pozneje pa je poudarek predvsem na opisu vzdrZevanja in
popravil samostana do leta 1912, dalje nabawna knjiga
trgovskega blaga celjskega trgovea JoZefa Vitala Rakuscha
1811—-1818 z navedbo krajev in datumov nakupovanja,
vrst blaga, koli¢in iu cen, pa ¥¢ manjie stevilo naértov in
tlorisov mesta Celjs, nckaj framciscejskih in starejsih
katastrskih map do tiskane monografije o celjskem gimna.
zijskem vpradauju (1894) in kosov uradnega ter ukaznega
lista efs civilne uprave na Spodnjem Stajerskem in 3e
nekaterih drugih drobcey,

Nekaj starilr vedut Celja in drugilh krajev s tega
obmogja je lahko vkhuéil v 3¢ obstojeco zbirko Pokra.
Jinski muzej, tiskano in rokopisno ter drugo knjizniéno
gradivo pa je odkupila Knjiznica E, Kardelja,

Ze samo opis nekaterih arhivalij, ki so zduj v Zgodo-
vinskem arhivu Celju, kae, da ne gre za si¢temati¢no
.Zbiranje’*, marved za nezakounito zbiratclisko ,,vnemo*,
ki pograbi vse, kar ima po zunanjem videzu patino bolj ali
manj odmakujenega ¢asa, Primer je pouden tudi za sluzbo
varstva arhivskega gradiva in arhivske delavee, saj nas
ponovno prepricuje, da je tudi arhivsko gradivo lahko
izpostavljeno nenehni nevarnosti, da se izmuzne nad-
zorstvu in hranjenju v za to poklicanih ustanovah, s tem
pa tudi raziskovalnemu delu, koenéno pa si je tudi z njim,
kakor z drugini starinami, mogode pridobivati znatno
materialno korist,

Gradivo smo vkljudili kot posecbno celoto v sestav
collectanca /varia, je urejenc in popisano, obsega pa cca
1,80 tekocGega metra,



NERATERA RAZMESLIANIA O ARHIVSKESLUZBI IN
VLOGH POKRAJINSKEGA ARINIVA PRI DELU AREI V.
SKE SLUZBE V DELOVNII ORGANIZACI Al

Ivan Marovt

Ob vsakodneviem dehr v arhivn v organizaeijuh zd mze-
nega dela se arhivar sre¢rje z nwogoterimi problenit in
vprafanji. tzpostavil bi le nekatera, ki imajo po mojem
nmenju primamo mesto za wspesnost arhivske stuzbe v
delovinih organizaetjal,

t. Vprafunje strokovnega usposablianja za delo v arhivih
QZ1) in natoge Pokrajinskega arhiva oh tem

V arliive delam od leta 1975 in moram priznuti, da
delam z veseljem in zanimanjem. Hkrati pa naj tudi
povem, du scm prigukoval, da hom od leta 1975 do danes
morda le kje zasledil, da Pokryjinski arhivi aziroma Arhiv
SR Slovenije ali Arhivsko dniStve Slovenije organizirajo
razli¢ne oblike dodutnega strokownega usposabljanju in

,izobrazevanju kadrov, ki v detovnih organizaeijah opravhja-
jo delowne nuloge urhivarjev, Toda Zal moram ugotoviti, da
do danes na tem podraéju ni hilo narejeno nicesar.

Pri tem se popolnoma zavedam, da so primame naloge
Pokrajinskega arhiva in Arhiva SR Slovenije predvsem
delovne naloge in obveznosti na znanstveno- ruziskovalnem
podrogjn, toda ne glede na takino nusmeritev svoje
dejaviosti ne morejo in ne smejo zapostavljuti svojega
delovanja na podrogjih, kjer nastaja, se zbira, hrani, varnije
ali tudi uni¢uje grudive, ki lahko zelo veliko pomeni pri
poznegjiem delu in aktivnosti Pokrujinskih arhivov. Imam
abéntek, da se je temu podrogju dela in aktimosti v
zadnjem obdobju posvetilo izredno malo pozornosti in
angaZirane dejavnosti, i

V meseeu febmaru 1976 je Deluvska univerzu v
Zemuno organizirala 2.dnevni seminar |, Urejanje in pri-
prava arhivskega materiala v primeru vojne nevarnosti ali
vojne in pripravila tndi ustrezno gradivo, Ta seminar je
hil do dunes moje edino dodatne strokovno izobrazevanje,
organizirane za arhivarje v delovnil organizacijah.

Menim, du je potrebno izdeluti primeren sistem dodat.
negu strokovnega jzobrazevanja arhivajev v delovnih orga-
nizacijah v strienih oblikah, Se posebej tudi zaradi tega,
ker finaneiranja tak3nega izobraZevanja v delovnih organi-
zacijah danes ni problem. Delovne orgunizacije namenjajo
za dodatno izobraZevanje in strokovno usposabljanje
velika finanénu sredstva, tako da dunes ne moremo
govoriti o pomanjkanju finanénih sredstev, temved in
predvsem o ,pemanjkanju programov'* za dodatno izobra-
zevanje in usposabljanje kadrov za delo v arhivih v
delovnih orgunizaeijah.

Mislim, da bi lahko nekatere osnovne oblike dodatnega
izobrazevanja in usposabljanja arhivarjev pogledali v SR
Itrvagki, kjer so na tem padrogjn dosegli zelo primeme
rezultate, '

2, Vpradanju vrednotenja dela v arhivih organizaeij zdru.
Fenega Ucela

V orgunizacijah zdruZenega dela kot tudi v S$irdi,
dnrzbenopoliticni skupnosti delowne naloge arhivarjev
nise primerno ovrednotene in osebni dohodek arhivarja
ni odraz njegovih osebnil prizadevan) pri opravljanju
delovnih natog. Delo uarhivaja v OZD je nedvomna
specificno, zdrnzuje ved detovnih disciplin oziroma pod-
ro¢ij, ki se med scboj prepletajo in véasih dajejo videz
nepomembnosti, zgolj mtinskega dela (prebiranje in pre-
laganje starega papirja). Ob tem pa se pozablja na vsa tista
strokovna opravila, ki so $irfemu krogn ljudi veé ali manj
neznana in ne nazadmje tudi na odgovornost, ki se ne
pri¢ne in konéa v delowi organizaeiji, temved se razdirja
$e zunaj nje.

To prihaja do izraza $e posebe) v tistih arhivih v
delovnill organjzacijab, ki nimajo samo klasiZnega arhiva 2
zgolj registraturnim  gradivom, temve¢ tudi tehni¢no
dokumentacijo trajne vrednosti, V na§em arhivn npr. je
tehniéne dokumentacije trajne vrednosti okrog 50 % in
okrog 30 % personulne dokumentacije trajne vrednosti,
tako du odpade na tradicionulno registrutumo gradivo le
okrog 20 %,

Ne glede na 1a dejstva pa se opravljene delovne nuloge
viednotijo tako kot delo administratorja 7 2-letno 3olo ali
administrativnim teéajem, eeprav se delovne naloge in
odgovornost arhivafja 7 njim ne morejo primerjati.

Mislim, da bi moral tndi Pokrajinski arhiv storiti
potrebno, da hi se vrednatenje dela in delovnih nalog
arhivarjev v detovnil organizueijab uredilo na primernejsi
nagin,

Arhivagi v delovnil organizaeijah se pri svojem vsuko-
dnevnem delu sreénjejo z mnogimi strokownimi problemi,
kijil ve&krat ne znajo oziroma ne morejo razrefiti, zato bi
bilo primerno, da bi Pokrajinski arhiv uvedel prakso
,.vsakoletnih strokovnih posvetov® za deluvee, ki delajo v
arhivih v OZD,

Za nspesno delo v arhivili je zelo pomembno, da je na
razpolago ustrezna strokowna literatura, ki lahko pomaga
pri vsakodnevnem delu in razreSevanju problemov, ki se
pojavliajo.

To so skromna razmi$ljanja, do katerilh sem pnsel pri
svojem delu v arhivu Cestnega podjetja Maribor,

Pripomba urednigtva:

Nekateri arhivi so imeli v sodelovanje s podroénimi
Jjudskimi univerzami ali pa sami predavanja o delu z
registrathmim in arhivskim gradivom v upravi in organi-
‘zaeijah zdmizenega dela, tako npr.: Arhiv SR Slovenije,
Pok rajinski arhiv v Novi Goriei, Zgodovinski arhiv Ptuj. Na
Vigi upruvni 3ohi je bila uvedena v Studijskem letu
1979/80 arhivistiéna smer, ki naj s $tudijem ob delu
dopolni strokovno nsposobljenost delaveev v urhivih orga-
nizacij zd mienega dela.
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DELOVNA ORCANIZACIIA | SAVA" IN NIEN ARIIV
Ratomir Mladenovié¢

Letos praznuje ludustrija gumijevih, usjenih in ke-
mi¢nilt izdelkov Sava Kranj 60-letuico obstoja, kar po-
meni, da segajo njeni zadetki v leto 1920, Obdobje med
obema vojnama, 2. svetovno vojno in izgiadujo uove
Jugoslavije je torej doZivljala tudi nafa delovna oiga-
nizacija, kako razgibano pa je bilo to obdobje, ve vsakdo
izined nas. Zato velja v zacetku opisati prve korake danes
tako velike deloviie organizacije za predelavo kuvéuka, kot
je Sava danes, na kratko opisati njen polozaj med
vojnama, v 2. svetowni vojui in v obdobju 35 let po vojui.

lzdelovauje gumijevili podpetnikov je prijavila kot obrt
druzba Atlanta, in sicer leta 1920. Ta je bila tudi
pobudnik ustanovitve tvidke Vulkan, ki je bila 2 drzawno
pogodbo ustauovljena 5. 1. 1921, Ze leta 1925 je podjetje
predlo v last awstrijskih tvrdk Bersonkauduk in Palma-
kaudik d vedno kot Vulkan, 11.7. 1931 pa se je naziv
podjetja sprenmemil v Semperit, Z 1, 1940 je celotno

-delnidtvo  prevzela tvedka | Coutineutal Gummiwerke*
A.G. vllanovru, po okupaciji pa je podjetje delovalo pod
nazivem Krainburger Gummiwerke Gesellschaft ni. b, 11,
Po drugi svetovni vojni se je podjetje preimenovalo v
Jugoslovanske tvoiuice gume Kianj, z 31,12, 1946 pa v
Savo, tovarno gumijevih izdelkov Kranj, kar je §e danes z
raztigjenim prograntom (usnjeni, kewicni in drugi izdelki).

Predelava kavéuka je bil zahteven postopek, delo je
bilo umazano in lokacija Vulkana v obrobju starega Krauja
je stalno povzrogala spore med podjetniki in medcani. S
stali§¢a raziskovanja zgodovine je bila taka situacija Se
kako dobiododla, saj je ravno zaradi teh sporov veliko
opisov tvrdke iz leta 1930—1931 v Arliivu SR Slovenije.
Zauimivo je, da je rawmo onesnadevanje zraka in okolja,
kar je Se dunes pioblem, povzrntilo tako 3iroko Kores-
pondence in s tem vir za Erpauje podatkov.

Sirjenje pioizvodnje in vedauje Stevila delavstva je
zalitevalo tudi 3irjeuje podjetju, ki se je usidralo nad reko
Kokro v samewn mestu Kranju, kar je v casu najmoé.
nejiega vzpoua podjetja v letih 1950—1960 zahtevalo
novo lokacijo na Gasteju, ob glawni césti Ljubljana—Kranj,

" Ravnoto,da je bila to $ele druga lokacija same tovarne,
je omogodilo, da je iz starega obiata v novi del obrata
prislo $e kar veligo registraturuega in arhivskega gradiva, ki
pa je dozivljajo vse tegobe, ki jih lahko doZivi dokument,
pieden postaue &isto arhivski,

Prvi podatki o stauju aithiva podjetja s¢ pojavijo v
avgustu 1945, ko je na okrozuico ministrstva za industrijo
in rudarstvo Narodne vlade Slovenije takratni delegat
(ditektor o,p.) dr, Sajevic poslal porogilo, ki med drugim
opisuje, da je bila vedina korespondence, posebno vojne
od vodstva oziroma od rawateljeve tajnice, pred zapustit-
vijo tovarue razen nekaj brezpomembnih dopisov,
unicena,

V povojni izgiadnji podjetja, ki je bila nekaj lazjz kot
drugje, ker je pac tovarna med celo okupacijo delala, se je
bil predvsem bo] za zagotovitev suroviu iu seveda tudi
konenih izdelkov, ki jih je nafa domovina $e kako
poticbovala. Moram omeniti, da ob tem skrb za arhivskg
gradivo ui bila povsem zanemarjena, kajti obstajajo dopisi
Ministrstva za iudustrijo, ki so opozarjali na pomembnost
in hranjenje doloZenih delov registraturnega gradiva, Zato
je bilo vsako unicevanje brezvrednega registraturnega
gradiva izviieno komisijsko. Seveda so varstvo gradiva e
vedno izvajali po metodi ,,skladi§¢enja*, &es, saj ne vemo,
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mogoce nan 3¢ kdaj pav pride. Zato so vsako odvecno
gradivo spravljali v zaboje, ki jih je bilo na sreco v tovarni
veliko, esta, kjer so bili ti zaboji shranjeni, pa so bili
uajrazliénejdi prostori, kleti, podstredja, zaklon®&a in celo
opigéeni hlevi.

To ,nakladanje™ je trajalo vse do leta 1965, ko se je
pojavil najobiéajuejsi problem, ki obvezne privede do
urejanja gradiva; ogromno gradivs in uié ve & prostora, Od
takrat je delovna organizacija vloZila zelo veliko naporov,
da bj se stanje na podrog&ju arhiva iu arhiviranja izboljialo.
Sistemizirano je bilo mesto arhivarja, in sicer najprej celo
kot inzenirsko, nato pa kot tehnicéne delovno mesto. V
letu 1966 se je zaposlil na tem mestu staiejii delavec, zelo
uatanéen in prizadevew, ki je skugal spraviti v red, kar se je
pat v ied spraviti dalo. Ker je bil vegji del zaposlen le s
poloviénim delovuim ¢asom, je slo delo pocasi od rok, pa
tudi prostoiski problemi so bili §e zelo lud problem, kot
je za arhive to Ze obi¢ajno. Da je bilo delo 1es temeljito,
potrjuje poleg vsega dejstvo, da ni delaven ugel niti en
zakonski predpis o arhivih in arhiviiauju ali pa kaka druga
literatura s tega podrogja. Tako je v letu 1968 izSel interni
organizacijski predpis o arhivitanju, ki je ¢ danes osnova
dela v aihivu nase delovne oiganizacije. Na podlagi tega
predpisa so nastali popravki, ki so spremljali 1ecrganizacije
podjetja, v osiovi pa je ostal enak, Temu piedpisu pa je
manjkal in povedati moramo, da mu $e vedno manjka
njegov bistven del: klasifikacija iu kategorizacija gradiva,
ki nastaja v podjetju,

Prva in glavna naloga novo zaposlenega delavea v arhivu
je bila toiej dolocena. V letu 1972 smo zaceli siste-
matiéno spremljati kategorije giadiva, ki nastaja v delovni
oiganizaciji, in smo na tej osovi napravili vnaprejinji
izloZitveni seznam. Popisati je bilo potrebno vse gradivo
po pisaruah in zadeti dolo¢ati 1oke hrambe iu vreduotenje
gradiva za trajno hrambo. S powocje Zgedoviuskega
arhiva Ljubljana smo sestavili ustrezen sexuam, doloéili
pomen gradiva glede na moZne raziskave za zgodovino in
druga znanstvena podrogja, za kulturo na splo§no in za
druge druzbene potrebe. Tako smo doloéili tri kategorije
gradiva. Skufali smo uvesti tudi klasifikacijo in kategori-
zacijo, ti seznami tudi e obstajajo, toda naleteli smo na
preted oreli: ua delo z gradivom na samih delovnill mestil,
0Ob vseh pro§njah, pemodci, ki sme jo nudili, ko smo sami
pisali kategorije gradiva na fascikle in registratorje, k atego-
rizacija ni uspela. Lahko redemo, da seznam kategorij »
roki hranjenja gradiva e veduo uspefuo uporabljamo zu
delo v samem arhivu delowne oiganizacije, saj je zajeto v
njih vsaj 90 % kategorlj, metodo urejanja pa smo popol-
noma spremeuili in postala je uspesna, Ceprav bo treba
poiskati 3¢ druge resitve, ker se kljub vsemu §e pojavliajo
problemi. Za vso dokumentacijo trajnega pomena smo se
odlotili, da jo bomo urejali centralno ne glede na to, iz
katerega dela delovne organizacije prihaja v arhiv, To velja
predvsem za gradive ssmoupiavnih organov in drubeno-
politi¢nill organizacij, Vkljugili smo nato 3e gradivo
investicijsko-tehuiCuega znaéaja, telnolosko giadivo in
gradivo pradbenik objektov. Ti deli se sedaj urejajo
posebej, samostojno e v eddelkih in potem dopoinjujejo
v arliivu delovne organizacije.

Za vse ostalo gradivo pa smo uvedli sistem Zapisnikov
o predaji gradiva. Vsake leto prevzemamo gradivo v prvili
§tirilk mesecih in vsak, ki predazja gradivo, mora sestaviti
zapisnik o predaji gradiva, ua katerega vpiSe vse fascikle,
ki jih predaja v arhiv. Dva jzvoda zapisnika prejmemo mi,
enega pa ohrani sam,; da lahko iz teh seznaniov vedno
ugodovi, katera dokumentacija mu je mogoce $¢ potrebna



s tekoée delo, Lakucijn, kjer je gradiva shranjeno, je
dolagena 7 lega v afteviléenill arlnvskil omaralr in pod
tuka cvidenco je sedaj priblizno 3000 metrov gradiva,
Tuka, da danes nismo imeli problemoy z iskanjem gradijva,
saj je dostapna v nekaj minntah, razen ce je zc starejic ali
celo pripravliena za izlocunje na dmgi lokaciji izven
osrednjega gradiva, Za manj iskane kutegoiije gradiva in
gradivo pred izlegitvijo imamo v Savi mamred Sc dve
lakaciji, ki pa st preeej addaljeni,

Najveéji problem pi je narad€unje administrieije in s
tem registrature. Ne glede na dokaj velike prostore za
urhiv lahko regeme, da honmo v leta, dveh poni*, kljub
sistematiénenn izlo&mju. Nuj navedem sanio en priner:
iz neke pisarne smo vletn 1973 prevzeli 130 egistratarjev
ali 13t victn 1980 pa Ze 760 registrutorjev ali 76 1.m1,
Tudi, e je vseh prvih 130 unmenjena nnicenjir, imamo §e
vedno veliko puevelik piirastek, ki sc je povecal v sedmih
letih za fec kot trikrat,

Zato letos razmisljamo o tem, du bi poslowno dokir-
mentacijo, ki nima trajucga pomens, prenesli na mikre
film, izracinani pa so bili tndi znatni prilimanki. Ker
mikrofilm $¢ vstops v nafo delovno organizacijo, o lem §e
ne moremo weliko napisati. Cepravo njem razmiljano e
ad leta 1973 naprej, iz objektivnih, delue pa tudi sabjek-
tivirill ruzlogov o nismo nspek.

l.dini problem pri naginn prevzemanja z Zapisniki o

predaji gradiva so letniki gradiva. Osnowno, Kar zalite.

vama, <a piedaja kompletnega letnika, npr. 1976, Ker pa
delavei véasih zadrzijo, numenoma ali nehote, 1indi starejie
letnike, se pojavljajo letniki 75, 74 ali celo 73. Ko to
gradivo ii¢emo, nioramo najprej iz zapisnikov ugotoviti, v
Katerem letn je hile predano, in sele nato lahko najdemo
lakacijo, kjer je shranjeno. To pa viame nekaj ve& Easa,
poschno ker deluvel, ki gradivo iéejo, ne poiscejo
zapisnikov ali pa jili eclo  ziuarhivirajo*, tako da jih ne
najdeio vee,

Registratumo gradive je 1orej mrejeno ua €islo poscben
nagin in Ker ni nanienjene za trajno hrambe, z njim i
noschio tezko raviati,

Problem, najveé problem éasa, pa je arhivsko gradivo,

ki ga odbirame iz registraturnega gradiva, Vemo, da ga
imamo ¥ glaviem zbrancega, le usa za njegovo dokondno
nreditev vedno znunjknje, posebno ker je v athiv taliko
tekagil del. To naj ponazorimo s podatkomn, da je bilo
leta 1974 v arhivn 224 | obiskov*, Ieta 1979 pa prek 700
evidentiranih v knjigi zadolzitev (1977 cclo 900). To
poment, da smo arhiv | ozZivili" in da ni l¢ skladizge, kamor
se nalaga odvegno blaugo. To pa je bil mu§ osnovni nuimen,
Delavci, ki gradive potrcbujejo, vedo, da ga bodo dobili v
arhivu in da zanje ni dokonéno izgubljeno v zapragenih
zabitill zabojil ali vlaznili kleteh in podsirelah,

Z arlivskim gradivom, ki ga bo potrebno e urediti in
ga lmamo priblizno 150 tan,, brez izloZenegs seveda, bo
poirebno ¥e nekajletno delo, éeprav ne moremo trditi, da
ga nc upormsbljamo za iskanje dolo¢enih zgodovinsko
pomembnill podatkov. Tuko imamo zbrano gradive, ki
zajema obdobje od 1920. do 1945. lcta, vendar so 1o le
deleki vegje kolieine, ki je najverjeineje obstajala.

Veliko je bilo $e poskusov, du bi ¢im nspedneje uredili
na¥ arhiv, Da sc nam je to v delni meri posreéilo, gre
zahvala tndi nasvetom, ki smo jili dobili v Zgodovinskem
arhivir Ljnbljana, enota za Gorenjsko, kajti z njihovo
pomog&jo smo lahke podrobneje spoznali za nas takrat
nove panoge, kol je arhivska 1chnika, arhivistika. Z njim pa
e vedno sklivio sodelnjemo, saj smo prav 1am dobili prve
informacije o nadinn iskanja podatkov o nadi delovni
organizaciji med abema  vojnunii. Tako pripravijeno,
scveda e bo ma razpolago le dovolj podatkov, zbornik
Save, ki naj bi (temeljite} predsiavil Savo v vsch obdobjih
njencga obsioja. Prve ohrabrujoée podatke smo ze dobili v
Arhive SR Slovenije in z njegovo pomoéjo ter pomodjo
drngili sorodnili ustanov bo nag arhiv ne le del, ki skrbi za
registratnmo gradivo, lemved bo prispeval tndi kamenéek
v mozaik najrazliéncidih predstavite v slovenske zgodovine,

Meninto, da sino wsaj malo prikazali delo arhiva nage
delovne organizacije, ki je najveé s svojim prizadevanjem
in predvsem z wveliko podporo prej mavedenil nsianov
omogotila, du tndi njen arhiv postane Zivijenjska sestavina
njenega delua in nstvarjanja.
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ocene, porodila o publikacijah

ARNIVIST, LETO XXVI1/1978, &, 1-2

Branko Oblak

Tematika tega zvezka je razdeljena nekako na dva dela,
V prvem delu zvezka je govor o viogi in pomenu
ratunalnidtva pri proucevanju zgodovine in o aplikaeiji
racunalnikov in ragunalnigkih metod pri obdelavi arhiv-
skega gradiva.

V svojem &lanku nam D, Gavrilowvi na kratko predstavi
razvgj in uporabo raéunalnikov in raéunalniskih metod, ki
slugijo v zgodovinske namene. Govor je fe o moznostih
raziskovalnega dela s pomoé&jo radunalnikov v zgodo-
vinskih znanostih, o vistah gradiva, ki pridejo v postev za
avtomatsko obdelavo na radunalnikili, in o samih metodah
dela z ragunalniki.

Dr. M. Konstantinoy pa nam nazomo predstavi dva

ARHNIVSKI PREGLED 1, Beograd 1979
Branko Oblak

Vegji del te 3tevilke Arhivskega pregleda je posvelen
posvetovanju in drugemu zasedanju konference Druiiva
arhivskih delavcev SR Sthije aprila 1979 v Beogradu.

Udelezenci posvetovanja so obdelali teine, pomembne
za nadaljnji razvoj in delo arhivov SR Srbije. Te teme so
predvsem naslednje: Uvedba enotnih orientacijskib delov.
nih norm v arhivih Stbije (referat D.-Ciroviéa), Publici-
1anje arhivskega gradiva in zgodovinopisje o stbsko-turkih
vojnah leta 1876—1878 v zadnjih sto letih (referat
dr, V. Stojandeviéa) in Nowvi nadin financiranja kulture
(teferat B. Maniéz).

D. Cirovi¢ je prikazal v svajem r1eferatu dosedanje
rezultate nvajanja nomenklature del in delovnih norm v
Stbiji hkrati s kriti¢nimi pripombami. Navaja tudi bodoge
naloge glede nadaljnje realizacije in uvedbe nomenklature,
V prihodnje naj bidelo izvajale posamezne komisije.

Dr. V. Stojanéevié nam izérpno navaja dosedanje ob-

ARINVEKI XVII-XVII]

(1974-1975)

VIESTNIK | (1958)

Darinka Drnoviek

Leta 1958 je arhivski svet llrvashe zaZel izdajati
strokowno revijo vseh hrvagkih arhivov, Arhivski viestnik.
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prakti¢na primera racunalniske obdelave arhivskega gra.
diva v Arhivn Skopja. Obdelano je gradivo komisije za
popis prebivalstva v Skopju leta 1943 in gradivo komisije
za vojno $kodo v Skopju. ObZiruemu élanku so dodane
tudi sheme postopka dela z gradivom, program dela,

V drugem deln zvezka je obdelana problematika
arhivskih bibliotek. Govar je o mestn in vlogi arhivske
biblioteke, o enotuem bibliotieéno-informacijskem siste-
mu, o knjiznici kot viru informacii v svojem arhivu in
podabuo.

0. Giler nam predstavlja sexnam kategorij registia-
turnega gradiva z roki hrambe na primeru beograiskega
podjetja Geokarta, Seznam je objavljen kot primer in
spodbuda za nadaljnjo izmenjavo izkusenj in dela pri
izdelavi enotnih krite-ijev za &as hrambe.

V tem zverku je objavljen tudi Zakon o zaigiti
arhivskega gradiva in athivih SR Ilrvagke.

jave arhivskega gradiva, §tudij, razprav, ¢lankov, prilog, ki
so bili objavlieni v zadnjilk sto letih in obravnavajo
problematiko srbsko-turskil: vojn v letih 1876 do 1878,
Ugotavlja, da kompleksne Studije do sedaj o tej vojni ni,
prav tzko pa $e ni objavljeno pomembno arhivsko gradivo
o tej vojni. V zvezi s tem apelira na arhiviste in jim hk rati
daje napotke in teme 7a objavo tega gradiva.

B. Manié, repnbligki sekretar za kultnro SR Stbije, je
okvirno nakazal nove smetniee za nadaljinje delovanie
arhivske sluzbe v Srbiji. lzhod za nadalinje delo pa.je
organiziranje srbskili arhivov v Samowpravno interesno
skupnost za kulturo oziroma v svobodni menjavi dela, ki
naj bi poéasi nadomestila dosedanje oblike finansiranja
arhivov.

Vet referatov je posveéeno na tej konferenci 25-letnici
Drugtva arhivskih delavcev Stbije. Tako je ob tem jubileju
dr. R, Bogdanovi¢, predsednik drustva, podal kratek pre-
gled delovanja drustva v telt 25 letih. V nbriki Iz
arhivskega gradiva pa je zanimiv prispevek Lj. Popoviés o
virih za proudevanje Pupinovega delovanja v domovini v
fondih Arhiva Stbije.

Dotlej so nekateri arhivi izdajali svoje arhivske publikacije
oziroma objavljali arhivsko gradive (najveéjo tradicijo je
imel | Viesnik kr. hrvaisko-slavonsko-dalmatinskog arhi-
va*, ki je zagel izhajati Ze leta 1899).

Ob ustanavljanju revije je bilo poudatjeno, da mora biti
to predvsein revija, ki naj bi objavljala inventare, arhivsko
gradivo, razprave iz athivistike in pomoznih zgodovinskil



ved, porotila in oeenc o arhivski literaturi in bibliografijo.
Glavni del naj bi bil namenjen objavljanju arhivskega
gradiva in §tudijski obdelavi arhivskih problemov. Doslej je
iz8lo 18 Stevilk {zadnja za leto 1974—1975). Revija ima
stalne rubrike: Gradivo, Clanki in razprave, Ocene in
porocila ter Obvestila, Tretja Stevilka ima tndi rubriko
Predpisi s podrogja arhivske sluzbe, v 2.,4.-5.,11,—12, in
16. §tevilki so objavijeni inventarji fondov, v 15, stevilki
pa 3e diskusija,

V rubriki Gradivo so objavljene analize in koinentarji
posameznih fondov oziroma listin iz hrvaskih arhivov,
Rubrika Clanki in razprave prinada poleg zgodovinskil
obravnav tudi vrsto prispevkov s podrodja arhivistike,
organizacije in dela arhivske slnzbe, Ti unas prav gotovo
najbolj zaniniajo, zato naj nckatere omenini: Organizacija
arhivske sluzbe (avtor Krefimir Nemzth, $tevilka 1, leto
1958), Arhivska zakonodaja (Bermard Stnlli, 9-1967,
10-1967, 14—-1971), Raznejitev pristojnosti med arhiv-
skimi ustanovami na llrvatkem (Stjepan Bacié, 3—1960),
Arhjvska sluzba in petletni program znanstveno.razisko.
valnega dela s podrogja zgodovine ter na&rt srednjeroé.
nega programa razvoja arhivske sluzbe na IlrvaSkem
(Bernard Stulli, 4-5-1962, 11-12—1968—1969), Naécla
.znanstveno-kritiénega objavljanja arhivskih dokumentov
(Ivan Filipovié, 15-1972), Urejanje 3olskili arliivov (lvan
Srebrnié, 1-1958), Urejanje druinskih arlivov, (Danica
Bizi¢-Buzan&i€, 13—1970), kartografska zbirka Arhiva
Hrvatke (Mirko dr, Markovié, 7—8—1964—1965), Zbirka
filmov Arliva Slovenije (lvan Nemanié, 17-18 —
1974-1975), Evidence v arhivih (Stjepan Bagi¢, 6—-1963),
Arhivska pomagala  (Nemeth Kredimir, 11-12 -
1968—1969), Zunanja sin2ba na Hrvatkem (Stjepan Bacié,
1718 — 1974-1975), Popisovanje arhivskega in registra.
turnega gradiva na Jrvadkem v letu 1959 (Stjepan Bacic,
3-1960), Evidentiranje gradiva na tercnu (Stjepan Bacié,
10—-1967, 161973, 17-18 — 1974—1975; Danica Bo.

'ARCHIVNI CASOPIS, St. 1, 1980 (30), ISSN 004-—-0398
Ljudmila Bezlaj-Krevel

Archivni Casopis” izdaja od leta 1956 §tirikrat Ietno
athivska uprava pri notranjem ministru CSR v Pragi.
Knjiznica Arhiva SR Slovenije v Ljubljani ima vse $tevilke
od icta 1968 dalje. Casopis ARINVIST, ki ga izdaja Zveza
drustey arhivskih delavoev Jugoslavije, pa od leta 1957
redno scznanja svoje bralce z vsebino posameznih $tevilk.!

Leta 1979 je preteklo petindvajset let od izdaje
naredbe vlade, ki je postavila temelj povojni arhivski sluzbi
v CSR, dala arhivom poscbno mesto v socialistiéni druzbi
ter jih zavezala, da v &imkrajsem &asu strokovno obdelajo
in pripravijo za uporabo v politicne, znanstvene, kulturno.
prosvetne in ckononiske namene kar najve¢ gradiva,
Njihova dejavnost naj se izraza v izdaji virov, katalogov in
vsel vrst popisov gradiva, Tej obletnici in mednarednemu
itednu arhivov so bile posvedene $tevilne akcije &egkili.in
‘slovatkih arhivov v lanskem letu, Vijek predstavlja vsere-
publitka arhivska konferenca, ki je potekala 27. novembra

© zié-Buzanli€ 10-1967; Mirko Anroié, 10-1967), Pred.

pisi za izlo€anje in odbiranje registraturnega gradiva (Sgje.
pan Bagi¢, 15-1972), Valorizacija in kategorizacija (Ber
nard Stulli, 13-1970), Restavracija in konservacija
(Tatjana Ribkin, 10—1967, 11—12 — 1968—1969), Vlaga
v arhivskih skladii¢ih (Tatjana Ribkin, 3—1960), Ultravio-
letna fotografija v sluzbi arhivistov in restavratorjev
(Tatjana Ribkin, 3-1960), Cis¢enje, dezinfekcija in dezin-
sckefja arhivskega gradiva in arhivskih skladii¢ (Tatjana
Ribkin, 4-5 — 1962), Zai&ita arhivskega gradiva pred
tkodljivim delovanjem sonéne svetlobe (Tatjana Ribkin,
6—1963), Varstvo in zaiita zvoénih filmov (Tatjana Rib.
kin, 9-1967), Konservacija arhivskega gradiva in biblio-
te¢nih fondov na Poljskem (Maryna Husarska, 7-8 —
1964—1965), Zastita kulturnih dobrin v primeru vojne
(Bemard Stulli, 17—18 — 1974—1975),

Arhivsko literaturo redno spremlja rubrika Ocene in
porotila, in sicer tako jugoslovansko kot tujo. Z delom
arhivov ter z mednarodnimi posvetovanji pa nas seznanjajo
Vesti. Kot smo ¢ omenili prinafa tretja §tevilka tudi
mbrike Predpisi s podro&ja arhivske sluzbe (Novi pro-
grami strokovnih izpitov), inventarji pa so objavljeni v 5t
2—1959 (dr. Ante Strgali¢: Inventar fonda matiénih knjig
Drzavnega arhiva v Zadru), §t. 45 — 1962 (Nikola Colak:
Inventar rokopisov zapudine Sime Ljubia, dr. Nike
Dubokovié Nadalini: Fond oporak v Zgodovinskem arhivu
v Ilvaru), §t. 11-12 — 1968—1969 (Bernard Stulli: Dva
poskusa inventarizacije dubrovnidkega arhiva iz zaZetka
19, stoletja, (dr. Josip Butorae: Inventar in registri za
starej§e dokumente zagrebskega kapiteljskega arhiva iz let
1501-1700) in 3t. 161973 (Josip Ante Soldo: lnventar
arhiva fran¢ifkanskega samostana v Zaostrogu). Diskusijo,
abjavljeno v petnysti Stevilki, 1972, je prispeval dr. Josip
Luci¢, in sicer o zagetkih kmetijstva v dubrowniski
Astareji z ozirom na zadrsko podrogje.

v Kladnu. Prva 3Stevilka , Archivnega gasopisa® za leto
1980 je iz$la na 68 straneh, kot priloga so dodane 3e 3tiri

. strani fotografij konferenee v Kladnu. Na stranch od 1do

50 se vrste govori in referati s te konference, ostalih 18
strani pa je namenjenih poroilom. Ta prinasajo pregled
vseh akeij, posve&enih petindvajsetletnici zacetka obdobja
socialistiénega arhivarstva v CSR in mednarodnemu tednu
arhivov. Nadalje so navedeni delavci iz drzavnih arhivov in
arhivske uprave, ki so na slovesnosti prejeli medaljo ,,za
poirtvovalno delo za socializem.)*, astni znak |, vzomi
delavec” in ,,zasluzni delavec* ter astni znak ,,za uspesno
delo*. Poleg tega je bila podeljena 3¢ medalja ,za zasluge
pti izgradnji juZnodeskega kmja* ter &astni znak ,za
zasluge pri gradnji srednjedeskega kraja“, , graditelj okraja
Litomerjce 1. stopnje** in , graditelj okraja Teplice 11, stop-
nje’,
Kot je 2e obiGaj ob obletnicah, so referati posveeni
prikazu prehojene poti in moZnostim razvoja. Uvodnenu

© proglasu notranjega ministta CSR ing. Josefa Junga sledi

aktivisti¢ni referat Ph Dr. Vojtecha Sykora o povojnem
razvoju, stanju in perspektivah arhivske slutbe v Ceiki
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socialisti¢ni republiki (Vyvoj, soudasny stav a perspektivy
archivnictvi v Ce3ke socialistickd republice), ki sc je
apirala na sovjetske izkndnje, predvsem na Leninov dekret
iz leta 1918 kot izhodice socialisti¢nega arhivarstva,
njegovega razvoja in uspehov. leta 1951 je bila pri
notranjem ministrstyn osnavana drzavna arhivska komisija
kot osrednji vodilni in koordinacijski organ ceskoslovadkih
arhivov, 1954, leta je temelj arbivske sluzbe postavila
odredba vlade, ki jo je letz 1974 izpopolnil e zakon
tetkega narodnega sveta, Doc. PhDr Sadd Dugkovd,
Dr. Sc., podaja pregled arhivskega Solstva {Archivnf gkolst.
vi v Cezkd socialisticke republice), ki je slavilo v letn 1979
kar dvc obletnici: 1919. leta je bila v P'ragi ustanovljena
prva drzavna arhivska $ola, 1949. lety pa je bilo 3olanje
arhivistov prenescno na filozofske fakultete, vendar Kot
samostojno strokovno podrodje, ki je v tel tridesetih letih
predlo veé reform, Zanimiv je referat Ph Dr. Jaroslava
Vrbata o delo osrednjega drzavnega arhiva v Pragi (Minuly
vyvoj, soudasny stav a dalif ifikoly Stdtnfho ustfednfho
archivu v Praze). Osnovan je bil 1, oktobra 1954 iz
nekdanjili samostojnih resornih arhivov: osredujega arhiva
notranjega ministrsiva, arhiva éefke dezele, osrednjega
poljedeljsko-gozdarskega arhiva, arhiva za industrijo, trgo:
vino in tehniéna dela, arbiva prometa in zvez, arhiva
ministrstva kemiéne industrije in drugih. Avtor, edini med
referenti, ne more skriti ponosa na tradicijo in pravi, daje
rgodovina osrednjega drzavnega arhiva stara Sele petindvaj-
set let, vendar je osrednji urhiv drzave na ¢ekem ozemlju
cksistiral Ze davoo, Svojega arhivatja je moral imeti e
uzjmanj pred Seststo leti, saj je prvi inventar ze izleta 1457,
Arhiv deluje kot znanstvenoraziskovalni zavod notranjega
ministrstva in je ob definitivnern konstituiranju v zacetkn
leta 1956 hranil 48,000 t.m. gradiva ter zaposloval 92
delavcev, nadzoroval je gradivo v veé kot sedemdesetih
osrednjill institucijah in_od njih gradivo tudi prevzemal.
Sedaj hrani prek 71,000 t.m. gradiva, ki ni name¥éeno le v
Pragi, temveé po razliénih nmiestih srednje in vzhodne
Cetke, ter nadzoruje arhivsko gradivo v 397 osrednjih in
naroduib indtitucgall, Morda ni odveé, da navedem za
ilnstracijo iz referata nekaj $tevitk. V petindvajsetih letih
je arhiv obiskalo 179.494 raziskovaleev, to je 7 do 10
tisod letno, od tega letno povpreéno 200 do 400 tujeev iz
triindvajsetill drzav. Delavei arhiva so od leta 1970
odgovorili na 3617 poizvedb domadih in 2228 tujih
raziskovaleev ter dali podatke $e za 27.612 ustnih po.
izvedb. Poleg ostale redne dejavnosti je arhiv od leta 1971
pripravil 99 lastnib razstav v prostorih arhiva in 82 razstay
zunaj arhiva, Z druginii institucijami je sodeloval pri
pripravi 157 ragstav. ObscZno je sodelovanje arhiva s
filmom in televizijo ter tiskom. V zadnjil desetih letih je
arhiv pripravil gradivo k 123 filmom in televizijskim
oddajam ter 133 ¢lankom, ki so bili objavljeni v tisk u. Od
leta 1970 so iz3li vrste katalogov, inventarjev in izdaj virov
(5 del v 7 zvezkill na skupno 2537 straneh) ter faksimi-
lirane izdaje virov (skupno 1983 dokumentov), Strokovnij
delavci arhiva so v getrt stoletja napisali in izdali 986
¢lankov, vitevi nekaj desetin knjig.

O osrednjemn arhivu akadcmuc znanosti je referiral
akadcmlk Vidclav Vandtek (Ustrcdm archiv Ceskos]o-
vcnch akademie véd jako chcn z archivl zvldstniho
vyznamu) To je majhen arhiv, ki hrani komaj 1800 t.m,
gradiva oz. 315 arhivskih fondov in 6 zbirk o dclu in
zanstveni dejavnosti akademuc ter o dejavnosti njenih
&lanov. Ph Dr. ViadimiT Bystrlckyjc podal pregled razvola
in dejamosti drzavnih dezelnih arhivov (Cinnost, pracovni
vysledky a dalsi (koly statnfch oblastnfch archivd), ki jih
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je prav tako ustanovila odredba iz leta 1954 in Katerih
predhodniki so imeli za scboj zelo neenak razvoj, Najpo-
membnejsi med njimi in z dolgoletno arhifvsko tradicijo so
brnski, opavski in tfebonski arhiv. O okrajnili arhivih je
referiral Ph Dr. Sindfich Rizi¢ka (O cinnosti, pracovnich
visledeich a daldlch iikolech okresnich archivii v CSR).
Arhivi narodnili odborov so bili nckdaj prikljuéeni pre-
tezno muzejem in prepuiéeni dobri volji posameznih
muzejskih  delaveev, Novo ctapo v njiliovem razvoju
predstavlja Icta 1951 osnovana drzavna arhivska komisija
pri notranjem ministrstvi, pravo prelomnico pa kajpada
odredba iz leta 1954, ko so bili osnovani arhivski oddelki
okrajnili uprav notranjega ministrstva, kar je pripeljalo do
postopnega kanstituiranja okrajnih arhivov, Leta 1958 so
bile izdane smernice za organizacijo, delovanje in poslo.

vanje okrainih in mestnih arhivev, ki so se le v redkih
pnmcrlh mogli navezati na starejso lI&dlCI_]O P’o reorgani-

zaciji upravnih ozemelj leta 1960 je prislo do zdruzevanj
manjdih okrajnih arhivov v ve¢je, kar je pripomoglo k
sistemati¢ncjiemu delu v njili.

Najmlajdi sestavni del sistema cedkoslovagke arhwskc
sluzbe so arhivi podjetij. O njik referira Arnoit Vesely
(dvacet pét let podnikového archivnictyi a jeho dali
perspektivy). Vzniknili so v prvi polovici petdesctili let,
Kolikor je ahranjene doknnentacije o dejavnosti industrij.
skih podjetij in gospodarskih organizacij iz predvojnegu
obdobja, gre zalvala leta 1931 nstanovljenemu arhivu za
industrijo, trgovino in tehni¢no delo v Pragi. Temelj
organizacije gospodarskih arhivov je bil podan Ze v naredbi
vlade leta 1954, leta 1956 pa je izdel razglas o arhivili
gospodarskih in proradunskih organizacij, ki je le-tem
nalozl dolznost osnovati lastne arhive, Ceprav jc leta
1958 reorganizacija gospodarstva privedla do zdrufevanja
podjetij in s tem do zdruZevanja njihovih arhivov, je
zaviral njihoy razvoj niz problemor, Ti prablemi so prav
dobro znani tudi nagim arbivistom, Za lirambo gradiva so
podjetja namenjala neprimerne prostore, ki jit za proiz-
vodnjo ni bilo ve¢ mogode koristiti, za delo v njih pa so
kadrovali delavee brez vsakih kvalifikacij ali izkusenj ter
starcj$e delavee, ki jim je Ze upadla storilnost in jili je bilo
pri strojill treba zamenjati. Poleg tega je prilinjala v arhive
podjetij le manj vredna dokumentacija, saj so vse po-
membnejie dokumente branili po pisarnah in miznicah
voditni. Ceprav so ze 1956, lcta izSla navodila za delo v
arhivih podjetij ter nadela za obdelovanje arhivskega
gradiva podjetij, nastalega pred nacionalizacijo, kot tudi
nadela za obdelavanje gradiva gospodarskil organizacij v
obdobju nacionalizacije in so bili za te arliive doloéeni
inftruktorji, ni priglo do histvenili jzboljsav. Arhivska
uprava je zato iskala zanje nove oblike organizacije. 1965,
leta je bilo nckaj arhivov podjetij ukinjenily, dele njihovega
gradiva pa 50 prevzeli drZavni arhivi; tako je ostalo le ¢ 17
arhivov podjetij, leta 1971 je bilo potrjenih vsega 21
izbranih arhivov podjetij. Z novini razglasom leta 1972 je
podana nova pravna podlaga za njihovo celo. Postopno so
s¢ pricell snoveti oddelki za arhive podjetij pri drzavnil
arhivih, ki so sprejemali gradivo nckaterih gospodarskih
organizacij, v glavnem iz obdobja do nacionalizacije, o
lzdaji arhivskega zakona leta 1974 se je stabilizirala oblika
organiziranja arhivov podjetij, ki predpostavlja, da bo slgj
ko prej pritlo do obnovitve posebne institncije zdrnzenih
arhivov podjetij, kakrina je obstajala pred vojno,

Referatom sledi objava ijzvieeka sklepnega govora
namestnika notranjega ministra CSR Bohumila lanuse, ki
je pozdrave in daobre Zelje za uspesno delo cekih
arhivistov zakljugil z vzklikom: | Cast vatemu delu!*



Kako dobro bi tako priznanje kdg pa kdaj delo tndj
slovenskim arhivistom.

1} Nada Bordevi¢, Archivni ¢asopis, 1, 2, 3/1957, Arhi.
vist, 3—-4/1957, str. 135
Nada- Dordevié, Archivni éasopis, 4/1957, Arhivist,
1-2/1938, str. 123
Nada Bordevié, Arehivni Easopis, 1, 2/1958, Arhivist,
1-2/1959, str. 120 .
Nada Dordevié, Archivui ¢asopis, 1,2, 3/1959, Arhi
vist, 1 /1960, str, 69
Nada Dordevié, Archiwni &asopis, 4/1959 in 1/1960,
Arhivist, 2/1960, str, 70

MITTLEILUNGEN DES STEIERMARKISCHIEN LANDES.
ARCHIVS, Folge 29, Graz, 1979

Kristina Samperl

Dircktor dr. G. Pferschy je od strani 7 do 26 podal
porotilo dejamosti Stajerskega dezelnega arhiva v Gradeu
7a leto 1978, Bralea seznanja s personalnimi spremembami
in novimi pridobitvami gradiva, med katerimi je tndinekaj
poklonjenega, ki se ti¢e nadih krajev (na primer koledar
spodnjestajerskih vinskih podrocij, dokmuenti o grofn
Zrinjskem, 3tudija o nastankn grba Krskega itd.)., Med
pridobitvami je najve¢ prevzemov gradiva dezelenga so-
dizéa v Gradeu. Restavratorska delavnica je pridno delala,
ravno tako je imel arhiv precej nporabnikov, in sicer
oddelek na Biirgergasse 2677 (45 nporabnikov iz Jugosla-
vije), oddelek na Hamerlinggasse pa 2827 (126 iz Jugosla-
vije). Mnogo nporabnikov sc je na arhiv obruilo s pismeno
prosnjo. Delavci arhiva so sodelovali pri razstavah, kot so
bile npr. 800 Iet Fiirstenfelda, 700 let bitke pri Suhib
Kmtih, 100 [et postne zgodovine deZelnega glavnega
mesta Gradea, razvoja glasbe na Stajersken. Prostor za
novo gradivo je arhiv pridobil z adaptacijo kannehican-
skega samostana. Marsikaj izvemo o vzdrzevanjn arhivskih
in upravnih prostorov. Sodeclovali so tudi pri raznih
komisijah kot na primer za 3tajersko dezelno topografijo
in pri komisyi za krajevna imena.

Na strani 27 do 34 so predstavljeni Stajerski ob&inski
grbi, ki so bili podeljeni leta 1978. Zanimivo je¢, da posa.
mezne obeine znova Zele grbe, ki jih sformulirajo na
osnovi zgodovinskih podatkov, nekateri posegajo indi v
norgki &as, vmes je tudi mnogo tradicije. P’ri zgodovin-
skem orisn kraja Kaibing razglaga avtor, da ime kraja, ki se
kon&uje na ing, kaze na slovanske predkoloniste. Tudi
Spielberg je imel v nekem &asu slovensko poimenovanje.

Na strani 35 do 37 je podan seznam zonanjih arhivskih
sodelaveev za petletni mandat 1978 do 1983,

Na strani 38 je novi &as ¢italniee arhiva in moZnosti
nporabe gradiva. i

Raziskovalcem cerkvenih arhivov bodo na straneh 39
do 43 zelo dobrododle smerniec za nporabo cerkvenih

Nada bBordevié, Archivni  éasopis, 1/1960 in 1,
2/1961, Arthivist, 2/1961, str. 266

Olga Jadimovié, Archivni éasopis, 3/1961 in 4/1961,
Arhivist, 2/1962, str. 195

Olga Jaéimovi¢, Arclivni casopis, 1-4/1962, Arhivist,
1-2/1964, str. 225

Nada Dordevié, Archivni ¢asopis, 1—-4/1963, Arhivist,
1--2/1968, str. 14]

Ljubomir Markovié, Archivni &asopis, 1, 2,3, 4/1969,
1, 2.3, 471970, 1, 2, 3, 4/1971, 1, 2, 3,4/1972, 1,
2/1973, Achivist, 1/1974, str. 69

Ljubomir M. Markovié, Archivni ¢asopis, 3,4/1973, 1,
2,3,4/1974, 1, 2, 3,4/1975, 1, 2, 3/19706, Arhivist,
271977, str, 150 .

arhovov. Smeruice je izdelala (doleéila) avstrijska ko
fovska konferenca in jih objavila v | Kireldiche Ver
ordnungsblatt fiir dic Didzese Graz — Seekau 1978, X1H,
Nr. 108 vom Dezember 1978, Arhiv neke fare se lahko
uporabi s pismenim dovoljenjem skofovskega ordinariata,
Uporabnik se nato dogovori z duhovnikont o #asu obiska
in dela pod nadzorom,

Na strani 44 do 59 je Wlater Brunner opisal nastanck in
rozvo) matiéne Zupnije Grastupp. Gre predvsein za njene
teje oziroma za pripadnost vojvodini Koroski, ker lezi v
blizini meje 7 vojvodino Stajersko. Grasluppska dolina je
spadala pod Friesach, nekateri raziskovalei so dodali se
nekaj sosednjili fara, vendar je avtor tudij s tekstno kritiko
dokazal, za katere cerkve gre, in potegnil mejo med
farama Graslipp _in P&ls, ki poteka med vojvodino
Korogko in Stajersko in se pokriva tudi s staro dezelno
mejo pred letom 1122 in z ono s konea 9. stal.

Franz Otto Roth je na strani 60 do 66 podal nvod v
daljfo 3tudijo o konceptu popisa kme&kili podlonikav

- gospostva Schwanberg iz okoli 1711, Studijo naslanja na

ne povsem ohranjeue spise o davku na ognjisca iz let 1705
do 1709. Davek na ognjisca je bil razpisan leta 1708, in
sicer za kritje 1 milijona goldinarjev dolga dezelnih stanov.
Ta davek ni isti kot Z¢ leta 1640 razpisan davek ma
dininike, Gre za posamezno ognjidée in druZino, ki si na
njem kuha. Ti popisi so vscbovali razliéne rubrike,
narejenc ua podlagi popisov uradnikov, nrbarjev, urbarskih
virov, aCivideev. Podlaga je bil popis zemljidkih gospastev
iz feta 1705. Avtorja ne zanima toliko davek na vgnjisea,
kolikor gospodarska in socialna podlaga zivijenja kmeckil
podioinikov na gospostvn Schwanberg, 7a katere je Fritz
Posch za nekoliko poznejsi ¢as (1750) podal , pretresljivo
sliko pomanjkagja in revidine zahodnos$tajerskega kmeg.
kega stanu v tem ¢asu®,

Franz Pichler je od strani 67 do 84 predstavil roko-
delska spricevala, slike in arhivalije hkrati. Za nas je
zanimivo, da so v registrn imen Krajev, ki so npodobljeni
in ki so taka spricevala izdajali, tndi Maribor, Ptuj,
Slovenska Bistriea in Goriea. Spricevala so iz konea 18. in
zagetka 19. stoletja,

Na strani 85 do 86 so objavljeni naslovi kujig, ki jih je
izdal Stajerski dezelni arliv v Graden.
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SKOZ1 ZGODOVINSKI ARHIY V PTUSU 1955—1980
PTUJ 1980, 99 strani ' ]

Metka Gombad

Zgodovinski arhiv v Ptyju, ki je bil ustanov¥ljen leta
1955, je ob 25.letnici ustanovitve pripravil publikacijo
Skozi Zgodovinski arhiv v Pryju 1955—1980, katere
glawni namen je seznaniti uporabnika z gradivom, ki ga
arhiv hrani. '

V uvodu je podan kratek pregled razvoja in dela arhiva,
od za&etka, ko je bil poudarek na urejevanju in popi-
sovanju gradiva, temu pa je sledilo evidentiranjc registra-
turnega gradiva ter cividentiranje in zbiranje arhivskega
gradiva, pomembnega za zgedovino Ptuja. V 25 letih s¢ je
v arhivu zbrale in uredilo izredno pomembno gradivo,
vedina fondov in zbitk je urcjena do take mere, da jo
lahko koristijo uporabniki in s tem athiv izpolnjuje eno
svojih glavnil nalog.

Fondi in zbirke, ki jih hrani arhiv v Ptuju, obsegajo
okoli 200 t.m. arhivskega gradiva in se delijo v 4 referate.
Vsak referat je v publikaciji predstavljen posebej. Opis
vsakega fonda vsebuje mejne letnice, kolizino, ustvarjalea,
izrotitelja, razvid in zaporedno Stevilko akcesijske knjige
kakor tudi kratko informacijo o gradivu,

Prvi je referat za starejio zgodovino in obsega: cerkveni

ARHIVSK] FONDI IN ZBIRKE V ARHIVIH IN ARHIV-
SKIH ODDELKIIl V SFRJ. Ur. Zvezna redakdija (glawni
in cdgovorni urednik mag. Sredoje Lali€), 1zd. Zveza Dru.
$tev arhivikih delavcev Jugoslavije, Beograd 1977—80, —
510 str., 813 str., 207 str.: ilustr.; 24 cm. — Naslov:
srbskohrvatski (lat,, cir,), makedonski in slovenski,

Peter Klasinc

Zveza Druitev arhivskih delaveev Jugoslavije je na
svojem posvetovanju v Sibeniku leta 1974 sklenila, da bo
na osnovi sprejetih splodnih nagel in del, ki so bila ze v
ptipravi, pristopila k sistematilni pripravi oziroma izda-
janju zveznega vodnika po arhivskih fondih Jugoeslavije.
Imenovana Zveza je doslej uresniéila del svojega programa
in izdala tri cbseine in skrbno pripravljene publikacije.
Leta 1977 je v zbirki, ki jo ureja mag. Sredoje Lalié, izel
popis arhivskil fondov in zbitk SAP Vojvedine (ur.
mag. Sredoje Lalié), leta 1978 je izfel podoben, a obsez-

nejil pregled za SR Sibijo (ur. Danica J. Gavrilovié), leta .

1980 pa popis arhivskih fondov in zbitk zveznih arhivoy
(ur. Danica Milenkovié),

Publikacija je enotno zamiljena, tako da za krajiim
uvodom, ki v zgoddeni obliki prikazuje zgodovino republi-
ke (oziroma zvezne) arhivske indtitucije in razvoj drhivske
sluzbe na tem teritoriju, sledi osnovni, najobseznejdi del
knjige,'tj. popis {pregled) fondov in zbirk republitkega in
potent regionalnih (zgodovinskih) arhivov, Hitro in eko-
nomiéno uperabo pepisa oziroma celotne publikacije
. omogoajo tri kazala (predmetni, topografski in krono-
logki indeks), ki obicajno (razen pri zveznem popisu)
sledjo pregledu fondov. Na koncu vseh doslgj izdanih
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arhiv, minoritski konvent, zemljiske knjige za sodni okraj |
Ptuj in Ommoz, gradive © cehih, gradivo zemiljitkih

: gospostev v 1’tuju in okolici, poseben fond pa tvorijc

listine in zemljitke knjige. K prvemu referatu sodi tudi
fotokseroteka, kjer se nahajajo fotografije in kserokskopije

rhivskega gradiva, ki se hrani v tujih arhivih, predvsem v
‘avstrijskih, nem¥ih in drugily, in je pomembno za lokalno -
in slovensko zgodovino,

Drugi je referat za druZbenc sluzbe, kamor sodi 34
fondov, na koncu je seznam neurejenega gradiva,

Sledi referat za pravosodne in gospodarske arhive ter
referat za upravne arhive, Ta je zelo obgiren: obsega 43
enot, kjer so zajeti vsi krajevni Jjudski odbori, mestni in
ob&inski ljudski odbori. Tudi tu je dodan popis neure-
jenega gradiva,

V kratkih stavkih je na koncu predstavljena fototeka,
knjiZnica in raziskovalna ter kulturno-prosvetna dejavnost
Zgodovinskega arhiva Ptyj.

Med besedilom prirotnika so posnctki najpomemb.
nejsilt listin, urbarjev, primeri sodnih spisov in odloé&b, kar
poskrbi 7za popestritev in plastien prikaz arhivalij.

Skromna publikacija je pomenibna predstavitev dejav-
'nosti ptujskega arhiva, kije ob 25-letnici obraduna svojega
dela pokazal bogate rezultate, kar je nedvomno zasluga
pravilno nacrtovanega dela in angaZiranosti njegovil delav-
cev,

arhivskill inventazjev je bibliografija arhivskih publikacij. .
Enoten pristop k popisu arhivskih fondov in smotma
ureditev knjige dajeta vtis, da bo Zveza arhivskih delavcev
Jugoslavije s celotno izdajo inventatjev opravila po-
membno zgodovinsko poslanstvo, Publikacija ne bo vade-
mecum samo arhivskemu delavecu, ampak bo koristno
1abila vsem, ki se Zelijo informirati o arhivskih fondih in
zbirkah, o njilovi strukturi, o arhivskih ustanovah ozi.
roma delavcih v teh zavodih, 1
Kakor 1egeno, se je prva lotila dela, da bi izpolnila

obvezo do Sibenifkega arhivskega posvetovanja, SAP Vo
vodina, V publikaciji (obsega 310 strani) s kraj§im
predgovorom, ki pojasnjuje osnowni koncept in enotno
metodologijo za vse republifke in pokrajinske arhivistine
vodnike, sledi prikaz tridesctletnega razvoja arhivske
sluzbe, zlasti §e sluzbe varstva arhivskega in registratumega
gradiva. Za tem so pregledno popisani arhivski fondi in
zbirtke Arhiva Vojvodine (Sremski Karlovei), nato pa |
sledijo sumarni inventarji regionalnih (zgodovinskih) arli-
vov v Beli Crkvi, Kikindi, Novem Sadu, Panéevu, Senti,

* Somboru, Sremski Mitrovici, Subotici in Zrenjaninu,

Knjiga je torej urejena tako, da popisu arhivov v Vojvodini
sledijo pregledi arhivskega gradiva ostalih devetili medob-
¢inskih (regionalnilt) arhivov, ki opravljajo arhivsko sluzbo
za 44 obd&in te avienomne pokrajine,

Preglede arhivskega gradiva zakljuéujeta v publikaciji
dva specialna arhiva: Arhiv Srbske akademije znanosti in
umetnosti (SANU, Sremski Karlovel) in rokopisni oddelek
Matice stbske (MS, Novi Sad),

Pred vsakim pregledom arhivskih fondov in zbirk so
kratke informacije oziroma podatki: naziv in naslov
arhiva, 2as nastanka in razvoja ustanove, organizacijska



siruktura, teritoriatna in dejanska pristojnost, moznost
uporabe gradiva, delovni &as, 3tevilo arhivskil fondov in
2birk, splotna karakteristika arhivskega gradiva, informa.
cije o arhivski knjizuici in katatogih itd.

Publikacija. sledi glede popisa arhivskili fondov in zbirk
(upodtevano je stanje do konca 1976) ustaliencmu in
kronelotkemnr principu, ki v osnovi razpada na arhivske
fonde in zbirke. Po | klasifikacijski shemi*, ki bazira na
decimalnem sistemu, je razpored v knjigi priob&encga ar-
hivskega gradiva naslednji: a) arhivski fondi drzavnih orga.
nov, ustanov, organizacij in drigih institucij; b) osebni
(privatni} in rodbinski arhivi; ¢) zbirke,

Prva kategorija arhivskega gradiva je v pnblikaciji se
nadalje razdeliena: t. uprava in jawne sluizbe; 2. pravo-
sodje; 3, vojatke cnote, uslanove in organizacije; 4,
prosveine, kulturne in znansivene ustanove ter organi-
zacije; 5, sociahie in zdraysivene ustanove; 6. gospodarstvo
in banénistvo; 7. druzbenopolitiéne organizacije, drusiva
in zdruzenja: 8, verske ustanove in organizacijce; 9. ostalo.

Predmietno kazalo (indeks), s katerim se ohranja
temeljna struktura pregleda arhivskib fondov in zbirk,
najeclovitgjse in dovolj informativno izraza vscbinsko
siran arlijvskega gradiva. Topografski indeks v publikaciji
prispeva k hitremu in zancsljivemu odgovoru na vpradanje,
kateri usivarjalel arhivskill fondov so bili oziroma delovali
v dologenem kraju ahli strnjenem naselju. Kronolosko
kazalo (indeks) prinada podatke za per Zasovnih razdobij,
v katere so razvriteni vsi arhivski fondi in zbirke. Ta
obdobja so: do 1848; od 1849 do 1918; od 1918 do
1941 od 1941 do 1944 (oz. 1945); po 1944 {0z, 1945.)
letnn, Ce posamezni fond prekoragi opisano obdobje, je v
kronolotkem indeksn opisan 1udi v ve& obdobjih. Zbirke
s0 oznafenc v tistem obdobju, v katerem je gradivo
nastalo, in ne, ko je bila zbitka zdruZena ali osnovana,
Knjigo zakljucuje kratck bibliografski pregled arhivskih
publikacij, kjer so najprej nasteta razmnoZena, poteni pa
tiskana dels, Pregled arhivskih fondov in zbirk SR Srbije,

DZIALALNOSC NAUKOWA ARCHIWOW POLSKICH,
VARSAVA - LODZ 1978

Marija Oblak-Carni

Prva  kouferenea  znanstveno-raziskovalnih  delaveey
poljskih drzavnih arliivov v Poznanju aprila leta 1976 naj
bi opredelila arhivistiko kol znansiveno disciplino in
nakazala nove smeri dejavnosti arhivov na osnovi' e
dosczenega. Udelezili so sc je poleg arlivisiov tudi
raziskovatei s podrodja zgodovine, ckonomije, prava,
agronomije, gozdarstva, politologije.

V osnovnih referatih na tej konferenci je bila podana
angliza stanja  znanstveno-raziskovalnega dela arhivov
(Tadeusz Walichnowski, Stanislaw Klis) in sianja in
usmeritve v kadrovski politiki (Maria Lewandowska).

Zaradi narad¢ajocih potreb ¥e hitrejiega razvoja arhiv-
ske sluzbe, je ministrsivo za znanost, vi§je 3olsivo in
tehniko izdalo odlok o spremembi statula Glavne direkeije
poliskih drzavnih arhivov in razglasitvi Znanstveno-razi

ki je po wvrsti drugi med jugostovanskimi arhivskimi
inventarji predvidene zvezne izdajateljske akcije, je po
zasnovi in metodi posredovanja podatkov identiten z
gomnjim, to je pregledom arhivskih fondov in zbirk SAP
Vojvodine. V knjigi so poleg Arhiva SR Srbije obrawmavani
f¢ arhivi v Beogradu, Valjevu, Vranju, Zajecarju, Kragu
jeveu, Kraljevu, Krufeveu, Leskoveu, Negotinu, Nisu,
Pozareverr, Svetorzarevu, Sinederevski Pulanki, Titovem
Uzieu, Ca&ku in Sabcu, Poleg tega podaja publikacija
pregled arhivskibh fondov in 2zbirk %e za dva specialna
arhiva, t.J. za arhivsko zbirko Zgodovinskega (Istorijskog)
in§tituta in za arhiv Srbske akademije znanosti in umet-
nosti (SANU) v Beogradu,

Tretja po vrsti med pnblikacijami, ki jih je doslej izdala
Zveza Druitev arhivskill detaveev Jugoslavije po programu
s Sibeniskega posvetovanja, vsebnje popis fondov in zbirk
zveznih arliivov; Arhiva Jugoslavije, Arhiva CK ZKJ,
Centralnega arhiva Zveznega sckretariata za zunanje za.
deve in Arhiva Vojnozgodovinskega (Vojnoistorijskog)
in§titnta. Knjiga je urejena na podoben nacin kot prvi dve,
Ie da je uvod, ki prikazuje zgodovinski razvoj arhivov in
arhivske stuzbe v Jugoslaviji, podan v angleséini, ruiéini,
franco¥Zini in nemscini, To je za uporabo takinega
inventarja, ki informativno sluzi tudi tujeem, povsem
razumljive. Publikacija je tako dobila na $ir&i mednarodni
veljavi in je kot taka bila tudi uspesno predstavijena na
IX. mednarodnem kongresu arhivskih delaveev v Lon
donu. Za vse narode in narodnosii Jugoslavije pa je knjiga
prikaz pomembnega deta nage kultume dedisgine, ki je vir
zu politiéno, socialno, gospodarsko in drugo zgodovino
preteklega in novejfega dasa.

Ta kratka informaefjs o zadnjih publikacijal Zveze
Dristev arhivskih delaveey Jugoslavije ne zeli biti ocena: z
njo smo hoteli le opozoriti na prisotnost arhivskil
imvenfarjey in na dejstvo, da bo v isti seriji prislo na vrsto
tudi arhivsko bogastvo stovenskibh arhivskih zavodov
oziroma speeialnih arhiivoy,

skovalnega inititula za arhivistike, Skladno s tem je bil
nato leta 1977 dopolnjen ceniralni raziskovalni naért
driuwné arhivske slube z novimi lemami s podrodja
viroslovja in izdaj virov, arhivoznanstva (det arhivistike, ki
se ukvarja z zgodovino in organizacijo arhivov in zgodo-
vino arhivskih fondov z ozirown na njihovo vsebino),
arhivske teorije in metodike, ustroja uprave in orgunizacije
pisarniskega postovanja. Te dodaine teme naj bi prispevali
znansiveuo raziskovalni indtitut za arhivistiko, kakor tudi
centralni in vojvodski drzavni arhivi. Na zahtevo partijskil
organizaeij, detavskill sindikatov in mnogili delaveev, zlasti
iz vrst mladih, so bile vkljuéene v centralni raziskovalni
ualrt $tevilne doktorske in habilitacijske teme in nekatere
monografije s podrogja arhivistike, kakor tudi drugih
znanstvenih diseiplin, predvsem zgodovine. V naért je bilo
vkljuéeno skupaj 184 timskil in individualnib del.
Realizacija nadria naj bi obogatila poljsko arhivistiko,
Med deli s podrogja teorije in metodike zasluZijo posebno
pozornost ta, ki bodo data osnovo za odlodanje o nagelil
zbiranja, ohranjevanja, obdelave, in dostopnosti arhivalij, s
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“tem da bodo opredelile sploine pojme povezane z obliko-

vanjem temneljev arhivistike. Rezultati raziskav.iz arhivske
teorije in inetodike naj bi pojasnili probleme oblikovanja
in obdelave narad¢ajocega arhivskega fonda, -- tudi
avdiovizuelne in tehniéne dokumentacije — metode ure.
janja in inventarizacije arhivalij, vodenja evidenc, izdelave
znanstvenih pripomockov za uporabo povezano z vpra-
%anji hranjenja in dostopnosti arhivskega gradiva.

Ne da bi ¢akali na dokunéne rezultate raziskav, sc je
zaGela diskusija o nmjihovi viednosti na znanstvenih sreda-
njih, simpozijili, konfereneah, v arhivih in v strokovnih
¢asopisih. Vaino vlogo pri tem ima strokowvna revija
Archeion, na &igar straneh bi morala najti inesto ocena
raziskovalnega dela athivov,

Stevilne raziskave ustroja uprave so odsev situacije v
arhivili, ki pri¢akujejo rezultate raziskiav v organjzaceiji in
funkelji tvoreev fondov in s tem poznavanju organizi-
ranosti administracijskih ¢not, njihovega pisarnigkega
poslovanja (sistema), izdelave in hranjenja spisov v raznih
obdobjih. Raziskave s tega podro&ja arhivistike, ki meji na
zgodovino poljske drfave ter upravnega in driavnega
prava, bodo dale moZnost izbora inetod urejanja arhivskih
fondov. § tein je povezana terenska in cemtralna evidenca
arhivaljj in praksa uporabe v arhivih, Rezultati teh raziskav
naj bi pomagali refevati tudi problem selekceije achivalij.

Med nalogami s podroé¢ja arlivoznanstva, ki je na meji
mednarodnega prava in arhivske teorije, zasluZijo pozor
nost zlasti te, ki se dotikajo revindikacije poljskil arhivov
predvsem iz ZRN in Zahodnega lerlina. Plan predvideva
evidentiranje teh arhivalij, ki so jili Nemci odnesli nepo-
stedno po prvi in v drugi svetovni vojni, kakor tudi
obdelavo znanstvenih argumentov, ki utemeljujejo pravico
Poljske, da jili zahteva od njih. Te raziskave utirajo pot
uresniéevanju mednarodnega arhivskega prava. Rezultati
pa ne bodo pomembni le za poljsko znanost in prakso.
Kongres MAS v Washingtonu leta 1976 je pokazal, da
vlada v svetu veliko zanimanje za problem teritorialne
pripadnosti arhivov v inednarodnih razmerjih. Predvsem
zanina narode, ki so bili do nedawna v kolonialni
odvisnosti. Njihove kulturne dobrine, med njimi arhivalije,
so ostale v metropolah drzav, ki so Zivele od kolonialnega
izkori¢anja. Podértati je treba, da raziskovalno delo na
podrodju revindikacije. popolnoma ustreza zahtevam

* UNESCQO, ki v zadnjih letih na predlog dezel v razvoju
posveéa mnogo pozarnosti problemom teritorialne pripad.
nosti arhivov v mednarodnih razmetjil.

Centralni raziskovalni naért je predvidel raziskave virov

VIRl ZA ZGODOVINO KOMUNISTICNE STRANKE
NA SLOVENSKEM V LETII 1919—-1921.
Ljubljana, Partizanska knjiga 1980, 564 + 14 str.

Marjeta Campa

Knjigo je ob 60-letnici ustanovitve KPS izdal Indtitut za
zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani, pripravili in
uredili so jo njegovi notranji in zunanji sodelavei: Marjeta
Adami&, Jasna Fischer (odgovorna urednica), Milica
Kacin-Wohinz, Franee Kresal, Alenka Nedog, Janko Prunk
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za zahodne in severne predele Poljske za leta 19451950,
Zaceli so s sistematiCniin izdajanjem virov, ki se tiejo
prosvete, kulture, populacije in gospodarstva, Vojvodski
arhivi izdajagjo lokalne vire. Arhivi so se vklju&ili v
raziskavo Initituta za zgodovino poljske akademije zna-
nosti o nasilnem izgonu prebivalcev Vardave po Hitlejevih
okupatorjih za ¢asa varfavske vstaje in po njeni zaduditvi,
miliovega bivanja v raznih krajih Generalnega gubernija, v
Rajliu v delownih in koncentracijskih tabori§éih in njihov
povratek po osvoboditvi. Pri izdajanju virov sodelujejo
poljski arhivi tudi z akademijo znanosti Sovjetske zveze.

Naért predvideva objave najnujnejiih znanstvenih pri-
pomodkov za uporabo, Prioritetni so evidenéni infor-
nativni pripomoéki, kot so vodniki po fondih posamez.
nega arhiva, vodniki po fondih, katerili tvorei so s svojo
dejavnostjo obsegali celo Poljsko ali ved vojvodstev, nato
pripomocki vi§jega reda, kot so sumariji in indeksi. Za tem
je predvidena izdelava vodnikov pe fondih s podrodja
posaneznih vojvodstev ter inventarjev in katalogov een-
tralnega in regionalnega pomena,

Poljski znanstveniki sodelujejo v raziskavah s podrogja
arhjvistike s specialisti drzav socialistine skupnosti,
Solajo se in izmenjujejo izkuinje pa tudi v zapadnih
drzavah.

Pomembno vlogo v znanstvenem Zivlienju na Poljskem
imata Centralna metodoloika komisija in Centralna ko-
misija za oeeno arhivskega gradiva. Clani teh komisjj so
znanstveni delavel drzavnili arhivov, univerz in znanst.
veno-raziskovalnih indtitutov, Pri ministrstvi znanosti,
vi§iega Jolstva in telinike pa je Arhivski svet, posvetovalni
organ glawega direktorja, ki opravlja funkeije znanst-
venega sveta arliivskega znanstveno-raziskovalnega indti-
tuta,

Udelezenei konferenee so podprli usmeritve poljske
arhivske stuzbe, Opozorili pa so %e na moZnosti sodelo-
vanja za potrebe gospodarstva, tako rudarstva, kinetijstva,
hidrogeologije in drugih panog. Rezultat take pobude je
bila npr. raziskava o vseh realiziranih in nerealiziranih
projektih,

Knjiziea Visli, ki jo je uredil Tadeusz Walichnowvski,
prinaja gradivo s konferenee, referate in diskusijo ter po-
natise ministrskih odredb, Ne loteva s¢ teoreti¢nih vpra-
fanj, in ne razpravja o temn ali je arhivistika
samostojna veda, ali ne in zakaj, o emer tedejo danes v
svetovnih "arhivskih krogih zive diskusije. Poljski kolegi
nam v njej razgrnejo le svoj obsezni raziskovalni naért.

(odgovorni urednik), Frane Rozman, Mirko Stiploviek in
Tone Zorn, Pri temn obseznemn delu so med drugimi tudi
sodelovali: Francek Saje, Miroslav Lustek, France Filigic
ter Vasilij Melik in Janko Pleterski. Kot izvemo iz uvoda,
je bila glavna redakcija rokopisa zakljudena 1973. leta.
Tako se Dokumentom ljudske revolueije v Sloveniji in
Zborniku dokumentov o narodnoosvobodilni vojni jugo-
slovanskih narodov (tega izdaja 1ZDG skupaj z Vojaskim
zgodovinskim indtitutom) pridruzuje nova zbirka virov, ki
jo pripravlja in izdaja 1ZDG pod naslovom Viri za
zgodovino komunistiéne stranke na Slovenskem. Vse tri



sbuke virov pa so sestavni del indtitutovega ruzisk ovalnega
nacrta Zgodovina Slovencey 19181945, Pred nami je
torej 1. knjiga omenjene zbirke z 280 doknmenti, ki
svojevrstno ilnstrirajo  obdobje revolicionainega  boju
1919—1921 v celotnem slovenskem nacionalnem pro-
stont. Publikacija ima informacijska pomagala, ki so
obigajna in nnjna za ta zvrst literature: seznam Kratic,
seznam krajevnih imen, sexnam oscbnili imen in seznam
daknmentny (v kazaln), Vs dokimenti so nuinerirani v 1,
in v 1L dehr (3tev. 1-146 ter dtev, 1—134), dtevilne
apombe pa tehtnn dopolnjnjejp samo izdajo.

Upostevano je athivsko gradivo komumistiénih strank
Slovenije, Avstrije in Halije; ki ga je sorazmemno malo,
nato &asnpisje, letaki, pa twdi dokimenti oblastnil orga.
nnv, Knt ze omenjenn, je gradivo 1azdeljeno na dva dela:
I. vsebnje doknmente iz Slovenije od julija 1919 do
aveusta 1921 (kn je zacel veljuti zukon o zadciti juvne
vainoesti tn reda v lrzavi) ter vire, ki se nanasajo na
Prekmutje in njegnvo revolicionaino pretckinst; 11, del
ptimada dokinmente, ki s¢ ticejo palitiénegy razvoja sacia-
listov in komunistov v nagem zamejstvir, na I’rimorskem in
Koioskem, Ker so avstrijski arlivi $e zaprti, so zu Komsko
sbrana le &asopisma poroéili. Bokumenti sa abjavljent
kronolotkem redn, kot so nastujali, medtem ko so
dasopisna poroéila razvri¢ena pn vestnem redir dogadkov,
o katerih poragajo (veusih z zamnda), Vsi dokrmenti so
objavljeni samo v izvimem jeziku, le nuadzarskim je dndai
pievod,

Marda amenime nekaj virnv, ki so tndi objavljeni:
obvestila palicijskega ravnateljstva v Ljnbljant o zaplembt
lista Baklja julija 1919, pismi izvrdnega odbora Jngoslo.
vanske socialnodemnkratske stranke i izvrinega odbora
Centralnega sveta Socialistiéne delavske stranke Jugo
slavije (komunistov} za zedinjenje jngoslnvanskega prole.
tariata decembra 1919, porocilo 0 kongresu Delavske
socialistiéne stranke za Slovenijo v Ljnbljani 11, aprilu
1920, policijski zapisnik o zaslidanjn ¢lana stavkovnega
odbora Josipa Petriga 26. aprila 1920 (Zeleznitarska
stavku), porocilo policijskega 1avnateljstva v Ljubljani
3. jannarya 1921, da je zaprt Delavski dom, brzajavka
prekmnrskega delavsko-vojaskega in kmeckega sveta ljud:
skemu  poverjenBitvr za zunanje zadeve madirarske re
publike o razglusitvi Mnrske repnblike 2, junija 1919, V11,
deln je npr. objavljeno porocila o konferenci slovenskih
socialistnv Julijske krajine septembra 1919 v Tistn, izjava
italijanske in jogoslovanske delegacije na mednarodni
konferenci sncialistiéne mladine jugnvzhodue Evrope maja
1920 na Dunajn, staliséa socialistov ob pofigir slovenskega
Naradnega doma julija 1920 v Trstn, porotilo o nsta-

QUELLEN ZUR NATIONALSOZIALISTISCIEN ENT.
NATIONALISIERUNGSIPOLITIK IN SLOWENIEN
19411945, VIRI O NACISTICNI RAZNARODOVALNI
POLITIKI V SLOVENIN 1941-1945, zbral in nredil
Tone FFerenc, Zalozba Obzorja, Maribnr 1980, 715 strant

Marjeta Adamig

Zbirka virov dr, Toncta Ferenca o |1acislié11i 1aznarda-
valni polttikt v Sloveniji 19411945 je plod dolgoletnegi

noviiem kongresn komunistiéne zvere za Julijsko krajiuo
24, aprila 1921 (v Trstn), &lanek v glasiln kamnnisti¢ne
stranke Avstrije o kareikem plehiscitn avgusta 1920, itd,

Mulo pogiesama pregled arhivav in drugih nstanav, ki
liranfjo to gradive, Kakor tudi naslove casnikov in &aso.
pisov ter spominov, itz kutcrih so nredniki odbirali
doknmente ozitama njihova besedila. Dn te infarmacije
pridemo postapomu, ka beremo opombe, s katerimi sa
doknmenti lepo opremljent.

Tako sa za L del (Slavenijo) sestavljalei &rpali vire iz
fondov Arhiva SR Slavenije v Ljubljmni, Zgodavinskeg
arhiva CK ZKS v Ljubliuni, Nurodne in univerzitetne
knjtznice v Ljubljani, Arhiva Indtitita 2z zgndnvina
delavskega gitunja v Ljubljani, Pokmjinskega mnzeju v
Murski Soboti, Pokrijinskega arhiva v Maribarn, Arhiva
Dolenjskega mmzgjn v Novem mestn in éasuikov ter
Casopisov (Delo 1920, Trst; Nuprej 1920 — Ljubljana:
Nova istina 1919, 1920 — Zagreh: Prckmneski tednik
orziroma Rdede novine 1919; Rudnicke navine 1919,
1920 — Beograd; Rdeci prupar 1920 Ljubljun:
Slovenec 1920 — Ljnhljana: Ujedinjenje 1920 - Ljuhljuna;
Zeleznicar 1919, 1920 - Ljubljana).

Za I del (Primoisko in Kaiogka) sa ndbrani viri iz
naslednjili arhivov ozirama nstanov: Archivin Centiale
dello Stato v Rimu, Indtitut Antanio Giamset v Rinm,
Zgodovinski arhiv CK ZKS v Ljnbljani, "akiajinski arliv v
Maribarn, Narodna in niiverzitetna knjiznica v Ljubljani
ter iz Easnikoyin ¢asopisnv (Arbeiterwille 1920 - Giaz; 11
Commuista 1921 Rim: Delo 1920-1921 Trst;, 11
Lavoratore 1919, 1920, 1921 — Trst, Rdedi prapor 1920

Linbljana; Die rate Fahne 1920, 1921 — Dunaj).
Upostevani so tirli spomini; lvan Regent, Poglavia tz boja
za socializem 111, Ljbljana 1961, in Aldo Oberdarfer, 11
~sacialismo del dopognerra a Trieste, Firenze 1922,

Ta zbirka vitov bo 1aziskovalcem v veliko ponoé pri
sjihevem deli, ko boda poglnbljeno analizirali 20, leta,
vlogo in pomen ter wzvaj komnnistiéne stianke na
Slovenskem, pu tndi tedanjo politiéno, gospodarsko ter
druzbeno problematika v nagem prostin: v vsej ve&plast-
nost in soodvisnosti, Urednikom in vsem sodclaveem je
tigha dati priznanje za delo, ki so ga opravili!

Razveseljiva je zbirka wrradi $e nedesa: Raze, da s
vedno bnlj &iri spoznanje o pomembnaosti arlivskili vitov
#a nado preteklost, da to ni le stvan samil: zgodovinarjey,
ampak vse nade dribe, Pripruve dela je finansirala
Raziskovalna skupnost Slovenije, izid publikacije sta
omogadila Knlturna skopnost Slovenije in Republiski
komite za kultora in znunost, zalozila pa jo je v 1000
izvodih Partizanska knjiga v Ljubljani,

naérinega zhiranja arhivskega in drngega dokwmentaiega
gradiva s 10 problematika, ki ga lnanfjo danaée in tuje
arhivske in raziskovalne ustanove, Knjiga pameni dok-
mentamo  dopolnitev monografije  istega  avtara,
dr. Toneta Ferencu, Nucistiéna raznnrodnvalma politika v
Sloveniji v letih 19411945, Zalnzta Obzarja. Maribor
1968, ki je pred neduvnim izl tudi v sibohivagkem
prevodi (Nactsticka pelitika denacionalizacije n Sloveniji
i gadinama 19411945, Parttzanska Knjiga, Linbljana
1979). Z izdajo monografije avtor ni prenchal z zbiranjen
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in dopolnjevanjem virov o enem jzmed najhujiih zlocinos
nemskih okupacijskih oblasti na zasedenem slovenskenm
ozemlju — 1o je 0 popolnem unidenju slovenskega naroda
kot etniéne enote, pri katerem se je nemdki okupator
poshrzeval najostrej¥ih ukrepov in ni izbiral sredstev za
dosego tega cilja.

O tem neposrendo prica 323 tehtno izbranjh in
objasljenih dokumentov, ki so natisnjeni v izvirnem jezikn
raznarodovalcev samih — v nemicini, e dva sta v hrvatkem
oziroma stboluvatkem in eden v stovenskem
jeziku. V nemééini s0 napisane tudi objektivne opombe k
posameznim dokumentom, kar 3e poveca vrednost zbirke,
ki je z izpolnitvijo enega izmed glavnih nacel znanstvene
objave virov, da morgjo biti viri objavljeni v tistem jeziku v
katerem so bili napisani, presegla jugoslovanski okvir in
postala dostopna tudi mednarodni jawnosti.

Doknmenti so razvticeni po kronotoskem redu njiho.
vega nastanka in zajemajo vso slovensko etniéno ozemlje.
Na zacetku je zaradi boljfega razumevanja dogajanj v letih
nemske okupacije objavljenil devet dokumentov nastalih
skorgj leto pred apritskim napadom na Jugoshavijo, torej
ze leta 1940, in pri¢ajo o nemikih ozemeljskih zahtevah
po dologenih predelih Slovenije in njihovi prikljucitvi k
tretjemu rajhu. Te teZnje so se leta 1941 prigele uresni:
Zevati po strogo nadértovanem programu, Ki je zajemal
predvsem tri histvene prvine, in sicer: mnoZicno izganjanje
Slovencev, mnoziéno nascljevanje Nemcev na izseljena
obmadja in hitro ter popolno ponemdenje deZele in
prebivalcev, ki jih ni zajela izsctitev. To je tudi vsebina
vseh naslednjih objavljenih dokumentov. O izpolnjevanju
prvega dela programa pri¢a veliko §tevilo dokumeniov o
izganjanju Slovencev v Srbijo, na Hrvasko, v Nemdijo in
celo na PPoljsko, Prav tako so Stevilni dokirmenti, ki govare
o naérinemt ponemdéevanju stovenskega Zivlja in zajema
tako razli¢na podrogja in dejavnosti, da nas preseneti, na

POLITICNO PREGANJANJE SLOVENCEV V AV.
STRIJ 1914—1917, POROCIL] VOJASKE IN VLADNE
KOMISIIE. Pripravit dr. Janko Pleterski, Viri zv. 1, Ljub-
ljana 1980, izdalo Arhivsko drustva Slovenije (91 str.),

Marija Oblak-Carni

S Politiénim preganjanjem Slovencev se zacenja serija
Viri, zasnovana na podlagi sklepov posvetovanj o izdajanju
virov, ki sta jih v letih 1968—1972 organizirala tedanja
sckcija za domace in obo zgodovina Slovenske aka
demije znanosti in umetnosti in Arhivsko druitvo Slove.
nije. Po tedaj sprejetem konceptu bodo v seriji objavljeni
pomiembnej§i viri za slovensko zgodovino ne glede na Cas
nastanka ali na obseg. Tako naj bi nova serija zapolnjevala
vrzeli pri objavah z viri, ki jih ni mogoée vkljuciti v Ze
izhajajoce sklenjenc serije.

V 1. zvezku sta abjavljena dva kompleksna dokumenta,
ki se nanafata na zgodovino Slovencev v lasu prve
svetovne vojne. To sta porodito avstrijske vojaske komisije
in obgirno porocilo komisije, ki jo je nstanovila avstrijska
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kaj vs¢ je mishl nemki raznaredovatec pri nadrtovanju
svaje raznarodovalne politike. To so npr. dokumenti o
uvedbi nem$kih otrogkih vrtcev in mladinskih domov,
nemikil Judskih $el, tecajev nein$kega jerika, nemskil
ljudskih knjiznic, nemtke delavske zakonodaje, dokmnenti
0 poneméenju stovenskih imen in priimkov, o rastiem
ocenjevanju slovenskega prebivalstva, o ustanavljanju in
delovanjn nenikih politiénih (Stajerske domovinske zveze
in Koroske udske zveze) in mladinskih organizacij itd. To
so pretresljivi dokumenti o tako imenovanih slovenskih
ukradenilh otrocih, otrocih, ki se jih nasilno loéili od
star§ev in odpeljali v poscbna taboriiéa; dalje dokumenti o
povragilnih ukrepih proti nara¢ajocemu narodneosvobo-
dilnemu gibanju — o pozigih slovenskil vasi, preganjanju
druzin sodelavcev narodnoosvobodilnega boja itd. Kot
zadnja je objavljena izpoved vojnega zlocinca, vodje
nacistiénega preselitvenega §taba na Gorenjskem, dr. 1lel-
muta Glaserja, katero je napisal v preiskovalnem zaporu,
ko se je moral za svoje zlocine zagovarjati pred naSim
vojadkim sodi$¢em, julija 1947, v Ljubljani, V njej je
podrabno opisal sestav vradov in ustanov, ki so se
ukvarjali s preseljevanjem in njihovo delovanje.

V posebnem dodatku je shematiéni pregled vseh tistih
organov z navedbo njihovih vodij, ki so se spemladi in
poleti feta 194} ukvarjali 7 jzselitvami Slovencev, prikaz
zveznega vodstva in okroznih vodij Stajerske domovinske
zveze konec teta 1941, zemljevid razkosane Stovenije leta
1941, zenijevid izselitveno naselitvenegy abmodja na
Spodnjem Stajerskem med Savo in Sotlo, fotografije
nekaterili vodilnih nacisticnih funkcionarjev, piscev ozi:
roma podpisnikov cele viste v tg) knjigi objavljenil
dokumentov. Na koncu je 3e¢ pregled literature, ki
obravnava to problematiko, osebno, krajevno in stvarno
kazalo; zlasti zadnje je pomemben pripomodek za iskanje
virov, ki obravnavajo isto problematiko,

vlada jeseni 1917 in je nmato pod vodstvom viadnega
svetnika Alexyja do srediue leta 1918 preverjata pritozbe
0 preganjanju Slovencev, ki jil je viagal klub jugoslovan.
skih odposlancev v avstrijskem parlamentu na Dunaju.
Porotilo govori o preganjanjih na Stajerskem, Koroskem,
Kranjskem in Primorskem. Ukrepi avstroogrskil oblasti v
prvi svetovni vojni proti narodnim gihanjem nenemskil
narodov so ostro zadeli Slovence, njihovo narodno gibanje
in posebno povezave z jugoslovanskimi narodi, Mnozi¢no
so zapirali Hudi, ki so bili osumljeni izdajstva, ker so
mimenovali Srbe junake in brate™, se prijateljsko izrazali o
njih, o Cehih, o Slovanih, se udeleili sokolskih prireditev,
gitali slovenske Gasopise, uporabljali slovenski jezik in
podobno, Ta dva vira seveda ne moreta dati celotne
podobe o pritisku na Slovence v zadnjih letih monarlije,
Poleg tega komisija sama navaja, da je obrawnavala le
primere, ki so bili konkretno navedeni v poslanskih
interpelacijah ali je bila o njil pozneje obveigena, bodisi
od Zandarmerije ali ,,0d zaneskjivih strank*. Pomembno je
predvsem, da avstrijske oblasti same govorijo 0 svojem
odnosu do Slovencev in virom torej ni mogoée oditati
protiavsirijske pristranosti, ko npr. komisija poroca, da



arctirancem niso mogli dokazati keivde in so jili norali po
nekaj tednill ali mesecih izpustiti iz zapora, ali ko npr.
ugotavlja, da je slovenicina na Korotkem na splosno v rabi
(landesiiblich). Vira osvetljujeta pomembna vpradanja iz
zgodovine Slovencey med prvo svetovno vojno in po njej.
Pomembna sta tudi za tisti del Sloveucev, ki e danes Zivi v
Avstriji.

V obiirni uvodni §tudiji je avtor pojasnil nastanek
virov, njun znaéaj in jir ovrednotil, opredelil je problem, ki

MAJDA SMOLE, GRASCINA SKOFJA LOKA IN TURN
OB LIUBLJANICI, PUBLIKACULE ARHUIVA SRS, SE-
RUJA GRASCINSKI ARMHIVI, ZVEZEK 1 OZIROMA 3,
LIUBLIANA 1980

France Stukl

Pri izdajanjit virov se je konéno le premaknilo. Ze iz
naslova obeh del in $tevilk zvezkov je jasno, da se bo
takino delo hivalevredno nadaljevalo. Obdelava in objava
obeh inventarjev sta rezultat arhivskega dela Majde Smole.

Arhiv SRS je praktiéne edina arhivska indtitucija, kjer
so jzdelali do sedaj $e neprekosljiv madel ureditve in
inventarizacije graiéinskill arhivov. Kon&no se je objava
teh del le pridela in pricakovati je, da si bo tovrstna
literatura n23la pot tudi do bralcev zinaj arbiivskih vrst.
Naklada vsakega inventarja v 300 izvedih je sicer precej
komorua, Oblika in tisk sta stabilizacijska, vendar pa le
prispevata k popularizaciji nate arhivske sluzbe, da ji
ustvarimo ugled, ki ji gre.

Oba inventarja sta klasi¢no razdeljena na zgodovinski
oris, popis inventarja, kazalo krajev, oseb in stvari, kazalo
za celoto pa je na zaZetku knjige. Glavnino obeh knjig
zavzema inventarni popis, kjer se 7ze na zaletku logijjo
knjige od spisov, oboje pa je potem ¢ tematsko podrazde-
lieno, posebno spisi.

luventarja sta mi sprozila tudi nekaj idej, ki bi jib rad
povedal kar na tem mestu, Za pronjcanje take publikacije
v §irdi krog braleev bi kazale v prihodnje kaj spremeniti.
Motijo me Latinski naslovi za posamezna poglavja spisov
(upr. ccclesiastica, iustitialija itd.), ki bi jili Jahko mirno
zamenjali s slovenskimi izrazi. Razdelitev juventarja na
knjige in spise narekije gradive bolj po tehniéni plati, zato
s0 opombe za povezavo med knjigami in spisi uimestne,

ACTA ECCLESIASTICA SLOVENIAE |
Izdala Teologka fakulteta v Ljubljani, 1979, str. 192

loze Greporié

Prizadevanje po naértnem zbiranju in prendevanju
zgodovinskega gradiva o Cerkvi in verskem Zivljenju na
Slovenskem se je pri nas Z¢ ve&krat pojavilo. Rodilo je
tudj uckaj sadov, kot sta Zgodovina fara linbljanske
skofijc in Kovagiteva Zgodovina lavautinske 3kofije

ga osvetljujeta, in opozoril na vpradanja v okviru tega
problema, o katerih ne dajeta podatkov,

P'oragili sta objavljeni v nemé&ini, kot sta bili napisani.
Uvedna 3tudija je v slovenscini in nemskein prevodu.
lzdaja je nalrtovana v dveh zvezkih. Tazko bodo v
naslednjem zvezku objavljene izbranc priloge k poro.
Ciloma, seznam osebnih in zemljepisnih imen in pojasnje-
valne oponibe.

mogode pa bi bilo takino razdelitev celo odpraviti,
I'oenotiti bi kazalo opise posameznih kategorij spisov, saj
poneked avtorica naiteva imena, letnice in kratko vsebino
spisa, drugod pa samo npr. testamente z letnicami, brez
navedbe imen. Mogode jo je pri takih kriterijih vodila
pomembnost spisov? Oznacébi ,sine date* bi dosledno
dodali priblizno letnico, posebno tami, kjer gre pri
zaporednem nastevanju za velike asovne razmuke. Ponav-

"ljanje naslovov na naslednji strani lalko tudi odpade in

preglednost bo 3¢ ve&ja ter zajaméena z numeracijo strani
in tehnignih enot.

Zal sc je v logki inventar prikradlo nekaj napak, ki jih
kaZe popraviti z isto Jiteraturo, kot jo citira avtorica (Pavle
Blaznik, Skofja Loka in losko gospostvo, Skofja Loka
1973). Na stranj 5 s¢ potok Zabnica izliva v Soro pri vasi
Lipica in ne Lipnica. Freisintko je bilo ozemlje med
Lipnico in Savo, ne Soro. Sekularizacija loSkega gospostva
s¢ je izvesila leta 1803 in ne 1805. Skof Jozef Konrad je
vladal med leti 1790 do 1803 in ne 1805, kot je zapisano
na strani 6. Na strani 15 gre za vas Luéine in ne LuZne,
Na jsti strani je napaka pri vag Vrh, kar je drugo ime za
vas Sv. Tri Kralje. Na strani 29 gre pri listini iz leta 1584
za vas Smoldno (pisali so tudji Smoudin) in ne neko novo
vas Smodin. Na strani 29, 30, 35 citira kraj Kovlerji, ver-
jetno gre za vas Dorfarje, kar kaZe tudj nastevanje vasi
okrog tega kraja. Na strani 31 gre pri lokaciji ,,zu Lueg bei
der Saua* za vas Jamo, Na strani 44, 45 46 82 gre 2a vas
in Zupnijo Selea in ne Selce. Na strani 46 gre zanesljivo za
eerkev sv. Mehorja in Fortunata v Zabrekvah in ne v Za-
bukovju. Na strani 82 je naselje Zgornja Lusa in ne LuZa.

Oba inventarja sta odlien pripemod&ek -posebno za
take raziskovalee, ki stari pisavi nismo vedéi, in bosta pri
delu s svojo natanZnostjo ponekod laliko nadomestila
ogled originalov. Zeleti je samo, da bi se¢ tako delo
nadaljevalo.

(1928). Leta 1978 (20, aprila) pa je bil na Teoloski
fakulteti v Ljubljani ustanovljen Institut za zgodovino
Cerkve (1ZC), ki si je zastavil zelo obiirno nalogo. Njegove
delo naj bi se na zunaj pokazalo zlasti z objaviaujem
gradiva in strokoynih del, ki zadevajo i preucdujejo
deloratife Cerkve med Sloveuct v domovini in po svetu.

Za prvega predstojnika 1ZC je bil izvoljen nadskofijski
arhivar dr. Fr. Dolinar, ki je tudi glavni in odgovorni
urednik zbornika Acta Ecclesiastica Sloveniae, katerega
prvi zvezek imamo pred seboj. S tem zbornikons se je novi
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imstitut dostojno predstavil, saj prinafa nekaj zelo tehtnih
dokumentoy, ki so temeljito obdelani in vstavijeni v
pripadajoée zgodovinske okvire.

P. dr. Mctod Benedik, profesor zgodovine na fublanski
Teologki fakukhieti, je prispeval | fustrukcifo papeia Kle-
mena VIl za obnovo katoliske vere na Stajerskem,
Koroskem in Kranjskem (13 apr. 1592)" Paped so ze
pred tem podiljali svoje nuneije v Avstrijo in jo bodrili h
katoligki verski obnovi, v Graden pa je bila ustanovijena
stalna nimeiatura I 1580, V letili 1592— 1606 je opravljal
sluzbo papetkega nunegja v Gradeu Girolanio Porzia kije
bil ruzgledan teolog in spreten diplomat. Ob svojem
prihodu v Gradee je prinesel s scboj obiirno instrikeijo ki
je obsegula program za katolisko obmovo v avstrijskih
dezelah in se je v naslednjih desetletjibi uspeino izvedla
tudi na Slovenskem,

Instrnkerja ima dva dela. V prvem govori o verskem
stanju v avstrijskilh deZelah, kjer je proti koneu 6. stoletja
protestantizem ‘dosegel svoj vrbimee. V drrigem delu pa
madteve navodila in sredstva, s katerimi naj obnovijo
Latolisko vero, Za mdinkovito versko obmova je bila
najprej potrebna teneljita reforma klera, saj je vecim
zupnikov, mienihov in opatoy Zivela v konkubinatu, Za
vzgojo in izobrazbo duhownikov je bilo treba dalje
ustanoviti katoliske sole (jezuitske kolegije in 3kofijska
semenidca). Nunetj Portiu se je privitrejanjn eerkvenega Ziv-
ljenja oprl na krajevne skofe in nadvojvodo Karla.

Dr, Fr. Dolinar je pod naslovom ,JoZcefinci nied Ri-
mom i Dunajem. Skof Janez Karel grof Herberstein in
driavno cerkyenstvo® stinil zelo obseino  gradivo, ki
govori 0 sporu ljubljanskega skofa J. K. Herberstema z
Rimom. Skof lerberstein (E719—1787), ki je bil rojen v
Gradeu, je ena najbolj spornih eerkvenih osebnosti te-
danjega Casa v Avstriji. Bil je pod moénim vplivom
junzenjstiénega zdravega nanka® in avstrijskega prosvel.
lienstva, ki ga je uvehavhal eesar Jozef 11. V znamenitem
pastirskem pismu iz leta 1782 je lletberstein izpovedal
svgje janzenistigne reformne weje in zagovarjal Loteranéni
edikt, ki ga je 1781 izdal Jozef It Na llerbersteinovo
pastirsko pismo Rim ni takoj reagiral. Ko paje cesur hotel,
nay bi llerbersteina imenovali za prvega Kubljanskega
nadikofa, mu papez Pyj VI ni ustregel, Tudi terberstei:
novo opravi¢ilng pismo ni ni¢ zaleglo, marved je stvar fe
poslabiulo. Papez je zahteval, naj Iterberstein svoje zmote,
ki jil je izrazil v pastirskem pismu, preklice. Ker nobenu
stran ni liotela popustiti, je pretila resna nevarnost, da bo
med Dunujem in Rimom prislo do razkobu. Sele lerber-
steinova smirt 7. oktobra 1787 je refila spor, ostanki
janzenizma pri nas pa do danes niso popolnoma izbrisani,

Dr. Dolinur  sc posveda raziskovanji nafe eerkvene
zgodovine zlasti v 17. in 8. stoletju, saj je v svoji
doktorski disertaeijt obdelal jezuitski kolegij v Linblani m
njegovo delo v 17, stoletju (Das Jesuitenkolleg in Laibach
und die Residenz Pleterje 15971704, 1976). V 1rvodn
pricujode objave je orisal duhovno ozradje, v katerem je
gkof Herberstein Zivel i vodil jubljanske skofijo, nuto pa
je v izvriniku priobé&il obiirno zadewno gradiva,

Univ, prof. dr, Bogo Grafenauer, vedilni slovenski zgo-
dovinar, je osvethl  Emicna vprafanja ob preureditvi
lavantinske $kofije v slovensko $kofijo na Stajerskem
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(1859)". Gie za spomenico salzburgkega nadikofa Thar
noezyja, ki je 1853 v dogovorn s skofom Slomikom
sprozit zalitevo, naj se pri preuredityi lavantinske skofije
upodtevajo predvsem narodnostme i jexikovne ruzlike
prebivatstva. Zato naj bi bila meja med mariborskim i
grudkim okrozjem tndi meja med prerejenca lavantingko
in sekovsko skofijo, Nadgkaf je pondarjal, nuj bi krski,
sckovski in lavantinski Skofyi, kjer je znatno stevilo
vernikov slovenske narodnosti, naceloval tkof, ki je poleg
nemskega ves¢ tudi slovenskega jezika, Le tuko bodo
slovenski verniki iz nst svojega 3kofu lahko slizali svojo
materinska besedo in se 2z njim osebno pogovoriki,
Sckovska 8kofija naj bi lavantinski prepustila 10 dekanij.
Priprave za preureditev skofije in premos skofijskega
sedeza iz St. Andraza v Maribor so bite zdtiizene z raznimi
ovirami in velikimi stroki, zato so trajule vec let. Qglagali
so se dutrovniki in verniki ter predlagali razliéne reditve, da
bi preurejena lavantinska fkofija sprejela v svoje okrilje
¢im ved Slovenceyv. Kljub temu je po Konéni ureditvi
ostalo v sekavski skoffji t2 Zupni ali lokalij, ki so imele
detno ali popolnoma slovensko prebivalstyo.

1z gradiva in razprave je razviduo, kako je ikof Slomsek
s prenosom sedeza lavantinske $kofije v Maribor in s
prikljngitvijo zupnij iz sckovske skofije za wselej resil
velik del najega narodnega ozemlja ob nasi severni meji.
Tisti Stovenci, ki so tukrat ostali v sckovski sk ofiji, so se Ze
vedinoma ponentéili,

Ivan Skafur, upokojeni zupnik v Rudkjah ob Dravi, ima
v zbomikn dva prispevka. V prvem, Jezuitski misijont v
krajint mied Muro in Rabo za casn kalotiske obnove
16091730, obranava uspeino misijonsko delovanje
jezuitov v tistil delih Prekmnrju, ki so takrat spadali pod
zagrebiko skofijo, ter v Rogadeveili in v Mnrski Soboti, ki
sta spudala v gydrsko 3kofijo. Jezuiti so prihiajali iz svojih
postojank v Zagrebn, Graden in Varazdinm, V zvesi z
objavljenim gradivom je Skafar popravil nekatere napacéne
trditve o verski pripadnosti treh zadnjih dolnjelendavskils
zemljiskib gospodov Banflijev. — v drugem prispevku je
Skafar priob&il in razlozil dafso odo, ki jo je 1813 v
latind¢ini zlozit Jozef Kogic (1788-1867), tedaj kaplarr v
Turnisén. Kofic je pisul zgodavinska, narodopisna, nabo.
zna in druga dela v madzari¢ini in prekmuriéini, objav-
lieno «ado, ki jo je postovenil dr. St. Kos, pa je namenil
Adamu tvanceyju (1756-1824), dolgoletnemu zupniku in
dekanu v Beltinerh. Zanimivi in objave vredni so tudi taki
drobni prispevki, ker osvetljnjejo literamo delo tedanjih
slovenskili dilovnikov v Prekmuujn i tamkajsnje kul-
tnmno stauje v prvi poloviei 19. staletja, ki Se ni dovolj
raziskano,

Se vedno velju, da ne more pravilno in praviéno
presojati sodobnosti, kdor ne pozna preteklosti, Sodob.
nost je rezultanta mnogoterili pozitivuil in negativnilr
silnie, ki so stoletja vplivale nu nas narod in mu izobliko-
vale scdanjo podobo. Zato pozdravljamo ustanovitev
Indtituta za zgodovino Cerkve na Slovenskein in dr. Doli.
nagi, ki je dusa tega futitnta, zelimo obito uspelov pri
nadaljjem deln. Zamimivega in telitnega zgodovinskega
gradiva pri nuas ne manjka, potiebni so le delavei, ki ga
bodo izkopali iz arlrivov in nam gu predstavili kot del
nudega zivljenja v preteklosti.



“FRANCE KLOPCIC, DESETLETIA PREIZKUSEN,
SPOMINI, DRZAVNA ZALOZBA SLOVENIIE, 1980,
767 str,

Jaze Pringi¢

Desetletja preizkndenj so spomini revolueionarja, Ki je
vse svoje delo posvetil delavskemu gibanjn na Slovenskem
v njegovem prvem obdobji. Se vedno ohranja svojo
7avzetost tako, da pregleduje takratno preteklost in
odkrva zakonitasti gibanju, pri éemer se opira na ohra.
njena in potrjena dejstva. Obdirna knjiga je sestavljena iz
dveh kvalitetno logenih delov, V prvem deln avior
prikazmje nastanek in razvoj delavskega gibanja v Sloveniji
do leta 1930, v drugem pa svoje delovanje v Sovjetski
zvezi, napore in uspehe prve soelalistiéne driave ter teike
noslediec njenega driavnega in partijskega ecntralizma, ki
jih je dozivljal 17 Iet kot politiéen jetnik v NKVD-gjevskih
taboriscili. Za slovenskega bralea, poschno pa za zgodo-
vinarje, je zanimiv prvi del, v Kkaterem avter seznanja
bralea z zaletki delavskega gibanja, ustanovuim kon-
gresom KPS, ilegalnim delovanjem, trboveljsko Onjuno,
mladinskim gibanjem v Ljubljani in Mariborn, volitvami
1927, s Zestajannarsko diktaturo, delovanjem biroja CK
KPJ v Sloveniji in razbitjem partijske organizacije v
Sloveniji aprila 1930, Poscbno poudari $irino gibunja, zato
abravnava tndj psihologijo bojevitegs mladega rodi, nasta.
janje revolueionarnega programa, svetovie in damade
kultume tokave, Marksisti¢no razéleni takraine razimcre,
trenja v stranki in generacijski spapad v njenem vodstvn
leta 1928, Qcenjevati nekatere dagedke, predvsem tiste, v
katerih je avtar sam sodeloval, je ena izmed njegovih
glavnih prizadevanj. 1lkrati opozaga na mmoge dogodke in
njihove nosilee, ki so bili pazabljeni prav zaradi tega, ker
niso spadali v skupine vodilnih asebnosti. Ob primem
encga izmed njih, Mirka Weibergerja, Klop&i¢ meni, da se
e spominjamo ve¢ graditeljev prvega obdobja in da
dajemo tako velik poudarek narodneosvebedilnemn baji,
da ljudje predhadnih obdobij ue poznajo ve€. To je po
njegaven ena izined velikih Krivic prvim komunistom in
velika pemanjkljivest sedanjega zgodovinopisjy. Zato je

LLETNA POROCILA* GIMNAZIIE ZA SLOVENCE V
CELOVCU KOT ZGONOVINSK] VIR

Tone Zorn

Med publikacijami, ki imajo vedkrat znaaj vira, so tudi
letna poragila posameznih $olskih zavodov. V razbor smo
na tem wmestn povzeli Letna porogila, ki jih vse od
ustanovitve v Solskem letn 1957/58 izdaja slovcpska
gimnazija v Celoven (prvotno Drzavna realna gimnazija za
Slovence, zatein Drzawna realna ghmnazija za S]gvence,
nato Drzavna gimnazija za Slovence in danes Zyezna
gimnazija za Slovence).

razumljivo avtorjevo prizadevanje, da bi &in belj priblizal
prvo obdobje boja slovenskega proletariata najiirSeinn
krogu braleey z drgaéno obravnavo temeljnil problemoy
tega gibanja. Razen tega pa hode s svojim delom spod-
biditi raziskovalee in zgodovinarje, da bi zadeli bolj
podrobne in bolj kriti¢éno obravnavati te obdobje. Zaradi
obseczne problematike je nmogode opozoriti le na nckaj
opaznih vpradanj, ki jih Klepéi¢ ponowo naéenja; orga-
nizacijo in vlogo krajevnih organizacij SKOI v Sloveniji,
miselnost individualnega teroga in vzroke, zaradi katerih
s¢ v Sloveniji ni mogel razviti, pomen in viogo , majhnih
oseb**, obscg ilegale in frakcionadtva, avtonommost KIS,
nentemneljenost nekaterih obtozb CK KIJ na delovanje
KPS, vpradanje dircktive partijskega vodstva k uporu ob
razglasitvi diktature in nenpravidenost ¢ vedno veljavnih
trditev, da so bili za stagnacijo gibanja krivo samo
delovanje vodstva v tujini in razliéne frakcije v stranki,
Ena izmed poscbnosti Klopéi¢eve knjige je uporaba
razliénih meted, ki se v podobnih delih navadne ne
uporabljajo. V njej se javlja poleg klasiénega, zgodovin
skega opisa na podlagi zgodovinskega gradiva in subjektiv-
nega ocenjevanja dogodkov velik poudarck na literarizi
ranem oblikovanju besedila in velikem $tevilu socialnih
pesmi, ki so jih napisali njegovi sodelavei. Posebno mesto
pa zavzemaje eitati v prvem delu, ki imajo viogo motta k
posamieznim poglaviem. Ena glawmih napak v Klopéié¢evem
deln je podeenjevanje bralea. Razlaganje vseh mogodih
pojmov, Kot so inStrukeija, smrdljivec, ¢lankov in knjig, s
katerimi se je sreéeval, je danes za 3irok krog bralcey e
nepotrebno, Za zgodovinage in raziskovalce pa ponovno
razlaganje negativiih posledic ministrializma, vioge Janeza
Evangelista Krcka pri reSevanju tezkega poloZaja sloven.
skega kmeta konee 19. stoletja, nastanka, programov in
delovanja seeialdemakratskili strank, [, intemacionale
itd, Prav tako pa se zgodovinaji ne bodo strinjali z
nekaterimi Klapéigevimi ocenami. Ena taksnih je trditev,
da je bil leta 1919 tudi v Sloveniji mogo& prehod iz
kapitalizma v soeializem (str. 47), Tudi poskus nekaterih
primerjav med nadim in sovjetsim kolektivizimom v povoj-
nem obdobju se mu ni najbolje posreéil,

Vsebinsko jedro vsakoletnih peroéil predstavljajo poleg
folske kronike podatki ¢ §teviln uéencev pa tudi o
pjihovem socialnem izvorn. K temm gradivu so dodani (v
izvimiku} edmevi o dejavnosti gimnazije v siecrinjem
korofkem tisku. V skladu s tradicijo podobnih publikacij
so porodilom priloZeni sestavki razlicne vschine profe.
sorjev tega slovenskega folskega zavoda,

Iz prvega Letnega porodila naj povzamemo epozorilo,
da je bila po drugi svetowni vojni leta 1946 slovenidina
vpeljana kot obvezen predmmet za udence od petega do
osmega razreda gimnazije na vseh realnih gimnazijah v St
Pavln v Labotski doloni, v Celoven ter v Beljaku; ta
nreditev je trgjala do konca ¥olskega leta 1957/58.
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Dokumentacija tudi opozarja, da so Slovenci vsa povaojna
leta predlagali ustanovitev slovenske srednje fole; v Soi-
skem letu 1948/49 je bil zanjo celo pripravljen uéni
na&rt, Stvar sc je nato premaknila Sele po podpisu
pogodbe o obnovi neodvisue in demokratiCue Avstrije
maja 1955, Poten ko je bila gimnazija ustanovljena, je
imela v prvem Zolskem letu 1957 /58 prve tri razrede niZje
gimnazije, Osmi razred je nato dosegla v folskem letu
1962/63, Vzporedno s tem je rastlo tudi $tevilo ucencey,
od 10] v folskem letu 1957/58 na 532 v Solskem letu
1978/79 ter 528 v Zolskem letu 1979/80. Objavijeni
podatki tudi kazcjo, da prihaja uajvedje Stevilo dijakov
slovenske gimnazije z obmoégja velikovikega okrajnega
glavarstva, uasprotno pa (med vzroki je tudi velika
oddaljenost) beleZi najmanjse 3tevilo dijakov dvojeziéni
del Ziljske doline. V. Letnih porogilih so nadalje pouéni
podatki o socialnem izvoru dijakov. Medtem ko so v prvili
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letih previadovali dijaki kime&kega porekla, so danes v
skladu s socialno-gospodarskimi tokovi na prvem mestu
otroci delavskih druzin. Za zadnje Jolsko leto (1979 /80)

"50 na primer objavljeni naslednji podatki: 37,7 % uéencev

izhiaja iz delavskih druzin, 26,2 % iz kmeékily, 11,6 % iz
usluzbenskil, 8,8 % iz obrtnigkih, 8,5 % iz druZin intelek-
tualcev ter 7,2% iz druzin rentnikov, upokojencev in
gospadinj. V poroéilu za Iolsko leto 1974/75 najdemo
med drugim grafiéni prikaz krajev, iz katerih - prilajajo
udenci (vkljugno z njihovim tevilom}, v porodilu za leto
1973/74 pa je na primer objavljena dokumentaeija o
gradnji poslopja slowenske gimnazije (to je bilo dograjeno
leta 1975). Ob ostalein gradivu najdemo v poroéilih tudi
ve¢ Fivljenjepisov, kot na primmer prvega ravnatelja tega
Solskega zavoda dr. Jozka Tiseheja ali pa prof. Boga
Grafenauerja,



obvestila o pomembnejSem gradivu
v domacih in tujih arhivih

Urednis$tvo portala Slistory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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nove pridobitVe slovenskih arhivov

ARHIV SR SLOVENIJE 1979

Komisija za ugotavljanje zlo&inov okupatorjev in njihovih
pomagacev (1945, 0,01 tm)
Republigki sckretariat za nrbanizem (1955-1969, 25 tm)

Ministrstvo za zeleznice, Dolenjske Zeleznice, 1913, 1918

lokalna Zclezniea Trebnje—Sentjanz 1908 (1 zvezek)
Zavarovalno tehni&na bilanca Zavoda za socialno zavaro-
vanje Lj. pokrjine v Ljubljani za dan 31. XI1. 1943 (2
knjigi)

Kmetijsko ministrstvo na Dunaju, oddelek poljedelstvo:
konvoluti 5/6M Moste vodovod 1913, 1916, 5/6T Zg.
Tuhinj vodoved 1912, 1916

Delavske knjizice Skupnosti pokojninskega in invalidskega
zavarovanja (1941-1952, 1 fasc.)

‘Vodna dirckeija (1927, 1 zvezek)

Rudarska direkeija v 1driji, porogilo o svindevi rudi v
Oberherz (1825—1834, 1 knjiga)

Posojilnica Sostanj (1908—1913, kserokskopije, 1 mapa)
Zasebnag detka liudska 3¥ola Marijanidée (1938/39,
1944745, 1 zvezek)

Zaznamek razdeljenih uboZnih knjig na mes€anski Soli
Lichtenturnovi v Ljubljani (1926—1934, 1. zvezek)
Druzinski arhiv Bizjak iz vas Brod v Bohinju
(19181940, 1 zvezek)

Ing, arh. Lado Kham (korespodenca 1958, 1965, 19?8
nalrti 1929-1973, 1 fasc.)

Plakati: Nacionalni in socialni programi pri Slovencih
1979, Stoletnica Prizrenske lige, Student-samoupravljalee,
Komunist 1925-1975 ZKIJ, Slovenijales, X1. zbor pla-
ninecy PTT Slov, na Vigi¢n 1978, 33. §portno prvenstvo
ljubljanske armijske oblasti Ribnica. Kocevie 1978, Vo.
litve 1978,

Fotografije: V. Levstika, groba V. Levstika, Tezka proga
1951,

Glawni davéni urad Lj, (1865, 1841, 1964 normalije, 7 ko-
madov)

Davénj urad Loz 1873

Razglednica Bled 1. 11. 1942

Album razglednic Ljubljane

Tanjugovi bilteni (jan.—okt, 1979, 0,60 tm)

Casopisi, letaki, brodure iz obdobja NOB 1944/45 (104
arhivskih enot)

Fotokopija dopisa Kraljevske banske uprave Dravske
banovine s seznamom komunistov, filokomunistov, socia-
listov drz. in samoupravnih usluzbencev in unjverzitetnih
sludateljev (24 strani)

Fotokopija Zenevske in krfske deklaracije 1917; po 3
strani v cirilici — latinici

Fotokopije Trboveljske premogokopne druzbe (originalni
spisi, 1 mapa)

Magnetofonska trakova Skupidine (1975, 1978)

Skica Polozaj RTP Se&ovlje za sev. Istro

Skica stiskalnice v Mostah in napajanje ielezarne Jesenice,
Skica transformatorja v Zasipu 1948

Skica HE Zavr$nica

Skica 11E Moste

Skica HE Kranjska gora,

Skica hidrocentrale Savica,

Skici groba Vladimira Levstika

Na&rt groba V. Levstika

Naért kovinskega okvira za grob V. Levstika

. Nacrt Regulacija Pesnica gradbena proga, 111, situacija

1:2880,s.d.

Naért Znamenja na Kamnjah v Bohinju .

Filmi: Me poznate? Elektrika v otrofkem svetu, kopija,
Elektrizni plug, kopija, 1.400.000.000 KW, kopija, BoZidar
Jakac (10 ¥atel), Elektrika na vasi, kopija, Zivljenje ve-
lenj skih rudarjev, kopija.

POKRAJINSKI ARIIY MARIBOR 1979

Kserokskopije originalov 100 listin, ki se nana3ajo na Ma-
ribor, iz obdobja 1371—-1415

Obeinski ljudski odbor Lenart (1954—1961, 30.4 tm)
Ob&inski Jjudski odbor Cerkvenjak (19541955, 0.7 tm)
Obcinski ljudski odbor Drvanja (1954, 0.1 tm)

' Obeinski judski odbor Gradiice (1954—1955, 0.5 tm)

Obeinski ljudski odbor Jurovski dol (19531955, 1 tm)
Ob&inski judski odbor Voligina (19531955, 0.5 tm)
Obginski ljudski odbor Zgomja Stavnica (1953—1955,
0.5 tm)

Obcinski ljudski odbor Slovenska Bistrica (1962—1963,
24 tm)

Opckarna Krizevci (1950, 3.3 tm)

l.dekli8ka osnovwna in  med&anska 3ola
(1886/87-1943/44, 2.3 tm)

Elektro Slovenj Gradee (1937—1954, 0.5 tn1)
Tehnidka kmetijska ola Maribor (1872—1954/55, 13, 5
tm)

Solski  center za
(1950—-1969/70, 2.7 tm)
Delavska univerza Maribor (1965—1975, 2.5 tm)

Osnovna Yola Jarenina (1914—1954/55, 2.9 tm)

Osnovna $ola Sentilj v Slov. goricah (1891/92—1954/55,
3.2tm)

Osnovna 3ola Pesnica (1897/98.-1971/72, 12 tm)
Osnovna 3ola Zgomja Kungota (1895/96-1954/55, 2.8
tm)

Osnovna $ola Race (1876/77—1955 /56, 1.6 tm)

Osnovna 3ola Selnica (1884 /85—1940/41, 2.5 tm)
Osnovna 3ola Fram (1871/72—-1954/55, 3.3 tm)

Osnowvna $ola Zgornja Korena (1909—1954/55, 2.7 tm)
Osnovna $ola Hode (1871/72—-1954/55, 2.7 tm)

Osnovna $ola Benedikt v Slov, goricah (1872—1954/55,
2.1 tm)

Osnovna 3ola Cerkvenjak (1916-1954/55, 0.9 tm)
Osnovna 3ola Voligina (1896/97—1965 /66, 2.2 tm)
Osnovna 3ola Zgornja SEavnica (1895/96—1956/57, 2.7
tn1)

Osnovna $ola Dolnja Bistrica (1907—1940, 0.4 tm)
Osnovna 3ola Cankova (1910—1944, 1.5 tm)

Osnovna $ola Maksa Durjave Maribor (1945 /46-1968/69,

Maribor

oblaédilno stroko Maribor

1,5 tm)
“Enoletni

trgovski  telaj
(1928—1964, 2 tm)

A. R, Legata iz Maribora
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Mestni in Okrajni komite ZKS Maribor (1945-1961, 80
ti) .

Klub  korokih Slovencev  —
(1946--1975,0.75 tm)

Pisma Franja Bag dr, Romanu Savniku {1923-1948, 0.05
tm} L

podruznica  Maribar

NADSKOFUISKL ARIIV LIUBLIANA 1977—-1980

ergamentne listine opatije Gornji grad (384 kom.)
Spisovno gradivo opatije Gornji grad (160 fasc.)

Gradivo zupnijskil arhivov v abliki knjig za 157 Zupnij
Spisovno gradivo ZA za zupnije: Kamnik, Lué&ine, Ko-
panj, Cerknica, Poljane nad Skofjo Loko, Stranje, Nevlie,
Kradnja, Grahovo, Cerknica, Sv. Vid, Cerklje na Gorenj-
skem, Dob in Moravée.

’
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ZGODBOVINSKI ARHIV V PTUIU 1979

Delavsko prosvetno drudtvo Svoboda Ptnj (19451977, 1
tm

I(D)mitc obé&inske konference ZKS Ptuj (19 tin)

Glasbena $ola "tnj (1900—1957, 2,50 tm)

Pok rajinski muzej Ptuj (1945-1969, 6,00 tm)

Privatni arhiv Franca Holca (0,80 tim)

Gimnazija 'tij (18691963, 15,80 tm)

Dek lizgka medcanska Sola Puyj (1902-1945, 0,50 tm)
Dedka medzanska ola Ptuj (1900--1945, 0,20 tm)
Drzavna meséanska $ola Ptuj 1928—1945, 0,60 tm)

Solski center za upravo in gospodarstvo Joze Lacko
{Ekonomska srednja 3ola, Administrativna $ola, Trgovska
fola Ptuj), (1945—1973, 6,00 tm)

Okrajni komite ZKS Ptyj (1945--1957, 2 50 tm)

Vajni vojadki invalidi Ptuj (19301952, 0,80 tm}

Okrajni  ljndsko odbor Pty — Soduik za  prekrike
(1956-1957, 1,50 tm)

Mati¢ne knjige za obmogje SO Ptuj (1807--1941, 10
knjig), depozit



bibliografija arhivskih delavcev

1979 -1980

Marieta ADAMIC

Razstava del in arhivskega gradiva Indtituta za zgedovino
delavskega gibanja v Ljubljani, Athivi, letnik 11, §tev, 1-2,
Ljubljana 1979, str. 93-94

Viri za zgodovine komunistiéne stragke na Slovenskem v
letih 1919—1921. Utednitki odbar: Marjeta Adamig,
dr, Jasna Fisclier {odgovorna urednica), dr. Milica Kaein-
Woliing, dr. France Kresel, Aleika Nedog, dr. Janko Prink
{odgovorni urednik), dr. Frane Rozman, dr. Mitko Stip-
loviek, dr. Tone Zorn, Ljnbljana 1980, stranj 564,

Vanda BEZEK

Analitiéni inventar fonda Obé&ine Fzola 1L, 19011918,
220 strani

Joze CURK

Slovenjestajerski trgi in tnesta v 19, stoletjir, Zbornik za
umetnostno zgodovine NV 14/15 Ljubljana, 1979, str.
223--230

Kulturmozgodovinski spomeniki Podravja in Pomurja, Kra:
jevni leksiken Slovenije 1V, Ljubljana 1980,

Martiborsko Pehorje, Kultumi in naravni spomeniki Slo-
venije, zbitka vodnikov 106, Ljubljana 1980.

Marjeta CAMPA

Prikaz mladinskega tiska v NOB (194]1-1945), Otrodtvo v
senci vojnih dni v Sloveniji, Ljubljana, Zveza prijateljev
mladine Slovenije, 1980, str, 120-123, -

Vloga in pomen naradnoosvobodilnega tiska, Idrijski
razgledi, XXIN-XX1V, zbornik [978-1979  str,
148152 (iz8lo 1980),

Poroéilo o obisku arhivov v Varsavi in Krakovu, Arhivi
11/1979,8tev. 12, str. 8687 (iz8lo 1980).

Marjan DRNOVSEK

Projekt za zpodovino Ljubljane in nekatere raziskave iz
jubljanske zgodovine do leta 1918. Kronika, &asopis za
slovensko krajevne zgedovino, 28, 1980, str, 51-54,

Dela o zgodovini Ljubljane objavljena pe letu 1945,
Razstava publikacij o zgodovini mesta Ljubljane, Ljub-
ljana, 1980, str, 5-9,

Prikaz gradiva Mestne ob&ine Jubljanske za registraturno
obdobje 1898—1930 na primeru leta 1901. Arhivi, Ef,
1979, §t, 1=2, str, 59-64.

France M. DOLINAR

Das Jesuitenkolleg in Laibach und die Residenz Pleterje
1597—1704, Ljubljana 1977 (disertacija).

Slovenci kot eksegeti apostola Pavla, Nova pot 20 (1968),
str, 409—-454,

Zupnijski artlivi, V Pastoralni prilogi oktoZnice ljubljan. -
skega nadikofijskega ordinariata,januar 1978, str. 14-21,
Zupnijski arhivi, Bogoslowni vestnik, 38 (1978), str.
295-309,

V imenn Gespodovem (petnajst let pontifikata Pavla V1),
Molotjev koledar 1979, Celje 1978, str. 36—40,
Pastoralna dejavnost ljubljanskega §kofa grofa Karla Ja
neza llerbersteina, Jogoslovni vestnik, 36 (1976), str.
462482,

Visitationes ad Limina et Relationes de statu Eeclesiae
ljubljanskih tkofov od Tavéarga do Missie, Bogoslowni
vestnik, 39 (1979), str. 193215,

Jozefinei med Rimom in Dunajem. Skof Janez Karel grof
Herbestein in drzavno cerkvenstvo, Aeta Ecelesiastiea
Sloveniae, Miscellanea, 1 (1979), str, 43—105,

Katoliski misijoni véeraj in danes, Bogoslovni vestnik, 39
(1979), str, 41 1—-427.

Johann Karl Graf von 1letbestein, Bischof von Laibach als
Seelsorger, Zeitsclrift fur Balkankunde,

Podoba fjubljanske tkofije v rimskih poroéilih skofov
Rinalda Searlichija in Otona Friderika Buchheima, Bago.
slovilj vestnik, 40 (1980), str. 26—45.

Knut Walf, Das Bischofliche Amt in der Sicht der
josephiniseher Kirchenrechtler, Bogoslovni vestnik, 38
{1978), str. 100,

Isto delo v Romisehe Quartalsclirift, 73 (1978), str.
£30—-131.

Nans ltollerweger, Die Reforn des Gottesdienstes zur Zeit
des Josephinisrmurs in QOsterreich, Bogoslowni vestnik, 38
(1978), str. 100—10L.

Isto delo v Romische Quartalsehrift, 73 (1978), str.
131-132,

Leopald Jurca, Moja leta v Istri pod fa§izmom, Druzina,
5t. 8, 28 (1979), str. 6.

Knjiga za jubilej. Zbomik ob 750-letnici mariborshe
Skofije, Druzina, §t. 12, 28 (1979), str, 6.

Isto delo v Bogoslovnem vestniku, 39 (1979), str.
233-239,

Eleonote Zlabinger, Lodovico Antonio Muratori und
Osterreich, Bopgoslovni vestnik, 39 (1979), str, 242244,
Peter llersche, Det Spatjansenismus in Osterreich, Bogo.
slovni vestnik, 39 (1979), str, 244—245,

Der aufgeklirte Reformkatholizismus in  Osterteich,
{Quellen zur Neueren Gesehichte, Heft 33), pripr. Peter
Hersehe, Bogoslovni vestnik, 40 (1980},

Brandl Manfred, Marx Anton Wittela, Seine Bedeutung
fur den Jansenismus in Deutschen Landen (Forschungen

"zur Geschiebte der Jkatholischen Aufklarung, Band 1),

Steyr 1974, Bogoslovni vestnik, 40 (1980),

Ustanovitev Indtituta za zgodovino cerkve na teoclodki
fakulteti v Ljubljani, Bogoslovni vestrik, 38 (1978), str.
383384,

Potocdilo o obénem zboru Gorres Gesellschaft 30,
9.—4,10, 1978 v Bambergu, Bogoslomi wvestnik, 38
(1979), str, 536-537.
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Andrej FEKONJA

Zgodovinski arhiv v Ptuju in njegovih 25 let, Skozi
Zgodovinski arhiv v Ptuju 1955-1980. Ptuj 1980, str.
314, .

Zgodovinski arhiv v Ptuju in njegovih 25 let. Tednik 1980,
letnik XXXI1II, &. 13, str, 5,8t 14, str. 5;§t. 15, str, 7; §t.
16, str. 7.

Slovenska arhivistika i¢e nove skupne poti. Tednik 1980,
letnik XXXTII, 8, 22, str. 11.

Metka GOMBAC

Bogata vsehina 26. letnika Kronike, Zasopisa za slov,
krajevno zgodovino, Primorski dnevnik, Trst, XXXV, 3t
47,25, februar 1979, st 6.

Slovenci v Ttaliji po drugi svetovni vojui, Zgodovinski
&asopis, Ljubljana, XXXIIL, 3t. 1, 1979, str. 195—-196.
Jadranski koledar 1979, Kronika, ¢asopis za slovensko
krajevno zgodovino, Ljubljana, XXVII, &, 2, 1979, str.
137. .
Trzatko okrosje leta 1945, Goriski letnik, Nova Gorica,
1979, it. 6, str. 241260,

Upravni organi in njihovo gradive v Slovenskem Primorju
19451947, Arhivi, 11, 1979, 5t. 1-2, str. 56-39.

Miran KAFOL

Prikaz gradiva Okrajnega ljudskega odbora Ljubljane na
primeru leta 1960, Arhivi 11, 1979, 3t, 1-2, str. 65-67.

Peter KLASINC

Arhivskih problemov je vedno vec¢, Vecer 1979, §t. 130,
str. 6.

Upravni organi in arhjvsko gradivo — Zborovanja arhivskih
delaveev Slovenijje, Veder 1979, str. 225, str, 6,
Zborovanje arhivskih delaveev, Delo 1979, 3t. 225, str. 6.
Deveti zhor bo v Radeneih — 25 let Arhivskega druitva
Slovenije, Radenski vestuk 1979, 3t. 9.

lz arhiva delovne organizacije, Sladkogorgan 1979, it
11/X,

lz arhiva delovne organizaeije, SladkogorZan 1979, §t,
12/X.

Teliniéna oprema arhivskega in registratumega gradiva,
1. posvetovanje Arhivi 1979, Arhivsko druftvo in organi
zacijski odbor Maribor 1980,

Nada KOBAL-

falijanska fagistiéna policja OVRA, Boree, Ljubljana,
XXXI, 1979, 8.3, str. 141153,

Diskusija na XI. zborovanju slovenskih arhivistov v Ra:
deneih 26. in 27. oktober 1979, Arhivi, 11, 1979, 8t. 1-2,
str, 6970,

Vladimir KOLOSA

Informacija o klimatskih pogojih in razsvetljavi v arhivskih
skladiggih. |. posvetovanje Arhivi 1979, Arhivsko drudtvo
Slovenije in organizacijski odbor Maribor, 1980.

Banska uprava Dravske banovine in njeno gradivo. Arhivi
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11,1979, §t. 1-2, str, 4147,

Banski svet Dravske banovine 1931-1941. Publikacije
Arhiva SR Slovenije. Inventarji. Serija Arhivi drzavnih in

samoupravnili organov in oblastev, zverek 2, Ljubljana,
Arhiv SR Slovenije, 1980.

Tone KQOLSEK

Skice v podtni sluzbi in podtnih zvezah skozi ¢as, 1980.
Stara Brestanica in njene domacije, 1980.

Brestanica v upravno teritorialnih razdelitvah oZje pokra.’
jine, 1980.

Milcek KOMEL]J

Podobnosti in razlike. Ob razstavah Mateja Sternena in
Adriane MaraZeve v ljubljanski Moderni in Mali galeriji.
Nagi razgledi 1977, st1. 45,

Ozivitev ekspresionizma. Po razstavi Atelieja 77 v ljub
lianski Moderni galeriji. Nadi razgledi 1977, str, 181,
Romantika in realizem. Pogled ua slovensko slikarstvo v
prvi poloviei nadega stoletja. Nadi rasgledi 1977, str.
524--525,

Komentar k reprodukeijama Franca Ksaverja Skola, Kriko
skozi gas 14771977, Kigko 1977, Priloga za str, 680,
Jakac in narodnoosvobodilni boj. Umetnost, ki ni le
dokument, ampak tudi spomenik, TV |5, 1980, &t. 1, str.
G,

Franc Ksaver Skola. Zapuiinski portret biderinajerskega
slikarja. Zbornik za umetnostno zgodovino nv X1V-XV,
str. 141157 + 24 ilustracij.

Simbolizem in simbolika kot sestavini slovenskega inpre-
sionistiéuega in ckspresionistiénega slikarstva, Sinteza
1980, 5t, 47, 48, 49, str. 107—108,

Odkrivanje konstruktivistignih zagetkov {Ocena knjige
Petra Kre&iga Avgust Cernigoj). Ljubljanski dnewnik
1980, 27, V. 1980, st1, 8.

Razstava mladostnih risb Bozidafja Jakca. Nadi razgledi
1980, str, 392,

Kipi in grafike Franceta Kralja. Spominska razstava v
Kostanjeviskemn Lamutovem salonu, Nadi rargledi 1980,
str. 440,

Se o I, Kralju in njegovi umetnosti, Dolenjski list 1980,
it, 35,

Akademski slikar Miha Maled — akvareli, Besedilo zlo.
fenke za razstavo v Galeriji Ki3ko, september 1580,
Malegevi akvareli v Galeriji Krsko, (Uvodna beseda ob
otvoritvi). Nadi razgledi 1980,

Dolenjska pokrajina v slikarstvu Zorana Didka, Delo, X,
1980.

Odlomek iz mladostne korespondence med Miranom
Jareem in Bogidarjem Jakeem, Sodobnost 1980, t. XI.

Nada MAJCEN

Ob prehodu konservatorsko restaviatorskega oddelka Mu.
zeja ljudske revolucije Slovenije v Arhiv SR Slovenije,
Arhivi 1979, 8t 12, str. 92-93,

Zas&ita in konservacija arhivskega gradiva ter ustrezna
oprema delavnie. |, posvetovanje Arhivi 1979, Arhivsko
drudtvo Slovenije in organizaeijski odbor, Maribor 1980,
Wiederherstellung der Genealogie der Adelsfamilie Tler’
bestein za Ptyj, Maltechnik Restauro 1980, &, 2, str,
95102,



Jelka MELIK

Uprawni postopek, Arhivi 11, 1979, 3t. 12, str, 2124,

Joze MLINARIC

(iradivo  za  zgodovino Maribora, V. zvezek (listine
1371—1415), Maribor 1979,
Stiski  Bajnof do  konea
XXVI1/1979, str. 817,

XV1. stoletja.  Kronika

lvan NEMANIC

Obisk arhivav v Koblenzir in K&l Arhivi 11, 1979, .
1--2, str, 8384,

Lastnosti in varstvo filmskega gradiva. 1. pasvetovanje,
Arliivi 1979, Arhivsko druitvo Slovenije in organizacijski
odbor, Maribor 1980,

Nastanck filmske zbirke in perspektiva razvoja v Arhivu
SR Slovenije. Dokumenti Slovenskega gledaliskega in
lilmskega muzeja, Ljubljana 1980, letnik XV1, zvezck 34
Jancz Kos, Ilvan Nemani¢, Marija Oblak. Carni, Peter
Ribuikar, Majda Smole, ma Umek. Nacionulni in socialni
prograni pri Slovencih, Publikacije Arhiva SR Slovenije.
Katalog k razstavi v poéastitev 30-letnice zmage revalucije
in osvoboditve ter 30-letnice svojega delovanja v svobodi,
Ljubljana 1979,

Marija OBLAK- CARNI

Poragilo o delu uredniskegn odbora Arhivskega drudtva
Slovenije na ob&nem zbarn, dne 18, maja 1979 v Ljnb.
ljani. Achivi LI, 1979, 8. 12, str. 74,

Preatoni Zdenka-Tujda, Arhivi 11, 1979, §&. 1-2, str.
117-118.

Marija Oblak-Carni — Ema Umick: Na&rtovanje in gradnja
arhivske stavbe. |, pasvetovanie, Arhivi 1979, Arhivsko
dristvo Slovenije in organizacijski odbor Maribor, 1980.

Joze PRINCIC

Viadimir Koloda, Jofe Pringig&, Peter Ribnikar: Komu-
uistiéna partija v Slaveniji 1919—-1941, po dokumnentil
drzavne uprave v Arhivu SR Slovenije. Publikacije Arhiva
SR Slavenije. Katalog k razstavi v pacastitev 60.letnice
nstanovitve KPJ, Ljubljana 1979, 46 strani.

Peter RIBNIKAR

Janez Kos, lvan Nemanié, Marija Oblak-Camni, Peter
Ribnikar, Majda Smole, Emia Umek: Nacionalni in socialni
programi pri Slovencih, Publikacije Arhiva SR Slovenije.
Katalog k razstavi v poéastitev 30-letnice zimage revolucije
in osvoboditve ter 30.letnice svojega delovanja v svobadi.
Ljnbljana 1979. i

Vladimir Kolaga, JoZe Pringi¢, Peter Ribuikar: Konur
nisti¢na partija v Sloveniji 1919-1941, po dakumentih
drzavne uprave v Arhivu SR Slovenije. Publikacije Arhiva
SR Slovenije. Katalog k razstavi v pocastitev 60-Ietnice
ustanovitve KPJ, Ljubljana 1979, 46 strani.

Arhivska gradivo Namestni§tva in Dezelne viade v Ljub-
ljani, Arhivi 11, 1979, &, 12, str, 32—36.

Arhivska razstava  Komunistiéna partija v Sloveniji
1919—1941*, Arhivi 11, 1979, 5, 12, str, 84—835,
Priro¢nik za dokumentariste knulturnih organizacij, Ljnb-
ljana, Zveza kultnrnih organizacij Slovenije, 1980.
Racunalnidtva in raéunaluisko arhjvsko gradivo. Okrogla
miza o problemih varstva arhivskega gradiva pred pre-
vzemom v arhiv, Maribor 1978, str. 2021,

Majda SMOLL

Jancz Kos, Ivan Nemani&, Marija Oblak-Carni, Peter
Ribnikar, Majda Smiole, Ema Umek: Nacianalni in socialni
programi pri Slovencih. Publikacije Arhiva SR Slavenije.
Katalog k razpravi v poéastitev 30-letnice zimage revolucije
in osvobaditve ter 30-letnice svojega delovanja v svobodi,
Ljubljana 1979.

Dezelnoknezji upravni organi za Kranjske v 18, stoletju,
Arlivi 11, 1979 8, 12, str. 28-32,

Gras¢ina Skofja Loka. Publikacije Arhiva SR Slovenijc,
Inventarji. Secrija Grad¢inski arhivi, zvezek 1. Ljubljana,
Arhiv SR Slovenije, 1980.

Grai¢ina Srujbarski tum. Publikacije Arhiva SR Slovenije.
Inventarji. Serija Gras€inski arhivi, zvezek 2. Ljubljana,
Arhiv SR Slovenije, 1980,

Graicina Turn ob Ljnbljanici, Publikacije Arhiva SR
Slavenije. Inventariji. Serija Gradginski arhiv, zvezek 3.
Ljubljana, Arhiv SR Siovenije, 1980,

Kristina SAMPERL

600 let ustavne in npravie zgodovine mesta Ptuja, Pty
1979, razstavni katalog.

600 let nstavne in upravne zgodovine mesta Ptuja, Tednik
(ptujski), 21. V1. 1979, str. 5.

Invalidska uprava - drobec razstavljenega gradiva, Tednik,
30. VL. 1979, st1. 7.

Vabljeni na razstavo, Tednik, 20, 1X, 1979, str. 9

Ob zakljuckir razstave, Tednik, 25, X, 1979, str. 9,
Profesorju Antonu Klasineu, utitelju in mentorjn In
memoriam, Tednik, 12, V11,1979, str. 7

600 let ustavne in upravne zgodovine mesta Ptuja, Arhivi
[l., 3. 1=2, Ljubljana, 1979, str, 89,

Mitteilungen des Steiermarkischen Landesacchivs, Folge
38, Graz 1977, Arhivi 1., 8t 1-2, Ljubljana 1979, str. 99
Skozi Zgodovinski arliv v Ptuju 1955-1980. Ptuj 1980,
Referat za starejie arlivska gradiva, str. 15-37. Var
nostno mikrafilmanje, str. 95—96, Raziskovalna in kultur-
na-prosvetna dejavnost v ZAP, str. 36,

Sreéanje z barokom, Tednik, 28, 11, 1980, str. 4

1tkratni viri, Tednik, 13. 111, 1980, str, 3.

Radni vrli, Tednik, 20, 111, 1980, str, 9.

Spoznavati Preknmeje, Tednik, 29, V. 1980.

Seminar ya strokavne delavee v arhivih, Tednik,
22V, 1980, str. 2.

I1. posvetovanje o opremi arhivskih skladis¢ in arhivskega
gradiva, Maribor 10. in 11.junij 1980, Tednik,
[9. V1, 1980, str. 5.
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France STUKL

Lotka meé&anska arhitektura s posebnim ozirom na leseno
gradivo in razmisljanja o njej, Loski razgledi, 26, 1979, str.
55-61.

Zasedba Sorice (29.11.1918 — 2. 6. 1921), Loski razgledi
26, 1979, str, 194--200.

Ema UMEK

Jancz Kos, lvan Nemani¢, Murija Oblak-Cami, Peter
Ribnikar, Majda Smole, Ema Umek: Nacionalni in socialni
programi pri Sloveneili. Publikacije Arhiva SR Slovenije,
Katalog k razstavi v pocastitev 30-letnice zmage revolueije
in osvoboditve ter 30-letnice svojega delovanja v svobodi.
Ljubljana 1979,

Marija Oblak-Carni, Ema Umek: Na&rtovanje in graduja
athivske stavbe, 1. posvetovanje Arhivi 1979, Arhivsko
drustvo in organizacijski odbor, Maribor 1980.

Porodilo komisije za $olanje kadrov za zgodovinske arhive
in registrature. Arhivi 11, 1979, 3t, 1-2, str. 75-76.
Pripombe na teze dr. Zontarja. Okrogla miza o problemih
varstva arhivskega gradiva pred prevzemom v arhiv, Ma-
ribor, 1978, str, 23—24.

Marjan ZUPANCIC

Nekaj izkudenj o opremi arhivskih skladii¢ na primeru Ar-
‘hiva SR Slovenije. 1. posvetovanje, Athivi 1979. Arhivsko
drustvo SR Slovenije in organizacijski odbor, Maribor
1980,

Porocilo o okrogli mizi o problemih varstva arhivskega
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gradiva pred prevzemom v arhiv, Arhivi 11, 1979, st 1-2,
str. 82—83, "
Okrogla miza o problemih varstva arhivskega gradiva pred
prevzemom v arhiv. Maribor 1978, str. 13, 34.

Joze ZONTAR

Nekatera vpradanja organizaeije drzavoe uprave na Sloven-
skem od srede 18. stoletja do najnovejiega ¢asa, Arhivi 11,
§t. 1-2, str. 13—16.

Nastanek in razvoj upravnih okrajev na Slovenskem do
leta 1849, Zgodovinski Casopis, 34, 1980, §t. 1-2.
Perspektive nadaljnjega razvoja arhivistike, Savez drugtava
arhivskih radnika Jngeslavije, Deveti kongres arhivskih
radnika Jugoslavije, Referati in saopitenja, Struga
27.-29.1X. 1980, str. 37—-45,

Standardi za techni¢ka pitanja arhiva, 1. posvetovanje Ar-
hivi 1979, Arhivsko dntvo Slovenije in organizacijski
odbor, Maribor 1980,

Viadimir ZUMER

Zgodovinski arhiv Ljubljana — 80 let varstva kulturne de-
dicine, Arhivi II, Ljubljana 1979, str. 91-92,

Arhivi radnill organizacija, 1. posvetovanje, Arhivi 1979,
Arhivsko drigtvo Slovenije in organizacijski odbor, Ma.
tibor 1980.

Arhiv ob&ine Kamnik (katalog), izdal Zgodovinski arhiv
Ljubljana ob otvoritvi arhivkih prostorov za obé&ino
Kamnik v Kemendi junija 1980,

Problematika valorizacije gospodarskega registratumega
gradiva, Deveti kongres arhivskil radnika Jugoslavije,
Referati in saopitenja, Savez drigtava arhivskili radnika
Jugoslavije, Struga 1980,



osebne vesti

KADROVSKE SPREMEMBE (1. 10, 1979-1. 9. 1980)

ARHIV SOCIALISTICNE REPUBLIKE SLOVENIIE

ime in priimek

Janez ANTONCIC
knjigovez-specialist

Dragica CERNEC
konservatorski tehnik

Mateja JERAJ
arhivist

Irena KAVS
konservatorski tehnik

Nada MAJCEN
dipl. ing. kemije
konservator

Cirit RODE
ragunovodja

Majda SMOLE
arhivar, vi§ji arhivat,
arhivski svetovalee,
vi§ji arhivist,
arhivski svetnik

Viadimir SUNCIC
svetovalec za
jjudsko obrambo,
arhivist

ZGODOVINSK1 ARNIV CELJE

lvanka ZAJC-CIZELJ
arhivist

Franc SEDMAK
tavnatelj

Jasna MAJCEN
arhiv, referent

Tone KOLSEK
vodja strok. sluzbe
umr}

POKRAJINSK! ARNIV KOPER

Zvezdobranka KRUNIC-MARKOVIC

arhjvist

datnm prihoda datum odhoda
v arhiv iz athiva

1. januvarja 1980
1. januarja 1980
1. januarjz 1980

1. januatja 1980

1. januarja 1980

1. januarja 1977 ' 30. aprila 1980
24, septenbra 1951 4, novembra 1979
1. julija 1980

1, januarja 1980
1. marca 1980

1, septembra 1980

10, avgusta 1980

12, januarja 1977 18, junija i980
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Maruga LUKMAN-ZAGRADNIK
arhivist-pripravnik
ZGODOVINSK] ARIIV LJUBLJANA

Liljana CIGLAR

NADSKOF1ISKI ARIIIV LJUBLJANA

dr, France M, DOLINAR
vodja arhiva

Mateja GORISEK
arhivist,

' dr. Maks MIKLAVCIC
vodja arhiva

Zinka SNOJ
arhivski pomocnik

POKRAJINSKI ARHIV NOVA GORICA

Jurij ROSA
arhivist
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25, avgusta 1980

15, marca 1980

15, avpusta 1977

21, septembra 1971 .

15, avgusta 1937

1. septembra 1977

4. jannarja 1980

19. julija 1971



TONE KOLSEK

IFranc Sedmak

V nedeljo, 10, avgusta 1980, je v krogu svoje drugine
na svoji ljubljeni domagijici v Zalozah pri Polzeli, nena.
doma emalil v smirt Tone Koliek, profesor, arhivist in
dolgoletni zaslizni ravatelj Zgodovinskega arhiva v Celjin.

Zivljenjska pot pokojnega Toneta se je pricela v Logici
pri Polzeli 20. deeeinbra 1930.

Zivljenje sta mn podarila oge Anton, manjii pasestnik,
in mati Irangiska. Od tod je izvirala njegova ljubezen do
rodne grde, do ljudi, posebej do preprostih [judi, pa do
girfe doniadije in sknpne domovine in do njene pretek-
losti, do sedunjosti, ki jo j2 po zakonitostih dialektike
nstvaril delavski razred skipaj s kme&kim proletariatom v
Titovi sumonpravni socinlistigni Jugoslaviji,

Tone je po osnovni $oli na Polzeli obiskoval Gimnazijo
v Celju in maturira] leta 1950. Spoznanje o arheolodkein
bogastvu Spodnje Savinjske doline ga je ogrelo za §tudij
arheologoje na Univerzi v Ljubljani, kjer je vpisal 3tudij
arheologije in zgodovine na takratni Prirodoslowne-mate-
matiéno-filozafski faknlteti, Diplomiral je z odliko in si
pridobil akademski naslov diplomirani filozof,

Pokliena pot ga je vodila prek delovie organizacije
Rimske izkopanine Sempeter v letili 1952/53, Kjer je
opravljal pomembna arhealoika raziskovalna dela na
Ginmazijo v Celjn in po folski reformi ua . ogiovno tolo v
Celju. Postal je odlien pedagog s irokim toriféem dela
med mladino, ki ga je vzljubila. Njegovi bivii ugenei se ga
zelo radi spominjajo, Vendar ga je vicklo k poklicu, ki bi
bil blize njegovi stroki, Tako je bil 1.septembra 1961
namnei¢en za arhivarjn Mestnega arhiva v Celin kot
sodelavec uglednega zgodovinarja prof. Janka Orozna,
ustauovitelja ecljskegn Mestnega arhiva. Tu sc zalenja
njegovo arhivsko delo, ki nur je postulo smisel Zivljenja.
Pregledal in iredil je spise okreZnega sediica v Celju nazaj
do leta 1850, Ko je leta 1962 mestni arhiv prerase] v
Zgodovinski arhiv, ki je pokrival 14 obéin eeljskega
obmodgja, Zasavja in Posavja, so obsezne arhivalije biviih
okrajev predle v varstve in strokowno obdelave Zgodovin.
skega arhiva v Celju. Ob delu si je pridobil izredno
poglobljeno strokovno zmanje, ki ga je ¢ dodatno
poglobil, ke je enc leto poslusal predavanja iz arhivske
stroke v Beogradu, kjer je tudi z odliko opravil strokowni
izpit.

Nadarjen za jezike, je kmalu obvladal posebnosti
uradne nemigine, se seznanil s starocerkveno slovani&ino

in sc usposobil za razumevanje PDuanovega zakonika in
sorodnih spisov,

Leta 1965 je Tone Koliek prevzel dolznosti direktorja
Zgodovinskega arhiva v Celju. Nove, organizacijske in
upravine naloge so delno prekrile osebne strokowne am
bieije, ki pa jih je zadovoljeval tako, da je studijsko in
raziskovalno delo opravljal v prostem casu. V tem
obdobjir je bil organizator, ekonomist, prawnik, raguno-
vodja, skrben in natanden mentor noviin kadrom —
skratka vse, kar pa¢ v majhni, 2 pomembni delovni
organizaciji nalofe okolig&ine ravnatelju.

Ob vsemn tem deln je nastal zavidljiv deloyni opus, ki pa
ves 5¢ nj niti evidentiran,

Njegova poscbna ljubezen je veljala Savinjski dolini.
Posvetil se je pronZevanju starega urbarja Zoviedke gos
poicine in pomembnega taborskega urbarja (T. Koldek:
Zownetko gospostvo v lugi urbarja iz leta 1550, Savinjski
sbornik 1V, Zalee 1978). V zadnjem obdobju je pripravil
$tudijo Vas Gomilske in njene domaéije v preteklosti,
Zalec 1979, str. 58—86, v letu 1980 je obdelal upravio in
teritorialno razdelitev biviega davénega okraja Brestanica
od leta 1848 do danes. Njegova zasluga je, da je bila
pridobliena  take imenovana | Perdeva  zapuitima®,

lzrednega pomena za razvoj arhiva je zasnova srednje-
ro¢uega razvoja  arhiva za  sredujeroéni  obdobji
19761980 in 5e bolj 1981—-1985. Njegova je zasnova
investieije Spodnji grad v Celju, s katero bi arhiv pridobil
4.000 m? prostora, njegova je zasnova sodobno urejenega
Zgodovinskega arhiva v Celjn. Dokumentacija dokazuje
lzrednega poznmavalea arhivske problematike in potreb
arhiva ter pomena arhivistike,

Spomladi 1980 se mu je uresniZila #elja, posvetiti se
poglobljenemu znanstveno in raziskovalnemu delu, ko je
na lastno eljo prevzel strokovno vodstvo arhivskega
oddelka,

Njegovi sodelavei simo osupnili ob delovni zapuidini v
njegovi delovni sobi, ki jo je zadnjiz in za vedno zapustil
8, avgusta 1980,

Celje, Savinjsko dolino in slovensko arlivarstvo je
prizadela neprecenljiva izguba, S scboj v grob je ponesel
bogato znanje in tisti de] porajajodega se opusa, ki ga ne
bo nikoli uresnigil.

Odiel je premlad, odsel je, ne da bi se izpel, odsel na
pragu svojega drugega najobetavnejiega obdobja, zapustil
pa je arhiv, ki ga je dvignil po urejenosti na zavidljivo
strokovno raven, éeprav v iziemno tezavnih pogojih,

Ta dejstva so poscbej zavezujoda za njegove najozje
sodelavee in za druzbeno skupnost,

Tone Koliek je Zgodovinskemu arhivu v Celju vtisnil

* svoje neizbrisen pecat.

Ohranili ga bome v trajnem spominu,
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Marjan Denovick, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana, Mestni
trg 27

Vodnik po arhivu

V scstavku so ofisanc praktiéne izkusnjc pri nastajanju vodnika po fondih in
zbirkah Zgodovinskega arhiva Ljubljana, ki so bile podance na Ptujskem sre&anju
arhivskih delaveey maja 1980, V diskusiji so bili pregledani obvezni in ncobvezni
deli vodnika. Poudarjena jc bila misc]l o nujnosti sestave vodnika v vsakem slo-
venskem arhive do konca leta 1985,

Peter Ribnikar, arhivski svetnik, Arhiv SR Slovenije, Ljubljana, Zvezdarska |
Valorizadja ustvarjalcey arhivskega gradiva (teze}

Valorizacija ustvarjalcey  predstavlja prvo stopnje v prispevku k odbiranju
arhivskega gradive za trajno hranjenje. Za uspednost izvedbe te naloge je treba
izdelati kriterije, ki bodo predstavljali okvirna merila za enoten pristop k
valorizaciji ustvarjalcev v republiki. Kriterija za valorizaeijo ustvarjalcev sta
pomembnejia druibena vloga ustvarjalca in njegova pomembnost za kulturni in
gospodarski razvej doleéencga okolja.

Ana Zaletelj, pravnik, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana, Mestni trg

+ 27, YU

taN,

Zakonodaja o kulturnih spomenikih in o arhivih

V &lanku je predstaviiena primerjava nied zakenodajo o zaiditi kulturnih
spomenikov in o zaiéiti arhivov in arhivikega gradiva. Obravnava zakone in
druge predpise iz obdobja med drugo svetovno vojno pa do dances.

Marjzn Zupandié, arhivist, Arhiv SR Slovenije, Ljubljana, Zvezdarska 1
Zakljudki sckcije za valorizadjo ustvarjaleey

Sekja z valorizadjo ustvarjaleev je izoblikovala nekaj elementov kriterijev za
valorizacijo: pomcembnost ustvarjalea, narava in vrsta dejavnosti, histori&ni
moment, krajevni pomen in vioga ustvarjalea v regiji in kraju, obmejno podrogje,
iziemne okolis€ine, kulturne in gospodarske posebnosti, pojavhanje enakega
gradiva pri drugih ustvarjaleih, izkuSnje arhivov glede uporabe’ tovrstnih fondov
in vzoréni primerek.




Peter Ribuikar, Archives Counslor, Archives of the Socialist Republic of
Slovenia, Ljubljana, Zvezdarska |

The Appraisal of Creators of Archives (Theses)

The appraisal of ercators of archives represents the first phase in the process ol
the weeding of documnents that are 10 be permanently preserved. A suecessfut
realization of this task calls for the cstablishment of criteria which should
represent general standards whereby it will be possible to carry out a unificd
appraisal of the creatars of arehives in the republic of Slovenia. The appraisive
aiteria include the important social role of a creator of arehives, and his
significance ip terms of cultural and economic developrient of a certain area,

. Marjan Drnovick, Archivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27

The Guide through the Archive

In the article practical expericnees by formation the guide through archive
groups am! collections of the Zgodovinski arhiv Ljubljana. that have becu

presented at the mecting of the archive workers in Ptuj in may 1980. In the .

discussion the obligatory and the compusory parts of the guide have becn
revucd. The about the wrgency of coustrueting a guide in cvery archive in
Sloveuia was stressed; the work was supoassed 1o the end of 1983,

Marjan Zupandié, Archivist, Archives of the Socialist Republie of Slovenia,
Lju%ljana,%vczdarska 1

Conclustons of the Section for the Appraisal of Creators of Archives

The Section for the Appraisal of Creators of Archives has established several
clements of appraisive ariteria: the importance of a creator of archives, eharacter
and kind of activity, historical consideration, geographical significance and the
role of a creator of archives within a given regiou and locality, frontier area,
exceptional eircumstances, cultural and cconomiie peculiarities, appearance of
the documents of the same Kind in the work of other erators of archives,
experiences of record offices concerning the wse of sueh archive groups, and a
sample copy.

Ala ?.a]ctclj; the jurist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana, Mestni
trg 27

The Legislation of the Protection of the Monuments and the Archives
In the article the comparation is presented between the legislation of the

monuments protection and the proteetion of the archive. The laws and the
other regulations arce diseussed, dating from the world war two untilt now,
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Marjan Drooviek, arhivist, Zgodavinski arhiv Liubljana, Mestni trg
Ema Umek, arhivki svetnik, Athiv SR Slovenije, Ljubljana, Zvezdarska 1
Arhiv

Evilence po pievzemu gradiva v Arhiv,

Evidence pa prevzemu gradiva v Arhiv sluZijo za razvid arhivskega gradiva, kiga
Arhiv hrant in za dokaz premoZenjskega stanja, Med te evidenee uvrséamo
naslednje; registet fondav in dage fonda, Repister fonda vsebuje mied drugim
naslednje podatke: ime fonda oziroma naziv zbirke, Itevilke vpisov v akcesijsko
knjiga, éasovni abseg fonda, obseg, lokacija v skladii¢u, stanjc obdelive, datum
uvrstitve v register. Dosje fanda obsega: podatke o gradiva, njegoven! matetial-
nem stanju, Skartiranju, mikrofilmanju gradiva, o konservacijskili poscgill na
gradivu, ureditveni naére fonda, poroéil o abdelivi fonda, biblioprafijo (izdaje
virov in prikazov gradiva).

Vladimir Zumer, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana, Mestni
g 27, Yu

Evidenee slutbe varstva arhivskega gradiva pred prevzemom v arhiv
Arhir,

Prispevek obravnava evidence sluzbe varstva arhivekega gradiva pred prevzemam
v arhiv, ki naj bi bile abvezne in bi 2 cnotno upotabljale v vieh slovenskil
arhivih, Predlaga tri osmovne evidence:

[. seznam vseh ustvarjaleey oziroma imetnikov arhivskega in Tegistraturnega
gradiva,

2. kartoteko fondov,
3. dosje fandov.

Joze Priné'ié‘ arhivist, Athiv SR Slovenije, 1jubljana, Zvezdarska |

Slovenski naradnoosvobodilni svet (1944—1946) — organizadija, kompetence in
arhivsko gradivo

S L zasedanja SNOS, februarja 1944, zadenja narodnoosvobodilne gibanje v
Sloveniji nacttno graditi narodno oblast na podlagt sklepoy 11, zasedanja AVNQO]
in dozorelih natragjih in zunanjih razmer v jugoslovanski reveluciji, Te so
zahtevale oblikovanje drzavnopravnib clementov m mastanek ustrezne notranje
organizacije. Avtor ohdeh organizacijo Predsad<tvi SX0S in njegovo poslavanie,

Kristina Samperl, arhivist, Zgadavinski achiv Pruj
Akeesijska kojiga

Akeesijska knjiga vsebuje osnovne podatke o prevzemu gradiva in ima naslednje
rubrike: tckoéa dtev., datum prevzema, naziv fonda ali zbirke oziroma
dokumenta, mejne letnice, kolicing, naéin pridobitve {prevzem, nakup, dar},
ustvarjalee gradiva, uvrstitev gradiva v strukturo Arhiva, prejinji in poznegjii
prevzem gradiva, opombe,
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Vialimir Zumer, Archivist, Zgodovinskt arliv Ljubliana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27

Evidences of the Service for Protection of the Records Before they are Taken to
the Archiwe

The Archiws,

The arttele treats the evidenee of the service for protection of the records betore
they are taken to the archive, whiclt are supposed to be obligatory and be nsil
nnttarily in alt of the archives of Slovenia, 1t suggests theree basie evidences:

1. list of all of the creaters respectively  the archive and the eurrent records
owners,

2. record file ef the archive groups,

3. Aike of the archive groups.

Murjan Dranviek, Arehivist, Reeord Qffice of Ljubljana, Mestni trg

Ema Umek, Archives Counselor, Archives of the Socialist Repnblie of Stovenia,
Ljubljana, Zvezdarska 1

Archives
Ttems of eviilence fellowing the aceeptance of document< into the archives

The items of evillenes following the zeceptaiire of deonmeytsinto the arehives
enatle the oaantination and survey of the reconls kept in the archives, and serve
as the proef of the assessnent of peenniary eircunistances, These itents of
evidence inehnle the folowing ones: the register of archive groups and the file
of a given archive gronp. The register of an archive gronp incorporates the
follewing 1lata: the name of a given archive group or the titie of a colleetion,
registration numbers entered into the accession book, the period of time that an
archive group spans, extent, locatios mn the archives re pository, description of
the arehives, ilate of register entry, The file nf an archive pronp embraces the
following: the particulars of docuntents and their material state, elimination,
micreflming of dJdoenments, consersational measnres nndertaken so as to
preserve the docnments, plan of the arrangement of archive groups, biblingraphy
{publications ef sonrces and of presentations of doeumentsy.

Kristinz Samperl, Archwist, Record Office of Ptyj
Accession Bock

Aecession book contains the fundamental data concerning the acguisition of
documents and wicorporates the fellowing rubriess running number, date of
agqnisition, natne of the archive group, of coliection, or of a deenment,
inehisive dates, quantity, manner of acquikition (wstmption of peossession,
purchase, donation], ereator of archives, the placing of locuments within the
strueture of the archives, carlicr and later acquisition of documents, and notoes,

Joze Prindit,  Archivist, Archives of the Soeialist Republic of Slovenia,
Liubljana, Zvezilarska 1

The Stovene Concil of National Liberarion (1934—1946)/ Organization, Powers
ani Archives

.

It was in the wake of the first session of the Slovene Council of National
Liberation, which was hekl in February 1944, that the National Liberation
Movement in Stovenia began 10 systeniaticably build popular power an the basis
of the conclusions that had been reached during the secoml session of the
Anti-Faseist Council of the National Liberation of Yugostavia as welf as on the
basis of, and tlrough, the fullv leveloped eirennistances — both internal and
extermal —  within the framework of the Yugoshav Revolution. These
eweumstances called for the fermation of the clements of prblie aw anil the
cstablishment of an appropriate tnternal organization. The author deals with and
deseribes the organizatton of the Presidency of the Stovene Couneil of National
Liberation, and covers also tts activitics,
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