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Stavljam na glasanje stari б1ап 23. odnosno sada 
24. Ko je protiv neka digne ruku. Objavljujem, da je 
primljen. 

Stavljam па glasanje stari ('•lan 24., (iiliiosno 
sada 25. Ivu je protiv neka digne ruku. Objavljujem, 
da je primljen. Beč ima g. Moskovljevio. 

Miloš MosKovljević: Czgleda mi. gospodo, da 
ovđe ima jedan nedostatak. Ovde se propisuju duž- 
nosti i rokovi /.a opstinske i prvostepene sudove i 
dok su odredjene kazne za gaženje tih rokova od 
strane opstinskib sudova, ništa nije pomenuto u po- 
gledu kazne za prvostepene sudove. .Molim g. [zve- 
stilca, da se izjasni, da li je to potrebno. (Izvestilac 
dr. F'en'ć: To je predvidjeno zakonom o suđijama.) 

Predsednik Miša Trifunović: Opspodo, sada 
ćemo pristupiti konačnom glasanju ovoga Zakona u 
celini i to poimenično. 

Izvestilac  dr.   Ninko  Pcrić   proziva ("lanove  od- 
bora da glasaju i oni su glasali ovako: Ljuba Jova- 
novlć   Za,    Vereslav   Vilder   Za,      Marko   (ijiirieie   za, 
Jovan Magpvčević za. Milosav Rajčević za, Vojislav 
Lazić protiv, dr. Jovan RadonilS za, Josip Dro^enik 
za, dr. Niid<o Perić za.    Ш1он Moskovljevic protiv. 

Mihajlo /ivković za. dr. Josip llolmjee protiv, Valo- 
rijan Pjibioević /a. Л ton Sušnik protiv. Ljuba.Tran- 
dafilović za, Eltbin Kristan protiv, Manojlo Sokić za, 
Jovan Gjonovio protiv, <lr. Svetislav Popović za, 
M isa Trifunovid za. 

Predsednik Miša Trifunović: Oospodo, glasalo 
je svega 20 poslanika i to M »za«, a (3 »protiv«. 
Prema tome ohjavljujem. da jo ovaj zakon o birač- 
kim spiskovima! konačno primljen. Za izvestioca od- 
iedjen je dr. Perić. 

Gospodo, mi smo u Zakonodavnom Odboru svr- 
šili zakone:    () Glavnoj Kontroli. Računovodstvu i 
Hiraekim spiskovima. Nadam se, da eemo uskoro svr- 

šiti zakon o ministarekoj odgovornosti. Ostao bi nam 
još zakon o Centralnoj upravi. Pošto Predscdništvo 
za sada  nema ništa spremljeno za dnevni  red. molim 
za ovlašćenje, da sednicu Odbora mogu sazvati odmah 
čim primim izveštaj Odbora p zakonu o ministarskoj 
odgovornosti. (Odbor se slaže sa predlogom Predsed- 
: ika.j Današnju sednicu zaključujem, a iduću ću 
sazvati  pismenim putem, možda još u poneleljak. 

(Sednica je zaključena  U   12 sati.) 

l..\XV. SEDNIOA. 

ZAKONODAVNOG ODBORA 
NARODNE SKUPŠTINE 

KRALJEVINE 

SRBA, HRVATA 1 SLOVENACA 

držana   16.  maja   l!)-2i3. godine  U   Beogradu. 

Predsedavao Predsednik Miša Trifunović i 
potpredsednik dr. Sveilslav Popović. 

Sekretar dr. Pavle Cubrović. 
Pil     i ;ii      Ministar     za     Izjednačenje     Zakona 

Marko Trifković. 

(Početak u L0.30 časova pre podne.) 

Predsednik Miša Trifunović: Otvaram 75. re- 
dovni sastanak. Molim, da čujete protokol prošlog 
sastanka. 

Sekretar dr. Pavle Cubrović čita protokol pro- 
šlog sastanka  . 

Predsednik Miša' Trifunović: Ima li primedhe 
na protokoli  (Nema.)   Primedbe nema, objavljujem, 
da   je   protokol   primljen. 

Čast mi je izvesMti bdibor, da je g. Ministar Po- 
ljoprivrede i \ oda dostavio koncesije date u reviziju: 
Svilarskom   društvu   iz   Beograda,   Savezu   srpskih 
zemljoradničkih  Zadruga  iz, Zagreba  i   Hrvatskoj  Po 
[jodelskoj banci iz Zagreba za besplatno razdavanje 
semena svilenih buba, odkupljivanje svilenih mehu- 
raka i otpremanje čaurica. 

Gospodo, ja mislim, da sve ove koncesije upu- 
timo  jednom  od   pododbora  za   proučavanje  koncesija 
ove vrste, da ne bismo hirali naročiti odbor. Slaže li 
se odbori (Slaže se.) Uputiće se jednome od već p'o- 
-lujećih odbora. 

Sada    prelazimo    na    dnevni    red.    Ха    dnevnom 
je icdn: Pretres izveštaja pododbora o projektu za- 
kona   0   ministarskoj   odgovornosti,   (iospoda   su   vee 

dobila  projekt  ovoga zakona 
Jovanović. 

ma   reč  g.   Jovan   I*. 

Jovan  P.  Jovanović:  Ja  nisam  dobio  projekt 
ovoga zakona i ja bih molio g .Predsednika, da se u 
(jći toga dana, kad imamo sednicu. projekat zakona, 
koji je na dnevnom  redu,  ranije razda. 

Predsednik Miša Trifunović: Na poslednjoj sed- 
nici   govoreno je  0   lome.   [zVGŠtaj  inje  hio  gotov  i  ja 
sam molio, da ni; Zakonodavni Odbor da ovlasccnjc 
da, čim hude gotOV izvotai. mogu zakazat' sednicu. 
Zato sam i zakazao sednicu za juće. Juče je razda\ m 
izveštaj nekoj gospodi. Sva gospoda nisu dobila izve- 
štaj. Mnoga gospoda su ga dobila. U hitnji da dodje 
Što  pre  na  dnevni   red.  tako  smo   radili. 

Г načelnoj debati za  reč javili se; g. izvestilac 
i g. Šimrak. Molim gospodu, koja žele da učestvuju u 
načelnoj debati .neka se izvole javiti za reč. (Javljaju 
ве za reč: g. Lazić-, g. llolmjee i g .Kristan.) Ima 
гсе gospodin izvestilac. 

Izve-tilac Jovan Magovčević: Gospodo, ja sma- 
tram za dužnost, da kažem nekoliko reći kao izve 
štilac pododbora o ovome zakonskom projektu, koji 
je pododbor redigovao .Mogu unapred da kažem, da 
je za bazu, za izradu ovoga zakonskog projekta, uzet 
stari srbijanski zakon o ministarskoj odgovornosti, 
koji nije mnogo izmenjen.  [zmenjen je u toliko, u 
koliko   je   dovoden    U   sklad   Sfl   odredliama   današnjeg 
I stava. Mi nismo mogli u suštini mnogo Sto Sta iz- 
meniti. CTčinjene su izvesne korekcije i dopune, da bi 
zakon  hio jasniji  i   precizniji.   Mislim, da je ovim  za- 



LXXV. .sodnica —  Ki.  maju  1922. 431 

konom јавпо predvidjeno, za koja dela ministri od- U 61, 36.  mioli smo da Skupština  resava veci- 
govaraju, a propisan je specijalni postupak kako za aom glasova. To smo učinili zato, <la bi Kralju dali 
optužbu i istragu, taku   za audjenje ministrima, [sto mogućnosti,  da   može amnestirati  osndjenoira  _Mini 
tako su   predvidjeni  delikti,  koje  učine  ministri   u stra, jer јс^ Skupština  već dobila satisfakciju time, 
službenoj dužnosti. sto je dotični Ministar bio optužen i dsudjeu. 

Cestu   padaju   prigovori,   kako   po   ranijem   za- Sem ovoga dodali smo nov čl. 38. gde se govori 
konu o .ministarskoj odgovornosti u prošlosti nijedan odkad ovaj zakon  treba da  važi. 
ministar nije bio kažnjen za delikte, koje je učinio Ovo   SU   U   glavnom   napomene   koje   sam   imao 
u službenoj dužnosti. Padaju prigovori . za ova,, za- da lir,illim_ D()daću j(|- s|imii 0V0) (h| kad ј(. ov • 
konsk,  projekat, da  n  l.rlm-e „miisln  neće ddgova- j,,,..,,  pregtampavan,  da  su  izostavljeni izvesni  bro- 
rati.   Ja   mislim,   da   tim   prigovpnma   nema   mesta. •,.,.•, kod (-.1.llla  , (i   j ,(1  ls ;i ;!(; 
I o   ime   krivica  do  zakona   o   mimsta rsko i   odgovor- ,,  ,■        ^,   .,,.   . ,. 

i-  ' i     i-    r    i г*--1 -i        'n        i i l'alie n cl. ■>{>. izostav ione sn reci: o ovomu re- nosti,  neifo  do  hndi  do  političkih   prilika, do  parla- , \т       J       сч       ■  • -• i 
i    лту    i '        •   i i-i-^i i •   i sava   iNaro( na nknps ina-N'eeinom  c asova, merta, do  Vladaoca  i  do  političkog morala  n   |ednpj ' ,, .       <i. 

zemlji. .Ministri,  koji  se ogreše 0 zakone,  mogu  biti ,.       Predsednik   Miša   Trifunović:    Ima   reč   g.   dr. 
po ovome zakonu osmljeni. Гак sn ministri  n gorem oimra'k. 
položaju,   aego   obični   gradjani   po   jednoj   odredbi Dr. Janko Simrak.: Gospodo, po ovom vladiijom 
OVOga  zakona.   \"\   znate  za   Kraljevu   prerogativu   za zakonskom   predlogu   liteo   sam   staviti   samo   nekoliko 
njegovo pravo pomilovanja i amnestije. To ргаур nije napomena. Ja znam, da je prvi stav načinjen prema 
ograničeno za  drug(J ^radjane, za  krivce,  koji  učine Ustavu, ali  ipak   uza  sve  to  nije se on  mogao ovako 
kakav zločin, dokle ovde za ministre ima ograničenje stegnuti,  kao  što  je  ovdje  stegnut.   D   tom  se  članu 
U cl. •'•k. da  Kralj ne može pomilovati osudjenog mi- kaže,  da   se  ministri  otptuŽUJU   za   povredu   ustava  i 
nistra, dokle  to  ne odobri  Skupština. zemaljskih  zakona   —  i   vise  ništa.  To je tako  zvana 

D starom zakonu o ministarskoj odgovornosti krivična odgovornost. Medjjitim može se dogoditi, da 
bila su pobrojana dela za koja Ministri mogu odgo- -Ministar učini takovu krivicu, koja se ne može svr- 
varati. Г projektu, koji nam je Vlada podnela, našlo stati ni pod povredu Ustava, niti pod zemaljske za- 
se za nezgodno i da bi bilo nepotpuno da se sva ta kone. Može biti mnogo teže i opasnije za zemlju, 
dela nabrajaju i zato je Vlada n ovom projektu po- aeS0 ^to Ј0 krivica predviđjena I stavom i državnim 
dvojila dela, koja se kazne po opštem kaznenom za- zakonima, l'zmile jedan primjer M i nistar sklapa za 
konikn, od onih dela koja nisu predviđjena i za koja zemlju zajam, koji će možda da je baci U vidiku opa- 
je n ovom projektu odredjen »minimum« i »maksi- snost. To nije nigdje predvidjeno ni u Ustavu ni u 
muni« kazne. Mi smo našli da je to nez"o јцо, jer ima d ržaviiim zakonima, da jedna vlada sama ne može da 
i drugih specijalnih zakona po kojima Ministri mogu sklapa zajam. Uzmite drugu stvar: prema Ustavu je 
odgovarati i zato smo imeli sve krivice za koje Mi- propisano tačno. kad Vlada, odnosno Predsednik 
nistri mogu odgovarati po pojedinim kaznenim za- Vlade može da sazove Narodnu Skupštinu i on ako n 
konima. propisnom   roku   od   15   ili   dva   dana   ne  sazove  Na- 

Ođbo'r je učinio izmenn  n čl. s„ što  je mesto rodnu Skupštinu, pn će za to odgovarati.  Dakle za 
predložene    jedne    frečine    poelanika,    koja    može   da """   !ИТ"  del0'   kn^  lnDZ?   baCl,t]  ,,|,avu   zemlJu   "   El' 
podnese   predb-   za   Optužbu,   Uzeo    broj    60.   To    je ll

1
lllisl..lskl1   popast,^б   od-ovara.   a   n   onom   drugom 

iedua sedmina prema broju poslanika, koje će fmati ?luc?f 'nn? .da "'^^V'1-  Eto iz ovoga se vidi da 
naša   nova   Narodna   Skupština   prema   ustavu. ima stvari, koje se ne nalaze m n 1 stavu ni u zemal, 

Dalje,  U  čl.   I).   učinjena  je  izmena   odnosno  za- 

I^V h"'-'.^"^'-.1.1- da>kod Ц?11.0^:  11-, .15.,, vlada    aredi  mobilizacij 
lb.,  17.,  18. i 86. Skupština  resava tainim irlasainem.      ,,,,|.,<; rai    t .,!,, ;.  ;,..,i  i |J  

skini zakonima, a  uza sve to sn  mnogo teže prirode 
nego što je ova stvar.  Ili dozvolite drugi  primer. Mi- 

18Л 86. Skupština resava tajnim glasanjem.     ogUs] ,,„, a ,,,, zlo ir.,,,,.„,_ ]УЛ i|ia|. 
Mi  silio  našli,  da  je  ovo   rešen je  o  tajnom  glasanju 

za to ne odgovara 
Ministarstvo, jer to nije predvidjeno ni u Ustavu ni u 

najpogodnije   jer će tako svako mpoi  najslobodnije zemaljskim zakonima'; Kadi toga  ja mislim,-da bi se 
'la  «™В  ,l,1:,k"  kako  " Btv™  m,sl1  '  08eca- moralo  dodati   n   prvom   članu!  da   se   ministri   optu- 

Olan 21. mi smo razumeli tako. da se Državni žuju za povredu  Ustava, zemaljskih zakona i za \n>- 
Sml   lormira  od  6 smilja   Kasacipnoga  Suda  i   (I čla- vredn državnih interesa, učinjenu u službenoj dužno- 
nova Državnoga Saveta i da Predsednik K^sacionoga sti. Ja znam, da će mi se prigovoriti, da se o ovoj 
Suda, ne biran, već po položaju dolazi za Predsednika stvari miiogo diskutovalo medju pravnicima i da bi 
pvoga  suda   l  da  je  prema   tome  kvorum  za   sndjenje se   ovakav   sistem   nm/da   dosta' teško   našao   n   SVOJOJ 
n ovom  sudu od   13 (dimova. potpunosti sproveden u kojoj zemlji. Medjntim nešto 

[majući  u  vidu  i čl. 33. Pvoga  projekta, pod- slično smo u povijesti imali u  Engleskoj, imali smo 
odbor je uvideo, da može nastupiti slučaj, da se neko i   u   Francuskoj,   pa   čak   mnogi   francuski   pravnici 
od   članova   OVOga   uda   razbole,   te  da   usled   toga   ne stoje  i  danas  UZ OVU   teoriju.   Imamo slično  i  u  Лше- 
bnde   kvoruma   i  zato   je  n   članu  21.   projekta   imeo rici, samo što je u  Americi  ta  presuda disciplinarna. 
odredbu, da i  Kasacioni Sud i Državni Savet u svome To je   prva   moja   naporne  a,   koju  sam  ja  hteo  ovde 
plenumu,   pored   (i   članova,   koje   delegiraju   U   ovaj da  kažem. 
Sud, biraju još i  po dva zamenika. Di;uga  napomena je malo  teže naravi.   I   kad  bih 

Kod  (dana  24,,   pored  onih   razloga   koji   su   po- ja  ovaj zakon  promatrao sa  stanovišta  te  napomene, 
brojani  za  izuzeće suđija,  imeli  smo, da   ne  može su- onda  bih ja  ovaj  nacrt   nazvao:   nacrt   zakona  0  niiiii- 
diti m onaj suđija, koji je optuženome kršteni kum, starskoj  neodgovornosti.   Pomislite  si,  gospodo,  na- 
t. j. ako je optuženoga  krstio  ili  ovaj  njega, ili ako ravno  dotični   državljanin   ne   može   ministra   nikako 
oni jedan drugome decu krštevaju. Pp našoj pravo- tužiti ni u kojem slučaju! Narodna Skupština može 
slavnoj  veri^to  se  srodstvo   jako ceni,  dok   kod   kato- samo  onda  tužiti, ako  na   to  pristaju  dve  trećine  pri- 
lik;;   ne znači   ništa.   (Dr.  J.  Šimrak:   I   kod  katolika siitnih   glasova   članova   parlamenta.   Narod   ne može 
,se isto  tako cenil) nikako   da   tuži.   Narodna   Skupština   sa   jednom   ve 
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likom ogradom, a treći činilac je Kralj, on može da 
tuži ministra kad god boce i tu nije stavljena ni- 
kakva zapreka. Vi meni nećete, gospodo, zameriti da 
vani kažem ovde, da se meni čini, da se na ovaj način 
uvadja ili bolje reči povlači jedan Kraljevski lični 
režim, Sigurno da je to bilo 0 starom erbijanekoin 
zakonu i u starom srbijanskom Ustavu, ali ja mislim, 
gospodo, da je današnjo doba takovo, da bi mi morali 
na svakom mestu i na svakom koraku izbegavati da 
dpdjemo onako pa makar i malo blizu tako zvanog 
ličnog režima. Ja mislim, da nije potrebno, da ja iz 
istorije ovu stvar prikazujem. Poznato je, gospodo, 
da je Vožd Karagjorgjevic i. baš radi ličnog režima 
nastradao svojom politikom 1 S 1;!. godine. Poznato je, 
da baš f,r. Nikola Stojanovic piše to u svojoj knjizi. 
()n nije jedan čovek; koji u srpskoj ietoriji ne bi imao 
važnosti. Evo što on kaže. (Glas: Koji Stojanovic?) 
Stanojević je bio vise puta .Ministar Predsednik. 
((Mas: Valjda Stojan Novaković.) Da Stojan Nova- 
kovi ('•. 

(iospodo, radi toga ličnog režima dogodilo se 
ono za Kneza Miloša TS.'!!), godine, onda za Mihajla 
1841'. Ne kažem, da su to bili glavni razlozi, ali je 
bio jedan od glavnih razloga. Kasnije se pojavljivalo 
za Kralja Milana i Kralja Aleksandra. Ла sam litco 
samo kazati, da mi se čini, da se ovds na neki način 
hoće da  podje istim stopama. 

Treća moja napomena bila bi radi samoga suda. 
Sud se sastoji od šest članova Državnog Saveta i od 
šest članova Kasacionog Suda. Kako ве postavljaju 
državni Savetnici, svima je dobro poznato, a isto tako 
je svima dobro poznato, kako se postavljaju kasa- 
oione sudije. Ja mislim, da bi se mnOgO bolje uči- 
nilo, kad bi se Državni Sud sastavio tako, da dodje 
šest članova Kasacionog SudaJ koji su stručnjaci su- 
dije, ali da bndu takodje postavljeni ljudi, koji imaju 
jedno političko iskustvo, a da dobijemo takav sud, 
u kojem bi bili članovi, koji bi imali političko isku- 
stvo, potrebno bi bilo da bude izabrano šest članova 
Narodne Skupštine. (Valerijaii Pribićević: To bi bilo 
lepo, da ga onaj sudi koji ga optužuje.) Mi nemamo 
gornjega doma, ali je običaj gotovo U svim zemljama, 
da gornji dom tuži Ministra. U Americi, kako sam 
kazao, taj sud samo je disciplinarni. Ministar gU'bi 
samo svoju čast. Kod nas nemamo gornjega doma, pa 
je onda razumljivo da, je potrebno, da uudu izabrani 
ljudi sa političkim iskustvom, dakle šest ljudi neka 
bude   izabrano  iz samota   Parlamenta. 

To bi bile moje na] icne, koje sam ja liU,o da 
dadem prigodom ovoga zakonskog projekta o mini- 
starskoj odgovornoBi i iz ovih mojih napomena se 
vidi, da ovaj zakon neće ni jednoga Ministra pozvati 
na odgovornost upravo onako, kako se to nije ni do 
sada dešavalo. Kad bi se ove izmene metnule unutra, 
koje sam ja predložio, ja sam onda uveren, da bi to 
doista onda bio zakon o ministarskoj odgovornosti. 
Kadi ovih razloga dakako da ćemo mi glasati protiv 
ovoga zakona. 

Predsednik  Miša Trifuiiović:   Ima  reč R. Lazie. 
Vojislav La/.ić: (Iospodo. ja i moji drugovi ne 

slažemo se načelno sa predlotr,im zakonskim o Mini- 
starskoj odgovornosti ovako, kako je predloženi od 
strane'Vlade a zatim i od sekcije, koja je imala da 
ovaj zakon pregleda i da podnese; svoj izvještaj. Ne 
slažemo se zato, što u pravom smislu ovde po ovome 
zakonu nema Ministarske odgovornosti, jer se za op- 
tuženje jednoga Ministra traži glasanje 2/.'i narodnih 
poslanika od  ukupnoga broja. To je, gospodo, apso- 

lutno nemoguće postići ni u kom slučaju i kad je to 
nemoguće, onda je jasno kao dan, da nikada ni jedan 
Ministar naš za svoj rad ne može odgovarati. Ne 
znamo zašto i šta je Vladu rukovodilo i ovu sekciju 
da učine ovakav predlog, da za optuženjo jednoga 
Ministra treba 2/.'i od ukupnog broja poslanika da 
glasaju, a zakon se donosi sa običnom većinom i to 
od kvoruma, fjede se predvidja 1/3 od ukupnog broja 
poslanika. Dok zakon može doneti jedna mala ve- 
ćina, a za optužbu odnosno rešenje da se Ministar 
stavi pod sud treba'2/3. Kao Sto sam rekao, na praksi 
to je apsolutno neizvodljivo i prema tome jedan Mi- 
nistar, ma kakvo delo učinio, neće; nikada doći do 
odgovornosti. 

halje, ne slažemo se ni zato, što državljanima, 
gradjanima zakon ne daje nikakvo pravo da mogu 
optužiti ma i jednoga Ministra. Daje se pravo samo 
vladaocu i Narodnoj Skupštini, ali ako Ministar na- 
nosi nepravdu ili štetu jednome gradjaninu, taj gra- 
diaiiin ne može upotrebiti nikakvo pravo ni posredno 
ni neposredno, da može Ministra tužiti ili tražiti, da 
Ministar bude tužen i sndjen. Mi, gospodo, prilikom 
rasprave o ustavnim odredbama, koje govore 0 od- 
govornosti Ministara, nismo se složili sa ovim pred- 
logom, koji je; od strane Vlade predložen u Ustavu i 
koji je Ustavotvorna Skupština primila. Mi smo i 
tom prilikom tražili, da svi Ministri, izuzev Ministra 
Predsednika, odgovaraju kao i obični činovnici. Mi 
polazimo sa toga stanovišta, da Ministar može biti 
i političko lice i politička ličnost i da ima stvari, koje 
Ministri raspravljaju a koje se tiču države i državnih 
interesa, koje treba čuvati u tajnosti п koje nisu za 
širu javnost, zbog našeg interesa na strani. Ali za 
takve stvari ne mogu biti povlašćivani Ministri, da 
ovi uopate nikada i nikome ne odgovaraju za svoj 
rad — i da se jedino taj politički značaj, ta politička 
neodgovornost može donekle dozvoliti Ministru Pred- 
sedniku. Ali i u tom slučaju mi ne bismo bili ni 
prema Ministru Predsedniku naklonjeni, da se stvara 
jedan zakon, koji ga ovoliko štiti, kao što ovaj pred- 
log zakonski, koji se pred nama nalazi, štiti sve mi- 
nistre bez razlike kako Predsednika Ministarstva 
tako i ostale ministre. Zato smo mi u našem nacrtu 
Ustava, koji smo predlagali prilikom izrade Ustava, 
stojali na Ionu; stanovištu, da Predsednik Ministar- 
stva donekle može da bude zaštićen od političke od- 
govornosti kao politička ličnost U upravi zemlje, koja 
ima da radi i nosi odgovornost, samo ои može donekle 
biti zaštićen jednim zakonom i da se za njegovu op- 
tužbu može tražiti skupštinsko odobrenje zato, što 
kao politička ličnost rukovodi državnim poslovima i 
upravlja državom. Ali za ostale ministre nneli smo 
i predložili u našem nacrtu Ustava odredbu, da ostali 
ministri odgovaraju kao i obični činovnici kako na 
tužbu Narodne Skupštine tako i na tužbu pojedinca 
svakoga gradjanina^ kome budu naneli štetu svojim 
radom. Gospodo, stojeći na istome stanovištu i sada 
kao i predje. mi ne možemo primiti predio^ koji se 
pred  nama  nalazi. 

Ima još zameraka, koje, ćemo učiniti na ovaj 
projekt, ali to ćemo učiniti u posebnom pretresu 
kod pojedinih članova. A sad kao opštu načelnu za- 
merku izjavljujem ovo: da sam princip ovqga zakona 
ne odgovara stvarnosti, ne odgovara potrebama dr- 
žave niti potrebama naroda i da po ovakomc prin- 
cipu, kakav je predložen n ovom zakonskom pro- 
jektu, neće biti u opate nikakc ministarske odgovor- 
nosti. 
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Pored toga ti ovome zakonskom predlogu nema 
ništa đetaljisano niti ima odredjenosti u slučaju, kad 
Kralj optužuje ministra. Izgleda po el. 8. kad pred- 
log za optužbu eini Narodna Skupština, onda će se 
samo takav pretilog uzimati na pretres; ali se ne 
vidi, da ве to odnosi i na odredbu (Ч. 7., kad bude 
Kralj činio takav predlog. Prema tome sasvim je 
opravdana primedlm g. dr. Šimraka, da može posto- 
jali u ovakvim slučajevima lični režim. Jer ako ne 
hi Skupština uzimala učešća i po otpužhi, koju hude 
Kralj činio, onda se dolazi do toga, da može postajati 
jedan lični režim i da vladalac može činiti optužbu 
nezavisno od Narodne Skupštine i onda može, razume 
se, učiniti nešto sto bi moglo da dovede do ličnoga 
režima i propusti izvesne stvari da optuži a izvesne 
stvari da optuži, ako hi nalazio da treba optužiti. 

Tako isto, gospodo, mi se ne slažemo, da jo po- 
treban ovoliki broj poslanika za podnešenje optuži«;. 
Ovde se traži po ovome projektu 50 poslanika, a po 
starome Poslovniku bilo je, da SU 20 narodnih po- 
slanika mogli podneti optužbu, a sada u ovome pro- 
jektu  traži  se .")() poslanika. 

Gospodo, vidi se, da se tu heži od principa od- 
govornosti. Г svim slučajevima ovaj zakon tako je 
predložen, da kad treba činiti predlog za optuženje 
i kad treba u Skupštini rešavati, da li da se ministar 
daje pod sud ili ne, takvi su propisi uneseni, da se 
otežava Narodnoj Skupštini i narodu u opšte, da 
tnože činiti svoje pravo optiiženja ministra. Jer, pret- 
postav te Vi: za ovo samo optuženje jednog ministra 
traži se 50 poslanika! Kad jedan zakonski predlog 
može da čini manji broj poslanika a za optuženje mi- 
nistrovo traži se veei hroj, onda se stavlja ministar 
nad zakon. To znači, da je ministrova ličnost jača od 
zakona, a to ne hi trebalo da bude. Očito se vidi, da 
ovaj zakon ide da zaštiti ministre, a ne da zaštiti dr- 
žavu, narod i državne interese. To se vidi i iz ovoga, 
što tu postoji jedno naročito povlaščenje. Gospodin 
izvestilac na kraju svoga govora poziva se i na to 
povlaščenje ministara, po kome se za njegovo pomi- 
lovanje sada najedamput dozvoljava, da može da re- 
šava Narodna Skupština kao god i za obična reša- 
vanja; da se tu ne postavljaju nikakvi uslovi i ne 
traži se drugi i veći kvorum aegd za obično resavanje 
u skupštini. Zašto se onda sada to čini? Prema svemu 
vidi se, da je ceo ovaj zakon izradjen samo da zaštiti 
ministre. Zato ovaj zakon ne bi mogao nikako da 
se nazove zakon o ministarskoj odgovornosti, nego 
zakon o ministarskoj neodgovornosti. Zato, jer od- 
govornosti za ministre po ovom zakonu neče bitl', mi 
Ćemo   i   u   načelu   glasati   protiv  ovoga   zakona. 

Potpredsednik dr. Sveiislav Popovic: Ima reč 
g'. ministar. 

Ministar za izjednačenje zakona Marko Trifko- 
vić: Gospodo, ja ću biti vrlo kratak i odgovoriču 
samo na dve primedb.e gospodina Šimraka i g. Lazića. 

Gospodin Simrak u svom govoru pravi primedlm 
na prvi član, koji glasi: »Ministri su odgovorni 
Kralju i Narodnoj Skupštini. Kralj i Narodna Skup- 
ština mogu optužiti ministre za povredu Ostava i 
zemaljskih zakona učinjenih u vršenju službene 
dužnosti«. Gospođin Simrak misli, da to nije dovoljno 
i traži, da se metne odredba, da oni odgovaraju 1 za 
povredu državnih interesa, -la mislim, da je ovde do- 
voljno rečeno i da se tu podrazumevaju državni inte- 
resi, jer čim ministar povredi Dstav i državni zakon, 
on je time samim povredio i državni interes. Nema 
državnog interesa izvan Kstava i izvan državnih za- 
kona! (lospodin Simrak je pokušao da navede jedan 

primer, iz kojeg bi izašlo kao da ministar može da 
povredi državni interes, a da u samoj stvari nije po- 
vredio ni Ustav ni zakon. On za to navodi primer 
zaključenja zajma. Ла nisam dobro razumeo gosp. 
Šimraka, da li je on mislio, da ministar zaključuje 
zajam mimo odobrenja Skupštine ili sa odobrenjem 
Skupštine! Ako je g. Simrak mislio ono prvo, da mi- 
nistar zaključuje zajam mimo odobrenja Skupštine, 
onda je to i povreda Ustava i povreda zakona, i taj 
zajam može biti najkorisniji po državu, ministar će 
ipak odgovarati. A ako je mislio, da ministar zaklju- 
čuje neki zajam sa odobrenjem Narodne Skupštine, 
onda ja mislim, da tu ministar ne može da odgovara. 

Ministar izlazi pred Narodnu Skupštinu i kaže: 
»Gospodo narodni poslanici, država ima preku i ne- 
odložnu potrebu da zaključi jedan zajam. Ta se po- 
treba sastoji u ovome i u ovome. Ja pred vas izno- 
sim ovaj zakonski projekat u kome se zaključuje 
zajam«. On može kazati, da je taj zajam vrlo povo- 
ljan, vrlo koristan, jer u danom momentu ne bi mo- 
gad da se dobije bolji; a može biti da laj zajam nije 
baš lako dobar, može biti da nije lako koristan. To 
može biti. Ali, gospodo, tu je celokupna Narodna 
Skupština, tu su stručnjaci u Narodnoj Skupštini, 
tu je opozicija U Narodnoj Skupštini i onda će se taj 
zakonski projekat pretresati i diskulovati i ako Na- 
rodna Skupština usvoji razloge ministrove i Izglasa 
taj zajam i nadje, da to državni interesi traže, onda 
ja ne vidim, zašto bi trebalo, da u zakon o ministar- 
skoj odgovornosti udje i takvu jedna odredba, po ko- 
joj bi se davala mogućnost opoziciji, da podnese op- 
tužbu protiv ministra, opoziciji, koja je glasala pro- 
tiv zaključenja zajma, jer je za to opozicija, da glasa 
protiv, — naravno, ona ne mora baš nvek da ^lasa 
protiv, ali u većini slučajeva ona glasa protiv — i 
onda bi ta opozicija, koja je glasala protiv zato. što 
nalazi, da je to protivno državnim interesima, bila 
pozvana tim samim, da podnese optužbu protivu toga 
ministra. 1 onda je, gospodo, pitanje: da li bi na taj 
način bili zaštičeni državni interesi; jer, podnoseći 
optužbu protiv toga ministra, odnosi se u Narodnoj 
Skupštini zaoštravaju, a oni treba da se ublažuju. 
U tom slučaju dolazilo bi do najrazličnijih sukoba i 
onaj ministar, koji je pozvan da svršava državne po- 
slove, naslanjajući se na poverenje večine, on bi 
jednako morao da gleda, da se brani od opozicije. 
Ja mislim, da to ne bi bila zaštita državnih interesa, 
nego nalazim, da bi to bila povreda državnih interesa. 

(1. Simrak je rekao: zašto to da Kralj sam, je- 
dini može da optuži Ministre, a traži se, veli, dve 
trećine narodnih poslanika, da mogu optužiti mini- 
stra. Ja mislim, da je on to pogrešno rekao, da traži 
dve trećine, da ga mogu optužiti. Traži ве pedeset 
poslanika za optužbu. Da se potpiše optužba ministra, 
potrebno je pedeset poslanika. A što se traže ono dve 
trećine poslanika, od čega se plaše a- Simrak i g. 
Lazič, to je, gospodo, u Ustavu rečeno. To je rečeno 
u "Ustavu. Mi smo, gospodo, trebali onda na to skre- 
tati pažnju. Onda smo trebali gledati, da ta odredba 
ne udje u Ustav, ako je ona štetna. (Vojislav Lazić: 
Mi smo onda skretali pažnju Vama, g. Ministre!) 
Jest, g. Laziću, Y\ sto skretali pažnju, ali vidite li 
g. LaziĆU, kao što sam vam ja U Ustavnom Odboru 
izišao u susret u puno i puno slučajeva, verujte mi, 
da bih Vam možda — ne tvrdim sigurno, ali da bili 
Vam može hiti Izišao i U tom pogledu na susret, da 
ste vi obećali, da čete glasati za Ustav. Vi ste nepre- 
stano tražili koncesije, a ništa niste davali. U, ne 
može tako, gospodo. Ali to, što se traže dve trećine, 
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nije tako opasno i tako .strašno, niti je to tako nciiio- 
gućno, da bi zbog toga ovaj zakon trebalo nazvati 
zakonom o ministarskoj neodgovornosti. To bi, go- 
spodo, moglo da bude opasno onda, kad bi Narodnu 
Skupštinu odnekud postavljala vlada, ili bar kad l>i 
jedan deo njen postavljala vlada. Onda bi to, go- 
spodo, mbglo da bude opasno. Ali kad narodne po- 
slanike bira narod, gde je opšte pravo glasa, gde je 
tajno glasanje, gde je pravo glasa jednako i nepo- 
sredno, onda, gospodo, nema opasnosti. Ovim se ide 
samo na to, da se zaštite veliki i krupni državni 
interesi a nikako pojedini Ministri. Jer izgleda mi, 
da se zaboravilo, da Mmietri nisu neki obični službe- 
nici; zaboravilo se, da su Ministri najveći službenici 
u državi; zaboravilo se, da je Ministrima povereno 
otpravljanje najvećih i najvažnijih državnih poslova: 
zaboravilo se da Ministri ne dolaze na te položaje Sto 
ih postavlja, recimo, proizvoljno Kralj, ili što dolaze 
samovoljno, Njih, gospodo, na te položaje dovodi po- 
verenje većine parlamenta, Kad tako stvarstoji, onda 
ne treba, gospodo, kad se govori 0 M in'sl rima, nepjv- 
etaho žaliti. Što već nemamo nekoliko Ministra osudje- 
nih. (Vojislav Lazic: Razume se, da moramo žaliti.) 
Vidite, vi žalite, ali verujte time činite štetu državi. 
Po državu nije korisno, da bude neko osudjen samu 
zato, što je Ministar. Da neko ibude osudjen, potrebno 
je, da je dve trećine poslanika ubed jeno, da je on uči- 
nio štetu drŽavi, a nije nikako dovoljno, da polovina 
više jedan bude u to ubedjena. (dlasovi: Da se donese 
zakon.) -leste, da se donese zakon, to je dovoljno, ali 
da se jedan čovek, u čijim je rukama u najsudbo- 
nosnijim momentima stajala cela država, da toga C0- 
veka, što ima lične ili partijske animoznosti ili neke 
druge animoznosti, gledaju da izvuku na optuženičku 
klupu sa polovinom više jedan, to inje dovoljno. Лко 
je on učinio krivicu, koja toliko vredja državne in- 
terese, naći eo se uvek dve trećine poslanika i on će 
otići pod sud i biti sudjeu. 

Traži se dve trećine narodnih poslanika, pa da 
bude osudjen, g. i.azić naročito na to poentira glasom 
i tvrdi, dfl je to Ministarska neodgovornost i da je to 
kao neka privilegija Ministrima. To nije dato n inte- 
resu Ministara, nego u interesu velikih i krupnih 
državnih poslova, jer da je to lična privilegija, pitam 
ja vas, zašto je to dato sudijama, koji poslove mnogo 
manje važnosti Otpravljaju, pa vidite, ni sudiju ne 
može optužiti gradjanin, dotle dok god 0 tome ne da 
mišljenje viši sud. To nije privilegija sudijama, nego 
privilegija zadatku njegovoga rada, da može mirno 
da otpravlja svoje poslove. Svakoga dana po neko 
mora da bude nezadovoljan, jer se dnevno raspravi 
po toliko stvari. Лко je gradjanski spor, tuženi mora 
da bude nezadovoljan. (Vojislav La/.ic: Ima pravo na 
žalbu.) Imate i vi, imate kratka pitanja, imate inter- 
pelacije, imate štampu, u kojoj izlaze stvari, koje ne 
bi trebale nikada da izadju. ,leste, imate sve to, ali 
su uvek Ministri U nas, kad rade, nesavesni i nepo- 
šteni i to samo zato, što su Ministri, a sutra, kad 
sadje sa Ministarske stolice, svako mu odmah prilazi 
i kaže:  baš si bio valjan i savestan. 

(!. Laziću još jednu reč. (!. Lazić kaže kako je 
ovaj zakon nazadniji od srbijanskoga zakona, jer je 
tamo bilo 20 poslanika, da optuže Ministra, a sada se 
traži 60 poslanika. Gospodo i to nije taeno. Po srbi- 
jaiiskom zakonu tražilo se 20 poslanika, a zastoj 
Zato, što je onda i Skupština brojala mnogo manji 
broj narodnih poslanika, a danas opet Skupština 
broji mnogo veći broj poslanika i sasvim je prirodno. 

da 'se taj broj poveća. Ja mislim, da je to i za g. Lu- 
žica jasno i da je to g. Lazić kazao samo zato, što je 
osetio, da ono što je kazao nije dovoljno jako, pa 
veli; daj da naredjam još štogod da izgleda što jace. 
(Vojislav La/ić: Ja bih bio za 10 poslanika i idem još 
i dalje, da svaki gradjanin može da tuži sudu Mi- 
nistra.) 

Potpredsednik dr, Svetislav Popović: Keč ima 
g.  Šimrak   radi   ličnog obaveštenja. 

Dr.   Janko   Šimrak; 
skromni) 
bai 

Га    sam   stavio    nekoliko ■laiiKO    липган:    -i a     sam    siavio     пекотм 
^iMoimuii primedaba i ja sam držao, da će g. Ministar 
iar onu najvažniju, t. j. dodatak, da su Ministri od- 
govorni za državne interese, uzeti u obzir. JVledjutiin 
u mesto da gospodin Ministar stvar principijelno tre- 
tira, on se oborio na jedan moj slučaj u govoru, t. j. 
na zaključenje zajma u Srbiji. Ja sam kazao, može 
se dogoditi, da jedno Ministarstvo ili Ministar Fi- 
nansija zaključi jedan zajam. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: (). posla- 
nice,  vi  nemate pravo  na   polemiku,  nego samo  mo- 

'žete ispraviti ono, sto je g. Ministar krivo shvatio u 
vašem govoru  , 

llr. Јапко Šimrak: Ja onda ne mogu nista 
govoriti na lično obavestenje. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Vi ne 
možete polemisati. Možete samo da ispravite ono, sto 
je g. Ministar krivo shvatio. 

Dr. Janko Šimrak: l'a ja to i hoću da dokažem, 
da je krivo shvatio. Vlada će ovu stvar izneti pred 
Parlamenat, a mi znamo kako to dolazi pred Parla- 
menat. Vlada će bez Parlamenta zaključiti ovaj za- 
jam i Parlamenat će biti samo jedna mašina, koja Će 
to odglasati. Ali da dokažem g. Ministru za Konsti- 
tuautu, a on se vrlo dobro seća iz političke povjesti 
Srbije, kako je radikalna stranka u svoje doba 
radi jednoga tinausijskoga aranžmana, koji je bio 
sklopljen od Austro-nemaekih banaka, tražila, da se 
Ministri radi ovoga stave pod optužbu. Koje je to 
Ministarstvo bilo, ja mogu da dokažem. 1 ako u srp- 
skom Ustavu nije stajalo, da Ministri odgovaraju i 
za slučajeve gde su povredili državne interese, baš je 
radikalna stranka tražila, da se; ti Ministri, koji su 
sklopili zajam slave pod optužbu. Tačno je ovako, 
kako sam ja kazao i zato se ja čudim, kako je mogao 
g. Ministar da ustaje protiv mene, kad ja govorim 
ovde 0 jednom  konkretnom  slučaju. 

Sada što se tiče Kralja, g. Ministar nije ništa 
oborio i prema tome ja nemam da se branim. On je 
samo kazao, da ima da se ostane pri starom, t. j. da 
se možemo približiti jednom ličnom režimu. U drugim 
Stvarima, budući nije ništa bilo važno, nemam šta da 
kažem. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Keč ima 
g.   Ministar za   Izjednačenje  Zakona. 

Ministar za Izjednačenje Z&kona Marko Trifko- 
vić: Ja mislim, da ni g, Šimrak a ni g. Ilohnjcc neće 
zameriti, što hoću da ispravim jednu stvar. Radikalna 
stranka nije tražila dtpužbu Vlade, koja je zaklju- 
čila zajam, a mi smo kao radikali bili protiv toga 
zajma i glasali smo protiv njega i radili protiv njega, 
ali nismo tražili optužbe one Vlade, jer smo nalazili, 
da je Vlada radila kako je mislila, da je dobro, 
a ona je za to imala i većinu. Nego zbog toga smo 
tražili optužbu Vlade što je produžila jedan medji:- 
narodui ugovor bez odobrenja Narodne Skupštine i 
našli smo, da je to povreda Ustava, pa smo zbog toga 
tražili optužbu  te  Vlade i  tražili smo optužbu zbog 
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povrede  izbo.rcoK  zakona,  a   de  zbpg  zajma.   (Dr. 
Janko Simrak:   Л   glavna stvar je bila  zajam!) 

'.loš imam jednu ispravku da učinim. Gospodin 
Simrak napomenuo jo vožda ECaragjorgja i njegov 
lični režim. Gospodo, on nije bio ni ustavan ni par- 
lamentaran vladalac, nego saino vožd, kako mu samo 
ime kaže, komandant koji je l>io neprestano u ratu, 
pa je morala biti pokornost i disciplina, a vi ste Čuli, 
da ni n svim vojskama, ni rep dilikanskim ni u parla- 
mentarnim nigde nema dvojice da su jednaki, nego 
je  uvek  jedan  stariji,  a  drugI   mladji. 

Potpredsednik dr, Svetislav Popović:  Reč ima 
g,   llolmjec. 

Dr. Josip Hohnjec: Sistem odgovornosti, ki se 
je udomačil v naši državi, ne odgovarja načelom duha 
demokracije. Demokracija zahteva odgovornost proti 
narodu in njegovim izvoljenim zastopnikom. To se pa 
s tem zakonom — kakor tudi s prejšnjimi — izbc- 
gava. 

Mi smo morali oh priliki, ko se je ustvarjal za- 
kon o splošni upravi, konstatirati žalostno dejstvo, 
da se v tem zakonu statuira odgovornost velikega žu- 
pana kot nosilca državne uprave v oblasti samo proti 
ministrskcinu svetu, ne pa proti narodu, ki je izbral 
svoje zastopnike ter jih poslal v oblastno sknpšeino. 
Ta vidiki gospod — veliki župan je popolnoma 
neodgovoren narodu. On se postavlja hrez vednosti 
naroda, narod nima pri tem govoriti niti besede. Ve- 
liki župan vodi upravo v oblasti in pokrajini kakor 
hoče ter odgovarja samo ministrstvu; narod in nje- 
govi zastopniki pri tem nimajo niti besede. Niti o 
tem se ne sme voditi debata v oblastni skupščini, 
kako se vodi državna uprava V pokrajini. In če go- 
spodje pravijo: »Saj je odgovdren ministrstvu v Bel- 
gradu«, potem, gospodje, velja prislovica: Belgrad 
daleko, a Bog- visoko — oni gospod vidiki župan in 
njegovi uradniki pa bbdo vodili državno upravo, ka- 
kor bodo sami  hoteli. 

Gospodje! Dalje moram konstatirati tole: da se 
pri nas vpraša, kadar izbije na dan kaka afera — 
in afer smo imeli že polno v zgodovini naše mlade 
države in belgrajsko časopisje je prinašalo te afere 
kar številko za številko —- kaj se je zgodilo okrivlje- 
nim?   Ali   so   bile   te   afere   preiskane,   kakor   je   po- 
trebno? Vitezi teb afer so bili v prijetnem položaju, 
da so se zatekli k svojim strankarskim prijateljem. 
Ko jih je zaslišal politični kluh, je delal tako kakor 
tisti izpovednik, ki takoj, komaj sliši greh, dvigne 
roko: Ego te absolvo — odpuščeni su ti vsi tvoji 
grehi, ker si dober strankar. Tako se je dogadjalo do 
sedaj. Mi smo imeli dostikrat prijiko gledati, da se 
prakticira pri ias odgovornost samo pod vidikom 
strankarske pripadnosti. Radi tega je v državi toliko 
korupcije in toliko nezadovoljstva. (Klici: »Tako 
je!«) Ščitijo se uradniki, ščitijo se ministri samo radi 
tega, ker pripadajo tej ali drugi stranki. Ne gleda se 
na  to, ali  se dida državi škoda.  Pri  nas ni  več glavno 
načelo: Suprema lex esto salus reipublicae, marveč: 
Salus fraetionis sive radicalis sive deinbcraticae ctc. 
suprema  le.\ esto. 

Navedem Vam samo en slučaj. Neki gospod pol- 
kovnik — ime mu je Vasic — je hil poslan na Dunaj 
za nabavke in uradniki drugega ministrstva so kon- 
statirali, da je ta gospod hotel oškodovati našo državo 
za milijone. O tem se je vse polno pisalo. Ali je bila 
ta stvar preiskana, kakor bi bilo potrebno? Mi smo 
čuli, da je hil izmenjen preiskovalni sodnik. Kaj se 
je zgodilo z gospodom Vašioem? Ali Se nosi svojo 
oficirsko uniformo? Ali je nedolžen ali hi nedolžen? 

Ali je hil kaznovan? Mi ne vemo ničesar. Tnterpc- 
liral sem q tem v finančnem odhorn prejšnjega voj- 
nega ministra; ta mi je odgovoril, da ne more sedaj 
0 stvari ničesar reči. Do sedaj javnost o tem sploh 
še ni izvedela ničesar določnega. Dolžnost tistih, ki 
nosijo odgovornost, je, da preiščejo take stvari. To 
je njihova dolžnost; ni treha, da stojijo vedno za 
takimi aferami kaki poslanci in zahtevajo, da se po- 
zovejp oni gospodje na odgovornost. To je dolžnost, 
ministra in onih, ki vodijo upravo. (Dr. Janko 
Simrak: 1'a tako se je radilo i u poznatoj duhrovni- 
čkoj aferi, koju je izveo pred parlamenat g. Gjo 
novic.) 

Ne morem misliti, da bi se po tem zakonu, o 
katerem sedaj razpravljamo in za katerega morajo 
gospodje od večine glasovati, ta stvar izpremenila. 
Odgovornost se bo pri nas vedno prakticirala pod 
vidikom strankarstva. Dokaz za to vidimo v tem 
novem zakonu. Ta zakon zahteva kvalificirano ve- 
čino za to, da se minister obtoži. Najprej zahteva 
čl. S. predloženega zakona, da mora predložiti pred- 
log za obtožbo ministrovo 50 poslancev. To je бе- 
stina dosedanje naše zhornice.  Prihodnja zhornica ne 
bo imela toliko poslancev. Takrat ho 50 poslancev 
lahko tvorilo že četrtino zhornice. Nato se ho sestavil 
preiskovalni odbor, ki bo štel 12 članov. Kak kvorum 
se zahteva za ta odbor? Ne navaden kvorum, kakor 
za vse druge odbore, ampak ta preiskovalni odbor 
mori« vršiti svojo nalogo samo takrat, če je prisotnih 
najmanj 7 članov        torej zopet kvalificiran kvorum. 

In dalje! Ako naj ima mest,o obtožbi, morate 
zato glasovati dve tretjini poslancev. Pri tej priliki 
moram konstatirati: za ustavo ni bila potrebna kvali- 
ficirana veČina, čeprav je to zahteval krfski pakt in 
Čeprav so to zahtevali dogovori in ohljuhe oh priliki 
našega ujedinjenja, ki so določali kvalificirano ve- 
čino hrez majorizacije. To se ni držalo. Ustava je 
bila izglasovana s 13 glasovi večine. Sedaj pa, ko gre 
za izročitev ministrov, se zahteva dvotretjinska ve- 
čina. 

Gospod minister za konstituanto je prej rekel, 
da  je  minister  velika  osehnosl, ki   zavzemg  velevažno 
mesto in mora vršiti najvažnejše posle. I/, tega je on 
izvajal, da ga  mora  ščititi dvotretjinska  večina. Te 
konkluzije jaz ne morem priznavati. To stališče je 
popolnoma krivo, Edino prava konklnzija je tale: ker 
je minister tako važna OSeiba in ker zavzema tako od- 
govornosti polno mesto, se ne sme njegova odgovor- 
nost staviti pod zaščito dvotretjinske večine, ampak 
hi morala zadoščati navadna večina. To bi bila prava 
logična konklnzija. Sedaj si pa predstavljajmo, kako 
ho mogoče Staviti  ministra  pod obtožbo!   Njegovo  Ve- 
iičanetvo gospod minister pri nas ne bo obtožen, ker 
se zalo ne ho dohila d vet ret jinska večina v parla- 
mentu. Njegovo Veličanstvo gospod minister ho ostal 
hrez obtožbe. Tako ho stvar izgledala v praksi, /ato 
hi se moral ta zakon 'menovati zakon o zaščiti mi- 
nistrov. 

Iz teh razlogov ne morem glasovati za predlo- 
ženi zakon. Razlogi so stvarni, ne samo opozicionalni. 
Jaz nisem opozicionalec sans phraee, ki bi hil nedo- 
stopen za stvarne razloge. Obrazložil sem stvarne 
razloge, ki nas silijo k temu, da glasujemo proti Za- 
konskemu načrtii, 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Ima reč 
gospodin Etbin Kristan. 

Etbin Kristan: Gospodo moja! I posle spretnog 
govora gospodina   Ministra, ia moram da ostanem  pri 



4:]() StenoLT. boleško 

svojoj odluci i <la irlasam prptivu ovo^a zakona, jer snosi u tome, ako se odredbama ovoga zakona pro- 
je posve isključeno, da bi veoma ove Skupštine ovom vooira takova mogućnost. Mi znademo, da su ljudi — 
prigodom  promejula Ustav. Ustav kakav jeste u od- ljudi, da od njih ne možete očekivati, da budu bozi; 
redbama   O   Ministarskoj   odgovornosti prejudicira   i i ako  Vi  ovde činite jednoj opoziciji ili  strankama, 
zakonu О  ministarskoj odgovornosli,  tako te ovaj  ne koje i ne moraju  biti  U opoziciji, jer napokon  može 
može da bude dobar. Čini mi se, da je plavna smetnja luti stranaka, koje podupiru vladu, pa bi ipak mogle 
svoj dobroti ovoga zakona u bdredbij kojom se traži paziti na to, da se jedan ili drugi ministar pozovu na 
dve trećine za Optužbu   Ministra. odgovornost i  ako  Vi  njima činite  takve  poteškoće, 

S druoe strane ulazi u ovaj zakon jedna povla- onda, bi se; moglo desiti, da.'se cela   politika jedne 
stiea, koja se dala   Vladaoeu sasvim  U  suprotnosti  sa zemlje stavi   na   to   pitanje,  da   li  ce  se  jedna   vlada 
svima propisima, po kojima Skupština može podnositi "Pluziti ih ne. Gospodo, to nel.i bilo sretno, jer unade 
optužbu. Ja, gospodo, ne spadam medju one, koji bi " ^1" J'.M.'ak drugih interesa van ovil. i moglo bi se 

hteii  svakouadana   videti   iednoga   ministra   „a  optu- l""lu (!U.SlU' đa Sf P0rađl te StVar] ™™™™3" " ^rugl 
zeničkoj klupi. Ja 1 ne držim, da je za iednu zemlju krnllli;.l1 l^resi. 
ii ' i •       i-i -r   •        ' u !• (.rospo(m  iMimstar irovorio   le  o  tome,  kako   ie 

dobro,   ako   se   IZ   zlih   namera   ih   iz   podloira   parti-       i       т   ■ i   -i- i       i •   • / 
, i-   • •   •  , i j •? dovol rno   predvid leno,   (a   oi govara   ministar  za   sve 

zanstva  naval ]U]e na  ministre svakoga dana   i   pred- ч. -     i i ^   гл 
i   - i.   ч      •      t- -J i -i- i- i ono, zasto so ou može da pozove na odgovornost. On lazu optuabe,   er t me se цчјпа ozbinna stvar diskre- .',,,. '. . ^     .        . 
i... \i-   ■  ,'     i •     .   i-i       • - i ie  možda   luo  sretan   U   primeril,   kou   ie  dao   oio sa 

<litira.   .\l n 'starsko  zvanje  toliko   ie   va/.no,  da   mora ■ i       i    i      • : -•       \i- 
, •,■      i .i , .,.   ,    •   , zaimom onako, kako  ie o::, tu stvar tumaeio. Ali, go- 
niti  odgovorno i da mora hiti ta odgovornost statu- i , ■• i      ,    i- 

,   v   . i    •    1 •   i  - , spodo,  usprkos tome on iniene mie mogao da  uhedi, 
irana  za  sve one Slučajeve, za  koie  bi 'država   шоц-a       i •      i i-|-     i     i- i     i t ,    .        ., ,i     •      i -i j.-        i • 'hi ovai zakon zbuja stavna pod odgovornost, sve ono, 
da ima štete. Uvai zakon ne ide za t m, da se staluira »i.    i •      •   • 4 • i-   i       -• i i-      i , i ,        , -   ■     " sto  bi  ministri  mogli  da   ucine zlo po zemlin. Ja  se 
ta   od^ovornoM,   iiei;o   (a   se   ta   iMii()\Mriiost   sto   \ise - • i     •        i ' IT  i. •    i ..   .  . . ■ eecam na pnmer, da  imade u  našem   l stavu  |edna 
eliminira.   Pocetai   je  vec sa  onom  odredbom,  koja 0(jredba   o   t.   zv.   strogo-politickim   ugovorima   dr- 
trazi 50 potpisa, da se podnese optužba. Gospoda pri- žavnim. Takvi ugovori, gospodo, mogu biti od aaj- 
povedaju kako je ova skupština mnogo veča od гдшје VC(;e ateto p0 zemlju. Oni  mogu da  provociraju  ra- 
srpske skupštine.   Го je lepo, ali    ina slučajeva, n  ko- ,„,.,.. опј  ,„„„.„  ,].,  ),.„.,, ^..„Ij,,  „  svakojake  m'sreče. 
lima Se ne mogu glasovi za pojedine slučajeve rela- к;га1ј  je onaj] koji imade pravo da  takve političke 
,lvni1  povećavati   prema   t !,   kako   se   broj  jednoga ugovore'   stvara    bez   odobrenja    Narodne   Skupštine. 
/bora   povećao,   [to   važi  za   ovaj   slneaj.   (iosp,:<lo,   u 'I',,   пјјв   pogažen  zakon,   tu   nije pogažen   Ustav,   ali 
svakome slučaju  je broj  50  veliki   broj.   Izmedju   150 su pogaženi  krupni  interesi zemlje. Vi po ovome za- 
iii   izmedju  4:50   uvek  je jedan   veliki   broj.   Većina  je konu    ne   možete   da    pozovete   ni   jednoga    Ministra 
pristala   na   to,  da   bude   glasanje   0   ministarskoj   op- na   odgovornost.   (!.   Ministar   nije   bio   toliko   sretan 
tužbi  tajno. To je jedino što može da se primi.   Хе da bi bio oborio опо^ što se od strane opozicije u.-tbme 
može  bili  javno glasanje' o jednoj stvari, o kojoj bi pravcu iznosi. 
kod javnog glasanja  mogli  partijski  interesi  da od- Sad, gospodo, imadete optužbu od strane Кта1ја. 
lučnjii,  lični interesi da odlučuju  itd.  Ali, gospodo. Ja sam baš poradi toga ii velikoj meri protivu ovoga 
kad  vi sada  tražite 50 potpisa za  predlog! tpo optužbi, zakona,   jer   mi   to   prilično   miriše   po   apsolutiznin. 
onda ste vi  tajnost toga glasanja   već unapred  okr- Kralj  u  ovoj zemlji  imao  bi  da  bude jedan  neod- 
njili, jer je već 60 poslanika unapred moralo reći svoje govorni činilac, on lično ne odgovara, on ima pravo, 
mišljenje. To je  po  prilici onako kao što vlada  pml- ('a ZoV(J  n;l  odgovornost  po svojoj  ličnoj  volji,  koga 
laže sada jedan zakon o izborima  i  traži 500 potpisa un Jm('e i.kako on-hoće. Za to nema zapreke. Vi ste 
za jednu   kandidaciju.   Nije  trebalo  ništa drugo  nego "   Skupštini   zabarikadirali   Ministarsku   otpužbii   na 
reći, da  moraju da potpišu svi oni, koji  će glasati za •4ve moguće  i  nemoguće načine.   Kralj,  neodgovoran 
kandidaciju.  50   je  veliki   broj   i   time je  tajnost Ha- ^jek, o kom ste u debati o  1 stavu  pripovedali, da 
sanja   okrnjena.   Time   je   već  ova   ministarska    .duo- (-c  bl"   8amo  •i,,,1:m   reprezentant,  izlazi  sada  da   mu 
vornos!  donekle  neen   reći  eliminirana,  ali   veoma Ve- Otvarate ruke 1  on  da  može tužiti  i pomilovati,  kako 
dučirana.   Sad,   gospodo,   ceo   taj    postupak,   koji   se S? Зе volja.   I reba  samo da se posvadi  s jednim iMi- 
ovim zakonom traži, prilično je komplikovan, a U um ^trom, pa  ce ga onda tužiti;  treba samo da mu  se 
komplikacijama,  opet,   je   odgvornoal   ministara   redu- ^e  svidjaju  njegovi   brkovi    pa   ce   da  ga   stavi   pod 

■,.  ,, ,    i-      • ii      '• • i i    i     ' • 8Ud.   Oospodo,   ja   veni em,   da   može  biti  sudna   пс 
cirana.   li  svima odborima  nu zmulemo kakav  ie  KVQ- ■     м     v . • i    •       i -.     i 

,■ ,, i    ■■ ■       i       ~       ,• i, ovisnih, ali opet, ччмчпеш, da i sudila mu! nista dru"" 
U onome odboru, kop inuu e resavati o predlogu -       i    •/ i     -    i •.• • i      -r- r rum 

po optužbi, ovde je utvrdjen jedan nosetorii, jedan po 
večani kvorum, koji opet može da od cele opliižbe na 
čini  jednu   farsu, jer  se   može jednoslavmim   opstruk 
čijom kvoruma sipreoiti, da dodje optužba do rešenjn 

go 
nego čovek. /nam, da će biti i za sud prilično velika 
razlika, ako će jedan Ministar biti poslan pred taj 
sud od Narodne Skupštine ili od Kralja. Za Ministra, 
koga je tužila Narodna Skupština, taj je sud jedna 
vidika garancija  i   yeć  poradi  toga, .što Ministar  ne 

l ako ..pet optužba prodje i tu  farsu, onda se, gospodo, (-e w|.ovaI,lti Skupštini samoj, nego što će nm suditi 
razi -/, glasova daše ministar dbilja stavi pod op- Državni Sud VG6 ■ poradi t^ °e0pravdano što se 

l.ufJU- Ja t,r ulrUi fcako daleko, da bih rekao, to je traže ,(,пк(1 garancije od strane Skupštine, n. pr. 
jedna posve nemoiriica stvar. I teoriji je to moguće, 2/3 većina. Skupština samo zaključuje, da li se Mi- 
lili, gospodo, u praksi to će vrio relko biti moguće. nistar prednje sudu ili ne, a srni će'mu suditi. Go 
Bilo bi moguće U jednome slučaju, koji se meni ne epodo, ako ga Kralj postavi pred sud, — ljudi su 
čini da bi bio Sretan po zemlju i toda jedna skupština ljudi, a  i sudije su  ljudi, — sudije će u tom'slučaju 
dodje po svojcu vom sastavu posve različna od pre- tretirati optužbu prilično drugoja'čije, nego ako dod'je 
djašnje   skupštine   i  da   sad   svoju   novu   većinu   upo- optužba  od  Skupštine. To je jedna   razlika,  kojoj  se 
trebi za to, da  predjašnje ministre stavi  pod optužbu. pomoći   ne   može.   -la   bih   bio   za   to,   da   Kralj   bude 
Go&podoj    ja   ne   velim,   da   Dl    takva   optužba   morala zbilja   jedno   neodgovorno   reprezentativno   lice,   ako 
bili  nepravedna, ali ja  držim, da  bi  bila  velika  opa- već  mislimo, da bez   Kralja   ne  možemo  biti.  Ako je 
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to samo jedna forma, jedna reprezentacija, treba da     kon'kretmo i ako s(4 ne l)i bolje bbrazložilo kao do- 
udete   dosledni   tome.   Ako   Kralj   mora   da   ostane      pima ovome, što vlada i pododbor |)redla/ai, ja mislim. 

izvan.partijskog i izvan piolitičkog života, onda mu     da preko ovoga sto sam sada čuo. možemo preći 
nopšte  ne bi smeli dati  i avo, da  о^ Optužuje. Druga-glavna zamerka tiče se, gospodo, onih od- 
Napokon,  ako on  ima   razloga,  ako  drž.,  da   .mara- n,i|a|)a  оу       /ак()11,ц      |e ^,.,,,,   n(l  ,,,,-,,  m 

zloga da jednoga  Jlimstra stavi pred sud, on ima ivija on    st(, ,,, rstav p,,,,^,,, i, goapbdo, kad 
puteva, on ima svoju Vladu .putem Vlade može se se to ^,^ ^ st;.aii(, (im|u ^ ^ odlučno       )tiv|ii 

pobrinuti, da ta) predio- dodje pi'ed Skupštinu   ,..1- ()Vu|n(,   []at&       ,о  mi   j     gaSpodo   i   pojmljivo.   ЛГ. 
fm one većine, koja je tu \ lađu sastavila. Ali Kralj ka(1 s(, ,„ /am(;i.a i sa ^,,.,,^ „„;,,_ k(lii ■„,,• kllzl, (la 

u interesu vasem, u interesu monarhiznaa ne. bi eraeo 1|is||     ,,(ivm ovoine r,lavlli eada5njem stanju i ova- 
imatr jedan takav pnvilegij. Gospođo, kad bih ja bio kv()m ski        države   t() mi   ,,. onda  priii5no  „,,,,,. 
republikanac samo za zabavu, akp bih ja vblp za,tp^ da zim,|jiv(1.  Ш) goap0do, po  Ustavu moramo  raditi  i 
se jedan   princip   rusi   posto  po  to, ja bih  vam  /eho, lUu[i;,h] /akl)m>   | „,,1,,-.! i(, ш. mi)Z(., ,l(, 8amo ,„. može 
da   Kralju   dajete  ne samo  tu ^ povlasticu,  nego JOS 1 biti   „         j  „,. ,,; |iil() (1()1)ro_  ,.„ ||a.(,m  Гч,ау||  ,„;„;. 
nekoliko  drugih,  jer  b.   to  pnneip  monarln/.ma  naj- ^,-  М1 0(|      .,„.„;   Kl,ilju  j Skupštini  i kao posledica 
vise kompromitiralo. Ah, gospodo, ne md. se tu o „      (|()la/i ,,,.., а^уаа odTedhsi da „„„i,,,,, može 

takvoj fakcioznoj politici, negp^se radi o samoj stvari u/lti j  Kl.alj ■ sk    Atilia. To ■    g08pod0) za lias 
i zato ( rz.m, da b. v. sam. treba . (dim.mrati takove {                    i      i'i          ,            ..■..' .     ,                                          ii-                   • obavezna  odredba  ustavna  i  mi  po  njo.  moramo  ро^ 
motrucnostl.   Ja   nemam   namere,   da   u azim   u   ovoi t-     \ г     • •                 *                  i      '   ' .    "   .                 i   ,   i-      ,•■                      •,■!                    ••   i      • slupati.   Al.   m ie   samo   to,   gospodo,   QegO,   po   n.on.e 
debati u sve detalje, brce.za to prilike u specijalnoj     uyi.n.u-     te su  odredbe      t   IU() dabrei  Ne mož 

debati, ah drzimj^dasu ovi momenti dovoljno-krupni,     „,,,,„_ |li(i pariamentarnog sistema kakav  je kod 
da obrazlože, zašto moram da^glaaujem protiv    _ aa8  sis|(,ma parlamentarne u,4tavlie m6narhije, a da 

T.l'1'.  ^;'.'      ' Svet,slav PoPov'c:  К(Ч' lmu     ministar ne bude odgovoran i drugom ustavnom ci- 
uiocu a ne samo skupštini. To izlazi, gospodo, iz sa- 
moga pojma, da je naša država, ovakva kakva je, 
stvorena i l'stavom i '.storijom i voljom narodnom. 
i'a kad to stoji, gospodo, onda imamo da ostanemo 
dosledni   i  da  prema   tome   radimo. 

Ljuba Jovanović. 
Ljuba Jovanović: (iospodo, ovde je mnogo к()- 

voreno, ali mi možemo sve primedbe, koje su pale, 
podeliti u dve grupe, .ledne su primedbe tako gene- 
ralne, da pre liče na jednu generalnu debatu o bu- 
džetu   ili    na    kakvu   skupštinsku   debatu   o   adresi 
Kralju, a druge se tiču samoga ovo- zakonsko- pro- 0v<le Ј(! S- izvestilac spomenuo nešto, čime je 
jekta. Naravno, po mome slivatanju, onim prvim pri- ОП može biti naueo neku štetu ovom zakonsKom pred 
medbama nije bilo n.esta u ovoj debati i zato, što im logu.   On   je   naime   rekao,  da   je   U   ovome   predlogu 
nije   bilo   n.esta,   smatram,   da   bi   neumesno   bilo   na ""'I   Z£i   osnovu   zakon   o   ministarskoj   odgovornosti 
njih i da odgovaram.  Razume se, da svaki poslanik Kraljevine  Srbije.  Ja,  potvrdjujući  da  je  to  tako, 
sa  SVOga gledišta  govori  ono.  Što  misli, da  je  povo- moram kazati, da sam taj takt treba donekle da ulije 
dom   jednoga    predmeta,   koji   je   na   dnevnom   redu, poverenje prema ovome zakonu, (iospoda, koja znaju 
ali  držim, da mi se  neće zameriti, što ću  se u  ovom kako je  u Srbiji  bilo, oni znaju  vrlo dobro, da je  u 
-ovom ograničiti samo na ovo, sto je na dnevnom aašoj zemlje bilo jedno, stanje političkih sloboda, da 
redu. su  pojedini zakoni  i  pojedine ustanove medju sobom 

Kee je o ministarskoj odgovornosti.  Kaže se, da t:lk() bili povezani i činili do izvesne ...ere jednu l.ar- 
ministri ne odgovaraju za povredu državnih interesa moničnu (adi..u, u kojoj je i ovaj zakonski predlog 
pa  i  onda,  kada  njihov   rad  odgovara   Ustavu  i zfko- im:m  SV(,.i ded,  da je  stvoreno  jedno  stanje  po   kome 
nima.   Kaže  se,  da  Ministar treba  da  odgovara   i   za .i1' Srbija  medju  drugim  državama   i   bližim  i  daljim 
ono, što bi  uradio sa odobrenjem  Narodne Skupštine, bila    poznata    kao   zemlja   razvijenih   i   obe/.bed jenili 
jer n. рг. za objavu  rata ministri treba da imaju pri- gradjanskih  sloboda,  a   poznato je,  da  su  joj  te slo- 
stanak   Narodni'  Skupštine.   Ako   se  zaključi   zajam, bode  i  digle  Ugled  u  m.šem  narodu  i  stvorile   je   Pi- 
Onda   opet   po   DstaVU   treba  zakonom   da   se   omo-iiči jemontom   na  Slovenskom  JugU.   1   kada   mi, gospodo, 
jedan   postupak,  sa   kojim   bi   se   Narodna  Skupština na-ta vi jamo   te   srpske   tradicije,   ja   mislim,   da   sto- 
potpuno  solidarisala,  a da   ministri   budu  samo  izvr- jimo, mogu da kažem, na nepokolebljivoj bazi i u isto 
sibei zakonodavne volje Skupštine. Meni je sada, go- vreme imamo jedno jemetvo, da tako radeći  nećemo 
spodo, nejasno, nisam čuo razloge, da  ministri ddgo- pogrešiti. 
varaju i za ono što uradi Skupština. (Vojislav Lazić: Sada,  gospodo,  mi   bis...o  se   mogli   zapitati  —- 
Л  tajni Ugovori?) O tajnim ugovorima nije bilo reči. dopustite mi da kažem  i ovo,     -   da li te slobode Sr- 
Neka gospoda i to navedu pa možemo onda i o tome bije, da  li  one  nisu  male za svu  našu  braću,  koji su 
govoriti. (Vojislav Lazić: Govorio je o tome ^. Kri- bili  van  Srbije. Ja ću  odmah odgovoriti, da  bismo 
stan.)   Izvinite, može biti da  je g.  Kristan govorio, ali mogli slobodno reći, da bi one bile male i  nedovoljne 
po  našoj  rdjavoj  navici, da  se često  upada   u   reč, ja u   slučaju   da   neki   deo   naše-   zajedničkog   naroda 
nisam dobro čuo -.  Kristana. oslobodjeno-   predstavlja   jednu   zemlju,   jednu   poli- 

Ш, - gospodo, moramp specifično obeležiti i jasno tičku organizaciju u ustavnom i političkom pogledu 
predvideti sve takve slučajeve. Uzmimo na pr. objavu napredniju i slobodniju no sto je bila Srbija. Ja ne 
rata.  Bude rat  i svrši se rdjavo.  Kat  bude objavljen, znam, da  je to bilo sa  narodom u Crnoj (lori,  Make- 
recimo onda, kad ga je može biti ceo narod hteo za doniji,   Sloveniji,   Hrvatskoj,   Bosni   i   lierce-ovini, 
oslobodjenje braće, pa posle neuspeha  nastane jedna Dalmaciji,  Vojvodini,  (iospodo,  to  dosada  nisam   ni- 
depresija   i   sada   treba   ministri   da   idu   na   sud!   Za kada ČUO.  -Mi  smo, gospodo, čuli,  pa  možemo  i  sada 
mene nije pravo da u takom slučaju treba ministri čuti, da bi tamo narod mogao biti kulturno napred- 
da odgovaraju zbog nesreća, koje bi zemlju  mogle niji, ili kako hoćete da kažete, ali ne da je u njega 
zadesiti sticajem  med junarodnili  prilika, zbo- ratnih bilo   većih   sloboda.   Sada   odjedared   pretpostaviti   i 
dogadjaja   i   drugih   uzroka   kojih   može   biti   nmOgO Žaliti Se, da se zavodi   jedno stanje koje nije dovoljno 
u   rat...   1   zato,  gospodo,  ako  se  ne  bi   iznelo  što-od slobodno   i   da   se   natura   onima,   koji   nisu   imali   ni 
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blizu onoga Sto je imao slobodni brat, pravo da ka- liko kritikovali ovaj zakonski predlog, da sam se ја 
ženi, ae vidim, da tu može biti nepravde. prirodno morao osvrnuti na pravac, kojim je, s jedne 

Sta vise, gospodo, ima drugo nešto. Može da se strane, ova diskusija vodjena. I sad, ako mi gospoda 
postavi pitanje: da li za ćelu našu narodnu zajednicu, ne dopuštaju da nastavim, to je druga stvar. Zao 
u kojoj nismo svi bili dovoljno politički razvijeni. mi je što se pokazuje toliko osetljivosti, dok smo 
da li nije mnogo, da li nije do izvcsnog stepena ri- mi ipak dosta hladno slušali kako se ovde govori 6 
zieno. kad zavodimo one iste slobode, koji plod sada stvarima iz srpske istorije, koju mi dobro znamo, 
samo jedan deo naroda uživa? (Zagor i protesti po- Gospodo, govćrilo se oiičnom režimu. Pre svega, 
slanika .1 ugoslovenskog kluha. — S. Barić: Ova dr- šta je to lični režim? Lični je režim, kad vlada volja 
žavna eelina stoji samo na kundacima žandarma. Kad jednoga čovcka neograničena ni l'stavom ni zako- 
ne hi imali žandarma i kundaka, ne hi imali države. nima. To je lieui režim i to smo mi imali u Srbiji 
— Kakav je to ton!?) Ja sam onda. gospodo, kad su jedno vreme posle državnih udara Kralja Milana i 
me gospoda ne samo prekidala nego počela vikati, di- Kralja Aleksandra i protivi) toga mi smo se borili. 
gao svoj glas. Ja sam mislio, da sam u pravu i da i (Dr. Janko Simrak: Ja sam to i konstatovao!) Ali. 
po 1 stavu i po Poslovniku imam pravo da govorim gospodo, ovde je spomenut i lični režim Karagjor- 
0 tome. (Dr Janko Šimrak: To je izazivanje. Mi gjev. (lospodin Trifkbvić je već nešto odgovorio na 
nismo mislili o tome danas da govorimo. — Stjepan to. a ja sa svoje strane imam to da dopunim ovim. 
Barić: Namećete nam da smo bili robovi.) Bez obzira ia to šta je pisao Nikola Stojanovic, Sta- 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Ja molim noje Stanojević, Stojan Novaković (dr. Janko Šim- 
gospodu poslanike;, da ne upadaju u reč govorniku. rak: Slobodan Jovanović.) ili Slobodan .lovauovič; 

Dr. Janko Šimrak: Mi nismo bili robovi, ni h,- l""z °b?ira,?* to'. d? '' SM ,,ni k,akvi otvoreni ili pri- 
vatski   ni   magjarski.   Nismo   bili   nikad   robovi!   Hio kriveni   političari, Ikoji  BU, pisali   svoje   rasprave, 

robj ja to ostavljam na stranu; — ja imam sa svojestrane 
¥ .   ,       .^ ..i i        • i • da   utvrdim,  što  se  tiče   režima   Karag jorgjevičevog. 
I.mha  Jovanović:  -a, erospauo,  nisam  upotrehio ,     • i •    ,i • i   ',   ■' i ,      ••      .    , ■•• ""'.ev i        • ..       , prč; svega ovo:  da   |e on  Ino  komandant  ledne usta- 

ree   rohovi.   .1 a   tu   rec   nisam   upotrel)io.   JNe.  da   sam •-i -i       •    i     '•     4   ■   •  *■   i ti ;-i . . ' .....       ^ .. meke   vojske   i   da   |e   ta i   isti   koinamlant   ustameke 
irovono vro preM'iziio, (a su osta i < e ovi nas(> zem ie -i      • '        ,. ,  i     '   v   '   ■  c    г   ■ i ■   i P . '. ,• --i -i     i   i     i     ■      i-  •    i ii vo ske  imao  uvek   o   Aovo    Ciodini   na   okupu   UMIIUI 
I naroda manje političkih sloboda imali i da su kod Narodnu sk    A)imii ка^Уа  je onda bila, koja se sa- 
nj.l.   političke  slohod«;   manje   razvijene   bile   nego   I. аШ&  ■   ,|tvnl jivalil .5ta   i ktlko  da se  radi  za godinu 
kod  naroda  „  Srbiji, i  da  prema   tome  inje saj'azlo- đana    |);iljp  konstatu jem.  da  ova   njegova   vladavina 
-,,l]" ' "'-l';  ^ll;uu} ufbunafcao da im se nešto na- liij(, ц|.и.(;п;1        kakvim Ilj(,„,)vim j,,,,,,,,,,;,^,,, gre. 
zadno onda nameće, ka.   se izjednačuje stanje u celoj g^  ;И kuk,.om prpVratu у/лши-л. nego da   je sru- 
zemlji sa oni,,,, sto je bilo u Srbiji, kao da su oni §епа ј(,(|П1Ш1 у(,т.(т| в11от sil,om се1(; otonianeke Ca- 
^a-da u ne kakvoj štet, i gubitku. (Dr. Janko Simrak: revi       k(ij;l S(; В1Ша n|l llj(       ;  гај^& nc 

Ni jedne reci niko danas nije govorio o tome.)_ a    0 0liaj harod   k()ji Be   0(,' llj(>„()Vim vodstvoiri bo- 
(H.spo.lo, ja imam ovo da izjavim: da ja imam un za svi)]u stobodu< 

pravo govorit,| ono, ^kako^ja  nalazin^da  treha da go- д Au; s(, tiče si0111;l režima Kll(,za дп,,,-., ; Kll,,za 

vonm. vad  hih ja imputirao, da je ko od  vas  rekao      Wlh;{]hu  ,,       ,,1,^  (|a  vam   kažeta ovo.   Knez Milog 
to i to. v,  bi  imall pravo  reci:  ja  to nisam rekao, .a       ^  (|(;is(;i   im:i(i   fon]   ^-^   (и|   l815    do   ^gg    ^^ 
raspravljam celil stvar bez obzira na to, da li je ko to 
rekao ili nije rekao. O-ospodiii Simrak je govorio prvi 

ali je on za  sve  to  vreme svog ličnog  režima stajao 
na svom  mestu, nije  bio  ni   malo  pokoleban,  pa je 

' llik,;m fuj^mogao odgovarati. _ 6nfo Јадао onaj  t. zv.  turski'ustav,  koji je  tntri 
Ла   izlaznu   neprikriveno   .   otvoreno.   .Ia   msam .zrad^n   п   (^,.^.,,,,,,,   i   kl)ji    ј(.  ,„ j,,,,;,,   vezko 

rekao, <a  ie ko hio roh i speci ia no nisam mis no, (a i      •    t  i.' :i        i i '  i    *        i ,■'        .. .    .   I
l.1.   ■' .      .     ,      ,      '        .. ruke  i,  tako  vezanih  ruku,  predao ga  u  vlast, onda- 

su  gospoda   n   llrvatskoi   hi i   rohovi.  Ja  cu   sta  vist; -. ••      ,, i;i, ,-; т     •      - i • i      -i      м' .    ^ . ' .    . ,.        •'    , ..        .... snpm velikašima, lo ie, gospodo, ajega .slomilo. J o 
kazati, da   ie mei in  ffosnouom  u   llrvatskoi,  koia su '■   i       ■ ,.    ■ ,• i •   i- Г  ,    i    •■   •        ' i        -,. , .. ,      ■'      ,     J,. 8    ,'., .,    ,•'..     •'   . je    edan  iston ski  takat,  koii    e  poznat,  kao  sto  ie 
lula sada nezadovoi p:a. lulo mnogo onih, kop su v a- ',    „',,,,    ; f    ,i ,' •„ f      f     •    .'    i' J;    • Л1-1    :i    •   i     ■ ...        ii- i i      •     i    ■ -        i poznato i to da )e to stanie uasledio i Mihano i da   e 
da i  mu   rohovnua. Jest, trospocio, inak   ia  neću sebe • •     ■ 'i      ч •    <-    • i.      i      -i i     • ' s    ' '        •' i   ono  i   njega  slomilo,  pa  je  to isto slomilo  posle  i 
N'"'' '' Kneza   Aleksandra   Karagjorgjeviča.  Gospoda  savet- 

Dr, Janko Simrak:  Koji su to bili, koji su vla- ,,;,,;_ koj5 м:  bili  nepokretni i'kojima se nije moglo 
dali robovima?! Ako Vi govorile, da ih je bilo, onda smiiii bez pristanka porte Sultanove pa ma Sto uči- 
ni! oni dvadeset godina U Hrvatskoj sjedili sa lleder- пЦј, опј su bili ti. koji su slomili ova tri vladaoca, 
vanjom. a sve ostalo  je bilo samo »garnirung«. Neću da ka- 

l'otpredsednik   dr.   Svetislav   Popović:   Ja    ne žem,   da   njihovom   padu   nije   hilo   i   drugih   razloga 
znam. da  li  gospoda  žele da  svojim  upadima osujete gpoljne   ili   unutarnje   politike,  ali   kad   se  govori   sa 
rad  Zakonodavnog Odbora  na  ovaj  način.  Ja  molim ustavnog gledišta, ovo ni je hio lični režim jer ni Knez 
gospodu, da ne upadaju  U  reč. Мј|(1;  ш\   1816,   do   1838.   god.   ni   Knez   Mihajlo   od 

Ljuba   Jovanović:   Sad,   gospodo,   meni   je   vrlo 1839. do   1842. god.  nisu  bili apsolutni vladaoci, niti 
žao. što se stvara u  Parlamentu i ovde u /akonodav- je njihov lični  režim tada vladao, nego su oni, prosto 
nom Odhoru   jedno  naročito stanje, a to je, da  posla- naprosto,   bili   ustavni   vladaocu,   koji   su   bili   veoma 
nicima iz većine nije dopušteno da kazuju svoje misli ograničeni jednom političkom oliharlii jom ondašnjom. 
i da se'koriste svojim poslaničkim pravom.  Ima izve- Sad,  gospodo, da   li   nam  ovo  daje  prava  da  te 
snih   pojedinaca   i   grupa,   i  organizovanih   političkih i spomene   prenosimo   na   naš današnji   razgovor?   Ja 
grupa,  koje sistematski  ometaju  slohodu  iskazivanja mislim, da OVO ne treha  ni  pitati, ali to nam  kazuje, 
misli  i  kao da sistematski  hoće da spreče, da se par- da   kad   već   hoćemo   da   govorimo   jedni   o   drugima, 
lamentaruo   raspravljaju   pitanja,   koja   su   na   dnev- t reha da to činimo ка više pažnje i sa više poznavanja 
nome redu. Ja sam. gospodo, najmanje hteo da idem stvari. Ovde je  radikalnoj stranci zamereno što ovaj 
daleko od  ovoga što je na dnevnom  redu, ali su go- zakon   podnosi,   dok   je   ona   optuživala   Ministre!   za 
spoda  dala   toliku  široku   podlogu  ovoj  diskusiji,  to- rdjave zajmove. Ja moram reći, od kada ju radikalna 
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stranka imala parlamentarne ^nage, da je poznal 
samo jedan slučaj optužbe Ministara. To je bilo 
189.'). god., kad je optužen g. Avakminivir i njegovi 
drugovi. Ali Vlada g. Avakumovića nije nikakav za- 
jam zaključila, niti je radi toga bila optužena, nego 
zbog nečega drugoga, na ime zbog povrede Ostava i 
nekojili zakona. Ali, gospodo, to pokazuje, da se ovde 
ne govori sa dovoljno poznavanja, kakog bi u stvari 
trebalo da bude, pa da možemo tražiti analogije ili 
pouke iz  naše istorije. 

Na poslctku, gospodo, molim Vas, da mi ve- 
rujete, ako je ikome iskreno žao, kad se njegove reei 
mogu protumačiti tako, da SU one btele bofice ili ne- 
hotice da uvrede koji deo našega naroda, da to meni 
mora biti žao. A ja ću Vam reći i to, da jii tla pr. 
nisam nikada smatrao, da je Sramota, sto je jedan 
narod ili jedan deo naroda po sili prilika bio rob. 
To je nama Srbima istorija bila namenila, te smo 
mi bili robovi dugo, pa smo i za vreme ovoga krva- 
voga rata mi robovanje makar i samo faktično a ne 
pravno iskusili, ali ini smo svesni bili, da smo n/bovi. 
Nemojmo, gospodo, ja mislim, činiti vrlo rdjavu 
uslugu i sadašnjosti i budućnosti, kad nismo svesni 
onoga, sto je u istini s nama bilo i kad na osnovu to 
nosvesti ili pogrešnoga shvatanja te prošlosti izvo- 
dimo pogrešne zaključke. Ima medju nama dobra, 
koja mi treba da primamo i uzimamo jedan od dru- 
goga. Suum culcpie! Svakom neka ostane ono, što 
je 'kod njega najlepše i najjače, da to na druge pre- 
nese. Ali zato je potrebno, da budemo iskreni i u 
oceni našega rada lojalni. Ja sam se trudio, da to 
budem, a Vi čete to oceniti. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Ima reč 
g. O-jonović. 

Jovan Gjonović: Gospodo, dozvolite, da počnem 
odande, gde jo stao g. Ljuba Jovanović, na ime od 
one konstatacije, da je bilo u Srbiji više sloboda nogo 
n drugim krajevima, koji danas pripadaju našoj dr- 
žavi; da su zakoni u njoj bili dobri, — da nije bilo 
dobrili zakona, logično je, da ne bi moglo biti ni 
sloboda — i da jo sloboda ono, što je ojačalo ugled 
Srbijin spolja i njezinu moć iznutra, da je ona uči- 
nila, da Srbija bude sposobna da učini jednu veliku 
stvar, stvar oslobodjenja i ujedinjenja našega na- 
roda. Tp je savršeno tačno. Holje rečeno: smatram, 
da je to tačno. Ali samo kad se pošlo ovim tokom 
misli, trebalo je poći dalje, pa onda utvrditi i jednu 
novu istinu, koja je tako isto savršeno tačna, a to je: 
da je danas u našoj zemlji mnogo manje sloboda nego 
što jo bilo u Srbiji pre rata. Ovo je po mom dubokom 
iiverenju, opet jedna nepobitna istina. To SU dve či- 
njenice, koje treba staviti naporodo i o njima napo- 
redo 1 govoriti. A ovo, gospodo, što imamo danas 
manje sloboda, došlo je otuda, no što su poništeni 
zakoni, koji su bili ranije u Srbiji, jer vidite, ovi 
zakoni postoje i danas. To je došlo otuda, što je 
osećanje neodgovornosti zahvatilo ne samo one, koji 
su došli, nogo i ono koji su ranijo bili ovde. To ose- 
ćanje neodgovornosti, gospodo, znači, dobrim dolom, 
jašonje na prazninama zakonskim, kako to ranije u 
Srbiji nije bilo, ili ne bar u ovolikoj meri. A to je 
dovelo do toga, da ml danas imamo jedan režim, koji 
je daleko ispod onoga režima, koji je raniji; bio u Sr- 
biji. Stoga vidite, sasvim opravdano mora biti, da se 
za one zakone, koji su onda bili dobri za Srbiju, teži 
i traži, da se sada učine još boljima, da so zatvore 
one praznine, koje su postojale: jednom rečju, da se 
zakoni, koje mi danas donosimo, učine po mogučnosti 
najboljima. Prilike su izmenjone, mentalitet naroda 

je izmenjen i to najvećim delom, ako ne sasvim, pa 
zato moramo težiti, da zakone prilagodimo ovim iz- 
menama. Mi lo moramo lojalno priznati i mi moramo 
prema novim prilikama sve zakone proradjivati i na- 
praviti   takvim,  e   da   se   vratimo   na   onaj   dobar  put 
čuvanja  interesa   narodnih   i državnih. 

Ja sam, gospodo, mislio, da treba odavde da 
počne ova diskusija, naročito posle govora g. Ljube 
Jovanoviča. 

A sada mi dozvolite, gospodo, da se osvrnem na 
još nešto, sto je g. Ljuba .lovanovič pomcnuo. Kočeno 
je i to sasvim s pravom, da ministri ne mogu biti od- 
govorni za ono, što Skupština reši, što oni provedu 
kroz Skupštinu. 1 ja nisam za to, da oni odgovaraju 
za takvo stvari. Ako so n. pr. oglasi rat, onda ga je 
Skupština oglasila po Ustavu; ako se zaključi 
zajam, to je Skupština dala za nj svoj votum. Ali 
ima ona druga stvar, rečena u 70. članu Ustava, da 
Vlada, odnosno Kralj, može praviti tajne političko 
aranžmane. Vi znate šta znače takvi politički aran- 
žmani. A znate, da ti aranžmani ne moraju doći 
pred Skupštinu na odobrenje. To je akt Vladara i 
Vlado, o kojem narod nožna i no odlučuje. Da takvi 
aranžmani mogu doneti neizmerne šteto narodu, to 
vi takodjo vrlo dobro znate. Svako, ko se; je bavio 
politikom, zna kakva može biti konzokvencija jodnog 
tajnog ugovora. Ona može biti rat; ili ako ne dovede 
do rata, može doneti jedno poniženje zemlji, ubiti 
joj svaki kredit i moralno ju osakatiti. I takva dela, 
koja su zločina dola po mom sbvatanjii, ona nisu 
obuhvaćena ovim zakonom. Zato s pravom reče i g. 
Jovanović, da potražimo formulu, da je unesemo u 
zakon, kako veliki interesi naroda i države, koji 
mogu biti ovakvim aktima povredjeni, ne smeju biti 
povredjeni, ili barom bez bdgovornosti no. 

Mi se, gospodo, ne slažemo sa osnovama, na ko- 
jima je izradjen ovaj zakon. Mi smatramo, da se svi 
zakoni pišu radi toga, da ili poštuju svi gradjani od 
vrha do dna. I meni se čini, da je najbolja ograda i 
najbolje obozbedjenje za svakoga poštovanje zakona, 
ako se kreče u krugu zakona. U tom slučaju on je 
van svako odgovornosti, a čim predje taj 'krug, za- 
kon treba da pogodi bez izuzetka svakoga. Ovaj za- 
kon o ministarskoj odgovornosti nije postavljen da 
ovo osnove. J)a jo postavljen na ovakve osnove, da 
i za ministre, kao i za sve drugo gradjane bude naj- 
veća granica sam zakon, to bi onda drukčiji! bio na- 
pisan. To se desilo s toga, što se ovi razlozi, koje mi 
sada iznosimo, nisu htoli u svojo vreme primiti, ili 
so nisu htoli shvatiti, pa je l'stav drukčije naredio. 
Smatram, da je ona ustavna odredba o ministarskoj 
odgovornosti savršeno rdjava. To je, istina, stvar 
shvatanja. Ja mislim tako i ako vidim, da so drugi 
s time ne slažu. Ilteo sam da to poentiram i da na- 
glasim prvo, da se ne mogu složiti sa osnovama, na 
kojima je ovaj zakon radjen. 

Ne bih hteo da vodim nstavnii diskusiju o ovom 
pitanju, ali hoon da učinim nekoliko zameraka ovom 
zakonu ovakav kakav jeste, izjavljujući nanovo, da 
se ne slažem sa osnovama, na kojima je on izradjen. 
U ovom zakonu ima jedna čudna linija, iz koje se 
vidi na koji način i kako se ministri mogu povući 
na odgovornost. Evo vidite: Krali ministre izvodi 
na odgovornost vrlo lako; Narodna Skupština vrlo 
tedko; a narod nikako! Gospodo, meni se čini, da to 
tako nije dobro. Ja ne mogu da idem uz onu ideo- 
logiju, koja tvrdi, da je narod maloletan i da njemu 
ne treba dati pravo, da može nekoga ministra povući 
na  odgovornost.  Mislim  dakle,  da  narod  nije  malo- 
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lctaii. Kad plaća porez, služi vojsku, bira narodne 
poslanike, vrši sve funkcije, koji; nm drŽava namere. 
traži se da razumeva i ispunjava zakone, a to znaci, 
da je zreo, s toga držim, da nije maloletan ni onda, 
kad ima da poziva ministre /a njihova rdjava delaj 
na odgovornost. Vidite, vi niste primili, da može 
narod  direktno  tako  uraditi. 

A sad da vidimo i ovu drugu stvar: Kralj može 
odmah i neposredno da pozove ministre na odgo- 
vornost; Skupština vpet, vrlo teško, gotovo ne 
može. Zašto, gospodo? Ako su Kralj i Skupština dva 
ravnopravna faktora, onda ste trebali dokazati lo i 
n ovom slučaju. A to biste učinili, kad biete dali 
pravo i Skupštini, da može pod istim uslovima kao 
i Kralj optužiti ministre i pozvati ih na odgovornost. 
Narodu to pravo niste dali, onda dajte ga harem 
Skupštini; Ali vi niste bteli ni to. Zašto; Mi smo se 
pitali tako kp i UStavne drhate o ovom pitanju, pa 
pitamo se i sada i moramo da se pitamo, ma da 
znamo da nećemo dohiti nikakav solidan odgovor. 

(iospodo. ja neću ponavljati one dobre razloge 
mojih kolega, da je -/:. poslanika teško ekrpiti, te 
da   se   može   ministar  optužiti   makar  da  odgovornost 
njegova traje pet godina nakon onog dela, radi koga 
se optužuje. Neću o tome da govorim, ali bocu samo 
da konstatujem lakat, da ministar na ovaj način i 
po proceduri predvidjenoj ovim zakonom može hiti 
povučen na odgpvornosl samo onda ako je, izvinite 
za  izraz,  budala.  On  treba  in   Hagranti da   pogazi 
jedan  zakon,  da  je   to  za  svakog  evidentno,   kako   hi 
to  obično  učinio jedan   nezgrapan   i   prost   čovek i 
da. tek tada, dve trećine Skupštine to vide i da o.sete 
SVOJU sramotu ako ga ne optuže. A vi znate, da mi- 
nistri nisu baš takve budale, kako se po izvesniin 
postupcima može misliti i oni će gaziti zakone fi- 
nije, što znači, da ('■(■ ве vrlo teško dobivati •/.•, Na- 
rodne Skupštine za odluku o njihovom .stavljanju 
pod  sud. 

iiteo   bih   još   nekoliko  reei   da   progovorim. 
Meni se eini. da jedan od mojih ££. kolega, pred^o- 
vornika, reče, da u interesu zemlje mora da se Vlada 
zaštiti od partizanskih optužba, od partizanskog ši- 
kaniranja, na taj naein, što će parlamenat moći teže 
da optužuje ministra. Zato je ovaka odredba ušla u 
1 stav i u ovaj zakon. (Iospodo moja, e:m se daje 
pravo Skupštini da optužuje, odnosno kad ste izu- 
zeli sve od prava da optužuju, samo Skupštinu i 
Kralja ne, onda je jasno, da optužhe mogu hiti par- 
tizanske. S toga mislim, da bi najbolja solucija lula, 
da optužbe ne budu partizanske tim. što će нс rcei, 
da su Ministri, kao i svi činovnici i svi gradjaui ne- 
odgovorni, kad vrše svoje poslove kako naredjuju 
zakoni, a kad izidju iz zakona i oni kao i svi drugi, 
da MI odgo-vorni. To bi lula najbolja hrana, da ne 
hude partijskih optuživanja. 

Ako učini jedan seljak nešto protivit zakona. 
\i nm otkinote glavu; ako se jedan varbsanin ogreli 
o zakon, vi ga šaljete na rohiju; a ako д. ministar 
počini noto takvo, onda se mora čekati, dok se -/.t 

Skupštine izjasne, da ga treba stavili podsud i tek 
tada da odgovara!  Mi  nismo za  to.  Mi smo za  to, da 
ministri nisu odgovorni dok vrše zakon, a ako izidju 
iz granica zakona, onda neka ih zakon pogodi svom 
oštrinom kao i sve ostale ^radjanc Iz tih razloga 
ne mogu da dam svoj glas za nacrt zakona, koji je 
u  osnovi  protivan  ovakom  shvatanju  odgovornosti. 

Potpredsednik dr.  Svetislav  Popović:   [ma   reč 
g. Moskovljevič. 

Miloš Moskovljevič: Gospodo, posle govora 
moga druga Lazića ja nisam ni mislio da govorim, 
ali mi je sam g. Ministar dao povoda za to. kao i g. 
Ljuba Jovanović. da na neka mesta reagiram. Табпо 
je. da mi ne možemo izmeniti osnove OVOga zakona, 
koji je več samim Ustavom fiksiran i da hi bilo iz- 
lišno o tome govpriti. Ali ja ipak nalazim, da nije 
zgo^eg, da se o tome goveri; da se joS jednom uve- 
rimo, da i u ovome slučaju Ustav ima odredbe, koje 
su vrlo rdjave, što svakom prilikom treba istaci i 
pokazati očigledno, kako je nesrečno sastavljen ovaj 
Ustav. Mi smo, moji drugovi i ja, zastupali mišljenje 
uvek, da Ministar ima da odgovara kao svaki drugi 
činovnik za к:|^(>1)ј(; Ustava i zakona i to ne samo 
za gaženje nego i za nevršenje svoje dužnosti i ošte- 
č vanje narodnih i državnih interesa. Ovim zako- 
nom to nije sve predvidjeno. Ovde se govori samo o 
gaženju zakona i Ustava, a ja ću istaći da ima jedna 
zemlja, na koju se mnoga gospoda Ministri pozi 
vaju. a to je Češka, koja je predvidela, da Ministar 
odgovara ne samo za gaženje zakona i Ustava nego 
i za nehat u svome radu. Prema tome nije dovoljno 
ovo. što je predvidjeno za odgovornost ministarsku, 
kad hi Ministri u opšte mogli da odgovaraju. A mi 
znamo iz iskustva u našoj zemlji, da Ministri ne od- 
govaraju. Ministar može odgovarati na više načina. 
Može odgovarati politički i na tome se g. Ministar 
naročito zadržao, kako mi imamo Parlamenat i kako 
možemo putem pitanja i interpelacije da potražimo 
računa 0 radu ministarskom i da osudinio njegov. 
rad. da mu izjavimo nepoveren je, dalje puteni štampe 
itd. Medjiifim mi znamo, da pored sve^a toga Mi- 
nistri nikome u ovoj zemlji ne odgovaraju. Mi smo 
imali ovde vrlo važnih interpelacija gde se ticalo 
vrlo krupnih stvari: državnih interesa, života naših 
grodjana i mi smo vide'i kako gospoda Ministri od- 
govaraju. Vlado ima načina, da izvrši presiju na 
svoju većinu, tako da se izvuče ispod odgovornosti. 
Ona se za to posluži hilo opasnošču za Žemlju spolja. 
bilo Kraljevom ženidbom, bilo Zenovskom Konfe- 
rencijom, bilo dnevnicama ili ma kojim drugim na- 
činom, jednom reeju ona ima mogućnosti, da se iz- 
vuče ispod odgovornosti. 

To je Sto se tiče odgovornosti u samome Parla- 
mentu — političke odgovornosti; а sto se tiče kri- 
vične odgovornosti, samim Ustavom je već zapeča- 
ćeno to, da Ministar neče nikome odgovarati. 1 mi 
kad smo videli, da će tako što ući u Ustav, znali 
smo, da je donošenje zakona o Ministarskoj odgo- 
vornosti samo mlaćenje prazne; slame. Vlada je to 
imela u svoj prPgram, bolje hi bilo, da je ona izašla 
pred nas sa zakonom o agrarnoj reformi, o iinapre- 
djenju zemljoradnje, o narodnoj presveti, 0 činovni- 
cima itd., nego što je donela ovaj zakon, samo za to, 
da nam haci prašinu u oči, jer mi znamo, da od toga 
neće biti ništa. 

(1. Ministar naročito je istakao, kako je odre- 
djeiio,  da  8/3   poslanika  glasa  za  izdavanje; 'ministra 
sudu za to, što je Ministar da najvažnijem položaju, 
što on vrši najkrupnije državne poslove i prema tome 
treba ц-л osigurati, da ne bude potezan na odgovor- 
t'ist. Medjutim baš sam taj razlog govori, da bi tre- 
balo omogućiti, da i on odgovara za krivice, koje 
mogu hiti krupne haš za to, što on krupne poslove i 
radi. Vi ste, gospodo, svi govorili i pisali 0 tome. 
kako je potrebno što pre i brže izglasati Ustav kao 
jednu od najkrupnijih stvari u našoj zemlji. Kad je 
to   takva   potreba   1   kad   je   potrebna   polovina   više 
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jedan /a izglasavanje Ostava kao najkrupnije stvari, 
isto tako je trebalo uneti odredbu, da je polovina 
više jedan prisutnih poslanika dovoljno, da se Mi- 

.nistar i/.da sudu, jer je to isto tako krupna i po- 
( mlina stvar. 

G. Ministar je isto tako, izgleda mi vrlo ne- 
srečno, upor'edid položaj i odgovornost ministara sa 
položajem i odgovornošću jednoga sudije. Medju- 
lim, gospodo, sudija ne odgovara Parlamentu dokle 
ministar odgovara samo Parlamentu. To je Ustavom 
odredjeno i onda se ne može praviti paralela izinedju 
sudije i minist.ra. Sudija ima predpostavljene više 
vlasti, kojima odgovara, kao što može da odgovara 
svakom gradjanimi, koji ga može tužiti; dok na 
drugoj strani ministra može tužiti samo l'arlamenat. 
Prema tome taj argumenat za odbranu ove teze, da 
je potrebno '"/:., sasvim je promašio, (i. Ljuba .lova- 
uovie takodje se je zadržao na ovoj odredbi tvrdeći, 
da je to bila vrlo dobra stvar za Srbiju, koja je po- 
znata kao demokratska zemlja sa svojih sloboda i da 
je onda njemu čudno, da to ne može da posluži i za 
našu proširenu državu. Ali ako je to bilo dobro za 
Srbiju, ne mora biti dobro za novu ujedinjenu Ju- 
goslaviju. Jer mi u Srbiji nismo imali ovih čuda i 
pokora, koji se sada vrše u Kraljevini SliS. Mi 
nismo imali svakoga easa prljavih i krupnih afera i 
oetećivanja državnih interesa kao i prilika da vi- 
dimo, da se Vlada toliko može odmetnuti od kon- 
trole, kao sto je to slueaj sada U .Ini;osla\ iji. Svaka 
zemlja gradi sebi zakone prema svojini potrebama i 
prema vremenu u kome živi. Mi živimo sada U sa- 
svim drugim prilikama, kada su se javile sasvim 
nove potrebe: davila se; potreba, da se na neki na- 
čin stane na put zloupotrebama ministarskim, kojih 
nije bilo nikad toliko u predratnoj Srbiji, koliko ih 
ima sada. Kao što sam napomenuo Vlada odnosno 
pojedini mini.-tri no odgovaraju nikome politički. O 
tome smo se uverili. Po ovom zakonu ona i krivič- 
nim putem aece nikome odgovarati, pa onda ima li 
načina, da ipak ljudi, kojima su povereni državni in- 
teresi i sudbina zemljo, nekom odgovaraju i da ispa- 
štaju za svoje greške? Ima jedan put, a to je put re- 
volucije. Vi znate, kod nas, ako uzmemo Srbiju, ni 
jedan ministar nije odgovarao, nije bio ni pod sudom 
za svoja delaj ali je ipak bilo ministara, koji su pla- 
tili glavom za svoja nedela. 

Gospodo, mi nismo za to, da ministri odgova- 
raju, ispaštaju, nepravilnim, nezakonitim putem, ali 
na ovaj način, imajući 91. i !I2. član Ustava, koji su 
ogarantovali neprikosnovenost ministara, i donoseći 
na osnovu njih zakon o ministarskoj odgovornosti, 
vi pete na kraju krajeva narodno strpljenje dovesti 
dotle, da narod upotrebi ono, što često mora da upo- 
trebi, kad nema ni suda ni puta, t. j. da dokopa 
motku i da se sam razračuna. Mi to ne želimo a ne 
želite ni vi. ali na ovakav način vi ćete učiniti, da se 
narod samo tim nelegalnim puteni raspravlja sa 
onima, koji su upropastili njega i zemlju. 

Što se tiče pojedinosti ovoga zakona, ja ću se 
zadržati na nekim mestlma, kad bude pretres u po- 
jedinostima i ako je to izlišno. Istaći ću samo jednu 
odredbu iz ovoga zakonskoga projekta a to je cl, 7., 
gde se nije preciziralo, da li će Skupština'da izda 
jednoga poslanika sudu, ako njega Kralj optuži. 
Kako je taj čl. -7. stilizovan, izgleda, da po tome 
Skupština nema ništa da rešava. (lospoda, koja SU ■ 
govorila o 61. 7.. kazala su, da se to ne može dopu- 
stiti. -Ta ću istaći jednu stvar, da se ta odredba čl. 7. 

kosi sa poslanićkim imunitetom, ako se dozvoljava, 
da će na tnžhu Kralja jedan narodni poslanik ići 
pod sud. Ustav garantujc imunitet poslanički i bez 
odluke Skupštinske poslanik se ne može pozvati na 
sud. Л ovako izgleda, da i'e poslanik ići na sud, samo 
ako to Kralj zatraži. Pošto se ništa ne kaže, onda 
/naći, da će optužba neposredno se predati Predsed- 
niku Skupštine. Iz toga razloga, da ne govorim o 
drugim razlozima, vidi se jasno, da je to nedemo 
kratski i da se na taj način daje veliki utieaj Kralju, 
neodgovornom činiocu. I kad ne bi ničeg drugog 
bilo, sam ovaj fakt u ovome zakonu, sam ovaj fakt, 
da se gazi imunitet poslanički, dovoljan je, da opre- 
deli našu grupu, da glasa protiv ovoga zakonskog 
predloga. Zato sam mišljenja, da ovakva odredba ne 
oetane u ćl. 7., nego da se čl. 7. stilifcuje tako, da će 
U   tom   slučaju   po   Kraljevoj   optužbi   jednoga   posla- 
nika Skupština resiti, da li će on ići na sud. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Debata jo 
završena, ima završnu reč izvestilac (i- Magov- 
čević. 

Izvestilac Jovan Magovcevic: Gospodo, ja ću 
kazati samo nekoliko reči. Ja nemam razloga da se 
ljutim na opoziciju. Njeno je držanje sa izvesne 
tačke gledišta umesno i ako su njeni razlozi nc- 
umesni, Opozicija je htela da se čuje, ona se je čula, 
ona jo htela da govori i ona je govorila, ona je htela 
da dokaže ono za što je nnapred znala, da ne može 
dokazati imajući u vidu odredbe ustavne. Ja sam 
liteo da odgovorim na sve prigovore opozicije, ali 
nemam potrebe za to, jer su i g. Ministar Trifković 
i g. Ljuba dovanović dokazali, da su ti prigovori nc- 
uniesui i molim Zakonodavni Odbor, da primi ovaj 
zakonski   predlog  U   načelu. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Gospodo, 
glasače ве o prijemni ovoga zakonskoga predloga u 
• clusti za podlogu specijalne raspravo. Ona gospoda 
koja primaju ovaj zakonski predlog za podlogu spe- 
cijalne debate glasače »za«, a gospoda koja su protiv 
glasače »protiv«.   Izvolite čuti prozivku. 

Sekretar dr. Pavle Cubrović proziva članove 
Zakonodavnog Odbora i oni su glasali ovako: Ljuba 
Jovanović za. Marko Gjnričić nije ovde, Milosav 
Kajeević za, Filip Filipović za, Svetislav Mihajlovič 
za, dr. Ninko Perić za, Mihajlo Zivković nije ovde, 
Valcrijan Pribićević za. Ljuba Trandafilović za, 
Rajzner nije ovde, dr. Ilija Šumenković nije ovde, 
dr. Svetislav Popović za, Većeslav Vikler za, Jovan 
V. Migovčević za, dr. Pavle Cubrović za, Badoslav 
Agdtonović za, dr. Ilrasnica nije ovde, Miloš Mosko- 
djević protiv, Vojislav Lazić protiv, Jovan Jovano- 
vić protiv, Jakob Kušar za, dr. Tlohnjec protiv, N. 
Zadro nije ovde. Pranja Zebot protiv. 

Potpredsednik dr. Svetislav Popović: Glasalo 
je 20 poslanika. Za zakonski predlog glasalo je 13, 
a protiv 7. Time je, gospodo, ovaj zakonski predlog 
primljen za podlogu specijalne rasprave. 

Ja mislim, da sednicu današnju zaključimo, a 
iduća da bude s istim dnevnim redom, a to je: pro- 
duženje specijalne debate ovog zakonskog predloga. 
Kako ne znamo, kad će držati iduću sednicu Skup- 
ština, to molim za odobrenje, da iduću sednicu Zako- 
nodavnog Odbora zakažem pismenim putem tako, 
da, ako ne bi bilo sutra pre podne sodnice Skupštine, 
bude sodnica Zakonodavnog Odbora. Današnju sed- 
nicu zaključujem. 

(Se ! nica je zaključena u  12 i po časova posle podne.) 
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