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Doneski za krajevne kronike¥).
Spisal dr. Fr. Koe.

5. Slovenji Gradec.

V listinah 14. in 15. stoletju se ve¢krat omenjata mesto in grad
v Slovenjem Gradcu. Leta 1316, je Henrik, kralj éeski in vojvoda koroski,
zastavil oboje Konradu iz Auffensteina zato, ker je ta za popravo rede-
ncga gradu porabil sto mark srebral. Isto se je ponovilo tri leta pozneje,
ko je reéeni Henrik iznova odstopil imenovanemu Konradu grad in mesto
Slovenji Gradec® Leta 1351. je grof Ulrik iz Plannberga, mar§al avstrijski
in glavar koroski, zastavil omenjeni grad z mestom vred svojemu svaku,
Henriku s Planine, in njegovi soprogi Elizabeti za 2500 goldinarjev ter
si takrat tudi izgovoril, da sme pri priloZnosti resiti oboje, grad in mestos,
Pet let pozneje sta se avstrijski vojvoda Albreht in oglejski patriarh
pogodila zarad patronske pravice ¢ez $tiri fare, namreé ez faro sv. Peter
v Ljubljani, dez faro sv. Vida v Slovenski marki, potem é&cz faro v
Kranju in faro v Mengsu ter zarad gradu v Slovenjem Gradcut Brata
Friderik in Konrad iz Auffensteina sta lcta 1361. odstopila oglejskemu
patriarhu razne fevde oglejske eerkve, med njimi tudi Slovenji Gradec,
ter ga prosila, da bi te fevde podelil avstrijskim vojvodom Rudolfu, Fri-
deriku, Albrehtu in Leopoldu®. Imcnovani vojvoda Rudolf je nato leta
1364 zastavil gospostvo v Slovenjem Gradeu Kolonu iz Vuzeniee, ki je
obljubil, da bode redenemu vojvodu, njegovim bratom in njih dedidem
pokoren v vsch stvarch® Avstrijski vojvoda Albreht je leta 1374. zastavil
grad in mesto Hugonu iz Devina za 1500 funtov penezov in 300 goldi-
narjev’. Neckaj let pozneje je reéenemu Hugonu iz Devina dal avstrijski
vojvoda l.eopold v fevd eno hiona trgu v Slovenjem Gradeu ter mu obenem
dovolil, da sme kupiti zraven stojefo hiSo ter obe zdruZiti v cno® Av-
strijski vojvoda Leopold in Ernest sta zastavila bratoma Rajnprehtu in
Frideriku iz Walsee med drugim tudi mesto Slovenji Gradec. Pozncje
je leta 1416. avstrijski vojvoda Albreht dolodil, da naj Rajnpreht iz
Walsee in njegov enakoimenovani sin obdrZita 8¢ 28 let dotiéna posestva®.
Leta 1484, je cesar Friderik prepustil grad in urad v Slovenjem Gradcu
Lenartu iz ProzZina'® ter mu naroéil, da naj oboje oskrbuje do preklica’.

*) Glej Casopis 1910, str, 85 i, d. — ' 1816, junij 80, 1. 24, — * 1319, julij 17 R 1.
* 1351, junij 21, I 24. — ¢ 1856, okt. 9, B 1 in 24 — ® 1961, maj 16, 1. 1. — * 1364,
maree 18, R 94, — 7 1874, febr. 4, I 24, — " 1382, fobr, 28, R. 24 — ° 1416. apr. 12,
R 1, — ¢ Pro%in (Presing), nckdanji grad vzlwdno od Celja. — 11 1484, junij 256, R. 24.
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2 - Cesopis za zgodovino in narodopisje.

. Razen gradu se je v Slovenjem Gradeu nahajal tudi neki stolp,
katerega je cesar Friderik leta’ 1493, prepustil v oskrbovanjc Ivanu Pra-
gerjul, Morda je ta stolp dal postaviti Jilg Schulthaizinger, kateri je leta
1481. dobil od cesarja ‘Friderika pravmo, pobirati po Slovenjem Gradcu®
naklado od Vma* kajti leta 1495. je kralj - Maksimiljan izroéil grad v
Slovenjem Gradcu in pa Schulthaizingerjev stolp Ivanu Grinwaldus,

. Proti koncu 15, stoletja s¢ v listinah omenjajo nekatere dav§éine, -
katere so . vsled dovoljenja deZelnega kneza smele pobirati razne osebe

" proti primerni od&kodnini. Navaja se naklada na vino, katero je leta 1418,
.cesar Friderik v . Sloven]em Gradeu' prepustil Jilgu Sohulthmzmger]u‘
Leta 1484 je receni cesar odstopil Henriku Tillingerju pobiranje -naklad
na tista vina, katera so iz Slovenjega Gradeca in §e nekaterih drugih kra-
jev vozili.ali pa nosili proti Dravi.. Tudi mu je izro&l mitnino” v-Slove-

njem Gradeu®, Imenovani cesar je leta 1479, dal Sigmundy - Pruschinku

Za eng leto v na]em.urade v Guétanju bloven]em Gradcu in Pol?ch za
sto funtov penezov®. - :
- Kar se tice duhovidine, naj omenim, da je bil leta 1265, Berengar

za Zupnika v Smartnem pri iSlovenjem Gradcu. Lastil sije patronsko pravicodo

cerkve sv. Nikolaja v Vuzenici, a oglejski patriarh Gregor je prisodil to pravico

- Kolonu iz Vuzenice®, Iz Slovenjega Gradea je bil duhovnik Pankracij. Jakob,

kateremu je leta 1432, Jodt,.todaj iz Ostrovice, podelll Ltitulus mensae®®.

E - Naslednjega leta mu je sekovski 3kof Komrad podaril beneficij Oltdr]P

Marije Device v grajski kapeh v -Sekovem blizu Llprm.eg Qd solno-
-gradkega nadékofa Ivana je redeni Pankracu dobil leta 1439, vsled pred-
loga opatice in samostana pri Sy. Juriju na Jezeru faro v Launsdorfu
blizu omenjenega samostana. Leta 1479.. je bival v Slovenjem Graden

- Zupnik Martin Scharfwindt. Med njim in Galom -iz Puchensteina' je cesar’

posredoval zaradi sekanja lesa v obcmskcm gozdu na gori pri Slovcn_]em
Gradeu'®, Ohranil se je prepis pisma’ cesarja: Friderika do papeia Inocenca
. iz leta 1490. zastran farnc cerkve sv. Pankracija v Slovenjem Gradcu,
ki naj bi se priklopila samostanu v Gornjem Gradu”, V jsti ?adew se
je cesar takrat obrnil tudi do oglejskega patriarha Marka®™,

1z Slovenjega Gradea in n]egove okolice so nekateri samostani do-.
_bivali razne podpore ali pa so tam imeli del svojih posestcv. Samostan
v Zidah je prejemal iz Slovenjega Gradca mnogo darov, kar je razvidno
iz neke listine iz 1324. leta*. Samostanu v Mekinjah sta leta 1318. daro-
vala Rudolf iz Prausperga in njegova soprogd Dicmuda z oz:rom na to.

' 1498, julij 1 R. 24. — * 1481, avg. &, R. 24 —* 1490, dec. 30. K. 24 — 41481,
avg.5, R 24, — ®1484,maree 2, R. 24, — ¢ 1479, nov, 10, R. 1, —~ 7 1266, avg. 26, R.
24, — % 1482, nov, 19, R. 2 in 24, — ¥ 1488, juuij G, K.'24, — '° 1439, dee. 23, R..24.

‘% Puchenstein, nekdanji grad vshodno od Spodnjega Dravbergs. — '* 1479, april 15, R.
|1, 991490, marec 2, R. 24, — # 1490 marec 2, R. 24, —1* 1324, 5.4, R. 1,

R n e



- * Snmberk (Schdnberg)‘ pekdanji grad zahodno od Trebojega na Dolenjskern — * 1896
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" da je bila njuna héi Diemuda tam za nuno, §tiri kmetije blizu Slovenjega
" 'Gradca, namred dve v DoviZah, eno v Bukovski vasi in eno v Turiski

vasi'. Ne/a soproga Martina  Stuglina iz Kamnika, je leta 1396, volila -
‘Elzi iz Kolovea? in Suzani iz Sumberka®, ki sta bili nuni v Velesovem,
dve kmetiji v Slovenjem Cradcu .in pa en-zraven spadajoéi planinski

- padnik. - Dohodki tch kmetij naj se porabijo za vzdrievanje vcérie'luf‘:‘i
) . pred boZjim grobom-v Velesovem ‘in' pa za ustanovitev obletnicet,

Znane so nam nekatere osebe,. ki s0.v 14.-in 15. stoletju Zivele v
Slovenjem Gradcu ali ‘pa sc po njem 1menovale Friderik'Hebenstreit
iz Sloven]ega Gradea je leta 1309, podelil z dovoljenjem svoje -soproge
Adelhajde tri kmetije samostanu - v Mckinjah, kjer je bila njegova héi .
Ellz*tbctd za nuno® Tej je leta 1333. Friderik iz Jablan ‘prodal dve kme-
tljl v Slovenjem Gradeu za osem mark oglejskih penczov®. leta 1336.
sc omc.nja Walchun iz Slo\«en]t.ga Gradea, ki je Kupil od nekega Kun-
cela eno marko letnih dohodkov ter dal za nje pet in pol marke srebra’.

Kunigtinda iz- Slovenjega Gradea, 'soproga rajnkega lvana, pisarja v Kotljah,

je leta 1355, prodala vsa svoja posestva, katera je dobila za doto, celjs-

- kemu grofu Frideriku za 18 mark g radkih pcncze:)vB V Slovenjem Gr1dcu

je 11nc_..l nckoliko posestev grof Tvan iz Pfannberga, kateremu je njegov
svak, Henrik iz Planine, posodil -sto funtov dunajskih penezov ter si jih
‘leta 1355. dal zagotoviti na dotiénih njegovih poscstvih® Imenovani Henrik
je zagotovil svoji soprogi Elizabeti njeno jutranjo na svojih posestvih v

Slovenjem Gradeu'®. Nikolaju Gallu je Henrik iz Planine’ zastavil 16 kme-

tij v Slovenjem Gradcu. Z do»oljcnjem avstn]skc a VOJVOd'l Rudolfa je
redeni Gall zagotovil na teh kmetijah Jutran]o svoje soproge Adelhajde

24 znesku 224 goldinarjev!!. NeZa, héi Ortolfa iz Slovenjega Gradea, je
‘ bila. nuna v Velesovem. Nje] in recenemu samostanu je prodal n]en nedak,

leo]aj iz Kamnika, leta 1357. eno Kkmetijo pri Cerkljah za 13 mark
oglejskih pc.nt.?o\e“ Friderik iz Slovenjega Gradca je leta 1384. kupil
od Pilgrima iz Ivnice in Jurija Michelmanna en dvor pri lvnici za sto
funtov dunajskih penczov*’. Nikolaj iz Slovenjega Gradea je bil leta
1418. na cerkvenem .zboru v Kostnici izoblen!t, Ista usoda je zadéla

“dve leti pi)?neje Pavla-iz Slovenjega Gradea in pa Rajnprehta iz Walsce.

Izobéil ju-je dne 8. februarja oglejski arhlduak()n Iuhp de Fontanellis
ker nista hotela priznati Gregorja de Carinthia, katerega je papeZ Martin V
do]oell Za nglt:]skcga sufragana's; dne 13 marca pa pleenskl skof Grenor

! 1318, maj 5 R.2. —-’Kolnvec(Ger!mhstem), grad hlizu hsmmka. na Kranjskem, —
apr. 18, Ry 2. — * 1305, s. 4, R 2. — * 1383, maj 4, 1, 2, — 71886, julij 19, R. 3.—‘
* 1355, januar2l, K. 24, — -* 18566, maj 1, R24, — v 1363, lﬂﬂj 3 R & —nm 1343
junij B, R.24 — 1 1367 dec. 18, R. 2. — ¢* 1384 avg. 1, R 3. — ¥ 1418, naree’ 18,
R.3 — 15 1490, febr. B, R 2% '
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s katerim sta se prepirala’. Veckrat se omenja Rupreht iz Slovenjega

Gradca. Leta 1456. je kupil od cesarfu Friderika ved posestev, lezecih-
. po raznih Krajih; za 400 ogrskih cekinov®. Leta 1479. je z drugimi vred

1azsod11 neki prcplr ki je nastal med nckaterimi &lani iz rodovine Stu-

benbergox- Stiri leta pozncjc je obljubil cesarju Frideriku, ki ga je zo-

pet sprejel v svojo milost, da mu hoée biti pokoren v vseh stvareh®,

Leta 1500 je kralj Maksimilijan najpre] njcmu, pozncje pa nieg’ovcrﬁu ‘
bratu Kolomanu zastavil grad Zovnek in urad v Mozirju z vsemi

dohodki®. Jakobd iz Slovenjega Gradca se je zaradi neke zadeve prepi-
ral z Ulrikom iz Blatnice®. Ta je nato leta 1481. pooblastili Viljema z
Tur]aka, da bi ga ‘nadomestoyal v tem prepiru’.

V Slovenjem Gradcu je bilo-tudi nekoliko Zidov ndscljunlh V prvi
-poloucn 14. stoletja je bival tudi Zid Mu§, od katercga si j¢*Herman
von Staudach leta 1334, izposodil 15 mark srcbl a®. Tudi Konrad iz Aufen-
steina mu je bil dolZan, a jeleta 1336, poravnal svoj dolg?, Leta 1337. je
Mus posodil ‘Fricu Krautbcrgcrju osem mark srebra'?, leta 1338. pa Lorcncu
iz Gustanja 18 mark srcbra, Konradu Kranpergerju 4 “marke stebra ter
" Mateju  ,von Pleywich” 11 mark srebra!l. — Med letom 1378, in 1388.

se veckrat omenja Zid Nachim iz Slovenjega Gradca. Leta 1378, sta se
- on in njegov brat Mu$ pogodila s celjskim grofom Hermanom zaradi ter-

. jatev, katere sta imela’do Kolona iz Vuzenice'. Pri Nachimu sc je zadol-
Zil Hugon iz Devina " za 20 funtov dunajskih penezov, o ta je dolg leta

-1378. poravnal's. Sedem lct pozneje je omenjeni Hugon izplacal rct.cncmu'

Zidu 102 goldinarja't, Pri Nanhlmu si je izposodil ved svot Ivan iz

Kungperka. Ko je ta umrl, sta. "vse n_]egmc dolgove pOplacala LCI_]Ska -

grofa- Herman in Viljem kot variha njegov ega nedorastlega sina Andrcjal’

6. Ptuj.
Ptuj je spadal v srednjem veku pod Solnograske' nadékofijo.

V njem so Ziveli ministerialci solnogragkih nadskofov,” En tak

ministeridlee je bil Hartmd iz Ptuja, ki s¢ omenja v neki llbtll‘ll iz Icta
1243, Friderik iz Ptuja je leta 1288. obljubil vovbrskemu r’rofu Ulnku,
da hole odvetnistvo ¢ez Gornji grad odstopiti- avstrijskemu vojvodu Al-

". . brehtu zato, da bi ga ta nato dal v fevd redememu grofu'’. V zadetku
‘14, stoletja listine véasi navajajo $c¢ cmega Hartnida iz Ptuja. Leta

1309. je dal svojohéer Dicmudo za Zeno Konradu iz Aufensteina®®. -Hartnid

T 1420, marec 18, R. 3. — * 1456, apr. 16, R. 24 — * 1179, maj 3, R. 24 —
4 1483, scpt. 14, R. 1, — ® 1500, sept, 25 in dec. 24, R. 24. — ¢ Dlatnica (Flidnitz),
vas nu. Jredujem Stajerskem,,sod.okr. Feldbach. — 71481, marec 14, . 24.'— ® 1384,

febr, &, R. 8. — © 1336, nov. 11, 1. 3. — * 1337pov. 8, R. 3. — "' 133.8, apr.. 22,
R. 3. — 1379, marec 25, T 24, -~ ' 1378, maj 4, K, 8. — " 1865, jan. 2, I 8. —
“. 1383, dee. 7, R.-24, — % 1243, okt. 14 R. 2 — 1"’88 maj 27 R. 24 — 130‘!

maj 28, K. 3 : 1
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3 iz Ptuja je leta 1507 oprostil Ulrika, svobodnika iz ZO\nLka, porostva, .

+ katero Je ta prevzel za-grofa Hugona iz Taufersa®. Leta 1310. se Hart-

nid omenja kot prica v neki listini goriSkega grofa Albrehta do orten—
burskega grofa Otonal. .

V prvi poloviei 14, atolut]a sta v Ptuju Zivela orata-Herdegen in
Friderik, ki sta leta 1341. obljubila  avstrijskim VO]VOdOIn Albrehtu

Frideriku in Lcopoldu, da sta pripravljena, razruditt utrdbo v’ Solkus,

ako bl se to od nju zahtevalo®. Redena brata sta se prepirala z Ulrikom

* iz Walsce, s krskim skofom Ulrikom, z grofom Ulrikom iz Pfannberga,

s celjskim grofom, z ortenburskim grofom in z gospodom s Planine zarad
gradu, Rudeneck®. imecnovanega. Med obema strankama je leta 1345. po-.

- sredoval avstrijski vovoda Albreht®. Omenjena brata sta leta 1323, izjavih

nasproti svojemu strieu Frideriku iz Kun$perka, da ta lahko resi zastay-
ljena gradova Velenje in Heckenberg? :

Prej imenovani Herdegen sc mnogokrat omenja med letom 1319, in
1354, Med letom 1331, in 1351. je bil mar3al na Stajerskem in leta 1343..
pa glavar kranjski. Njegova soproga Klara je bila héi goriskega grofa
Albrehta. Njegov svak je bil Peter iz Liemberga, njegovi striei Friderik
iz I{unépcfka Jun] iz wanuga in Henrk s Plamne njegov neudk pa
Oton iz Lichtensteina.-

Ko se je Herdegen oZemI je Oton iz L1chtenstema kot njegov necak
prevzel dnc 20. avgusta leta 1319 zanj porodtvo za 300 mark srebra

* dunajske vage, da bode (Herdegen) v tcku enega leta zagotovil redeno

-

svoto svoji soprogi®. Istega- dnc so sprejeli zanj porodtvo za 400 mark
v isto svrho Hennk in Seifrid *iz Rotenburga,' Wernher iz Tablata in

- Henrik iz Aufensteina, vsak za sto mark®. Tudi so takrat kot porok zanj
-nastOplh Konrad iz Aufensteina, Swiker in Peter iz Llemberga ter Ortolf

iz St. Vida za 1000 mark srebrat.

Herdegen iz Ptuja je jako pomnofil svoje imetje, ker si je od .razmh
gospodov nakupil mnogo posestev. Walter s Krikega mu je leta 1337.

‘prodal dve kmetiji blizu Krke na Dolenjskem!t, Jurij iz Svibnega pa istega

leta ved posestev in podloZnikov po raznih krajih'? potem pa e leta 1343,
Sest kmetij v Krdki vasi na Dolenjskem ter en mlin na Krkit®. Jurij iz
S\ubnega je imel-na Krkem-eno tretjino gradu, katero je leta 1335, kuptl
imenovani Hcrdcgen“ ¥ del tega grndu je imel Hartnid iz S\:bnega

' 1807, febr. 9, K. ‘i — *(od, W43, f. 226, 226"

* Sglk, sodn.okr.Gribming na severnem ‘Sta]erskem —t 1341, junij 17, Ii 1.—* Iin
deseck blizn Retice v Savinjski dolini. — ® 1345, apr. 21, R. 24, — % 1323, felsr, 3,
R 1. — Grad Ile;ckcnherg'jc Bl zahodno od'Ce'lja.. —_ 8 l3l9, avg. 20, R 1; Cod. W
49, f. 44 to regest v Cod, 3 534, §282. ~— ° 1819, avg, 20, R. 1 Cod W 43, f. 43 ter
regest v ,Cod. . 534, £ 105% -~ *° 1319, avg. 20,R. 1; regest v Cod. B 084, 1 280"
—~ 1 1897, g G, R 3 — 1897, dec. 6, R. 3. — # 1343, okt. 31, R. 8. — 1884
nov, 19, K. 1 ia 3, ' . A
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kateri ga je leta 1343. proddl omenjenemu Herdegenul, Dalj¢ je ta kupil‘
od Hartnida iz Svibnega leta 1339, §tiri kmetije. pri ZuZemperku za' 32
mark .graskih penezove, od Pankraeija-Pancela s Krikega istega leta eno -
Jkmetijo v Radulji pri Trebelnem?®, od Winterja Prahka leta 1342. en dvor
na gori pri Sv. .Lovreneus, od Ivana, sma Ofcna iz Kostanjevice, leta
1343, pet mark vinskih dohndkov od stlrlh kmetij pri Brezoviei, od cne
' pr1 ‘Gradacu in od treh pri Brezjahs, od N1kola]a Gabrniéarja- istega lefa
veé kmetij po raznih vasch® ter od Uemana iz Zovneka leta 1346, dcsct
'kmetlj pri Rajhenburgu’. )

Temu nasproti je Herdegen drugim odstopil lec malo posestev. .‘:»\'0-
jemu stricu chnku iz Planine je leta 1342. prodal svoj del pri- Gradu’
RatenburgufIl Leta 1339. je - zamenjal s Henrlkom iz Viltu%a svoj del
gradu v Konjieah in eno kmctuo pri Leskoveu blizu Konjle za dve drugi vasi®.

. Herdegen se je vedkrat zaradi kakega posestva zapletel v prepir, -
' tako n. pr. s,celjskim grofom Friderikom zaradi Xatzensteingkih poscstey.
Leta 1351, je Triderik iz Walsee s svojo razsodbo naprzivil konce temu
prepiru’®. Herdegen sc je leta 1332. prepiral s svojim svakom Petrom iz
Licmberga zarad 113 mark, katere je ta dobil od svoje sinahe Ane, héere’
Hugona iz Svibnega'i. Vsled ncke razsodbe iz leta 1335. na] bi se Her-
" degen pomml z lvanom in Petrom iz Licmberga?? h
: ‘Véasi je tudi - Herdegen imel nalogo, - da je razsojeval plcplre
drugih. leta 1331, dne 27, septembra S0 lwantmslg Skof IMetrik, Oton
in Rudolf iz Lichtensteina ter Herdegen iz Ptuja poravnali ncke prepire
"med Konradom iz Aufensteina, glavarjem koroSkim, Ulrikom iz Walsee,
glavarjcm Stajerskim, ter, Fndcnkom, svobodnikomnt iz /ovnc.ka” Herdcgen
je leta 1334, razsodil v nekaterih pravnih zadevah med magistrom Petromy
sinom -Henrika Banija, ter Friderikom, sxobodnlm iz Zovneka ter g]'war]em
. Kranjskega in Slovenske marke, - : :
. Herdegen je-tu in tam izvrdeval Sc drugacnc.jée posle. Leta 1343,
~dne 27. avgusta je kot marSal éta]erskl in glavar kranjski v imenu ay-
strijskih vojvodov Albrehta, Fndenka, Leopolda in Rudolfa dal v fevd
ncke rovte Ulriku iz Polhovega Gradea in njegovi- soprogi NeZi'’. Leta
1354, je posredoval med Hartnidom iz Vivénika, njegovo soprogo- Kata-
rino in ‘Hugonom iz Devina, da je Hartnid dal svojo héer Marjeto Hugonu -
za Zeno ter jej obljubil za doto 600 mark starih oglejskih penczov, Hugon
iz Devina bi pa svoji soprogi pripisal 1200 marki, Dne 7. januarja letz

*1343 m:ulRl : O

1 1339 nov. 28, R. 3 — ¢ 1539 sept. l R. 5 -t 154" apr 21, R, 3. — *1843,
avg. 15,R. 8. — & 1343, dec. 6, R. 3 — 7" 1346 marec 2, R. 8. — l"134 2, okt. 13, ;8.
C - #1389, avg 15, R. 3. — '° 1851, maj 30, H, 24, — 1 1382, sept. 27, 1. 5. -" 1385
juuij 26, 7. 8. — ** 1331, sept. 27, R. 1, — 1* 1384, maj 3, R 24, — 18 1843, avg. .27, K.
24, — 1* 1304, febr. 11 R. 24, . . !
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~ 1333, so bili izbrani razsojevalei, da bi presoditi §k0d0 katero je imel
Herdegen v sluzbi freisindkega 8kofal. _
_ Povedal sem Ze, da je Herdegen imel brata Friderika. Ta se med'
 letom 1323, in 1362. omenja v listinah, leta 1349. in 1362. je bil marsal.
na Stajerskem, leta 1363, dnc 12. fcbruarja je bit ze mrtev. Njcgova
soproga Matilda je bila héi Eberharda iz Walsec®. '
Redeni Triderik je leta’ 1339, zastavil Ulriku iz Walsee in Ulnku
iz Pfannberga grad Zale® za 1600 goldinarjev. Viljem iz Svibnega in Hen-
rik iz Viltuda sta mu bila leta 1349. dolina 100 mark oglejskih penczove
‘Priderik-in Hartnid iz Ptuja sta si leta 1362. izposodita pri’ Zidu Munsu
750 funtov dunajskih penezov®, Friderik iz PtuJa je imel. v lasti grad v
Velenju, katercga je paz raznimi prltcl{lmaml vred odstopil-avsirjskemu
-.vojvodu Rudolfu, a ga nato od njega zopet dobil v fevd’. Imenovani
Friderik je imel od Sentpavelskega samostana kot fevd grad v Ernoviu
in stolp.v Spilju (Spilfeldu). Po njegovi strti je takratni Sentpavelski opat
Konrad oboje datv fevd avstrijskim vojvodom Rudotfu, Albrehtuin Leopoldn®
Tudi od Krike cerkve je Friderik dbb_il nckoliko fevdov, katere je po -
"+ njegovi smrti krdki dkof Ivan dne 12. februarja leta 1363. podelil prej
' omenjenim avstrijskim vojvodom?, '
, .V drugi polovici 14 stoletja je Zivel Hdl‘lnld Starejsi iz PtuJa, :
‘Omen]a se veékrat mled_L letom 1340. in 1382. Njegovemu odetu je bilo - -
Amelrik’ ime. Njegova ‘soproga je bila Elizabeta iz Ortenburga, njegova -

. svaka pa grofa Oton-in Friderik iz Ortenburga, Njegov sin se je zval
Eberhard, njegov nedak je bil Hartnid iz Svibnega, njegova teta pa Ana
iz Lichtensteina. . .

Redeni Hartnid je leta 1340. kuplt cno kmetijo od steua neeal\a
- Hartmda iz Svibnega za pet in pol marke pene?ov1° pozneje pa Se eno
za $cst mark gra$kih penczovil. Leta 1350, je bil - Ze vdovec. N]cgova.
soproga Elizabeta iz Ortenburga j¢ imcla 400 mark ogle]sklh penezov:
'dote katero sta Hartnidu izpladata n]egova bvaka Oton in ¥riderik iz
Ortenburga!®. Ko, je Hartnik . izgubil svojega’ oCeta, sta njegova variha,
Ulrik in Frldenk iz Walsee oskrbova[a njegove zadeve's. Ko se je leta
1360. gror Ulrik iz Schaumberga zadolZil pri mariborskem Zidu Iscrleinu
za 1000 funtov dunajskih penezov, sta zanj prevzela porostvo E berhard
iz Walsee in Hartnid iz Ptuja’4, Grof Ulrik je pri tej pritonosti v poscbni-
~listini izjavil, da nc bodeta poroka zaradi porodtva trpela nobenc kode'

1 1838, januar 7, R, 3, — Zahn, Cod. Austr. — Fris, 11, 198, 3, 613, ! 1370, nov.”
28, R. 24, — *Zale (n. Seltenheim) severozahodno od Celovea na Korofkem.— * 1389
apr. 23, . 8. — * 1849, julij 31, R. 8. — * 1862, avg. 8, B. 8. —.7 1362, apr. 8, N. 24,
- — %1868, febr.’ 21, 1. 24, — * 1868, 'febr. 12, K. 1 in 1863, 5. i, R, 24, — 0 1340
" jamuar 22, R.8, ~ U 1340 avg. 19, R. 8. — 1850, okt. 9, R. 24 — % 1832, maj
18, M. 8. — 1 1360, marec 20, R. 8. — * 1360, marec 20, R. 24,

1
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Povedal sem Ze, da sta se¢ Friderik in Hartnid iz Ptuja leta 1362. zadol- -
zila pri Zidu MuSu "za 750 funtov dunajskikih penezov’. Hartnid se jc
zaradi ded&éine prepiral s svojo teto Ano iz Liehtensteina. Nato so bili
v tej zadevi kot razsojevalei postavijeni Rudolf iz Walsee, Oton iz'Stu-
benberga in $e drugiz Tudi se je Hartnid prepiral z mojstrom Akusom, |
degar héi Suzana se je omozila z njegovim sinom Eberhardom. Zediniti
se'niso mogli zaradi jutranje, prepisa in dote Celjski grof Herman 1. je
bil nato postavijen za razsojevalea®,

Povedal sef Ze, da se je prej omenjeni Eberhard oZenil s Suzano,
héerjo mojstra Akusa. Prvo zenltovan]sko pogodbo so napravili Ze leta
1379.%, drugo pa leta 1380°

Vv tlstcm dasu je Zivel Hartnid \dla151 ali Hertel iz Ptuja. Bil
je kakih deset let mlajs$i od prej 1men0vanega Harlmda Starejgn,ga Ta
je, kakor se’kaZe, odslovil leta 1352, svoja dva vanha Ulrika in Fride-
rika 1z Walsee° Hartnid Mlajsi pa leta 1362. svojega, namret svojega
striea Eberharda iz Walsec”. Hartnid Mlajdi je bil leta 1365, 1368,
_in 1379. marSal Stajerski. Njegova teta je bila Matilda, héi Eberharda iz
Walsce ter vdova po ranjkem Frideriku iz Ptuja, njegova sestriéna pa
Ana, omoZena Lichtensteinova,

Leta 1365. je avstn]skl vojvoda Albreht zastavil I-lartmdu Mlaj$emu
in Hartmdu Starejéemu iz Ptuja gospostvo v Sdlku, ker jima je bil dol-
zan 2030 funtov dunajskih penczov, katere sta mu deloma pOSOdll'l de~
loma pa si jih prisluzila®. Tri leta pozneje sta avstrijska vojvoda, brata
Albreht in Leopold, zagotovila Hertelu na gradu S6lku, kateri mu je bil -
zastavljen, &e 600 goldlnaucv od tistih 1200 goldinarjev, katere sta mu
postala dolZna;, ko jima je izrotil .20 vojakov s ecladaml, Kkateri naj b
ju spremljali po Lombardiji, Rimu in drugod®. Hartnid Mlaj§i iz Ptuja sc
je leta 1370. pogodil s svojo teto Matildo, vdovo po rajnkem’ Frideriku
iz Ptuja, da mu ta (\Iatilda) da 1000 funtov dunajskih peénezov, a on
‘bode vsako leto do nje smrti o dolocenem ¢dsu za'njo naloZil po sto
funtov dunajsklh penezov“ Reéeni Hartnid in njegova sestri¢na ‘Ana,
'omozena Lichtensteinova, sta se leta 1378, pogodila, da-bode med njima
celjski grof Herman razsojeval zadeve zaradidedSline in drugih stvari''.
Imenovani grof, potem Hartnid iz Ptuja in.lvan iz Stadekal® so bili poroln'
"bratoma Otonu in Ulriku iz Liehtensteina za 900 funtov' duna]sklh penc- -

zov, katere je redeni Oton obljubil dati svoji soprogi Marjetiiz Puchhaima.
- Omenjena Oton in Ulrik sta leta 1379. izjavila, da ne bodo nasteti poroki

* 1862, _]uh] 17, R. 3. — * 1877, apr. 13, R. 8. — ’1382,Junu 15, R. 8. — % 1379, -
' Januar 9, R. 8. ~— 21380, avg. 3, R. 8. — °® 1862, maj 18, R. .3, — 1862, mwaj 31,
R. 3. —‘1366 dec. 13, R. 2L --'1368 apr. 18, R, 24. —-"’1370 Dov. B, R, 24, —
1 1378, ma_; 4, R 8, — ** Btadeck, 'vas bl:zu Gradca na tajerskem, '
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imeli zaradi poroétva nobenc Skode'. Hertel iz Ptuja in Hartnid iz Ormoza
. sta imela kot fevd Krdke cerkve gradove Ravni breg?, Lemberg®, Gabel
in Eckensteint, Pozneje so te gradove dobili celjski grofje, kar jim je
leta 1436. potrdil krdki $kof Ivan®, :
‘En Hartnid’ iz Ptuja je bil leta 1385, 2zc mrtev. Iz dotidne listine
ni razvidno, je 1i bil Starejdi ali Mlajsi, Zapustil je ved otrok, za katere
- 80 varudtvo prevzeli celjski grof Herman, Henrik iz Rauhensteina® in
Hugon iz Devina. Zarad varuStva je pri§lo med njimi do prepirov. Dne
-22. februarja recenega leta so s¢ med schoj v Radgoni dogovorili, kako.
bodo postopali, da bode na korist nedorastlim otrokom®.

Okoli leta 1400 je Zivel Bernard iz Ptuja, Njegova héi Ana je
" bila soproga grofa Ivana iz Schaumberga, njegovi neéaki pa Rudolf,
'Rajnpreht in Friderik iz Walsee, Refeni Bernard je leta 1389, kupil od

" nckega Bertolda dva mlina pod Svibnim pri Rate$kem  potoku za 40
funtov dunajskih penczov®, Dve leti pozneje so Rudolf, Rajnprecht in
Friderik iz Walsec potrdili volilo, katero je napravil ajih bratrance Ulrik
iz Walsee njih strieu; reéenemu Bernardu®, Grof Ivan iz Schaumberga

je leta 1413. obljubil, da sc oZeni z Ano, héerjo Bernarda iz Ptuju. Ako

" bi tega ne storil, naj placa 4000 funtov penezov globe!”, Bernard iz Ptuja
je lcta 1397, Obl]ubﬂ Ulriku iz Walsee v sluéaju, da bi umrl brez dedicev
-margalstvo na Stajerskem, hifo v Framu ter posestva pri Hausu blizu
Maribora in v S0lkull

, En Friderik iz Piuja se veCkrat omenja med tctom 1422, in 1436.
leta 1438. je bil Ze mrtev, Ker je bil njegov svuk, grof Ivan iz Schaum-
berga oZenjen z Ano, héerjo Bernarda iz Ptuja, sledi iz tega, da je bil
brat omenjenc Anc-in sin Bernardov.

" Imenovani Friderik ic bil nekaj Gasa najvidji marsal na Stajerskem.
"Kot tak je podelil Jeta 1422, Marjeti, héeri Leopolda Prennerja in vdovi -
po tvanu Dressidlerju, &etrti del mitnine v Mauternu'?, leta 1433, pa Er-
hardu Matheserju dva dvora v Ebersdorfu'2 Leta 1425, jc dal - Konradu.
Raumsechiisselu v fevd ve¢ kmetij, dvorov in gorskih pravne blizu Ptujad
leta 1436, pa Andrcju Schmidlu grad Dornavo pii Ptuju‘-ﬂ Od avstrusl\cga
\’OJ\Odﬂ Ernesta je leta 1493 d0b1l v fevd stiri éta]erskc gradovc namrcc

' 187.}‘ julif 4, R, 24. — * Ravni breg (R&bensperg}, nekdanji grad geverozahndno
od Celja, — 3 Lemberg, nekdanji grad med Celiem in Dolirno,— ¢ Eckenstein, nckdanji grad
. vzhodro od Velenja, — * 1435, maj 20, R. 24, ~ ® Raubenstein, nekdanji grad blizu Padena
na Daolnnjem Avetrljskem. — ¥ 1385, febr. 22, R. 1. — ® 1899, dec. 12, R. ‘3. — * 1401,
okt i, .3 — 1413, dec, 26, R. .8, — " CadB 5, f. 74 ¥ — 1422, julij 13,
R. 5 — Mautern, 1, uu gevernem Sta]erskem blizu Ljubna. — % 1438, dee, 22, R, 3. —
. Eberadyrf so' zovejo 3tiri vasi na Srednjem Stsjerskem, — ** 1425, jan. 7, R HEELS 1436
" maj 18, R. 3. : :
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Afram?, Maidburg?, Gleichenberg in Weinberg® Tudije imelveé drZavnih -
in dezelnih fevdov po nekaterih vaseh na Srednjem Stajerskemt,

Leta 1428. je Friderik iz Ptuja obljubil z dovoljenjem avstrijskega
vojvoda Friderika kot fevdnega ‘gospoda svojemu svaku, grofu Ivanu iz
Schaumberga, grad Fram (Frauenheim) in pa mar3alsko dostojanstvo v
sluéaju, da bi izmrl mo8ki. rod ptujskih gospodov®. Oboje je grof Ivan
dosegel leta 1438, kar nam kaze neka listina z dne 23, aprila omenjenega
leta, Takrat je reéeni grof kot najvisji marsal na Stajurskcm Z TeVCIZom

potrdil, da mu je avstrijski’ vojvoda Friderik Mlaj§i dal v fevd mar‘salskl c

urad na Stajerskem in pa grad ‘Fram, kar mu je v ,svoji op0r0k1 volil
" njegov svak Friderik iz Ptuja’. Isti grof je tudi z reverzom potrdil, da
mu je imenovani vo_]voda prepustil lovsko pravico tostran Drave in okoh .
Zi¢, kar je prej imel njegov veskrat omenjeni svak’, .3 -
Redeni Friderik je imel razen Ane tudi sestro NeZo, ki je bila omo-
¥end z gorléklm grofom Ivanom \Ia}nhdrdom Dne 9. januarja leta 1422,

8¢ je napravﬂa Zenitovanjska ponodba med omenjenim grofom-in njegovo

soprogo. Ta naj bi dobila 1000 goldinarjev dote, a se obenem odpovedala . .

wvsem pravieam do kake dediine®. Tri mesece pozneje je Friderik izjavil,
‘da je svojo sestro NeZo dal v zakon goriSkemu grofu Ivanu Majnhardu,.'
mjeno doto, pripis in jutranjo pa jej je zagotovil na gradovih, posestvih -
“in dohodkih reéenega grofa. Ako bise zgodilo,da bi doto v znesku tisoé,
rgoldinarjev, katero je izplacal, dobil povrnjeno,” morcjo dedidi imeno-
vanega svaka zopet resiti dotiéne gradove, posestvain dohodke?. Po smrti
grofa Ivana Majnharda je Friderik z  Ptuja pisal’ leta’ 1432 gorigkemu
.grofu Henriku o terjatvah, katere je imela n]egova sestra Neza Kot \dov -
PO svojem ra]nkem soprogule, - :
Kalkor se kaZe, se je Neza po Sﬂlftl svcucga soproga vdrugic omozﬂa
. z nekim Stubenbergoveem. Iz tega zakona se je rodil sin Ivan iz Stuben-
. berga, kateri jeleta 1463. potrdil-volilo svoje matere zastrannjene dedsune_
na horist rimskemu eesarju Friderikut, Gorigki grof Henrlk in Leopold
iz Stubenberga sta se leta 1449, pogodila zaradi dote, pripisa in jutranje,
katere je imela- l\eza, bivia soproga rajnkega goridkega grofa Ivana
‘Majnhardas, Morda je bil ta Leopold iz Stubenberga novi soprog reéene
Neze. Omenim naj Se, da je ta NeZa iz Stubenberga leta 1442. prodala
svoj grad Heckenberg!®z vsemi pravieami, dohodki in pritekiinami eeljs- -
kemu grofu Frideriku za 1300 funtov dobrih dunajskih penczov?”.

1 Pranenbeun je pajbrie Fram jnZno od Maribora, En Frauhelm je blien Wil
-dona. — ¥ Grad Maidburg jo bil blizu Ptaja.—?* 1423, marec 26, R, 24, — % 1499, maj 23,
R 94— 1428, ave. 11, I — * 1438, apr. 25, R. 24. - 71488, maj 8, K. 24. —
* 1422, januar 9. . L/— ® 1422, apr. 20, R. 24, — *° 1432, marec 20, R, 1. . _
111463, pov. 15, R, 24. I 1449, junif 22, K. 24. _ Heckenberg, nckelaup grad
Hulizu Vrapskega, — #1442, maree 18, R, a4, o '
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" Ko so izmrli modki &lani ptujskih gospodov, bi si radi njih poscstva

| prlSVO]]ll razni njih sorodniki. Grof lvan iz Schaumberga je stavil v

tej zadevi ved zahtev v imenu svoje soproge in njenc sestre, Nastal je
prepir med njim na eni strani ter med Hedviko, soprogo Jurija i iz Lichten-
steina, in Dorotejo, soprogo lvana iz Puchhaima, na drugi, ki sta se zaradi

. ptujske deddine obrnili do rimskega kralja Friderikat Grof Ivan j¢ nato -
" obljubil kralju vsc storiti, da se poravna prepir, katerega, je imel s Hed-

viko in Dorotejo zarad posesttv, gradov, mest in drugih stvari, ‘katere
so nekdaj imeli ptujski gospodje. Tudi je obljubil, da se hode zarad iste
zadeve pomiriti z Jvanom iz Ebersdorfa, ki je zastopal svojega sina Vida®

Mesto Ptuj je dobilo od solnograskih nad$kofov, pod katerih
oblast je spadalo ¢ od devetega stoletja sem, razne pravice, katere so
mu poznej$i vladarji vedkrat potrdili. Med drugimi je cesar Friderik po-
trdil mestu, njegova pisma, privilegije, svobo3dine, pravice in sture
oblca]c:' ’

VaZna oscba v mestu Je bil ondotni sodnik, kateremu je svetovalstvo

- stalo na strani. Znan nam je sluéaj, da je mestno Zastopstvo razsojevalo

neki prepir, ki je nastal med samostanom v £1u1h in ptujskim me&danom

. Andrejem Schusterjem?, Sodnik in svetovalstvo v Ptuju sta leta 1492
* dobila od cesarja Friderika pravico, da sta v reéenem mestu cno leto

izvréevala sodstvo ter pobirala davscino, umgeld“ imenovano, . potem

. dohodke dvornega urada (hofamt} in mhnd d.ll]e mitnino in pa osemde-

seti funt od trincga blaga® Naslednjega leta je eesar Ifriderik. dal pobi-

- ranje osemdesetega funta in pa mitnino v Ptuju za tri leta v najem on-
~dotnemu protipisarju Matiju Kellenbergerju profi temu; da ta plada vsako

leto 300 funtov®., Leta 1498, je kralj Malksimilijan podelil mltmno v Ptuju
z vsen'u dohodki Ivanu Kellmanu®.

- Mesto Ptuj je leta 1494, prislo pod oblast kralja Ma]\smlh]ana o

Takrat sta se solnograskl nadékof in redeni kralj pogodila take, da je

' prvi dobil veé mest in gradov, katerc je nekaj ¢asa ogrski Kralj Matija
- imel zasedene, drugi pa nekatere druge kraje, 'med katerimi je bilo tudi

imenovano mesto®. Nato je kralj Maksimiljan izroéil Juriju Moyserju grad,
mesto, deZelno sodstvo in roboto v Ptuju v oskrbovanje ter mu obljubil,
da ‘dobi kot njegov gla\ar vsako leto za svoje sluzbovanje po 500 fun-

tov penczuw Leta 1500 je kralj Maksmll]an sprejel Erharda. iz Polhaima

za svojega glavarja Cez Ptujsko gospostvo za deset let. Tudi mu je pre- .
pustil obde]ovan]e trch kmetij in zraven spadajodih tr'wml\m’ pofem po- .
]0v1co sodstva, p]anmske paémke, lov, ribiStvo in roboto. Zato pa naj bi

t 1441, febr. 6, . 1, — '1441 fobr. 6, R, 1, — 3 1492 apr 20,7 R "4" 1444, ma}
16 R, 24 iy 1452, okt. 16,.K..2, — ® 1492, wmaj .16, H.. 24 — * 1403, marec 20, R. 24.

Y ae 11498, fobr., 24, Il 24,

* 1494, febr. 12, R 1 — * 1404, julj 31, I. 24,
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dobival za grajsko varstvo 300 goldinarjev in za svoje stuZbovanje 500
goldinarjev!. :
~ V Ptuju je bil samostan pridigarskega reda, kier je bil
‘leta 1357, neki Nikolaj. za priorja. Ta se je zavezal, da se bodc
vsako leto na dan pred sv. Lovremeem obhajala obletniea za eeljskega
grofa Friderlka L, njegovo soprogo in otroke, pa tudi za grofa iz Giissinga,
njegove starse in predmike tako, da se opravijo. vederniee ter 24 ma3. Zato
je pa samostan prejel 50 mark graskih penezovt Enako obletnico je ob-
ljubil Jakob ,von Neudeck“?®, gvardijan minoritskega samostana, 1. 1360.,
ki se je tudi zavezal, da se bode obhajala obletmica za eeljskega grofa
Friderika, njegovo soprogo in otroke v torek po vnebohodu. Tudi takrat .
naj se opravijo veéernice in 24 ma$, zato naj pa samostan dobi 5 mark -
graskih penezov+. Leta 1361. je bil omenjeni Nikolaj 3e prior vredenem;samo-
stanu. Dne 28. maja je namreé potrdil, da je prejel od'ecljskega grofa Friderika
20 funtov dunajskih penezov na raéun za enega konja, katerega jesamostan .
prepustil Rudolfu iz Katzensteina protitemun, da reéeni grof zanj izplada 40
funtov®. Leta 1419, je Peter Poltel, medéan ptujski, prodal Samostanu svojo
kramarijo za obleko, ki je stala ma vogalu mestnega obzidja pred Ptujem®,
Prior Ebcrhard Seys se je leta 1448. zavezal, da bodo vsako nedeljo ma
priZzniei molitve za celjske grofe, posebno pa za grofa Triderika Ii. in
njegovega ofeta Hermana II. Zato naj pa samostan dobi vsako leto po.
dve marki penezov iz urbarja v Rogateu’. Leta 1455, je bival v samo-
stanu brat Friderik von Nieder-Aieh, ki je volil neko svoto za stavbo
kriznega hodmika v zgormjem samostanu v Ptuju®. Od lvana Prewnerja
je samostan leta 1459. dobil en vinograd s Kletjo in s tiskalnieo . blizu
Ptuja proti temu, da se opravijo vsake kvatre enc vederniee, ena peta in
ena ¢rna mada®. Markward Stelliing, doktor zdravilstva, je mapravil opo-
roko na korist pridigarskemu samostanu v Ptuju, samostanu v Zigah, hos-
pitalu v Celju ter v Studenicah bivajodi héeri; katero je za svojo sprejelre.
- Glede ptgjskc Zupnije je leta 1494. ukazal kralj Maksimilijan ptujske-
mu vikarju,da naj jo z vsemi pripadajoéimi stvarmi odstopi Ivanu Kernerju?l.
Kar sc tiée me$éanov in drugih ptujskih prebivalcev, sem.Ze ne-
katere imenoval, kakor Petra Poltela, ki je Zivelleta 1419, potem Andreja
. Schusterja, ki se navaja leta 1452., in Se druge. Kot ptujski me&danje se

%1500, febr. 26, R. 24, — 1 1357, nov. 30, 1. 24, — 3 GL tudi Kovadig, Domini-
kanski samostan v PtuJu,I B8 in 65. : .

¢ Morda Mitna (Nendeck) na Dolenjskem. En Neudeck je na Stojerskem juzno od -
Neumarkta. ® 1360, febr, 13, R. 24. — * 1361, maj 28, R. 24, ~ 7 1419, marce 26, K. 2,
— Gl tudi Kovaéid, Dominikanski samostan, II, B, -~ * 1448, okt 7, RB. 24, — * 1455
sept. 21, R. 2. — Gl. Kovadi¢, Dominikaneki samostan, I, 21, ~ *® 1459, jalij 80, R. 2.
— Gl hovaélc, Dominikangki samostan, 1,°60. '* 1467, dec. 16, R, 2. -- ' 1494, apr=
10, R.- 24, :
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“leta 1362. omenjajo bratje iz Lindeka'. Ivan iz KunSperka jim je dal v
fevd grajsko pravo in dva dela vinske desctine ,in dem Smach® blizu
Ptuja’. V istem kraju je krojaé Peter iz Ptuja dobil od Ivana iz Kun$perka
leta 1356, v fevd en vinograd in eno njivo®. Ptujski medlan Ulrik Gyesser
in njegova soproga Ne#a sta leta 1376. prodalaneki vinograd za 35 funtov
dunajskih penezov nekemu dunajskemu me$éanu®. Leta 1400 se omenja
Erhard Sickl iz Ptuja, kateremu je bil ljubljanski me$dan Nikolaj Hafner
dolZan 196 goldlnar]cv* Marjeta, vdova po ptujskem krojadu Jakobu, je
leta 1424 prodata Petru Kelnerju en vinograd blizu.Ptuja® Ludovik Peer,
meédan ptujski, je prodal Jakobu Zenklu eno hi$o v Ptuju, kar Je cesar
Friderik kot deZelni knez leta 1492, potrdil’.

' "V Ptuju je Zivelo v 14. stoletju nckoliko Zidov, Leta 1343. se

" omenja ptujski Jid Gerstlein, kateremu je bil gornjegrajski opat Ivan
dolzan 500 goldinarijev oglejskih mark® V tistem éasu je Zivel v Ptuju
#id Isserlein, kateremu je bit Oton iz Maribora leta 1334. dolZan 11 mark
srebra®; eeljski grof Friderik pa 1345. leta 1300 mark starih graskih pe-
‘nezov'®, Leta 1364. je bival v Ptuju Zid Mus, ki je imel v Trstu svojega
svaka, Zida Paskula, kateremn so tudi Pesehach rekli'’, Nekemu ptujskemu
Zidu je ‘bil leta. 1342. celjski grof Friderik dolZan 118 mark ' penezovi®
brata Martin in Ivan iz Rmeka‘s pa 1347. leta 320 mark starih graé.klh

' pcnczov”

Inndecker“, ki so se imenovali po Lindeku, nekdau]em gradu  jugovshodno od
Vztama — * 1362, apr, 24, R. 3.
® 1356, febr. 24, R.'8 — * 1376, marec 23, R. 8. SRR
31400, Jammr 81, R 8 —* 1424, maj §, R.2 7 1492, dec. 4, R. 1. —? 1348,
nov: 25, R. 2 — 1334 febr. 156, R. 8 — 1* 1845, junij 26, R, 8, — y Cod. W Bo4, f.
76 'Y 1842, avg. 18, R. 8. — 1 Rlnek (Reineck), nekdanji grad mad reko- Krko blisu
Malega §t. V‘tdd na Kor. — 1% 1847, januar 21, R 24,




Mariborsko vpraéan]e.
Fr. Kovagit,

-

Svetovna vojna je brezdvomno moéno razdirila poznavanje raznih

dezel, narodov in mjih zgodovine, pri-sklepanju miru je bila priloZnost,

'da se to poznavanje poglobi ter objektwno spoznanje resnice postavi za _'

podlago prenovitvi Evrope, ker le na podlagl objcktivne resnice je mogoca

" praviénost, medseb03n0 umcvanje in strpljivost, -
Belgrajski vseuéiliséni profesor Jovan Cvijig, uccn]ak svetovncg,a. '

slovesa, je rekel o neki priliki: ,Pri pari8ki mirovni konferenci je menda

,prvokrat znanost, priSla do besede pri diplomatiénih obravnavah®;-Udeni

gospod je tudi kot predsednik ctnografske sekcije, znanstvenega odseka
nade delegacije v Parizu, OpctOVano povdarjal, naj.se stavijo le t'1kc zah-.
teve, ki se dajo s stvarnimi razlogi podpreti. :

/Jallbog je pri sklepih mirovne konference le redkokdaj ncpnstran-
ska znanost imela odlocilno besedo. Ko bi jo imela, bi bilo le v nadprilog.
Kar se nam je prisodilo in pripoznalo, sc ni zgodilo iz kake slepe pla-
tonske ‘ljubezni do nas, marved le teZa objektivnih dejstev je potegniia
véasi - tehtnico na nasSo stran in je resnica zmagala nasproti samovoljni

_ ‘sili diplomatskih spletkurij. To velja zlasti za dolocltev meje v bivsi 3ta-
- jerski kronovini in v Prekmuriju.

Nasprotniki so razpredli velikansko propagando v 8V0j pnlog ter
nevtralne dezele, kakor Svico:in Nizozemsko Kkar preplavili s svojimi

bro$urami. Po prlzadcvanju Italijanov so ti proizvodi dodli celo do udes

visokoudenih krogov paridke Sorbonne in napravﬂl ngmajhno zmedo glede
nadih, v tujini itak malo poznanih ctaiénih razmer. Tl krogl $0 pa imeli
vazno besedo pri odmerjanju novih drzavnth mej.

. V obde bi se dala o vseh teh nemakih literarnih proizvodih ponovm .
- sodba; ki jo je izrekel dr. Ramovs v ,Lj. Zv.* (8t 6, 1919, str. 381) o

spomenlcl graskega akademskega senata ,,Die Sudgrenze der deutschen

-Stelermark“ nZanj (za senat) je to vehka blamaia 5 stahéca znanosn

pa grd $kandal®,

Ce odpihmemo iz teh knjiZic! kopico bobnec1h fraz o,,ncmékem kul—‘ ‘

turnem® delu in klevet zoper slovensko duhovidine in svetno izobrazenstvo,

ostane lc zelo slabotno okdstje, ki vsebuje etnografski, historiéno-
"~ zemljepisniin-gospodarskimoment. -

Lt Omenimo le pokatere teh proizvodov: Bois du Fred, Marburg und seine Umgehung

Pircher Max, Die Zuknnft der deutschast.- Alpenlinder, Kamuiker Dr. Fr., Das denische’
* Murtal von Spielfeld bis Radkersburg und die 8lovenen. Pfaundler, die Staatsgrenzo Deutsch-

daterreich in Bteiermark, Pircheggor, Dassteirische Draugehict — ein.Teil Deatschisterreichs.

Wiy, ‘-



Marihnrs](o ¥prijanje, . 1.5-

Etnografski moment so skuSali Nemci obrniti v svoj pridstem,da
.s0 a) potiskali v ospredjc narodno meSani znac¢aj mariborskega politiénega,
_ okraja, zlasti Dravske dolines b) s povdarjanjem plemenske razlike Slo-
. vencev levo -od Drave od ,kranjskih“ Slovencev; ¢} Pfaundler je opozo-
ril, da Nemci izgube okoli 66.000 svojih rojakov, ako se driavna mcja
potegne toéno po ctnografski meji, torej imajo Nemci pravico do od§ko-
dnine in ta od&kodnina bi bila v tem, da se meja potcgne ob Dravi, ali
po vrhu Pohorja ali celo preko Boca, Donalke gore in skozi Haloze ob
prejénji  Stajersko-hrvadki meji. Ker so pa Sutili, da vsi ti razlogi ne
. morgjo vzdrZati stvarne in nepristranske kritike, so s¢ konéno zatekli
pod okrilje ,volje® prdl‘l]EStd]ClSklh \Iemcev skllquOc sc na Wilsonovo.
na¢elo samoodlocbe narodov. -

Osvcthmo to nemsko drgumcntdcuo le z nLLaterlml opazkami, spu-
§éati’ se v podrobnostl, bi s¢  reklo vodo v Idravo nositi.

. a) Koliko je vredna ‘avstrijska statistika - ,obevalnega JCZlkd a
. zZnanstveno ocenjevanje narodnostnil razmer, je vsakomur znano, toda ra-
cunimo z dejstyom in sc postavimo na stalidde statistike iz 1. 1910, Tedaj,
dobimo v sporncm ozemlju ob Dravi in Muri v okviru onih mej, kakor
jihije zalrtala st. germainska pogodba. naslednJe narodnostno razmerje.
na poclldgl ablevalnega ]L/l]\d. '

 Sodni okraj - Nemcey Slovencey
Mahrenberskit Co 4724 T 10348
Arveski {obgine Kaplja,’ }\l.mju . :
., in Gradise) 1960 : 3346 .
Mariborski z mestom 38075 , 44596
Sv. Lenart . . ni6 17088
Cmureski {na desni strani Mure) 3361 2497
Gornjeradgonski §ie7 . 11629
Radgonski (8 obfin v '\paém T LT
katling) - 2612 121
. HA{ BTG
Glcdc tegd 5twlla so Nemei Stavili drzno trdltcv brez vsakega do-
ka/a oba naroda — Nemci in Slb\'enm — sta domaca (bodcnstand:o)

Ce'pa etnolog .vprada: odkod sc¢ je vzelo to ‘mem$tvo, koliko .8a j¢ bilo.
n, pr. prcd 50 leti, s¢ brez vsakega truda da dognati da so ti [,,Nemcl v
veliki vecini po zistemu nem$ko pobarvani Slovenci: o a

Skoraj polovica tega . nemstva odpade  na Maribor: 22653
dus. Tudi ostalo nemétvo na Sp. htd]er‘;kem je po 'vedini osredotodeno .
mestih Ptuju in Cel]u. Kako stoji 8. tem nemstvom, nam pr}]asm statistika

1 Glede 'pnpa.dnostl obéine Sebota (67v Nemcev, 38 Slovenvey) fie Lo. odlodersla
Imednu.rodna. mejns komisija — ? Pri obéingh Gradidis in hlan]c: lLiesedila mirovae pogodle-

. oi dovolj jasne in ho ke tu odlofevala me;na komisifa.

AR
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domovinske praviee, ker glede: naravhega prirastka sta Celje in Ptuj.
pasivna (Celje — 16.95%,, Ptuj — 21-53), Maribor pa ima le zelo nezna-
ten prirast (+ 0'28"/0), torej se mestno nemétvo vzdriuje in mnnﬁi le s
priselitvijo.

Preblvalstve Marlbora, Celja in Ptuja po domovinski pravlcl

Domovinsko pravico & )
so imeli v jugoslov. 2 © E )
krajih = = =2 =
— Lhg = -
- & P o
Okraj Bregice . . . . . 502 - 456 6 1020
C o, Celje . .. .. % 1146 1860 130 3136
" Konjfice . . . . . 403 286 Coag 720 4 M~
s Ljulomer . . ., ., 622 i 109 786
L

. Maribor ., . .| s&s821 153 204 | 6180

I S A 2304 218 1254 || 3960

» Slovenji Gradec .| 365 161 41 [ 567

| Kranjska, Irimorje, : ’

Istra, Dalmacija . . .| 1143 390 251 1784
Hrvatska in Bosna . . 323 62 170 || 555
Balkanske driave . . . 12 2 1 15

Sklilpl}(: .. oWl 12735 3763 2251 18729

V etnografskem oziru je torej od nemstva na obmejnem ozemlju
-odéteti 12.735 marihorskih jugoslovanskih naseljeneev, ostane le e 39.340
od katerih je pa zopet precej$en del oddteti na prisclitev v prejénjem
desetletju, 1683 ljudi je bilo iz narodno me3anih koroskih okrajev, 1207
‘pa iz Ceske in Moravske. Koliko Sloveneev je v obmejnem ozemlju ,,zistem®
napravil za Nemce, selahko sluti, ako se primerjaljudskostetjel. 1900 in 1910.,
Takratjen. pr.mariborski sodni okraj z mestom vred imel 27.771 Nemeev in
-47.866 Slovencev. V 10 letih Slovenei ne samo da niso ni¢ napredovali, mar
- véé njih Stevilo se je zniZalo na 44.596. In vendar sama. avstrijska stati-
stika priznava, da imajo Slovenei -odstotno ved porodqv kakor Nemei.
Kam torej spada ozemlje, ki ima eclo na podlagi obccvalnega jemka '
6329/, Slovencev.in 36°71%/, umetno in nasilno ustvarjenih Nemcev?

. b).Najbolj klasiden vzgled. nem¥ke ,znanstvenosti je povdarjanje
plemenske razlike Stajerskih obmejnih Slovencev od ,Kranjeev®., V tem
oziru so Nemcem prigli na pomoé ltalijani, ki so doblllitozadevnc inspi- -
racije najbri iz Gradea. Ko se je meseca marca 1919 ententina $tudijska
kémisija (Commission &' Ftudes) lotila nadega mejnega- vprasanja, Je ita-
Jlifanski izvedenece kot , dober poznavalec¥. avstrijskih narodnostnih razmer

-'samozavestno zatrjeval, da’ severno od Drave ni ‘Slovencev, marveé le
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" ,débris¥, drobel raznih plemen, ki se liki Cigani skitajo od kraja do
kraja. To kost je hlastno pograbila avstrijska mirovna delegacija in s
pomodjo grasSkega.vseucil. docenta Pircheggerja jedr. Kamniker v posebni
spomenici ha ententin vrhovni mirovni svet povdarjal, da severno od

© Drave niso pravi Slovenci, marved ,Vendi® to iznajdbo je smatral za
tako imenitno, da je Se v ,Tagesposti® (§t. 242, dne 2. sept. 1919) nems-
kemu sveturazglasil te epohalne posledke svoje udenosti. V podkrepitev syoje
argumentacije je zajezdil celo jezikoslovnega konja in kot vzgled navedel

- dialektoloske germanizme: Gemeindeamt- gmainzen(?} Pflug- plug, Schere-
Skarje, Sessel -seselj, Gewehr-gyir (Kamnikar pide cvir), putzcn-pucati
K. je kajpada pozabil pogledati v jezikovni zaklad in folkloro Stajerskih
" Nemcev, kjer bi nadel precejénjo kopico slovenskih clementov: K, in
njegov. pomoénik Pirchegger bi se bilalahko poutila o diferenciaciji plemen,
in ras vsaj iz ,Sociologije svojega graSkega profesorja Gumplovicza, ki
na str. 744, te knjige ugotavlia, d& se celo znamenitemu nemdkemu
antropologu  Virchowu ni posvecilo, najti  enoten pratip nem3-
kega naroda, ker zmotno je, pravi Gumplowicz, misliti, da je sploh kateri
historiénib narodov kdaj tvoril antropolosko enoto. ,Nihée. ni dokazal,
da so vsi Nemci kdaj imeli isto obliko v lobanjah, "z drugimi besedami
da so Nemci prvotno tvorili popolnoma enoten narod“. In kako bi izgle-
dalo ujedinjenje italijanskega naroda, ko bi sc.djal pod lefo stroge ple-
"menske in ‘jezikovne diferenciacije s svojimi germanskimi in berbersko-
arabskimi clementi! Celo narodno tako enotna Francija izgleda v antro-
- pologkem, oziru kakor pisan mozaik.

Avstrijska statistika ni nikdar razlodevala Slovendev in »vendov®,
Ko so se delale priprave za presclitev 3kofijskega sede?a v Mziribor'ih
za priklopitev Slovencev levo od Drave k lavantinski Skofiji, ni nikomur
pridlo na misel, da ,sekovski® Slovenci za pravo niso istega plemena
kakor oni okoli Celja; ko so ust\'arjali 'zadnji avstrijski volitni zakon
ni niti Nemeem prislo na misel, da severno od Drave niso pravi Slovenm
‘marveé.so potegnili slovenski volilni okoli§ celo v arvedki sodni okraj,
le zdaj je ,nemSka znanost® moralanacnkrat pritedi na pomoc nemékcmu
mpenahzmu in skovati plemensko razliko.

Na obmejnem nzemlju tajerskem se pa& dotikajo panonski in ka-
rantanski' Slovenci, éemur se pozna sled’ v jeziku, -v obidajih in tipu, toda -
taka neznatna razlika je v vedjih - narodnih in drZavotvornih skupmah
brezpomembna Prebivalei ‘Dravske doline, RadI]a in Kozjaka v jezi-
"kovnem oziru tvorijo s Pohorci eno naredje, ki je le nadaljevanje koro§-
kega.narecja in je vnajozjem stiku s kranjsko- -gorenjskim nare¢jem. Povse
naraven in sploden je t_udl pojav, da imajo gorjanci bplj trd in okoren -
jezik in veé arhaizmov kakor prebivalci v_ra:wn'mah in ljubkih goricah

. : .

¢ -
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ter ob velikib prometnib Zilab, a' zato nikomur ne pride na um, 1zloeevat1
- jik iz plemenske skupnosti . dotiénega naroda.

Naloga bodocib antropologov in etnologov na nafem vseucxhéeu bo, -
natandneje raziskati tudi fizikalne osebine Sloveneev v raznih pokrajinah.
Vsekako gre v tem oziry predalec trditev francoskega uécnjaka B. Auer-
baeba, da je slovenski tip bolj razliéen od jugoslovanskega kakor od:
nemskegal, On se opira poglavitno. 'na Zuckerkandla, ki je preiskoval .
lobanje $tajerskib Sloveneev in Nemcev. Velika slidnost je tu umljiva,
Ker so Stajerski Nemei v veliki meri poneméeni Slovenei,” razlika od .
- ostalih Jugoslovanov nikakor ne more biti znatna, ker je bistoricno znano,
da so se Srbo-Hrvati v vedjib masab opetovano prisclili med Stajerske
SIovencc

V historiépem oziru so se. nem8ki znanstveniKi na ljl.lbo nems-
kemu imperializmu postavili na stahéée, da je cela Slovem_]a veé ali man)
,degermammrana zemlja. Tako se navija zgodovinska veda! Dejstvo
je, da je ob &asu, ko se je Karantanija priklopila frankovsk1 drzavi, ecla
danasnja Stajerska bila slovenska, da o Panoniji niti né ‘govorimo. Posebe}, .
toponomija mariborskega okroZja kaZe v starib listinah popolnoma slo-
venski znadaj, nem$ka imena imajo lc one naselbine,- ki so specifiéno
.ne'méko—fevdallnega izvora. Tako v Dravski dolini Mahrenberg, Kjer je
ime po nemdkem fevdalcu postavl]cnega gradu prcélo polagoma na nasel- R
" bino. ob njegovem vznoZju in iztisnilo starejde domaée ime Radlje. Sliéno
je z'Mufo, kjer se grad imenuje Ze 1. 1265 pa je mitniea, neméko-fev—
) dalna institucija, :dala kraju ime. Grad Vilwm§ —  Wildbaus -
fevdalna naprava, Leitersberg pri Mariboru je istotako fevdalnega izvma,
saj se Se v ,,Ratlonanum' Styriae® - omenja kot offieium . Leutoldi®.
Starejda  imena = sel, otokov parcel, vrhov, so - ¢isto slovenska.
‘Isto se da dokazati za imena onstran razvodnlce med Muro’in Dravo, Po

nemdki zavladi Slovenci kot podloZno in zapostavljeno ljudstvo niso .

mogli sloveniti krajev z nem3kim imenom, kvedjemu so nemsko ime pre-
krojili po svojem izgovoru. Kjer.ima kraj neméko in .slovensko imc ali
samo nemsko, ni to dokaz prvotno nemékega preblvalstva marveé fevdalne

kolomzael]e in uprave. Ako Nemci iz bornih drobcev, ki jih je fevdalni.
"in avstrusko—buokratsm sistem zanesel med Slovenee, izvajajo avtobtonost
nem&tva v Dravski doliniin smatrajo naSo zemljo za degermanizirano, bi z
istim ali e vedjim pravom mi smeli- reklamirati sredn_]e- in gorn]eétajerske'
' 'kraje z izrazito slovensko toponomijo. : '
" 'le?léée mejnega vpradanja na ‘Sta]erskem je b1l Manbor Nemé.kcmu
.'?nacaju“ tega mesta 50 boteh na vsak nadin dat1 zgodovmsko ozadje,

T,

b Les. Ra.ceﬂ et Ies Natmna.htés £n Au:nche-Hongne Pa.ns 1917 atr. 80 ‘— Auer-
'bach jo profesor na ueuélllléu v \Iancy :

T
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¢e§, ime je nemsko, postanek je nemski, srednjeveski Maribor je neméki,.
kratko: Maribor je &isto nemdka ustanova, nem$ki otok sredi’ slovens-
kega morja, ki se mora nem$tvu rediti in za scboj potegniti celo okroZje
ter si gu asimilirati. Desetletja se je delalo na to, da se Maribor spravi
v organsko zvezo s kompaktnim nemdkim ozemljem in za Casa mirovne
konferenec so Nemei spustili v svet irditev, da je to dovr¥eno dcjstvo.
Ze Croernig je svoj ¢as na svoji “jezikovni Karti z ozkimi prami zve-
zal Maribor s kompaktnim nem3kim ozemljem in-za njim Bernbardi. To
zmoto e popravil Zc Hlubek, povdarjajoé, da je Maribor le otok v slo-
. venskem ozcemlijy, ki lezi e preecj daleé od juine nemSke jezikovne

mejel. Tudi Sechmutz (Histor,-Topogr.  Lexikon 1, 494) pise 1. 1822, da
so prebivalci eclega mariborskega okroZja Slovanei, izvzem$i one dele,
ki leZe naseverni strani.razvodja od sehwamberskega gorovja do blizu
Spilja. Tudi Keiterjeva karta Stajerskc deZele iz 1 1829 ima jezikovno
mejo zadrtano ob razvodniei fer k slovcnskemu ozem]ju Steje celo Apacel
. in vzhodni del apacke kotlinc.

Nemskim virom se je dal zavesti tu d1 Franeoz Au erbach ter:v imenovani,
knjigi dvakrat trdi - (str. 83, 88), da je Maribor Ze 'zvezan ob juZni Ze-
lezniei z nemdkim ,blokom®. Ta trditev. celo na podlagi ljudskcga Stetja
1910 ni resnicna. Gcrmamzacm je  sieer moéno pretuknjala .okolico ma-
riborsko, toda med Muro in Mariborom So e obéinc z modnimi slovens-
kimi velinami. V obcinah: Cirkniea, Dobrenja, Gradigka' St. Itj, KaniZa,
Leltersbcrg, I’esnu.a, Ranea, ki leZe ob juZni Zelezniei med Mariborom in
bp]]j(.m, kjer je, germanizacija najbolj uspevala, je po ljudskem §tetju
.3174 Nemeev (47.75%,) in 3474 Slovencev (5225%). V etnografskem
" oziru pa dejanski na deZeli ni bilo drugih Nemeev, kakor Silidmarkini
naseljenci in Zeleznidki uradniki: ' o ‘

V luéiobjcktivne historiénc kritike se tudl vse ?"orn]c prcmlsc 0 po-
. poéctku in srudn]cw:ék_cm znacaju ‘mariborskega mesta razblinejo v nié.

Ime samo ne dokazuje ni¢, je le spomin nemsko-fevdalnih razmer
onih. dasov, ko je nem$ka drzava zastrahla SV0jo harantansko marko.
- Ime Mareh-burg pomenja prvotno Sploéno utrdbo 'ob  meji, seasoma-
postan(. lastno ime tega gradu kakor n., pr. splodno ime Richter postane
'lastno za gotovo obitclj, od gradu je pa pre$lo. na ‘naselbo ob
njegovem vznoZju. ‘Kdor lasti Mariboru &isto nemski: poéetek, mora’
. dokazati dvoje; 1. Grad nad mestom je éisto: iz nova postavil

‘nem$ki gradéak in mu dal nemdko ime, 2. ob vznoZju gradu jeustanovil
Cisto na novo nemsko nasclbino, ki -se-je razvila v- trg in mesto. Niti-
. prvo niti -drugo se ne da dokazatl. Iz pozitivnih zgodovinskih virov
vemo le to, da se grad prvi¢ omenja L 1164 +in da so do L. 1148 mari-

1 Imn treues Bild des Herxogt}:umos Steiermark. Gratz 1880 str 52,
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borsko okroZje posedali Sponhajmei. Vse drugo je kombinacija. Zgodovina
pa pozna nebroj vzgledov, da so novododli nemski fevdalel stavili svoje

_gradove in brambme stolpe tam, kjer so Ze prej bile take utrdbe — gradiséa,

kar je povse naravno. Prejénja Jjudstva v davniprazgodovinski dobi so/se imela
boriti proti raznim sovraZnikom in sosi instinktivno izbirala taka toriéa, ki
jih je Ze narava ustvarila za braniséa. Historiéno je torej gledc post‘mka

~ mariborskega gradu cnako upravidena’ dvojna moZnost: nemaki graséak
je grad postavil éisto iz nova, ali pa je le uporabil in spopoinil Ze ob-

stojeee branidce, ,,Cisto nemska ustanova® maritorskega gradu je torej
le gola moZnost in nié vec.
. Enako je z nasclbino, danasn]lm nu.stom L. 1209 se omenja Man-

‘bor Lot trg {forum), L 1185 pa tukajénja Zupnija, torej je v 12, veku Ze
ysekako znatnej$i kraj. Kdaj in kako je nastala ta naselbina; kdo so

bili njeni-prvi prebivalei, o tem moldi zgodovina kakor grob, ,,Cisio

- nemska ustanova® je zopet le plod politiéno opojene domisljyje.

Pidli sicer a nedvomni rimski spomeniki dajo sklepati, da je %¢ v

" rimski dobi bila tu neka postojankanajbr# na visinipri Melju. Neko: rimsko

mesteee je gotovo bilo za danadnjo Bednavo, v prastaro dobo scga na-

. selbina v Pobrezju, v Studencih in Razvanju. -

Pri svojem rekonstrukeijskem poskusu je zatorej Nemee P. Sehlosser

.prise] do prepriéanjal, da se je mariborsko mesto razvilo iz eno- ali

dvakratne povedéave pranaselbine, katere jedro i¢e v jugovshodnem delu,
blizu novega dravskega mosta, Torej je nem$ko-fevdalna naselba vee-
pliena na starejSo nasclbino priprostik ribiskih in kmetskih koé Ta pra-
naselbina je pa bila brezdvomno slovenska, kakor cela okolica. Kdor bi

- ji lastil Ze a priori nemski znalaj, bi moral to dokazati,

Nemski znaéaj srednjeveSkega Maribora izvajajo nem$ki pisatelji iz

*" oscbnih imen, ki s0 sc ohranila v listinah in davénih knjigah 04 13.--17.

- g —

veka, Tudi ta dokaz ne drZi. Nemski znadaj® mesta se lahko vzame v

~dvojnem pomenu: 1.V etniénem, t j.: njega prcbwalstvo je memskega

pokolenja, ‘2. v kultirnem in drZavopravnem zmislu t. . mesto je pripa-
dalo k nemdki drzavi, nem3ki vladni zistem in nemdka kultura sta vtis- _
nila mestu svoj peéal. Slednjega - nihée ne zanika ter- velja to ved ali

manj o vsch mestih nekdanjega rimsko-nemdkega cesarstva in 8¢ eelo o

ogrskih in hrvagkih mestih. V okviru nemske drZavnosti-in nemékega

. kulturnega ozradja so eelo umljiva nem3¥ko zveneéa imena. Krstna nemika
. imena so bila sploh obiéajna v solnogradki eerkveni pokrajini in so za

doloéditev narodnosti- dotiénih oseb. malc vrednosti, Rodbinska imena, ki

. S0 nastala po stanu, obrti itd. so paé 'izraz takratnega ]avnega Fivljenja -

in zadru?ne orgamzacue ne pa narodnosti, Schuster n. pr. s¢ ravno tako

¥ Deutgehe Rundschau fir Gcographi_e XXXV, (1913-1914), str. 468 1. d.’
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lahko imenuje Slovence kakor Nemee. Najvaznejla so pa rodbinska imena,
ki kaZcjo na domacijo doticne osebe. Ta imena se¢ pa pogostoma nanadajo
na disto.slovenske kraje, na Kranjsko, Ogrsko, Hrvasko ter kaZejo, da
je Ze stari Maribor zajemal &lovedki materijal iz slovenskega juga in da
je njegovo prebivalstvo bilo po narodnosti medano.

Puff i, dr. mislijo, da sc je slovenski Zivel] v vecji meri naseld v
Maribor Sele po’ velikemn pomoru 1 1680—8t. Toda cerkvenc matrike
kaZejo Ze med H. 1650—~1680 nebroj slovenskih rodbinskih imen, da, ta
imena celo prevladujejo. V drugih virih pridejo v' postev le premoZncisi
sloji, doéim so v matrikrh ,vsi enaki® in nam torcj te bolj objektivno

, predstavijajo maso mariborskega ljudstva kakor pa davéne 4li meSéanske
knjige.

Sicer je pa ﬂz1eno nemogoce, da malo mesto, kukor je bil stari

- Maribor, samo iz sebevzdriuje in mnoZi svoje prvotno cvcntuc.lno nemSko
prebivalstvo v popolnoma slovenskem osredju..

¢) Dr. Pfaundler zahteva rchompen:racuo za izgubo Nemcev, ki pri-

- dejo v Jugoslavijo. Naradunil jib je kar 66.000. V suhih étcnlkah posta-
" vimo protiradun, ki nam bo pokazal, kakor, ogromne izgube smo Slovenci
imeli leto za letom -— v prid nemétvu,

To nmam nazorno predstavija statistika prebivalcev po njih' domo-
vinski pravici, kolikor bivajo v tujem politicnem okraju. Po teh Stevilkah
je le malenkostno, kar so na$i okraji. sprejeli od: Nemcev, ogromno pa,
kar smo jim mi dali.

Naslednje tabele nam kaZejo k Nemeem odscliene  Slovenee in k
nam pmeljene Nemce. (Glej str. 22 in 23.)

, Izmed nemskih avstrijskih deZel je. v desetletiu 19001910 dala
Stajerski deZeli najveé doseljencev Spodnja Avstrija in sicer 27.068 oseb,

Od tch sé jih je v spodnjestajerske slovenske kraje naselilo le.867, vsi, .
- drugi so ostali med Nemeina Gornjem in Srednjem Stajerskem. -

Teh 867 dosel;encw se je razdelilo na spolnjestajerske okraje
tako-lc

Okral Bregice . . . . . .. 54
» Celje .. ... ..., 186
» Konjice ... ... .. 25
p Ljutomer . . . ..., 26
w, Maribor . .. .. .. 372
T 1 122

. p Slov. Gradec . - . .. _ 82

Skupat ., 867

V Gornji Avstn]l, Solnogradu in na Tirolskem je haelo domovmsko
© pravico l¢ ‘458 .prebivaleev qpcdnje$ta]crsk1h okrajev, torej je skupno
bilo doma v nemdkih dezelah izven Stajers ,I\c 1326 preblva.leev juzno-
Btajerskih okra]cv ' :
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Slovencl po rodu, blvajoé‘l 1. 1910 v neméklh gornje- in srednje§ta-
“jerskih okrajih: '

i
;
i
I
I
i

o 7| Iz stovenskih, okrajev na Sp. Stajerskem

Skﬁ;no

= ™ P [ R - N
o g T A T ' ] O - | I S
Okraj bivatisea '} & [ , [ 2 E | S B ERE [ 32,
o % E ] = = = 2 o« Tu — = ,g g = -g =
LR DL PSS B 2 ] 2 [0S £ [ S e
: AL ) e | BT 1 [0 T8 PRERINAS | Tt |
Bruk ob Mori 85 223 || 118 || 6o fi 5117 260 [l.152 | 1389 [ 144
Dcutschland!abcrg 59, || 2a7 | 111-|[ ‘40 Jeo8 || 195 | 1762:| sz | 270
Feldbach | 33 |t s8] ‘84 |l s1-jio07 fa02. | 40 [ e22 6

‘Gradec’ (mcsto) ‘| d6v || 1926 || 617 | || 1080 || 3714 || 2366 835 | 11277 -| 1082
Gradcc (okraj) 311 [l.906 || 259 !'a37 || 2372 || 1092 || 498 | 5875 - || 390,

Grobming . - 5. 33 | a4 5o 89, ||l 18] 110 o fl o8
| Hartberg s fo2a.l 7 haen ) eaff 32 || 9] Caes., [ a
. Judenburg ' 82 || 348 | w9 53 || 2s6 [ 123- [ 218 | 1180 | 296
_Lclobeh ! ass | 1072 | 281 || 117 | 724 [ 524 J s | 3087 i 200
Licken 20 jj"as. || 16 18 § e7 || 31 [ s | a6 i
Mirzauschlag | 54" || 173 (1302 [ 40 ['415 Jl167 | 286 | 1407 -l .39
IMu'rat_:l ozl 24 10|l 2 f 16-0-16 || 27 102 | s
Voitsberg 124 558 1 126 [ 73 | s17 |2z || 477 | 2152 || 205
Weix ; .27 [ 1q';_ g 31 29 11I83 '-“ 98¢ a7 516 || 138"
5 o i = L. =0 - ¥ ol - il . | oma = i
Skupno . . [“1987 || 5727 || 1995 "1991 9782 528’2"2506; mr7 3832

Nasplotno je pa 13 nemsko- Stajerskih ol\r'l]c& in ‘mesto Gradcc
1mclo 7843 oschb’ z domovinsko pravico v s]ovcnskl dexell Kranjski.

Patemtakemn Jcl '1910 nemski del ét'l]cr';kc deztle imel skupno
-59 560 ljudi z domovmsko pra\nco v slov. &taj. Okr"ljlh in na Kranj‘;kcm
dodim je ‘-at.ltlStlka po obccvalnem‘ Jcmku nastela lc 2882 Slovencev v
nemdko- -§tajerskih okrajlh Ncmcev v.-nash. okrajlh z ‘domovinsko pra-
vico v nem$kih stajelsklh m 1zvcn§ta]ersk1h krajih pa 3156,

I’llsel]enu 1n 1zsc13en01 iz, mcéamh okra]ev

o

Sem- stc]emo hpmékl in r1dgonsk1 ‘pol. okr1j na Ht‘l]erskcm ter
-sedem korogkih ;okrajev z gldvnim mestom: Celovec. ¥
| © Vi sedmerih spodn]cétajcrsluh 0kr’q1h ki so pnso1en1 drxav1 SHS, j je
1, +1910-bilo’ 3229, oseb,-ki so imele domovinsko pravice v lipniskem ‘in-
radgonskcm okra]u, nasprotho je bilo v “teh .dveh: okraph .8936 I]ud1 K
domownsl\o pra\ncn v SIOVCnSklh Okl‘a_]lh torej , 50 zopctftl okrajl 7a
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5707 oseb ved oddali kakor Spre_]cll Razen tega je od 3229 1zscljencev,
ki sta jih oddaia lipnidki in radgonski okraj slovenskim okrajem, znatna
vedina slovenska, ker le juZni, slovenski rob teh dveh okr'l]ev grav1t1ra
na jug, Nemei pa bolj proti Gradeu. :

’ Hemc] po rodu, blvajoli v alovensklh spﬁdnjeétai okrajih-

’g_w__g_ﬁ_mlovensklh okrajlh ) I_’ T
2 domovinsko pravieo | 8 [ | 8 | & | & 5 [urmlm
f nemskem o/kra]u : § 2 -g _g | e o %: 8 grari
i3 lalt=a | |a®
Bruk ob Muri - — U 26 7 pawo |2 3 6 73
Deutachlandsbery 3 16 -— -~ | 109 9 9% 234
Feldbach 6 || 28 | a1 | 24 209 § a3 i 15 | 20
Gradet (mcsto) 18 5_6 o 26 41 || 233 63 o Ty f
" | Gradec (okray) 24 f 25 f a f 151123 || 9o § 20 | 20
Gribming | - == 2 10 || 20 bt 34
Hartberg ' . 1= 19 _I:‘\ 1 33 LR DY 74
T Judenburg R ‘8 44 2, 2 34 15§ 12 117
Leoben a4l a9 5 0o | aa w0 | e
. { Liezen . T S I A - R TIN HPP U - B
‘ _Mﬁ}zzuéch}ag -~ 7 = 2 .26 - '35 40 . |
Muray “ . — i 19 1 1. 1 14 6 39 -
! Voitsberg . — 12 2 4 3 18 1 1, A
Weiz . 2 |l 13 3 4 5 o2 g ) T2 72
‘Skupaj ... | 65 311 || 76 Jl111 [l a9 [l 250 N 289 [ 18m 1

Med koroSkimi okraji izlodimo najprej pol. okraja Spittal 3n St. Vid,
ki sta ved ali- manj nemdka. Iz-tch dveh okrajev je v’ spodnjeStajerskih
slovcnsk:h okrajik in trch avtonomnih mestih prebwalo le 326 oscb, na-- '
~ sprotno je pa v okraju Spittal in St \Vid . statistika nagla 543 -oséb z
. domovinsko pravico na Sp. Stajcrskem, od teh pa je v mestih Celju,
Mariboru, ‘Ptuju imelo domovinsko pravico le 40 ]Jud1, ostali ‘503 so
-"bili z ¢gisto s]ovensklh krajev, (Glej str. 24.) :

. " Torej je slovenskl del btaJcrskc da] Koroék: 9608 oscb spreje] p1'
od nje le 4094, o

Cz navedenih statlst:cmh Stevilk s]edl dvme nepobitno dejstvo: 1. Pfaun-
'_dler;eva trditev, da jugoslavua dob: 66000 Nemeev, nima nobene stvarnc

v
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T -

podlage; Stevilo resniénih Nemcev, ki na bivéem  Stajerskem pripadcjo k
Jugoslaviji, je minimalno. 2. Te Stevilke jasno kaZejo, da sc je nemsStvo
na bta]crskem na umeten in nasilen nagin mnoZilo Ic na $kodo Slovencev.

Stajersko-slovenskl doseljencl na Koroskem:

— —

Domovinako pravico soimeli v 5taj. slovenskihokrajih |

i o o o u o )

. Korozki okraji [22[2,18 Sl o2l Bl 8l ¥l -
g EE R e R EE S E R R

ot S IS0 T Sl R A - At A

Mcsto Celovee 50 FO| 14| 44 | 188 | 26| 37 | 162 | 160-|| 168 | 919
Okraj Beljak | 55 1 26| 14[ 8726581 58| ‘4z { 206l 125 )| 214 | 1182
", Smohor 1 3 1fl 228 270 oM 1s( 3t 31 ¥ 1M
, Celovec g1 20|l 13| 42 279 { a6 | 20 [ 156 §| 131 || 274 | 890

. Velikovec | 6 || 12} 11 351078 [l 165 || 14 | 91 || 62 |[2727 | 4201 | -

. Wolfsberg | 28 7 2l 351177 ) 420 15| 71+ 51 [1294 | 1702,
Skupaj . . f 149 || 138 i 55 |} 265 {1914 346 [146 {BU?,{SGU 4685.|.9065

. Koroskl izseljencl na’ Sp. $tajerskem.

e e

Dumovinshe pravieo 50 Imeli 1 bomoikh ohrajib Y
Mesta in okraji g .9 ” o .
. x| =]
na Sp. Stajerskem 3;; 2 TE é“% B5 g | - F E.
ES 4R[BS | e8| B2 B2 | &
Mesto Celje 20 || 17 || 32 8 ff 15 || 4 96
", Maribor 33 ||150 [| 88 I 33 {1145 [103 | s68
. S 7 los ol o2 ae | 11| se
'Okraj Brefice - . 18 14| 2 1 12 2 32
5 -Celje 17 || 47|} ¢4 }} 17 J10a || 54-] us3
» . Konjice Ll R 7 3 og — - a5
; Ljutomer ' 4. 10 .5 — 9 ~ 28
» , Maribor = 2 |91 ll.ss 27 1gs {| ca' | 435
» Ptu} 2 18 || 16 | — | 18 3 57
» Slov. Gradec 113 | g5 jj 32 7 ls11 | 429 1177,
: " Skupno .. | 199 | 436 [ 321" || 98 | 2044 || e20 { 2768
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Kdo je vsled drZavne delitve na $kodi, je iz teh Stevilk popolnoma
jasno. Vpos§tevati je Se to-le: K nam priseljeni Nemci so bili v veliki meri

. uradniki in razni podjetniki, ki so se po prevratu vrnili v Avstrijo in so.

vsled ugodnosti, ki jihje dajal prej8njirezimnemStvu, ostali zavedni Nemci
in bodo taki ostali tudi v _]ugoslaviji, doéim so se na$i odseljenci v nem-
3kem osredju odtujili svojemu rodu in so O‘St'ill po prevratu v \e]lkl
meri v Avstriji.

V prilog svoiih aspiracij so Nemciizvragalitudi geografske pojme,
Raéunajoé¢ na nepoznavanje nasih razmer pri zaveznikih, .sta Renner in

Kamniker (po navodilu Pircheggerja) poloZila vrhovacmm svetu na mizo-

debelo ncresnico,da Srednja Stajerska sega preko Drave na Pohorje,
Gra$ki uCenjaki so prezrli, da jih njih lastna vradna statistikal postavlja
nalaz kerkSrednii Stajerski pristeva politiéne okraje:Deutschlandsberg; Feld-
bach, Gradee, Hartberg, Lipnica, Radgona, Voitsberg, Weiz, k Spodnii

Stajerski pa: Brediee, Ccl_]c, Konjice, Ijutomer, Maribor, Ptuj, Slov. Gra-
dec. Vsak ljudsko3olski ucenec vidjih letnikov pa. prl nas ve, da

noben srednjeStajerski politiéni okraj ne sega preko Drave.
Celo odloéno v nems$ko- ndcuonalncm dubu za tujski promet spisana

_knjiga ,Steiermark” (Graz 1914) priznava,da gre narodna meja v obde od Ce-

lovca doMure po razvodju med Dravo in Muro terdajeta meja dosezena Scle
v 19. stoletju (str. 404—403) ~— kajpada vsled zistematiéne germanizacije.
Kon&no so se nemiki resnico- in pravicoljubni gospodje zatekli k
volji 1judstva, pred vsem mariborskega prebivalstva. Tu sc je nacnkrat
zdruZila nem&kanarodnostna tconja,slonce naidejiraseind rzavneabsolutnosti,
z clektivno teorijo, razdirjeno ved ali manj pri tohsovrazcmh Francozih. Ena
kakor druga je cnostranska, Prva je brutalna in barbarska ter nujno vodi do
osvajalnih vojn in tlalenja slabejsih, druga vodi do anarhizma, po njcj.
niti v eni in isti drufini ne bi bilo mogofe dvlogiti narbdnosti, in.
konéno, logino izvedena, bi dajala pravo celo vojnim dezerterjcm Fran-
cozi obsojajo dandanes nem&ko teorijo kakor tudi sm]o clektivno teo-

_rijo vol]e2

kake stvari, zakaj volja le registrira to, kar so ustvarili mnogoteri drugi

Volja ni nikako ob]cktlvno merilo. resniénosti 1n uprawccnosu

initelji. Smer volje - doloduje spoznanie, vzgoja, osrcdje, v Katerem kdo-
ivi, mnogokrat eelo- malo plemeniti, Cisto materialni interesi {n. pr. ob

“mejah -— tihotapsko veriZniski dobidek 1), Predalet bi nas zavedio, Ge bi

hoteli nagtevati sredstva, s Katerimi e je vsiljevalo slovensKemu }udstva.

. nemsko mi:'.ljenjc in hotenje. Osvutlimo. sivar ¢ z wmajhno slidico..

Muze] ,,Av dr.“ hrani dva lesena, gladko obrczana hloda, ki sta nckdaj,

1 Statistisches -Hnndbnch fur das Hcrzngtum Steiarmark.'(iraz.lﬁlﬁ,
¥ Repé Johannet, Le principe des. natioualités Pariz 1914, str, 197—266,

Ay
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-sluzila za sramotilno znamenje Solskim otrokom, ki so slov enski’ go-
vorili. Dotiéni Solnik je sam napisal na oba hloda: Signum fiir dic
windisch schwiitzenden Kinder der 11 Klasse. To nam pove veé, kakor
‘celé kmjige. Gospoda, ki se sedaj sklicuje na ,voljo“ mariborskega pre- -
“bivalstva, bi si naj stavila vpraSanje: kaksna bi bila ,volja® mariborskega’
‘prebivalstva, ko 'bi nasprotno nemdka deca morala nositi sramotilna
znamenja za nemdko govorjenje? In ali bi bila ta ,volja® objektivno me-
rilo za razsojanje narodnostnih.in dr2avnopravnih vpradanj?

Sklicevanje na ,voljo“ zasega Ze v etiéno podrodje in eje
"vpodtevati naslednja dejstva: Denimo, da ima 22,653 mariborskih prebi-

valccv ki so pri zadnjem ljudskem Stetju na.povedah nemski obcevalmi -

]emk voljo pripasti k nem3ki drZavise ‘vendar Maribor ne bi
.mogel, izrezati iz svojega osrédja, marted bi moral potegniti za
-seboj vedji ali manj$i okoli§. Ako bi obveljula Pfaundlerjeva maksimalna
.zahteva ‘ter bi se meja potegnila po vrhu Pohorja in Boda"
-skozi Haloze!, katero ozemlje tudi predsiavljaoZje gospodarsko podrodje -
mariborskega mesta, tedaj bi Maribor potegnil za seboj celi mahrenbergki

-sodni okraj, celi mariborski politiéni okraj, pa vsaj ptujski in gornje- °

- -radgonski sodni okraj. Tedaj bi na narodno obmejnem ozemlju na pod-
lagi ljudskega Stetja 1910 imeli nasledn]e razmerje :

. . Nemcev.  Slovencev
Mahrenber3ki sodni okraj . 4724 10348
Marivorski politicni okraJ ) :

z mestom : 40874 79008 4

" Dtujski s. okraj z mestom 5147 | 47478

. Gornjeradgonski s. akraj g 827 " 11628

CmuireSki 8. okraj desno od Mure 3361 T 2497

« Radgonski 4. okra} (od nas reki. del) 5992 732
Arveski s, okra) (od nas reklamirane .

obline Kaplja, Gradisée, Klanjci) 1960 3346

Skupaj . . 59885 , 155087

Ako imajo Nemm svajo ,voljo”, jo smejo imetipad tudISlovenm tore]
" -stoji ,nems$ka volja” 59,885 oseb nasproti sslovenski volji, ki jo pred-
stavlja 155,037 Ljudi, ki so'v kljub vsemu pritisku 1. 1910 napovedah slo- "'
\ens]u obicvalni jezik in s tem dp\'olj izrazili sv0]0 volj Jo pnpadnostl

1y nei.ohka manjiem. obsegu je zairtala II!GJO nvatruska skupuéma 8 poauwo dne
22. nov. 1M&. FaFreytagovi karti hi #la ta mejupo vthe Pohorja, potem &ex Pragersko proti
* Makolam, dalic skozi Haloze ter bi vitric Vinice skrenila od bivie hreatske mejo zopet
rproti Dravi, bi $la med Dornave pri Ptuju in Ormoiem gkozi Slovenske gonce take, da
bi Negova  prisla v Avsirijo, Sv. Jurij ob Seavnici ps v Jugoslavijo in pri Radencih bi
" :ge 2druiila z hivée ogrsko mejo. Po tem nadrtu bi se nekaterl podni okraji razkosah,
nnrodnostno razmcr]e bi v nekohko manjsx meri- ostalo rsto .
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k slovenskemu narodu. A po morali nemike mentalitete bi bilo ,praviéno®,
da se sKoraj trikratna veéina ukloni nemdki manjdini ! :
, Edino samovoljna, z nitim opraviéena, na starem fevdalizmu sloneéa .
teorija o (nemdki) ,gospodujodi“ in (slovenski) ,sluZedi® rasi more zapi-

rati oli pred tem dejstvom.
_ Nemoralno je dalje in velikega naroda ncdosto;no, zatirati volj jo
" slabejSega naroda do izobrazbe na podlagi lastnega -jezika' in narodne

individualnosti,nemoralno je, govoriti za-:iélji\oleoslovenskih kmetihhlapeih - '
in deklah pazahtevati, da vsak izobraZence zataji SVO_] narqd in postanc .. ..

‘renegat. K ve¢jemu ncukemu sifomaku bi bilo milostno dovoljeno, poslu-
Zevati se za silo svojega jezika, izobraZenec pa bi bil kaznovan s tem,
da se v javaem Zivljenju ne bi smel poslufevati svojega. jezikal ‘

_ V ecli argumentaeiji, s katero so Nemei podpirali svoje teZnje ni
ne enega Stvarncga razloga, samo zavijanje in neresnicni podatlu v etm—
nem oziru pa zcelo mzkotno in nasilno stahsee

o] . %
: . .

Morda sc bo komu zdelo nadc izvajanje odveé, ker da so naSe
zahteve itak samoumevne in po st. germainskem miru dovr§eno dejstv:)
A na§ naivni upnrmzem Je ¢ marsikaj smatral kot samoumevno, pa je
bil bridko razodaran. Zmota in laZ_imata stra$no mo¢ v &loveski mentaliteti,
"resnica in pravica si -morata le z dokazi pridobiti svojo veljavo. Razen
tega nada drzavljanska zavest ne sme sloneti le na megleni sentimental-
nosti narodne navduenosti, ki itak daje svoji stranki vedno prav. Za-
veden drfavljan mora imeti jasne pojme o temeljih, na katerih slonijo '
-pravice njegove drZave in naroda. Za vsakdanje Zivljenje je dovolj, ée
wvem, da sc zemlja sude okoli solnca in ne obratno, é¢ pa hodem vedeti,
“da je res tako in zakaj, moram ypoznati.- tudi - dokaze  heliocentricnega
sestava. Objektivno dognana resnica o dcjanskem narodnem razmerju
“mora -biti dudi podlaga.smotreni drZavni politiki, da se ne bo s kratko-
" widnimi kompromisi v novi obliki gojilo staro renegatstvo in tujerodnemu
Zivlju dopusdéal vedji vpliv, kakor mu gre po njegovi resniéni moéi. -

"



Prekmurje in Medjimurje.
Dy. Fran Mohogig,

. I
SploSnosti.

Kakor med Kranjsko in Gorigko-Istro ter celim Primorjem ni ne
v prirodi ne v Ijudstvu nobene vidne meje*in med Judstvom ni prehodno-
vidnih znakov razlike ne v plemenu, nc.v obidajih in ne v govorici,
(nareéne razlike so odvisne od povsem drugih vzrokov): prav tako ni
nobenc prirodne meje in zZnatne razlike ne v plemenu in v postevni meri
ne v govoru in'obidajih med bivéimi ,avstrijskimi® in ,ogrskimi“ Slo-
venci, med éta]ersklml Slovenci ter sosed1 in brati Prekmurci
in Medjimurci, !

"~ . Med iztoénimi Slovenci Slovenije in Prekmurci deloma niti MUI’J ne
dela meje, ne glede na dejstvo — da Mura sploh ni nobena mejna ovira
in - vpoétcvna meja, marveé zveza prav kakor Drava in Sava; potok
Presika pa, ki je delil bta]crsko od Medjimurja, je k]erkoh th\o pre-
skoéljiv, mnogo prebrven in premosten.

Zlasti med prebivalstvom tostran in onstran Presike ni najtl niti z
daljnogledom kake razlike. _

_Razlike so nastale’ pac zgolj umetno od zunajin v toliko, da IJudstvo
spada v-razliéne $kofije — medZimursko pod hrvasko (zagreb8ko), prek-
mursko pod madZarsko v Sombotelju, nadalje je obstajala razlika v pri-
stojnem uradnidtvu.

Na znotraj med ljudstvom ob biv8i meji ni zapaziti znatne raz-
like, dasi je ljudstvo onkraj Murcin Presike v svojem prosvetnem napre- °
. dovanju zaostajalo za tostranskim, a ta pojav. ne izvira iz notranjosti
.ljudstva, marved dejanska krivda je v onstranski drZavnosti in politiki.
In vendar je meja, vidno narisana zgolj na papirju, bila mo¢na dovolj, da
je skozi stoletja lotila in ovirala .rodne brate - v ncposrednem .stiku in -
motila njih prosvetni razvoj v uprav pogubonosni meri. ‘ '

' I
Dejanski stiki.

Vkljub nasilnim oviram madZarske drZavnosti pa so obstojali po
prirodnem toku stvari vendar le mnogokatert medsebojni
stiki, medscbojne teZnje in zveze, Ceprav se je trudila madZarska:
politika na vse kriplje cclo v tem, da je zanemarjala in zapirala ceste in

cbeila v 'prilog tostranskemu ozemlju, in jc marved gradila po moZuosu
vsa obéila zgolj v sme,n proti madZarskemu osrcd]u
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1. Medsebojni  stiki 3tajerskih in ogrskih Slovencev so bili pred vsem

. Soscedno-gospodarstveni, a) Tezaki in posli iz Ogrskega;

so pohajali na delo in v sluZbe na §tajersko stram, manj so Stajerei za-

hajali v sluZbe in v delo prckp Mure. b) Prav enako so 6bst0jali stiki —

* soscdno- druZabni in gospodarski med tostranskimi in onostranskimi so-

sedi — n. pr. v Stajerski Presiki in ogrski Presiki, Globoki in Vesdici.

" Sklepali so se vedkrat zakoni med to- in onostranskimi Slovenciil.

¢} Obiskovale so s¢ tostranske in onostranske gostilne, v prav izdatni

meri obmejne ogrske gostilne blizu Gomile, v Presiki, na VeS¢iei, na
Kamnu pri RazkriZju. itd.

2. Verski stiki a) Privlaéne so bile zlasti cerkvene slav-
nosti tostranske iu onostranske v izdatni meri; to pa pred vsem v
takem obmejnem razdalju, *da posetnikom ni bilo treba prenodevati v
‘tujem obmejnem kraju. b) Osobito pa-pridejo v postev daljse veddnevne
ali celo tédenske boZje poti (romarske), v prvi vrsti Prekmurcev, pred
vsem na .takozvana Jezera (k Sv. Roku v-Smarje pri Jel$ah) in misijonska
romanja Prekmurcev k Sv. JoZefu (lazaristom) in paé tudi’ b kapueinom
v Celje — na Sv. gore ob Sotli, v Maribor, na Goro pri Sv. Petry, k
Bv. Trojici in Sv, Trem kraljem v Slov, gorieah, novejsi ¢ad v Veriej k
~salezijancem in celo na Brezje na Kranjskem pa k majki Bistri¢ki na
Hrvagkem,

3. Obrtni.stiki.-Tu pridejo v podtev zlasti mursk1 mlini. -

Tudi &tajerski krajani od blizu in vet ur daled so vozili miet na
murske mline na $tajerskl in ogrski strani. V bliZini murskih mlinov je
bil murski brod, ~— pri Moti {v Meki}, pri VerZeju, Radineih. Zadnja
Jeta pred vojno so Prckmurei v velikih mnoZinah' odjemali opeko pri,
kriZevskih opekarnah. N

4, Trzni stiki. a) V vedji meri pride vpodtev predvsem trgo-
vanje's sadjem in mlevskimi' izdelki iz Medjimurja in Prekmurja na
tedenskih sejmih v Ljutomeru in Radgoni. To trgovanjc z Zitnimi pridelki
in mlevskimi izdelki je bilo yelevaZno za vinidarsko prebivalstvo
'lJutomcrskcga in deloma ormoZkega okra]a kakor tudi radgonske okolice,

. 'V vedjem trgovskogospodarskem obscgu in  pomenu so prihajali
v poétcv obojestranski krajcvnl veliki (lctni) sejmi, v prvi vrsti z
manufakturnim blagomtcr veliki Zivinsgki sejmi v Ljutomeru,
v Strigovi, ¥ RazkriZju, v Turniséu, v DokleZovju, Belotincih, Bogojini,
Sobotl v Dublovmku in R1dg0m Vsled ogrske driavne pohuke in slabih

L 1.)10 je uradna statistika dognala, da je v ljutomerakem ﬂbmejnem glavaratyy
prebivale 695 motkih in 638 Zensk, skupno torej 1233 egrskih driavljanov (brez Hrvagke)
¥ radgonskem glavarstvu pa 3530 ogrskih' drzavljaney, 1281 n_m%kih, 1249 Zensk: Vsi i eo,
akoraj izkljufno prekmurski Slovencl in Medjimurei, Op, ur,

[
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cestnoprometnih odnoSajev so ti sejmi zadnje desetletie pred vojno izgu- .
bili svoj prej§nji pomen. Vsi ti nasi medsebojni stiki so torej bliZe ali dalje
soseski druzubni — soverski (cerkveni, romarskl) in goqpodarskl.- '
zlastl trgovako-gospodarskl :

111.
Prosvetni stiki.

_ _DuSevni, narodno-prosvetni stiki so vsled politiénih ovir bili paé
piéli a gojili so sevendar. I. KnjiZevnost prekmurskih Slo-
vencev je bila samosvoja po svrhi in vplivu, zadetkoma’ prbtc-
stantska’ Najve¢jega pomena ]c slovita prestava sv. pisma. 1. Stefana-
Kiizmida: Nouvi zakon ali Testamenton 1771, 2. s predgovorom jo-'
Zefa Forko$a, ‘Naslednik Miklos Kiizmid je lzdal 3 kn]mc “Solskih
zadetnic in verskovsebinskih: 1. ABC .za Slovence na Vogrskem
'1780 2. Slovenski silabikar 1780,3. Knjiga pesmena i moli-
tvena, 4. Sveti Evangeliomi. .. 1780, 5. Kratka summa veli-
koga katckizmusa, 6. Staroga in nouvoga -testamentoma
svete hlstorle 7. Knjiga molitvena za bolnike, 8. ‘\dolltve—"
'na knjizica za vsakoga kristjana' — seveda vse v uradnem
madZarskem pravopisu. — 4. Nadalje: Ferenca Temlina: Gydrski-
katekizmus 1715, — 5. uéitelja Stevana Sijarta: Mrtvedne pesmi 1796, —
6. Mihala Sevra: Red zvelidanstva 1747 in voere (vere) kridanske -
- kratki navuki 1754, -— ‘7. Aleksander Terpljan (Sandor
Torplan): knmjige zoltarskc 1848 8. jancz Schiill (-]~ 1865) je rabil
slovenski pravopis. °

9. Jozef /cmlle, rojen 1 1839, kapelan v DOln]l Lendavi, Je spi-
sal 1 Zgodbe . Sv. pisma. — 10. 1\«la.rlm éu‘:ek Zupnik' Belotinski, —-
11. Jozef Borovnjak: 1. Knjiga molitvena 1848, 2. Dithovna hrana,
‘3. Jezus moje poZelenje, 4. Sveti Evangeliomi za nedelje .in za svetke:

E eclega leta (1840), 5 Sveti angel’ Guvar, 6. Mali katekizem; 7. An- . .

gelska sluZba, 8. Kricansko katolicanske cerkvene pesmi — (vse v ogrskem

_ pravopisu, ker jc bil nas pravopis kot prekueuski - in wvseslovanski pre-

povedan 1n preganjan, kar sta ma sebi doZivela prav — Borovmak in
Zizek). . ! '

12, Joief Koﬁlc (1788~—H1867 je bil v osebnih stikih z Bozldarom
Rzueem, kaplan v Belotincih; Zupnik v Gornjem Siniku. Spisal je: L. Kratki
navuk vogrskega -jezika za zaéetnike. V Gradci 1833; — 2, Zobrisani Sloven
med Murov in Rabov . »? — 3. Zgodbe vogrskega kraljestva 1848 ; —-

4 prmbell je neka] poboznih splsov v rokop1su zapustll MBogo cerkvemh

: ' Glej Glaser (Ruig): &godovma slovcnskegaslovstva[ del, stran 197 XML del,
II zv, str. 313 . . .

i
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-govorov. 13. Mihacl Barla je izdal pesmarico: Kriéanske nove cer-
* kvene knjige . . . v ezistom . . Sloweneskom jeziki. .. V Kévago-Orsi.

Proszincza 4 tega dneva 1821 (Glaser Il 1~2).
1l. Najnovejsa doba nam je rodila prekmurskega prosvetljenea,.

narodopisneﬂa pisatelja in znanstvenika: 1. Stevuna Kilharja, ki je.

Stevilne svoje spise ob]'wljal v ]aglcevcm Ar chivu in v f‘asoplsu.

' Zgodovinskega drudtva v Mariboru), zlasti narodno in jeziko-

slovno blago v prekmurskem narcdju kakor tudi v pisni slovenSéini, ki
jc takorckoé  premostitelj . starega in novega razdobja,. zavestni prerok

- naoga ujedinjenja. 2. Semkaj spada seveda tndi rodoljubno delovanje za

preporod Prekmurja dekana Ivanocijain zupnika JoZcfa Klekla iz
Cren$ovec in njegovih vrstnikoy, katerih delovanje in zasluge uvazuje.

- +nasa seddnjost in jih bo z zanosom svedocila nasa bodoénost.

v, . .
Stlkl in vplivi dudcevni {in knjizevni) iz Slovcm]e
' naogrske Slovence.
Teh stikov ni Bog ve koliko, vendar Jjih je nekaj ~ in sicer vec,

' posamczno oscbmh nego skupno narodnih. .

-1, Med take dus evne stike spadajo pred vsem verskl —--eerw'
k-\rgnl stikiiz bllzJe sose$éine — posecanje bogosluZja na tej in
oni strani ogrske mcje, zlasti pa globljéje v ozemlje segajofe romarske .
poti. Ti bogosluZni stiki so ne malc vaZnosti; vsaj z ozirom na
cerkveno petje, ker so ogrski Slovenci v Sloveniji sli3ali ins schoj
nesli marsikatero novo cerkveno pesem z napevom vred med svoje oZje
rojake in so se pevale tostran in onstran Mure veinoma iste cerkvene
pesmi?, , e , C _ ,

.

"' Nepr, Stefan Ka har. Nuredno blage vogrskih Slesencor. La.pla.me v Braton(:lh

'I’onatls iz Casopisa 1913—1014, i

' Pazstai J gz sef, tkelnik, Martonhely, 1891, oktober 1. pravi v I'redgeveru k

"vidavanjii Borevn]akevc kojige: Krscsanszke kateliczanske cerkwrene'

peszmi g% petrebnimi molitvamiivnogimi vogrszkimi pesxmami...
Ka wo skoro vse move pesmi z'vogrskega (madfarskega!) joziks na staroslevenske (prek--
murske) predelane, i zate nej 7 k nam najhliZe steedoga tajerskoga jezika, ar se Stajerske

_ pesmi z najvek§im trildom.itak nomreje na naj stari sloven_skl jezik tak predelati, ka.
-sonebipoznalel. Nadalo i zato, 4r Btajerske pesmi z vekdinom tak preve: svecko.

(pasvetuu) viZo ,mgjé, itera so v verkev nikak ne pripravi. Ali zate nefoms o praviti, ka
tajerske posmi nebi tiidi 1 lejpe vize mele. Majo, iz med sterl(h) sam to ]epﬁe tidi k

coj viev, - o .

Da so vegrske (ma.déa.rﬂke I} pesi pﬁprejk % onl(h) viz \rola, itere 26 k cerkel
pripravije; veé vredne, kak poznane ftajerske pesmi, to vsaki on lebke gvededi, ki cerkvene-

* -pesmi od vse) strani, zodesta pozna. . . Ali da pri etem deli moreme (= moramo) na nagib
dddstva . misliti ; vse \regrske (madzarske) posmii 20 nemrejo za nade ‘ludstvo pripraviti, naj- -

boie pa onc e, Stere fe v 1n0ll tonusi. Ysi NALIO, da nage slevensko ladstvo ouo Iejpo.
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2. Nekoliko dugevnih stikov je obstajalo tudi med duhoven-
“venstvom tostran in onstran Mure, — zlasti je videlo ljutomersko
_Zupniddevedkrat Kaierega duhovnega brata iz prekmurske in medjimurske
soseddine in od tod je tudi nastalo nckaj vecC stika ogrskih Slovencev z
nago DruZbo Sv. Mohora kot naréénikov na druibine knjige, — in
so ti veGji ali manj§i narodnidki stiki razvidni iz posameznih letnikoy
koledarja druZbe Sv. Mohora. V fem oziru gre paé veliki del zaslug —
Bozidaru Raidu, veckratnemu posectniku Prekmurja in snovaleem
-stikov med ogrsko in Stajersko — predvsem najblizjo ljutomersko
duhoviéino. '

3. Znano je iz samopisa (==samoopisa) Dr.-ja Radoslava Razlaga,
.da je pridel njegov praded iz ogrskih Sloveneev. Zanimivo bi bilo zve-
deti, ali je bil Dr. Razlag kdaj na Prekmurskem. V svojih ‘délih sta sc
na Prekmurje ozirala in opirala soseda dr. Miklo&i¢ in Stunko Vraz.
1z rojstnega kraja vsch treh rojakov — iz Male Nedelje, Radomeridaka
in Cerovea se prav lepo vidi na Sirno prékmursko raynino, katero opeva
:Stanko Vraz — vsaj posredno tudi v svojih D]ulabxjah in je skoraj .
neverjetno, da bt kateri izmed njih ob tej ali oni priliki ne prisel m'
slovensko ogrsko ozemljel. -

Vsekako je Miklodié poznal prekmursko naredje in se v svojih je--
zikoslovnih razpravah nanje oziral.

Dostavek urednidtva,

4. Ob drZavnem prevratu so se pred vsem Stajerski obmejni Slo-
venct pobrigali za usodo prekmurskik Slovencev. SrediSée te akeije je bil
Maribor, kjer je ,Zgodovinsko drudtvo® Ze od svojega podéetka obracalo

“pozornost na zgodovino in narodopis Prekmurja. ¥V Mariboru so se sesta-
vili in tiskali proglasi in letaki za Prckmurce in mariborski Narodni svet,
_je poveril referato Prekmurin dr, M. Slaviéy, ki je bil meseea januarja 1919 kot
izvedenee za Prekmurje poklican tudi k mirovni delegaciji v Pariz. Ondi
0 konéno dolgo pozabljeni, malo poznaniin zani¢evani Prekmurci stopili

narave ma, da. vse vite na dva glasa rado popeva. . . Popesanjo na dva glasa se '

gamo v dur tomosi lahko zgedi s rednim talom, ino 3to jo mej v netaj (notah) dobro ¥0-

navieni, nemre on v meli tonusi drigoga glasa s tedom popejvati, zato sam z moll tonusa -

- gamo te leZejio i lepie pesmi gori vzee. VEiniti sam mogao to i za onoga zroka volo, ar
nemrejo posmi biti brezi moll tonusa najbolo pa ,2a preminote pesmi nej,..“ (Glaser III,!Q)

1 0 Stankn Yrazu jo gotovo, da jo obhodil Prekmurje kakor istotake Kranjsko

in Korotko, in prva knjiga njegovik narednih pesmi prida to Zo v svojem naslovu: Na-

roedne pesmi jlirske, keje so pavaje po Stajerskoj, Kranjskoj, Korokkoj i zapadnoj -

.strani Ugarske. Zagreb 1839: — Prepotoval je zapadno Ogrske 1838 in sprejel vamjo
v oddelku 95 balad in romane -~ pet vogrskik, Med Vrazovimi pesnitvami se nahaja ulomek

— Belotinei, in tudi v venen balad: Rabji Klance se vréi djanje deloma. na prek-

. margko vogrsklll tlels,

r
.

-
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. pred forum eeclega sveta. Poleg sluZbenih promemorij, ki. jih je naSa de-
legaeija izro€ila vrhovnemu mirovnemu svetu o Prekmurju, je dr. Slavié
sestavil dva spisa, ki jih je ,ctnografska sckeija® izdala kot polusluZbeni
publikaciji v franeoskem jeziku. Prva, ,Le Prekmurje“ (49 str. 19 in

»Suplément” str. 4), opisuje v kratkih potezah zemljepisni in ekonomski
znaCaj Prekmurja, njega politiéno in eerkveno organizacijo, zgodovino,
dusevno Zitje, narodopisno-statistiéne razmere ter ji je priloZena etno-
grafska karta,

Ker se je vrhovni svet dolgo pomiSljal, prisediti Prekmurje nasi
di'Zaw, je po naro¢ilu delegacije dr.” Slavi¢ sestavil natanéno narodnostno

* statistiko Prekmurja na ppdlagi ogrskega uradnega ljudskega Stetja 1 1890
in 1910, ki je iz8la v Parizu pod naslovom ,De la Statistique de Prek-
murje (49 str. 23). L. 1890 je imelo Prekmurje 105.343 prebivaleev, od

. teh je odpadlo na Slovence (in Hrvate 789) 68.741 dud, na Madzare
' 24,529. L. 1910 so nadteli v. Prekmurju 115916 prebivaleev,” med njimi
33.163 Madzarov, 72.287 pa ,drugih®, pod to nedoloceno pokrivalo je
skrila madZarska statistika Slovence, paé pa je zaznamovala 165 Hr\aatov
in 7 Srbov, torej skupno 72.495 _]ugoslovanov

Na podlagi te statistike se je konéno vrhovni svet preprical o slo-
venskem znaéaju Prekmur]a pa neéednih mahinaeijah ogrskega statistié-
nega urada, Uredmétvo _

‘5. Matija Cop, velikan uenosti, je Ze leta 1831 postal svoj 100
pol obsegajodi rokopis o slovenski knjiZzevnosti, najbeljSe in mojstersko
delo svojega Gasa, -v Safarikov zbornik: Geschichte der siid-
slavischen Litteratur, katero'delo pa je zadel izdajati Sele po
Bafarikovi smrti Josip Jireéck in sieer v prvi knjigi: slovensko
in glagolsko plscmstvo (slowenisehes und crlagohtlsches
Sehriftthum. V Pragi 1864, — Tempsky.) ‘

Cop se ozira tudi na knjiZevnost o grskih Slovenecy, opirajod.
se vedinoma na Caploviéa: Joh. von Czaplovicz, Kroaten und
Wenden in Ungarn (Hrvati in: Slovenci na Ogrskem, — PoZun' 1829
nemiko), o katerem .delu — zlasti oddelku o jeziku in knjiZevnosti str.
80—-84 {Sprache und Litteratur) izve$¢a, ‘da je jako nedostatno in neza-
dovoljivo. Navajajo se knjiZevniki ogrskih Slovencev in njih spisi in tis-
kane knjige in sicer: Ferene Temlin (1717), Mihal Sever (1747),
StevanKiizmi&(1771), Niklav Kiizmié (1780}, Mihal Barla (1825)

Po Copu je posnel podatke o Ogrskih Slovene1h Fr. Marn v je-'
Ziéniku -XXI1. 1884. . '

Vletniku Dom-in Sveta 1892 (stran 172—~176) je objavil An dr ej
Fekonjarazpravo, naslovljeno. KnjiZevnostogrskih Slovencev,
navajajoé prekmurske knjiZevnike: Ferenca Temlina, Stefana

' 3
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"Kiizmida, M. JoZefa Torko$a, Miklo%a Kizmiéa, Stc¢fana .
Sijarta (Mrtvecsne pesmi 1796) ; Bako&a Mihala: (slovenszki abe-
cedar za deezo 17937 potem.iz 19. stoletja: Peszmene knjige ali
gradual (1816—1820) in ditanke — neznanih piscev; nadalje $e navaja:
Mihala Barla, JoZefa Kogica, Jurija Cipota (Dithovni- dldovi’
ali molitvene knjige, 1829); Sandora Terplana, Jano%a Kardo3a,

* JoZefa Borovnjaka,Jakoba Sabara, Franja Zbiilla, JoZefa’
Zemljiéa, JoZefa Smodi¥a, — pozivajoé se pri tem vedinoma na -
BoZidara Raida (Letopis Matice Sl 1868, 1869). Fekonja poroéa tudi o

. asnifkem pojavu pri Ogrskih Slovencih, namreé o dvojnih novinah:

a) Prijatel: znanoszt razserjiivajocse meszeesne novine, Buda-Pest
1875—1879. Pododgovoren reditel Augustieh Jmre. '

o b) V madZarskem duhu pisani: Muraszombat es videke —Murska
Sobota in okoliea od 1 1885 dalje v madzarskem 1zv1rn1ku in slo- ;

'vensk1 prestavi: Urednik : Takacs R. Jstvan ; 1zda]ate13 Griinbaum. '

.0 Mecdjimurju so prinesla lzvestja muz ejskega druét\w ]

za Kranjsko v VII letniku, sefitku 3— 1898 stran 145—152 é&lanek -
o Medjimurju iz -peresa Antona plem Globoénika (Sorodolskega) '
pod naslovom: Zgodovinski spominek iz Medjimurja.© Pisec
je bil okrajni predstojnik v Cakoveu in popisuje, kako so Madzari na
- podlagi oktoberskega diploma prispletkarili odtrganje Medjimurja od Hr-
vaSke; kako so proti ubstojeéemu uradnidtvu vrinili in nastavili madZar-
sko uradmstvo, kako so nazadnjc sklicali Zupanijski zbor v Cakovec,
katerega bi naj pisec kot okra]m predstojnik na vsak nain zabranil s
pomoéjo poslamh dveh stotnij vojastva; kako ]e nastala velika nevarnost
prehvan]a krvi in s¢ je naposled po odredbi bana — madzarsko zboro- -
vanjc dovolilo, ker so Madzarz znali Hudstvo vedinoma preslepm in kako-
je bil pisee s pohvalmm odpustnim dekretom G /3 1861 — reden svoje
sluzbe v Cakoveu in Medjimurje ‘zgubljeno "Hrvaski in pnklopljeno Madzar- .

ski: — svarilen vzgled in opomin za vso na%o bodoénost.
6. KnjiZevnost ogrskih Sloveneev, so ka]pada upoétevah tudi Slo-
vene1 -slavisti — uéenei Mlkloéleew - — .vseudili&ni - profesoriji

dr. Mu rko dr. Oblak dr. btre kelj v knjigopisnih in JCZIkOSIOth‘
razpravah — in tudi. Pctgrémkov stovar je érpal iz ]emkovnega za- )
klada ogrskih Slovencev. = - . S

7. Osebne stike z ogrskimi Sloveum (predvsem 2 ogrsko-slovens-'
kim" gornje- ~sini&kim zupnikom JoZefom Koéiecm_ ki mu je pojasnje-
val nekatere besede ogrsko-slovenske in ki je spisal v prekmurskem na-
reéju v madZarskem - pravoplsu Kratki navuk vogrskega jezika . . . na
vandalski () jezik prencseni. .. v Gradci 1833), je imel Oroslay Caf
111 pozneje zlasti Bomdar Ra:c in Anton Trsten]ak /adn]a dva :

. : . + o
\ X . -
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- 'sta_imela osebne'stike z vsemi ogrsko-slovenskimi Zupniki, zlasti s ean-
kovskim Zupnikom JoZefom Borovnjakom in z belotinskim Zupni-
kom Markom Zizkom in ne v najmanjsi meri tudi s Erendovskimi
7upniki, ki so bili v zvezi zlasti z ljutomerskimi dubovskimi rodoljubi ‘in
takorekoC sreditelji med slovensivom tomurskim ir prekmursklm S Can-

. Lovo in bliZnjo in dalino okolico so imeli stike in posecanja tudi Anton

'Jane21c dr. Simonié, ne mara tudi dr. Karol Glaser in.bliZnji
‘sosed ~- Muropoljéan (Krdlovcan) Davorin Trstenjak, Vatroslav,
Holz (Slovan 1884: Slovenske slike) -in c. kateri drugi, o demur je ma. -
tem mestu pridriati preiskovanja drugemu spisu.

’ Slovenska knjizevnost oo Prekmurju,

Slovenska knjievnost .0 Prekmurju in sploh o ogrskih Slovencih
sicer ni ‘Bog ve kako obila, vendar. bodimo h\«alezm usodi, da nismo brez
nje in da je imamo vendar  le ‘neksj. Naravno je, da v tej knjiZevnosti
prihajajo najveé v postev obmc]m knjizevniki iz Stajerskih pokrajin ; toda

nahaja ‘se med njimi tudi nekaj odliénih udeleZencev iz zapada.

‘ 1. Prvi nas pisee! o ogrskih Slovencih je pad zémljevidar
Peter Kozler, ki je prcpotoval naSe kraje zlasti na severu in vzhodu,
ugotavijaje nage jezikovne méje in nabiraje gradivo za (prvi) sloxens'm
zemljevid Slovenije, kateremu je priboril prosto pot ¢ le leta 1860.
Zaradi tega zemljevida je, pnéel ‘Peter -Kozler (drfavni pravdnik v Gorici)
pred VO_}nO sodidde, Ce$, da je s svojim zemljevidom $éuval zoper ob-
sto_]em red. Iz8el je sicer (. . . moral je iziti }) brex kazni, a. bil je pre-
mekéen -k defelnemu sodiléu v Trst
. a) Glej njegov spis: Dogodkl prvega zemljcwda slovens—
ke-dezele (priobéil dr. Bleiweis v Letopisu Matiee Slovenske 1879 — .
str. 104—109). Priborivéi svojemu zemljevidu pmsto pot, je daroval ve-
liko &tevilo zcml_]ewdov (702) Matici slovenski — s ploiéo vred:

' b) Naslov mu je;. Zemijevid ‘Slovenske Dezcle in Po-
krajine ter je v njem upodtevano tudi slovensko Prekmur]e

-€) Kot pripravoza ta zeml]ewd je prlobell v Sloveniji (1849 §t. 50—57)
temeljito’ razpravo Slovenei na Ogrsklm — 1. z opisom me], enot-
nih in medanih bivalidé¢ slovenskih; 2. navaja zgodovinske ozire o se-
danjih in prcjsnjlh bivali§¢ih slovemskih . ..do Dunaja, . . do Seskih in
slovaskih bratov 3. razvr§éuje 170 trgov’ in sel po Zupnijah in njim
podrejénih ¢ selih; 4. pO]aSl’l]u]c lego, _obneh]e zdravie - (tresliko, protm,
‘pI]ucmco) navaja telcSno in duSevne Iastnostl ]]udst'ur'.i1 6. .. n]cgove‘

_ f Stanko Vraz je prcpotoval slovensko Prekmurje Ze pred Kozlerjem, nablme
narodno,hlago '
a8
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Sege, prehrano in zlasti Zenitovanjske obidaje. d) Jezikovne meje Slovenije,
vitevsi prekmurske, je Peter Kozler opisal tudi v Koledardkn za 1. 1850:
Potovanje po pokrajinah slovenskega naroda. Mentor na
teh potovanjih mu je bil pred vsem radgonski kapelan Kreft. (Slovenija
184 a). Kozler opozarja v svojem spisn (pod ¢) da MadZari zmotno (¥)
imenujejo ogrske Slovenee — Vandale, in da imenik somboteljske 3kofije
DPravilno naziva njih jezik: Vendo- slawefi lmgua ter da se Prekmurci
sami nazivajo Sloveni.

2. Prilike in povoda za spominjanje ogrskih rojakov so imele pad
Novice. V mnogit letnikih Novie" zasledimo -sestavke o prekmurskih
Sloveneih,

a) V letniku 1849 stran 45 prmaéfqo Novice kratek spis Jeranov
(Luke Jerama): ,Slovaki in Slovenci na Ogrskim“ v katerem-se spo-
minja delovanja slovanskih blagovestnikov sv, Cirila in Metoda, katerima
je papez Ivan VI dal dovoljenje za slovensko bogosluZje: Literas slo-
Vinicas jure laudamus. Spis se sklieuje na Cygodnik Cieszynski.

b) V letnikih sedemdesetih poroéajo Novice v dopisu iz.Ljutomera
o ovirah narodnega $olstva v Prekmurju izza ¢asov ljutomerskega nad-:
uéiteljevanja Ivana Lapajneta. '

3, Pravi briznik in za $§irSe Slovenstvo takorekoe novi odkntelJ'
nadih ogrskih Slovencev za (Petrom Kozlerjem) je BoZidar Raid, ki
je gOJll mnoge osebne stike s svojimi dubovskimi sobrati med ogrskimi
Slovenci, ki je ozemlje ogrskih Sloveneev veékrat prepotoval in je opisat
podrobno v narodopisnem, knjiZevnem in jezikoslovnem oziru ter v svoji _
zanosni besedi spodbujal k vzajemnemu delovanju. Raié zlasti‘ opozarja-
na posebnosti prekmurskega govora, prav zanimivo in z gorko vmemo in:
ljubeznijo. Njegov spis: Crtice o Prekmureih in o njihovem govoru, —
je' zael izhajati v Napreju! (prvi del) — in i€ pozneje obnovijen in popol-
njen z drugim delom celotno izdel v Narodnem koledarju in Letdpisu :
Matice Sfovenske za leto 186R. Razprava zasluZi z ozirom na novodobne
odno8aje osvobojenosti. éim prejnjega novega natisa in kriéi, takoreko
po njem. Prinada za poskudnjo tudi lepo idiliéno pesem: Sricen seljak .
in omenja Cafovih stikov -z JoZefom Kodiéem! o

V letniku 1863, prinasa Slovenski Glasnik razprava: Slo -
venci na Ogrskem, nc sicer izvirno,-‘ampak delni posnetek iz raz-

' Raié sam uvodoma navaja, da je ta mjegov spis v prvem delu prmaial (Vilharjev-
Levstikor:) Napr oj. Nahaja se v Napreju v Raitevih dopisih: Dopisi. Tz Stajae-
_ ske. R(...ai®) Bloxidar). Letnik 1863 &t. 66 str. 265 1., §t. 69 str. 277 1L, §t. 70 str.
T 981 IL., #t. 71 sir. 284 HL, &. 72 str. 289 1V, bt 73 str. 252 V., Bt 74 mir. 296 V., B
75 str. '300 VIIL Citice o Prekmurcib in njihovem govoru. - 8t. 76 sir. 304 1K, B, 77

" gtr, 308 X. -~ ? Maid pide: . .. Prekmurcev domovina nikakor ni odluidena od nafega
Slovenskega, ne lodi nas Mura nego vefe nas . .. Prav cnako. Borovnjak (Slovan 1884).

[ 1
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-prave: P. Z, Hostinskega Slovenia Zadunajski — iz Novin: Pest-

~budinske Vedomost, noviny pro pofitiku a literaturu, v prevodu. nepod-
pisancga prevajalea {...morda urcdnika Antona JaneZiéa samega?)), ka-
tera razprava istoiuko omenja Kofidevegn pisatelievanja. V tej razpravi
se zlasti poroéa, kako so neprijatelji (brez uspeha) poshuSdh Slo»anom
podtakniti ime: Vandali,

Poscbne vaznosti je v njej porodilo, da je za slovensko ozemlje
prekmursko izdelal Korabinski v svojih zemljevidih: Ogrske delele
— posebni zemljevid (glej mapa XXIX). o

"4, Izglede jezika na Ogrskem in sieer: Predge (cerkvenc
propovedi) z letnicami 1802 do 1850 razglaSa takratni varaZdinski
gimnazijski profesor Matija Valjavee — v Letopisu Matice Slovenske
za leto 1874 (5t 1 do 15) in v Letopisu Matice Slovenske za leto 1877.
Uvodno pripeveduje Valjavee, kako je po dobrem makljuéju nadel in reail
te propovedi, ‘opisanc v prekmurskem nareju v VaraZdinu, v prodajalni
gospe Krenbergovice:

5. Za BoZidarom Raidem se je 2 .ogrskimi Slovenci in njih usodo -
najve¢ bavil, najveckrat prepotoval I'l]lh ozemljc in na]wc ¢ njih pisal:
Anton I‘rstcnjak
) a} 0 prvih svojih potovanjlh je poroéal in predaval dnc
3. jan. 1885 v Ljubljanski Citalnici, ob kateri priliki je &ital jako zani-
mive pismo — ogrsko slovensko iz 17 stoletja (3L N. 1885/3)

: b) Nadalje je pmobcll Navade vPrekmurcih (jok pri pogrebu
Zlasti — vdove} — (Slovan 1884 &t 43 stran 341 — iz potovanja 1883).
¢) NajobscZnejdi njegov spis o Sloveneih, bivajodih v ogrski drZavi,
je objavljen v Slovenskem Narodu 1509 (m v ponatisu) pod naslovom
o potovanju iz leta 1904: Stovenei v Somo dsk1 Zupaniji na.
" Ogrskem, in obsega nastopna poglavja:
1. Taranj, to je vas Taranj (ob cestl.v Nagy Atadj katero vas.
je pisce takorekoé ma novo odkril za $ir8i slovenski in slovanski svet in
* ki jo Stela po zadnjem ljudskem Stetju in uradnem madZarskem izvestju
1900 — zdatno $tevilo 1597 Sloveneev, o njik celo Caplovlc ni¢esar ne
poroda, (Johann v. Csaplovics :, Croaten und Wenden in Ungarn. Wien 1828.)

Il Hrvati v §omodski Zupaniji. (Gjckenice, 'Zakon, - Tilrs,
Belezna, Titychaza, Sepetnil, HrvaSki St. MiklavZ (11614 dus)

IIL Slovenski izselel (protestantl iz Zelezne Zupanije — v §o-
modsko pustinjo .~ Liso, grofov DraSkovidev v Surdanski okolici, tako,
da je bilo med Veliko KaniZo in cesto G]ckcmea — Csurgo 11 sloven-
skihi vasi. §). N. &t. 56). , , y

. IV. Surd {(narodno in ucrkvcno pa tud1 duéevno srczhscc Somod-
skih Qlovcn(:cv)

f
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V. Stefan Kiizmid in njegovi rojaki (StK. Surdanski
farar 1755—1779) Prvi slovenski Zupnik v Surdu, ustanovitelj Zup-
nijske matice. Njegova dela: Vere kricanske kratki nauk 1754;
Novi zakon ali testament 1771, — z dodatkom: ep_is__to]e‘,
molitve in sveti apostolov djanje; — novi zakon — ,sztroskom
vonougi vérni disicz® —, abecednik — ABC. — Naslednik Mihael
Bakod je izdal: Krszczanszke peszmene knige 1803 za njim.
Mihael Horvat — oba Slovenca, poslej sami -MadZari,

VI. Madzari prodirajo vslavjanske vasi (SL N.‘65—67".)

&) Posebno zanimiv je Trstenjakov Zivljenjepis -— ogrskega Slo-
venca Jozefa Borovnjaka (v Ljubljanskem Zvonu 1910, stran 156).
v katerem slavi prekmurske pisatelje kot dobre Slov ence ki

50 plsahzgol] iz ljubezni do naroda. ) R
. O sebi pravi: Osebno so bili znani vsi mozje, ki so 1{11]1?0\'1‘10
" delovali- po slovenskem delu . . . zlasti sta- bila to Borovnjak v Cankovi,

a Marko ZiZek v dolenjih krajih, na posled v Belotincih, Zlasti’ poro-
ga . tudi, da so prepotovali kraje od Radgone do Cankove in predvsem v
Cankovo k Borovnjaku poucevat sc o prekmurskih razmerah Anton*® "
JaneZic, BoZidar Raig, in vefkrat Dr. Simonic, “dalje da sta prek-

- murski duhovsdini bila dobra znanca Casnika ,Slovenski Prijatelj* .
in ,Slovenski. Gospodar®, ter da je JoZef Borovrnjak p1sa1
d0p1 se za ,25lovana“ pod Trstenjakovim urednistvom.?

Borovnjak ' je uvedel v Cankovski- §oli na$ #Mali kateklzem
{Dunaj, 1880), preloZil in priredil na strodke Deako& e stranke Mali
politicsni vodnik iz madZariéine (S¢ v orsaikem dubu,-1869), sicer pa
verske knjige, zlasti je iz5la 1846 : Molitvena knjiga Sztaroszlo- "

.venska v Radgoni pri Weitzingerju, -~ v vecih izdajah, "zadnji¢ 1904
v Radgoni pri Semlitschu, potem molitvenik Duhovna Jhrana, tiskal
Leykam ¥ Gradcu 1852, 1n_]ezus moje po self;nje {vee 1zda], zad- -

5 'Fake ddopise ub]avlja Slcva.n 1884 : - . .
" 1 Stran 6 3 1‘rekmurskega Q1 /1 Izv. dop.) Slovencl razven nas — &0 ne
- vedd, kako se mi 1menmemo . Vsakdo pravi pri nas; Jaz sem Sloven, mi smo ‘ilo-
venje..... Dufevne hrane je potreba nafiemu uhugamu na.rodu, dajte nam je neka]l
Muranasoeloéi, Mura nag-veiez vami!

2:04 8+, Gotha.rda na Prekmurskem dne 22/{‘ (1zv. poroéllo) (Ka.ndxda.t
Loika.) Benedek, srednje leve atrani ponud]am posla.nlk o monoﬁtersko] zberagot.o] okm-
ghm — gtran 208.). -

3. Iz80botske okolice na Prekmurskem, doe 4{7 (Iznmn dopig). Iz-
voljen poslanse grot Sachomyi... Naba loditev ni same pohtléna, nego tudi dusevoa. O .
kandidatn protivoikn Aleksa.ndrn Ernustu, njegove priporoéa:nja v prokmuréini,* (223)
. 4, 1z sobotske ukohce, dne 4./7. (lzviren dopig). Dve kandidatski pesmi:

1, Hej goréanci! hej ravencil . ém SBELBJIT 2 Ernugtovi lipei la.pcl dréem .
Betenjova bode zmaga!
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nji¢ 1904, ta izdaja pa ni ved Borovnjakovo delo); — okoli.leta. 1875
molitvenik : Szveti angel Csuvar; -— okoli leta 1865: Veliki-ka-
" tekizmus; mogode je priredil tudi on molitvenik: Szveta krizsna
. pout, 1853 Te dragoeene podatke je Trstenjak osebno nabral med vo-
grskimi Slovenei, . _ -

VL

Prekmurje in Medjimurje v stovenskem pesnidtvu,

Tudi slovenski pesniki niso povsem pozabili svojih, nasilno
lodenih in zapuddenih bratov v Prekmurju in Medjimurju.

.

Bozidar Flegerid: Medjimurski izdihljaji. (Zora 1874, &, 15)

i

Bozidar Flegeris: Prekmurski glasovi. (Zora 1878, 5. marca.)

3—6)
f e
Milan Brankov:

Franc Bevk (Pomlad 1919) 2. Prckmurje (Dom in" Svet, 1919,

Prekmurje.

[\ dan osvobOJana 12./8. lJ]'.])

1.
Oj Prokmurje, stoletij Zalje,
. “Pozdravljeno stotisofkrat !
% blizine zr] sem te in z dalje —
Vso v sreu bol, ves v dufi jad!

In srd vekipel in Zolé je jezen,
Jeklila roka so jo v pest

. Xad zlo usodo, . . ah, ljubezen
Nagilje tre in duh zlogest! .

*"Kdo si krenik zlefesten smeli
Na dece rop od Majke pra?
Ko so0 oporo vso mu veeli,
Kjo naj.se g pretki primo tra?
RKobili na§ in so delili
Na vetre tri-in tri strani,
“Telesa kosci lo smo %ili
Brez Zivo krvi in vesi
Mar pravda volna oslopela
in glihs $la je proé.od nas?
- ¥V zlodin weak' troiéi kazen -- strela,
" Ni strele pravdo ves? — od kdsj ?

Aly, up je pravde meé in zlato,
In knpec . . Nemee, Lah, Madfar 1
Oho]ost‘lwu]i g¢ haliato :

Bam Sveti Pim je melctar!

3.
Drob zemlje zmaje se, .prctx;csa :
Pod tefo zlosti in krivic :
Zid jod se rndi ~— puli perésa,
Vez spon drobi se — pi§ meglic.
Yrestoli v prah Yobud s trinogi,
Radgst jo robom scl in gost,
Jede trinogi — laZi bogi,
A Tob jo — rod sam evoj in prost.

’

. N
0j Prokmurje, okoe to ljuli .
In duSe Jjubi te objom!

_Ah, dolgo rodn si na gubi,

Naj zrem tc, zrem in sc naxrem !

Glej sred poljan tam cerkevy held!
Kraljiea hifam in-vasem,

QOzira v svet se vsa vescla —
Vseblagor sreu in odem.

e
Lo
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Lasopls za zgodovmo in narodopisje.

In v beZji hram se Jjudstvo zbira
¥ nedelje — v svet gespodnji dan,
Svet spev pretresa hram, prodira

'V nebd pred zbar svetnikov zbran,

5.

0j Prekmurje, sroa veselje!
Mladié sem dedek Zesto stal

Vrbi Lipnjaka, pogled mi smel jo
EKrasot se tvojik radaval!l

0 v solnéni dan, kake se bodf
Nebo nad tebej vse maodre !
In kontin trejili vid ne logi, .
Kjer » zemlje ljubi se nebo. |
Bleste se v dalji ki3 vagice
Prijazne, bele éoz ravan
Ke' bele, kratke golebiee
1z blagoslova njis, peljan,

6.
Tam v dalji . . sred daljin neskongnih
 @lej velikan — orjak je ~— konj!
Ves bel Zarl se v Zarkih songnmils,
Kdo . . &l junak, ki sme3 1i ponj?
Strmim. Ko v snu nanj dedek gledam :
" Enak trojanski . . konj-orjak!
Mar sanjam, slutim, se zavedam :
Prerok s1 sreénilt dni in znak 1?

Kenj belee ai Matja#a kralja —
Za pravﬂo vekov v boj gredaé!
BliZina . . dalja ti najdalja,

Stan kraljev . . krev je Li$ in kod.

Car mladil sanj . . o eorkva Delal
. CrenSovet sred dalj paljan :

Sree ste, $6it za rodna sela

In radost ste v avebede dan!

7.
In zrem vas — Crendovei prelicli
In Lendvo, Turnidée. sledim, .

Gredo pozdravi k vam veseli,
Duk & vam hiti in spev je Z njin. T

Sosedje smo — najbliFji bratje
Svedok je Muare svetli pas,

Med nami meje ni, in , , znatje —
Je zbrisan mejne érie las, . .,

. Najblizji nam, od.dob ste slavnih-—-

Najdalji bili sto ed nag!
]v3il'1 sme tujeu red Lrezpravni,
Cas nov je pravde stare spas!

B,
Qj Prekmurje, bilé si Zalje;
Zdaj si veselje naiih dni!
Bilé so zaljo tvaje dalje,
Zdaj radost v klagju njiv si i}

In radost nada gro v poscle,

Gro k bratem, siricem, tetam — k vam,
Iwa v Jjubezni vas ebjote ~—

Yai log, poljang, dver in hram.

1n blagosloy vam majko bodi
In blaZenstve iz roda v rodl
Ljubezen rod v svoboda vedi,
Kikdar ne gro od nas odsot.

"
.

0j Prekmurje, rodi veselje,

V ljubezni sre postavljonel

Dan nasih, tvojih Zelj priSel je,
_ ¥ ljubezni -sré pozdravljeno !

-

Izvestja.

——c g

Spomm na Virunum?

Pred davnim, davnim ¢asom je stalo na mestn, kjer se dandanes
razprostira Svetsko pa::uIJe2 veliko mesto. Prebivali so v njem #e' ajdi. Tem

1 Pravil stari R]avee v Sluvenjem Plajbergu, ki Je v mladih latlh slu il blizu

Gespesvete.

:

* Domadini ne pravijo Gaspasveta, ampak : Svete, v Svctah
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je vladal mogogen kralj, kateremu se je rodil na stara leta otrok. Komaj
je otrotid zagledal lu¢ sveta, pristopi k zibelki Zark — Zena. Pa Ze, ko.
pride v izbo, refe: »Tukaj ni pometeno, tudi kruha ui na mizi, deklica
bo najvedja vlatuga na svetu, v sramoto stariSem in v pogubo rojstnemu .
mestu l¢ To izrede iu izgine,

Vsi so se siluo préstraﬁili tega prerok‘ovanja, najbolj pa kralj sam.
- Da bi prepreé&il uresnidenje strainill besed, je ukazal, ko je héerka do-
rasla, zapreti jo.v samoten stolp. Tam mlada kralji¢ina z Zivim bitjem ni
smela priti v dotiko, Irano so ji podajali skoz zamreZena okna posebni:
sluzabniki, pa tudi ti niso smeli govoriti # njo.

Edino kralj sam, ko je hodil mimo na lov, ji je rekel v&asi kako
tolazilno besedo. H&erka pa -mu je vedno huje in bridkeje tofila svojo.
nezasluZeno usodo. Druge otroke je videla na polju se igrati, roice trgati,
metuljcke loviti in v gozd hoditi, kjer so petje ptitic poslusali. Zaman so.
bile profmje, da bi bilo tudi njej dovoljeno, udeleZiti se tega veselja na
prostem,  zaman tudi, da bi prifel kak otroi¢ k njej v stolp. Ogetovo.
.Srce'je ostalo neizprosno. Mirala je, vendar pa ni nehala prositi; vsa
solzna ‘prosi ‘enkrat “ofeta, ko je el mimo na lov, da ji da vsaj psitka
izmed tropa psov za zabavo in igranje. Kral_l se je dal preprositi in je
tej Zelji ugedil, _

Mlada kralji¢ina je zopet oZivela. Vso pozornost je obrnila na psitka
in pozabila na svojo Zalostno usodo. " Pozabila je na otrogje veselje, na
travnik in gozd, s psickom se je igrala po due, Z njim lezala po nodi. In.
prerokovauje Zark-Zene se je imelo izpolniti. Postala je noseda,  rodila je
'nestvor, napol &loveka, napol psa. Kralj je postal ves potrt, vendar se ni
upal dvigniti roke proti lastui krvi; saj si je moral oéitati, da je nesreco.
sam zakrivil. Mlada kraljitina pa je zapadla splofnemu zanitevanju, hrauo )
so ji samo 3e od daled metali. V solzah je negovala mlado bitje, pesjaua,.
ki je hitro rastel ter kmalu iz mesta nesreCe pobegnil. )

Hodil je.daled na jug, Crez sedem rek in sedem gor ter prisel za.
- Gnilo morje v deZelo peslajnarjev. Med njimi- je kmalu postal vladar
Dvignil je silno vojsko ter jo peljal nazaj pred rojstno mesto. Ker se mu
pa ni hotelo udati, je mesto s silo zavzel in razdjal, da ni ostal kamen. -
ha kamenu. o : Dx. ¥os. Sasel.

Epska narodna pesem o Pegamu in Lambergarju :‘n drugo,
Skoro povsod, kjer se pise ali govori o slov. narodnih pesmih, se-
tudi omenja, da je bila pesem o dvoboju med Pegamom in Lambergarjem
prvi¢ natisnjena po Autonu Linhartu v njegovem almanahu »Blumen aus.
Krain, IFir das Jahr 1781< in to v nemSkem .prevodu. Ta preved ima.
podnaslev »Nach dem . uralten Slavischen.« Dasi je »prastari slovanskis
or:gma], {,e smemo tako redi, znan in pnobuen, Se vendar ui mhc.e, vsaJ-

t

:
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‘kolikor morem pregledati, poizkusil, da bi primerjal Linhartov prevod z
originalom. Morda radi tega, ker so sodili z Radicsem (glej »Casopis za
slov. jez., knjif. in zgod.<,. L letn. str. 213) tudi drugi, da imenovanega
almanaha sploh ni ali ni lahko daobiti.

Ce pa primerjamo Linhartov prevod z varijantami te pesmi, kakor
jih je priobgil Strekelj, moramo sklepati, da je prevod kontaminacija
Strekljevih $tevilk 15 in 13 b, pri Cemer se pa& ne bo ved moglo preso-
diti, je li Linhart kontaminiral sam ali je imel pred seboj original, ki je
‘bit kontamihat::ija teh varijant, K temu sklepu nas ‘dovedejo ta-le dejstva:
Prevod potenja po Stev. 15: Pegam pridirja na Dunaj in izzove cesarja,
{3tev. 13b pa zalenja s sestankom dunajske gospode okoli mize pod lipico).
‘Cesar se odzove 1zz1vanju, Zed, da ima junaka, k1 se ne boji mkogar raz-
ven Njega, ki grmi. (Stev. 15: »Se nikogar ne boji ko Marije: in Boga
‘in vsmﬂjenega Jezusa«; pri #tev. 13b manjka ta opomba.) Nato odpos_l)e
sla, ki pride k Lambergarju, ne da bi ga iskal (po Stev, 13b pa ga iice).
- Od tukaj dalje pa sledi prevod 3tev. 13b: V njem, izostane razgovor
‘med Lambergarjem in njegovo materjo (do&im navaja 3tev, 15 ‘dalj$i raz-
.govor). Prevod pravi le: » .. Sohn! nahm die Mutter das Wort,"doch
Mutterthrinen — Schwemmten das Wort von den Lippen herunter,' ehe
%s ihr noch wurde«; in bd8 ta edina beseda dela vtis, da je tukaj jasno
. -ono mesto, kjer preide Linhart od varuante k drugi. Lambergar se nato
(v prevodu) oboroZi in odpravi; nosi tudi kopje »geschliffen mit Drachen-
giftex; po stev i3 b mopne kaljen’o sabijicos, dodim v Stev. 15 o obo-’ .
roZenju sploh ni gévorg. v nadaljnjem se zlaga - prevod potem z 'origi-'
nalom, : : : :
Pesem o Pegamu in Lambergarju pa ni edino narodno blago, ki ga
Jje prevedel Linhart na' nem3ko. Kakor njej tako je pristavil tudi pesmi
»Jasmin, und seine Brauta (v almanahu na straneh 106 do 111). pednaslov
"»Nach dem uralten Slavischen,« Ali je za njo -porabil morda kako srbsko-
‘hrvatsko narodno”pesem ali kako' pripovedko, utegne pokazati bodotnost.
Ker je Linhartov almanach man] dostopen, holem podatt pesem ftuka_] v
_'prettsku

Jasmin, u'nd ‘seine Braut. , _
Nach einsm alten Slavischen Liede. e

£

Durchktmmert cndlich nnd durchschwacht  Noch schlief, und triumte, seine Braut,

- War pie, 80 balb im Schlommer, ' . " Vom Haben und vom Sehnen,
1ie lange, lange wilde Nacht, ] Und von po was, die arme Haut, -
' Und halb in ba.ngam hummcr : . Bestimmt zu Wittwenthrinen.
Dann pabm Jasmin den-grinen Hut, . 2 Wie ist das all so 6d und leer! .
Und gieng, nnd gieng geschliechea, . . . ,Du bist go atill, und sachte —." .
Yu mal'n die Au mit Hirschenblut,” 20 hin ich micht dem Liehchen mehr? —

" Und Birentod zo riechen, . - * So sprach sie, und erwschte
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- Sie rief umsonst, Sie wollt’ ihm nach,

Den Floehtling zu_beschleichen —
Wie wird ihr kleines FitBehen, ach!’
Dreu Sohn der Au efreichen!’

Hie lief, und lief durch Berg und Thal
(Die Jager wissen’s allc)

Uud malt mit Blut die Disteln all’
Am Berge und im Thalo.

Zuniichst am Ufer war Sie matt
tind kraftlos hingesunken,

Die Thrinen, .die sic wointe, hat
Der Bach vell Durst getrunken.,

. _-Getmukon hat er wahmutsvoll

Das Blut von ihren Figsen, .
“Und schwoll er auf (ich glaub es Wﬂlll)
Thr wmsscs Knie zu kiisson.

v o Wic quillt, wis .yuillt so trig die 1-‘lut,

+Und nicht wie sonst, s0 nwunter!
aWie kommte so roth, se reth wis Blut,
»Die Wellen da herunter!

"Noch stand sio da — ‘Es that ibr alind
Im Blute s0 zu baden —

Da kam achl cine kalte Hand, .
Und schlang sich um den Wadcu.‘

' ¥s ward ihr bang, so bang ums Herz -

Sie sank, zu fuhlen, nieder —
Und fahlté ihn, o grimmer Schmerz!
lbn selbst, und sank nun wieder

._,'Was starr’ ieh denn? Was weilo ieh
Slm zaudernden Erbarmen ?

yUmarmen, ja, daf will ich dich,
4Dich und den Tod umarmen! ,

i

nGespalten ist, o Herzensmann
Dein Kinn zur hohlen ‘Wondet

,Da hieng ich oft, so oft daran,
»Mit honigstissen. Munde.

.Gespalten deine Wonnebrist!
»Oft hab ich sic umschlossen,

,Und Yaligkeit, und llimmelslust
»Hicr, chen. hicr genossent

JHat depn cin Bir mir dein Gesicht,
('8 geliort ja meinen Ktissen,

40 er, det’s that, der wnlbt’ «s nlcht}
20 lhat's cin B‘n nms«cnl

. Yerlerier, ach du bist niclt wmehe!
S Wer kaon air diels vrsetzen? —
Wlef Soll jeh itzt s kalto Leer

JDes Bruuthetts weinoml netzen? —
[

Ulnd deine Braut, veridern? — Nein!
»Verschlingt nus Leyle, Wellen!
So — Hand in lland — s0 - sehling dich
n50 sind aucl: nsIO Scclen —" [ein!

Uud Hand in Iland, se achwammen sia
‘Versint den Jach Linuuter.

Die Wellen spislten (salin's noch nie} -
Verwitzig mit darunter.

Man sagt, als dag dic Ufer sahn, "
Da kommen sie geschwemmen,

-Und haben sic mit ilirem Mann

. Mitleidig aufgcromnien,

Da liegen sie nun ewiglich,
Und tiber's Grali lin gatten ,

Dic Wipfel zwoer Erlen sich,
Und willien eciven Schattcu

Da ists wolilriccliond, Blumenreicl, coo
Da kumﬁmn oft die, Scliénen, '
Bufcuchten Jriihlingsregen gleich,
Die Blumensatt mit 'lhr.mcu

Da se za to pésem doslej Se i nihde zanimal,

temu Lo vzrok pac

43

. ta, da ji original skoro gotovo ni slovenski, Motiv o dreves:h, kojih vrhovi -

.50 ‘zrastli drug v drugega, je sicer tudi pri nas znan — Streke]_] navaja
22 Stev:lk -ali vsled ~arabskega imena Jasmin kakor tudi vsled splognega
'vtisa domnevam srbskohrvatski orln'mal ‘\lorda nam ga (Iochx, kakor pra-
vim, bodo&nost, . - C : - '
]mt]ajam \ 1)reti5ku' tudt’
almanahu na straneh 98 in 99:

© In da bi se morda na.ael te eden original,
»Trinklied der Kroaten-,_ v Linhartovem
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Trinklied der Kroaten,

Sotzt an, und trinkt, ihr Bruder all!
Der blanken Schwerter Schwinger !

Setzt an, ilr M&nner ihr von Stahl’
Dos Turkenschwarms Bezwinger!

Iig lebe der Kroaten Ban!
Und dor ibn gibt! Es lashe,

Der uns durch Feuer und Schwert hinan
Hinfiikrt ins Sehlachtgewebe !

ER lebe, der uns Schlachten sucht,
Um da mit blankem Eisen

Zu sehen der blauen Seharen Flueht, '
Die Schando feiger ProuBen!

" 'Wohlan, wohlan, ikr Britder all ! S
Wohlan, und 1aBt uns trinkent

Und wicder, wieder noeh einmal
Bis wir zu Bodon sinken!

g

Dann triumen wir von schinem Krieg
In seelelichtem Schisffen,

Dann triumen wir von Oestreichs Sieg,
Und von Xroatiens Waffen.

fu, kakor vidimo, Linhart ni dodal nobenega podnaslova, Ali ker v
kajkavskem slovstvu 18. stoletja pesnitve in pesmi vojatke vsebine —

spomnimo se imen Ivan Zani&i¢, Anton Ivanusi¢ in drugih! — niso redke,
bo morda kdo tako srefen, da najde tudi tej pesmi vir, iz katerega je
“Erpal Linhart. ) Makso Kovalid,

Nekaj krajeonih imen ob narodni mej:‘ na S‘z‘ajerskem;
1. Absberg - Apaéjl vrh

Jugovzhodno od Cmureka ob veliki cesti, ki vodi iz Cmureka v apat.ko
kotline na desni stani Mure stoji 229 m nad .morjq_m vrh, ki se imenuje
Absberg, Ta kraj se omenja Ze 1. 1288 Absperge in L. 1308 Absperch’
‘Ime je dobil po opatu, kakor tudi nekoliko niZje proti Radgoni v
ravnini lefeca vas Apale. Tukaj-je namreé $t. pavelski samostan imel ob- -
§irno posestvo. V 3t pavelsk'em urbarju iz 1. 12891 se vse davi&ine, ki so
jih dajali podlozniki samostanu, pripisujejo samostanskemu opatu, tako je
po njem nastalo tudi krajevno ime, dasi zemlja ni bila njeg_ova osebna
last, marveC last samostana, ki ga je na zunaj zastopal opat. Samoumevno
je takrat cela desna stran Mure bila popolnoma slovenska, tako je vas
dobila slovensko ime. Apace, dosledno se je tudi ornenjem vrh iménoval
Apat._u vrh da51 je danes slovensko ime 1zg1mlo, ker je kraJ poneméen.

1 V samoatanskem arhivn ¥ bt Pavlu na Karoékem

It
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2. Bubeuberg — Babni breg.

Bubenberg, s kotama 359 in 309, se imenwje hrib, ki se vlede desno
drzavui cesti od St. Ilja proti Spilju. Spada v lipniski upravni okraj in

v politiéno obg&ine Spilje.

' Prvotno ime tega brega je Babui breg. Zahn (Ortsnamenbuch der
Steiermark im Mittelalter) nanafa na ta krnj naslednje Podatk_el okoli L
1200 se pri Hlapju severovzhodno od Jaremine v Slov. goricak imenuje
kraj Babiu. Okoli L. 1130 pa se imenuje med tistimi posestvi, ki jili
je 8t. pavelski opat Vecelin dobil v zameno od grofa Engelberta Spon-
hajmea; Palienpotoch. Leta 1358 se imenuje Pebing iuxta villam
Chlacpp (Hlapje) in Collibus in parochia Jering, 1. 1383 isti kraj Wabying,
1. 1434 Wabing in 1490 zopet Babin, Zahu se pat moti, ko-vse te podatke
nanasa na sedanji Bubenberg pri Spilju. Bubenberg ni poleg Hlapja iu
ni nikdar.spadal pod jareninsko Zupnijo, marvel imamo Se dandanes
‘kraj Babina v ob&ni Zgornji Sentjakobski dol v Slovenskih goricah, ki
je s Hlapjem v eni politiéni ob&iui. Opraviéena je pa vendar Zahnova
domneva, da se je Bubenberg zval prvotno Babeuberg — Babui breg.

" Da sedanja oblika Buben- odgovarja obliki Paben in Baben, potrjuje
ime Bubeuwiesberg pri Altenmarktn ob AniZi, ki'se 1. 1139 imenuje alpis
Pabinwisen, 1. 1455 pa Babenwis 2lbe. Zuano je, da so v Aniski dolini
- prebivali Slovenci ‘ter je cela okolica admontska bila nekdaj last Heme
Pilitanjske ter je tudi ime Admont slovenskega izvora, kakor je dokazal
dr. Strekelj (Casopis L, 1904, str. 71 i. d.). Tudi danainja Babua gora blizu
Podietrtka se v 15. stoletju imenuje Pabenberg in Babna reka (istotam)
Pabeunriekersperg. '

Tudi je &t. pavelski samostau imel posestva okoli Spilja.

Ime Babni breg utegne biti v zvezi s staroslovensko mitologijo. 1z
Bub;:nb'erga je kraseu razgled zlasti na Murske polje gori proti Lipnici.
Na takih yrhovih so stari Slovenci radi Castili svola bozaustva, eno- izmed

teh je bilo Baba,

3. Obegg — Oboki.

Nekako vsporeduo z Babnim bregom (Bubenbergom). se razteza na
levi strani drfavne ceste -in Zelezniske proge v smeri od St. 1lja proti
Spilju podolgovat breg jajtaste oblike, ki ga od vseh straui obkroZuje
doliua, »Obeggs je katasterska oblina polititne pbéine Spilje in je 1. 4910
imel 123 Nemcev in 26 Slovencev, ‘Krajevni repertorij ftajerski ima le
obliko Obegg, v ljudstvu pa $e sedaj Zivi pravo ime Oboki {z naglasom -
na prvi slovki). Historiéna oblika tega imeua je Nobakh (1436) in- Naback
(1460), kjer je ocividno ‘predlog na. (na Obokih ali na Obokah) stegnjen
z imeuom samim, kakor je sloveuski izgovor vdaril na nemska uesa.
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"lme prav dobro izraZa lego in kakovost kraja; obok (oblok) pomeni ":

1o Pleteriniku lok pa tudi. »jeder reifartige Gegenstand um einen ‘runden

Bogeun.« Breg ima elipti¢no obliko in ga kakor lok zlasti od zahodne -

strani obdaja Kresnicki dol, na severu pa Kag&ji dol, oziroma sgrabens
(nemski Kd.tzengmben) Prdvﬂno ime v sloven$tini za ta kraj je torej le
Oboki.

4, Proskersdorf — Prosetka vas,
"Proskersdorf je pouem{..ena'vdg, v cmuretkem sodnem okraju. Leta
1265 se imenuje Prozkeinsdorf, 1. 1340 Prozgemsdorf 1. 1445 Prossgestort.

Vas staji ob robu hrlbovja, ki se spul&a v ravnino t, j. apatko kotlino,

tore_] stoji ob prosekl Prosetko vag imamo tudi v Prekmurju (madzfr
Kolesvolgy), dobesedno: Proseni dol (kiles = proso, w;lo*y = dol).

Madzar je krivo razumel in prevedel slovensko ime. Zveza s prosom ni-
'»erjetna, ker od prosa pac lmamo pridevnike prosen, prosenast in proses

ni¢en,! ne -pa proselen, ki more prihajati ‘le od proseél — presed] —
presekati = izkr&iti, predreti, Blizu Maribora imumo -kraj Prosek. Sli¢nil
imen imamo na Keroskem, v Primorju in na Cegkem. Pomeni torej isto

kakor Preseka. Stara nemika oblika Prozkeinsdorf daje slutiti, da se je’
vas . slovensko imenovala Proskinja vas ali samo Proskinje, analogno. z

, imeni: Kopinje, Mekinje, Sardinje, Vetrinje, Tinje i t.d. Tudi Proskinje
bi pomemlo kraj s prosekami, izkr&en krd_] Y

5. Rabenberg — Ravcn breg

v ‘obgini Sladka gora blizu Cmureka.se na novi tabli blis& poslo-
venjeno ime Vranji breg. Novo ime potrjuje star pregovor, da’ naglica

nikjer ni dobra. Kraj je bil do zadnjilh desetletij 19. stoletja popolnoma
slovenski. L. 1882 je Schiulverein otvoril tu ponemevalno Zolo, po’vplivu
gole in agitacije iz Cmureka je germanizacija hitro napredovala L. 1900
je ge. bilo v Rabenbergu 127 Nemcev in 71 Slovencev, . 1910 pa Nemcev
155, Slovencev pa samo 16, Kdor si na lastne o&i orrleda kraj, mu ‘je iwe

tako_; jasno., Breg se tazteza .od vzhoda proti zahodu in mu je hrbet Cisto -

raven, Slovensko ime je torej Raven breg. Ker Nemec nag v rad spre-
minja v b, je po &isto kratki joti nastal Rabenberg, ki seveda z vranami
nima nebene zveze.. .Zeleti je torej, da 'tudi iz ob&inske table odleti vran,

ker Vrdn_u breg je ljudstvu (.ISIO tuj in je robska prestava krivo razla-'

ganega nemdkega imena. . - o

6. Seibersdorf — /1bot_|a vas,

Selbersdorf je vas v apalki kotlini, zahodno od Apad ob. okra_|111'
ces.tl, ki gre od Gornje Radgone proti Cmureku. btd_]erskl kra_]evm reper-’
toriji imajo le, ncmsko ime, tudi sosedno slovcnqko ljudstvo fmenuje vasy -

1Y celjskem okra‘jnem glavarstvu imamo kraj Prosenigko. S

0 ' ’ - e . 0

v
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.Je¢ z nem3kim imenom, Nihe ne bi slutil, da se v tem imenu skriva lepa,
. slovenska korenika, ki je dala vasi ime natanéno po kakovoqtl ondotneg,a:'
zemljisda. . ,

Ime Seibersdor{ imajo na Stajerskem tri vasi. Ena je v hart-
berskem politinem in sodnem okraju, drugi -dve v _radgonskem okrajnem.
glavarstvu, Prve ne jemljemo tukaj v postev, ker se prvié ‘omenja Jele-:
1. 1371 kot Sefriczdorf, Sli¢no se imenuje v istem okraju Sebersdorf leta
135§ Seyfridsdosf. Hartberika okolica je bila prav zgodaj ponemiena, ozi-
roma gostejia kolonizacija izvedena | po odgonu MadZarov. Mozno je torej, da,
stz obe vasi dobili ime po kakem nemskem feudalcu-kolonizatorju Selfndu

.Tudl nam’ kakovost ondotnega zemljiséa ni znana. Drugae je pri obeh,
" Seibersdorfih radgonskega politiénega okraja. Njume historitne oblike iz;
klntujejo izpeljavo iz osebnega nemskega.imena Seifrid, '

Poleg Scibersdorfa v apacki kotlini imamo vas z enakim imenom na
Jevi strani Mure vzhodno od Sv. Vida na Vogalu (St. Veit am Vogau). Hi-
storiéne oblike teh dveh vasi se medsebojno pojainjujejo’ in izhajajo iz.
_ 1ste karenike. ’

Seibersdorf - pri‘ St. Vldu se 1menu_|e Ze]. 1190 Sibotsdorf, potem leta
1399 Seybocz-, 1. 1409 Seybots-, 1. 1445 Seibes-, L 1452 Seybes., 1.1475.
Seibots-, 1 1483 Seybotsdorf, Seibersdorf pri Apadah pa se prvi¢ omenja
1. 1445 Seybotsdcrﬁ' oKoli 1500 pa e Scyberstorf (Zahn, OB.) .

Iz _]emkovnega stalidta je gotovo, da slovka Sey- (SE‘,I) odgovarja:
- slovki 8i-; oziroma Zi- v najstarejii obliki. ‘Prvotno ime se je torej v nem-

Skem izgovoru glasilo Sibot; slovenski Zibot. Ime Zibot (n. Sibot) ima Ze-
dandanea neki kraj pri "Pigecah v brezitkem okraju. Pletersnikov slovar
ima - besede: zibi = das Moorland, zfbota = Mocrgegend z1b]Jw T
schwankend (za lad_]o) Tudi v ruskem jeziku pomeni zybkij- zybok’ schwan-
kend locker, sumpfig; zyban' in zybkij grunt’ pa Moorgrund., |

Med pomenom »majati se« in »modvirnatc je povse naravna stvarna.
zveza, Na mcc.\urnat:h tleh voda veCkrat- dvigne zgornje, 'z mahcm ali;
travo preras]e prstene plasti, ki se de_]ansk1 majejo, &e kdo stopi na njih...
Da je nam’ in Rusom bil ta pomen skupen, je umevno, & pomislimo, da.
. smo nekdaj imeli skupno zakarpatsko domovino v moévimatih predelih.
danainje Rusije, *Najbrz smo ~Slovenci nekdaj imeli tudl samostavmk
zibot (moskega ali ¥enskega spola?). :

* Obe omenjem vasi sta se torej 'nekda_: nnenovah 71botja vas a]l"-
'- morda samo Zibot —- Zibote. Kakovost dotitnega zeml;: ita se popolnoma '
: u_]ema $ tem imenom,

Enak je tudi izvor imena Se1buttend0rfv obini Maggau, sodni okra]
E Klrchbach ki se 1. 1265 imenuje Sybotendorf, okoh 1. 1306 pa Slbotn- kar-
da sk]epatl na prvotno abhka Zibota,
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Sli¢no je s krajevnim imenom Zibika v soduem okraju Smarje -pri
Jelgah. Vulgarna etimologija razlaga to ime iz tega, da ima doti¥na ozka
dolina podobo zibeli. Kder pa je ob deZevnem vremenu videl zibigko blato,
‘bo rad pritrdil, da je kraj dobil ime od mo&virnatih tal,

Naj se torej pri Seibersdorfu, ki po st. germainski pogodbi pripade
na%i drzavi, zopet uveljavi starodavno pristno domacde ime Zibotja vas.

7. Siegersdorf — Svelane.

Svedane so kraj v ob¢ini Sladka gora v (biv#em) cmureSkem sodnem.
.okraju tik nad Muro. Kolikor je verjeti avstrijski statistiki, se je ta kraj
v desetletju 1900—1910 moéno ponemdcil, L. 1900 so % naiteli v Sveanah
52 Nemcev in 41 Slovencev, .1. 1910 pa 84 Nemcev in le § Slovencev.
Pravilna slovenska obhka je le Svelane, ne Sve&ani, ker krajevna imena
na »an¢ imajo mnoZinsko obliko Zenskega spola, prim. Pol_lanq, Poljcane
iLt. d. Ime ni v zvezi s sveto, marvet z veto, s starodavnim sodnim zbo-
rom, oziroma z uradom, slino Svelina v Slov. goricah. '

8, Schonwart — bambert e

Sambert je katasterska ob&ina v politiéni obgini P]oderbmca v mari-
borskem sodnem okraju, blizu Velke ali Marije SneZne. Slovenska oblika
je otividno izopatenka nemskega imena Schinwart, Kako pride to nemsko
ime v ta Zisto slovenski kraj, saj jé celo pristranska avstrijska statistika
. 1910’ nagla tukaj le 36 Nemcev pa 173 Slovencev? L. 1383 sé kraj ime-
'huje Schonwart, 1. 1406 pa Schonbart. Beseda je ofividno zloZenka od
schon in wart. Srednjevisokonemgko schoene, starovisokonemsko scOni-
pomeni hell, glinzend, licht ter je v zvezi z germansko koreniko skau.!
Prvotno nima pomena nagega slep« — latinski pulcher, marvef pomeni
‘beschaubar, sehenswert. — Wart, starovisokonems$ko warta pomeni spiithendes
Auschauen (po nade preZa) ter je v zvezi 2 staronordskim warda — bewachen,
schiitzen. Vardo imamo v Slovenskih goricah v obéini Partinje blizu Sv, Le-
parta, ‘pri Framu pa kraj Varta, Korenika var- je pre§la tudi v slovenigino,
kjer pomeni vardevanje: Suvanje in vardevavec Cuvar, tudi glagol varo-
vati je po Miklodi¢u v zvezi s stvnem. vara.

Poleg Samberta na juini strani je Zgornje Gradi#e, nekoliko nije
pé Gradigki vrh, katero ime nas spominja, da je tu, stalo nekdaj neko
“branisde. Ime Schinwart. je torej vsekako v zvezi z obrambno uredbo,
ker se je odtod opazovalo, & se pribliZuje morda sovraZnik. Nemgko poi-
'menovan_]e da sklepati, da je ime nasta]o takrat, ko so se po Slovenskih
goricah uvedll strelski dvorci, mejna ‘obramba proti madzarskim napadom
Ker so to institucijo .organizirali nem#ki feudalm {v 11 in 12, stal ), je um-
' -]_|1vo nemgko ime,

1 hluge, P.tymologlschcs Wurterhuch der Lleutschen Sprache _
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. Bolje bi seveda bilo, & bi v imenu Sambert pridla na povrije Ze
ved al1 manj vdomacena korenika var-, ker je pa ime Ze vdomadeno, je

"iz stalifCa historitne kontinuitete priporofati, da ostane pri dosedanjem

nazivu Sambert. __ . Kopadic,

presikovno ozemlje Srbov (Sorbow) na Saksonskem."
(Das wendiscke Sprachgebiet im Konigreicke Suchsen)

Pod tem naslovom je izila v asopisu sPetermanng Mitteilun®
gene, 65. letnik, 1919, zvezek za januar iu februar, str. 7—11, razprava

. Dr. Otona Zimmermanna, ki zasluz1, da si njene glavee podatke
- zabeleZimo tudi mi.

Kot ostanek velikega naroda so se na Saksonskem, v Luzici in v
sosednji Prusiji Se ohranili slovanski »Srbi¢; pri ljudskem Stetju 1. 1900
jih je bilo Se 117.000, leta 1910 pa samo 111.000, ako se jim, in to po
pravici, priStejejo vsi, ki so navedli dva materinska jezika, nemikega in
stbskega (svendskegac); takih je bilo na Pruskem 3.043, na Saksonskem
pa 19.349,

Malodane brez izjeme, 107 000, prebwajo v zdruZenem, dasi po nem-
skih jezikovnih otokih pretrganem -jezikovnem ozemlju LuZikem na obel
straueh reke Spreve v §irini 30—40 km in v dol%ini 80—90 km od nékako
5210 km juZno BudiSina do 10—15 km severno Hotebuza (Kottbus), vzhod-
no do mesta MuZakova {Muskau) ob Nisi (Neisse), zapadno do blizine
mest Zamberk (Senftenberg) in Libnov (Lilbbenau),

Na patancénem zemljevidu, pridejanem navedeui Stevilki, je toéno

‘pzitadena Jezxkovna posest Srbov napram Nemcem, in sicer po Stetju v

letih 1880 in 1910; razviduo je silno kriZanje obojih jezikovnih vplivov.

’.. _ Razprava sama nagteva vse kolickaj vaZnejSe kraje, ki so v kakorsnemkoli

ozirn vazni za narodnostuo vprafanje. Pisatelj je znanstvenik, * objektiven
na obe strani, — : Ct
Na Saksonskem pripada srbsko jezikovno ozemlje trem glavar-

stvom, Kamnici (Kamenz); Budisinu {(Bautzen) .in Lubiju (Lohau).I Pri

ljudskem Stetju 1, 1910, se je v 188 oblinah priznalo 50 ¢/, iu ve¢ prebi--
valcev k srhskemu, oziroma srbskemu in_nemé‘kemu jeziku; 1. 1900 je bilo
takih ob&in fe 225, 1 1890 $e 257, L 1849 Ze 272 srbiina je tore) izza

1. 1849 po obsegu nazadovala za eno tretjino. AH pa pomenja ta zmanjsek

obsega tudi zmanjiek srb¥diue sploh? Ako se navedenim oblinam priste-
jejo take, ki so v stiku # njimi in Stejejo vsa) 59/ Srbov, tedaj clob1mo
297 'déloma srbskih obdin, in pokazejo se na nje slede¢i pojavi:
: 1840 68,325 prebivalcev, 46.419 Srbov, to.je 67°949,

1880 - 82076 > 46.895 . s 57149/,
1900 93.100 > 42.862 "> > 46:049],
1910 105.600 ~. > 39440 » > 37069,
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. V tem 3irfem ozemlju je torej v vsaki Stevni dobi srb3fina padla -
za okroglo 10°/,; celotno #tevilo pa je.med leti 1849—1880 kljub izgubi-_
15 obé&in celo naraslo; a izza leta 1880 je tudi celotno Stevilo zalelo
dosledno padati; »vendar je ta zniZek srbsko govorelega prebivalstva le
v prav posameznih slugajil privedel do popolnega izpodrinka v prej$njem
jezikovnem ozemlju.« Paf pa- so prehajale vedinske obéine med manj3inske,
manjsinske so se zniZavale in najniZim preti poneméenje. Sole so nemgko-
stbske le tam, kjer je velik odstotek srbskih otrok; glede otrok se nam-
ref v jezikovnem oziru vodi posebna statistika. ;

Znatilno in zanimivo je dejstvo, dase katolifke ob&ine ne samo’
krepko driijo srbske narodnosti, ampak v njej celo napre-
du;eJo, sem spadajo n. pr. jufne obline glavarstva Kammce, kjer na-
ra§éa tudi :»tevnlo srbsklh otrok; »8 skorajénjim ponemcen_;em teh obgin
oéltno ni ra(.unatlt (str. 8). — Isto velja za katollske obéine glavarstva )
Budisina, ki so v stiku s katoliskimi Kamenlskega glavarstva; vse te ob-
~ Cine kaZejo ¥e leta 1910 80-—~100¢/, &istih Srbov, .., *. '

Hitro pa nazaduje srb3fina v obrtnih - krajih s pretezno protestant-
skim prebivalstvom, razen &e so se priselili slovanskl delavei (poljskl,'.
ceski), ki pa ne poveluiejo Stevila otrok. .

Pisatelj zakljn¢uje : Prihajajoé od vzhoda, se je srbstina v 6. StOlCtj'Ll
_razprostrla preko Labe in Sale in je bila pred 500 leti v Saksonskem
kraljestvu de izven Luzice tako razdirjena, da se je do leta 1420 v Midenj- -
'skem (Melsscn) ozemlju rablla pred sodis€i. Nato se je potisnila v meje
. Luzice, a se je tu ohranlla do pred 100 leti skoraj ueizpremenjena. Odtlej
se prikazuje polagano, izza 1880 hitreje nazadovanje srb$tine tudi med
LuZitani; mesto Budiin je dospelo Ze v neposredno. zvezo z nemstvom,
Nem$tvo napreduje. Nikakor pa ne kaZe protestantski ‘vzhodni del srb-
skega ozemlja iste odporne mo&i napram nemsitve kakor iilavolstfzapgdnega '
" katoliskega dela, na kojega uspeino ponemdéenje ni radunati; dvojeziénost
Srbov ne pospeluje nemfke narodnosti. . Dr. Fos. Tomin$ek. .

Slovstvo.

CVIJIC Jova'n, La Péninsule Balcanigue. Géographie humaine.
Paris 1918, (Librairie Armand Colin, Boulevard Saint-Michel 103.) Str. 530
leks, form, 31 kart in rish v tekstu, 9 kart izven teksta! —— Cena knjigi
je bila meseca febr. 1919 v Panzu 24 fr,- medtem se Je ka_]pada znatno
zvisala, - ’

Na pobudo prvaka francoskih geografov, med tem umrlega Pavla
Vi,dal de 1a Blache, je imel prof. Cviji¢ od januarija 1917 do konca
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- Solskega leta .191.'7/18‘ na staroslavni Sorbonni. predavanja o zerriljepis'la
- balkanskega polotoka, zlasti o balkanskih narodih. Prvotno se je pefal v
‘ p'ryi‘- vrsti s fizikalnim zemljepisom Balkana, toda.Ze vojne 1 1912-—1913,
zlasti pa.3e svetovna vojna in predavanja na Sorbonni so potisnila v ospredje
antropoloiko geografijo. Tako je nastala knjiga, s katero Zelim
seznaniti nade’ izobraZenstvo, ker je to seda) gotovo n'ajboljﬁg delo ¢ bal-
. kanskem polotoku v antropolodkem -oziru. V poitev se jemlje paé’ tudi

fizikalna geografija, a le, kolikor je nujna podlaga antropolozki,

Upamo, ‘da bo uéenemu pisatelju mogoZe, v novi izdaji podati celotno
geografijo balkanskega polotoka, ker bi za nade narodno gospodarstvo bilo
zelo vaZno, dobiti zanesljive podatke o kakovosti naie zemlje, nje zakladih
* in silah, Veliki drZavni preobrat je tudiv antropelodkem oziru Ze v marsi-
tem prehitel delo. Odstavek o slovensklh zemljah je manj natanden, go-
vori pat o slovenskem tipu, a na razlike v okviru tega tipa.se ne
.ozira, Ker g. pisatelj ni imel priloZnosti, natanineje opazovati slovensko *
ljudstvo. Njegovo izvajanje se opira vedno na lastno- apaZanje, saj je od
1. 1887—1915 potoval leto za letom po jugoslovanskih zemljah, njegova
kn_]:ga je sad 30letnih :-.tudl_] in opaZanj. Seveda, vse zeml_]e, koder prebi-
vajo Slovenci, tudi.ne. spadajo k Balkanm v pravem pomenu, vendar pa
tvorijo njegovo preddnr_]e in so vsled drfavie pripadnosti pnfcgnpm. k'
Balkanu, saj se je celo stara Avsto- Ogrsl\a imenovala v gotovem zmislu
balkanska drZava. Pisatelj tudi sklepa svoje delo s'priznanjem, da bodo
Slovenci v novi drzavi imeli zelo vaZno ulogo kot na_]zapadne_]ba in naj-
mdustr:_]alneJZa narodna skupina jugoslovanske drave.

- Obilno gradzvo je razdeljeno v dve knjigi. Prva razmotrwa geogra—
fiEno osredje’ in njega razmetje do Eloveka, druga pa opisuje psihiéne
osebine Jugoslovanov. ) v -

‘Balkanski polotok je v geog,rafskem in geoloskcm ozirn’ posredu]on.'
. élen med Evropo in Azzjo, s katero je bil nekdaj zvezan; Sele v pliocen.
ski’ in diluvialni . dobi so se zniZale dolire, ki -dandanes tvorijo morskej,"
ofine v Bosporu in Dardanelah. 'Iektonska struktura na Balkanu kaZe v'
glavnem iste znake, kakor rrOfOV_]& v Prednji Aziji, z evropsko celino pa
.veZe polotok ' na zahodu dinarsko gorovje, ki se stika z Alpami, na vzhodu
pa polukrog balkansko- karpatskega gorovia. Proti ‘severu tvorita Donava
in Sava naravno mejo balkanskega polotoka, ‘toda . od stoka Kolpe v Savo
navzgor ni lahko dologiti meje. Cviji¢ smatra za na_]naravnejgo mejo na-
dal]m tok Save dokler se dinarske, planine ne sre(‘.a_]o s Karavankami, od

. 'katerih jih 101";1 Yjubljanska kotlina. Na zahodu pa je meja Sola. Cela

Kranjska s Krasom spada toreJ k balkanskcmu polotoku, Istra je 'le se-
“kundarni polotok balkanskega ‘polotoka. Nima pa balkanski polotok tako-
izrazite mejne crte, “kakor so n. p. Pireneji za Plrene_]skl polotok ker zlash '
ctnugrafsk: moment , prestopa vse omemene meje. )

4%



52 Casopis za zpodovino in narodopisje.

_ Geografska sorodnost in krajevna bliZina daje Ze naprej slutiti, da

se bo na Balkanu poznal vpliv Prednje Azije tudi v civilizatori€nem oziru,
pisatel] nam res tudi kaze vpliv’ egejske, micenske, helenske, zlasti pa
bizantinske azijsko-evropske civilizacije. Zlasti matefialna civilizacija,*
skoraj veéina Zitaric je prifla na Balkan iz zahodne Azije, kakor: jetmen,
Zito, oves i.t. d., slitno lan in konoplja, trta in oljka, razno sadno drevje,
obdelovanje z oralom 1. t. d.

Podolja in usednine, ki so dolo¢evale smer prometnim cestam, s .
‘deloma longitudinaln‘e, od juga na sever, deloma transversalne, od zapada
na’ vzhod. Med prvimi je posebno vazne podolje Morava—Marica in Mo--
rava—Vardar, ki veZe Belgrad s Carigradom 'in Solunom, potem pa po- -
dolje Donave in Save, ki veZe Belgrad s Pesto in Ljubljano ter:z Reko.
Transversalne &rte veZejo Jadransko morje z znotranjostjo Balkana ter s
prej imenovanimi longitudinalnimi podolji. Te Zrte zadevajo sicer na razne
poteZkote, ki so’'se pa dale premagati Ze v starili tasjh, zlasti ped rimsko
upravo. Prva prometna zveza, ki so jo napravili Rimljani, je bila via Egna-
tia, ki je 8la od Draga po dolini Skumbije Zez'Ohrid in Voden do Se-
luna, potem pa ob obali do Carigrada. V rimski dobi in v srednjem veku
zelo vaZne so bile tudi &érte, ki so ¥le od Kotora, Dubrovnika in Spljita
v znotranjost Balkana. Poznjih so Rimljani obvladali Balkan, kar je zelo
vaino za danadnje mednarodne razmere, Ako Italijnni dandanes trde, da
- zahtevajo iztoéno obal Jadrana za to, da zavarujejo meje Italiji, je to le
hinavski izgovor, za katerim se skriva tefnja, obnoviti stari rimski imperij
"na Balkanu. Tu ne gie za varnost Italije, marveé za neodvisnost balkan-
skih drfav. Ni tezko z geoloskimi in geografskimi razlogi zavmiti italijan-
sko trditev, da naravne {in strategiéne) meje Italije gredo ob razvodju med
' Jadranskim morjem in Savo; celi dinarski zistem je integralni del balkan-
skega polotoka in povse naravna nieja Italije je Jadransko morje.

Zelo poufna so v prvi knjigi poglavia o geografskem vplivu na'pre-
bivalstvo pa o preseljevanju balkanskega prebivalstva. Pisatelju so, pri
tem dobrodofle temeliite preditudije geografskega instituta na belgrajskem
vseudiliitu (veémoma ped Cvijicevim vodstvom), _objavljene v publikaciji |
»Naseljac, ki jih je izdala belgrajska akademija v X. zvezkih (1902—1914).
- V postev so jemali celo one Srbe, ki so se naselili na Kranjsko in na
Stajersko. Qd velikih invazij in preseljevanj zaletkom srednjega veka so
razlofevati t. i. metanastatine selitve (p.amvcm %3¢ = sprememba biva-
lista), ki jih je povzrotila deloma.tur¥ka sila, deloma lakota, Za razume-
vanje etmémh skupm in razllk v okviru istega naroda ]e ta sehtvem po-

+ Mi'bi rekh materl]a.lna kulturz, toda. nem#ki terminus Kultur® je pri Frmcoz;h
spravil, ta pojem’ ob ves kredit, zatoref se v francoléini ne l'l.bt heseds ,culture®, marves
le ,,mlhss.tmn “ : :
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- kret zelo velike vainosti. Zal, da je med nami Slovenci ta tvarina %e
" zelo slabo obdelana. Jugozahedni in vzhodni rob balkanskega polotoka za-
. vzemajo inorodni narodi: Grki, Turki, Albanci in Aromuni, kontinentni
blek pa Jugoslovani. Ped geografskim, klimatiénim, etniénim, ob&e civili-
zatori&énim vplivom so se razvili razliéni tipi mest, vasi in his/
Druga knjiga razmotriva psihi&ne posebnosti Jugoslovanov. V glav-
. nili potezah so najprej slavisti dognali, da se med vsemi Jugoslovani na-
haja neki skupui tip; od Ljubljane do Soluna, od Sofe do Crnega motja
sé-jezikovne razlike le neznatne. Isto se pa da dognati tudi glede prvotnih
obitajev in ljudske koncepcije. Te skupne poteze so tem bolj pomenljive,
" ker so se razni deli jugoslovanskega naroda razvijali v povse razliénih
historiénik in civilizatoriénih odnofajik ter med seboj niso bili v nobenem
stiku, n, pr. Bolgari pa Slovenci in Hrvati. Vendar se pa dobe tudi psi-
hi¢ne razlike, ki dajejo podlago za raznc skupine. Cviji¢ jil je razvrstil v
*dinarski tip; kamor pridteva tudi kraike Slovence, centralni tip, balkansko-
orientalski tip in panonski tip, v katerem je zopet razlofevati slovenski
ali alpski tip — zahodno od Zagreba, kjer prevladuje staro prebivalstvo,
ki {zvira iz prvotuih doseljencev, vzhodno od Zagreba je pa prebivalstvo
modng pomesane =z balkanskimi priseljenci, zlasti dinarskega tipa.
Zanimiva je Cryijiceva sodba o Bolgarihi in Macedoncili, Pisatelj pri-
— (str. 478); da je Srbinu_ v sedanjih razmerah zelo teiko, govoriti o
bolgarskem znadaju, a zagotavlja, da je tudi ta oddelek obdelal z istim
kriticnim' duliom kakor ostale, Kot turansko-slovanska meSanica se Bolgari
* najbolj razlikujejo od ostalih Jugoslovanov, kar je 1)ust110 sledove tudi v

11]11‘1 dugevnem Zitju,

- Bolgar je resuoben, temen, poezua Zivljenja mu je malo mar, je sc-
bléen, krut, sicer pa delaven, varéen, trezen,

_ O-Macedoncih sodi tako-le (str. 419): Arhaiéno slovanska masa, brez
"dolotene narodne svesti. V svojilt historiénili tradicijah nima nobenili od-
nosov do Bolgarije, do Srbije nekaj malega; pad pa so krstna slava, za-
druino zivljenje in uekatere druge folkloristicne posebnosti srbskega iz-
vora. Po Jagiéevi sodbi tvorijo macedonska nare&ja juZno'od Prilepa prc-
hod od siliohrvaskega k. bolgarskemu jeziku. Bolgarske tenje pisatel] za-
vrata, a je dokaj umerjen v svoji sodbi v prilog Srbiji. F. Kovadi&,

Vengust ), Seznamek prekmurskih obéin (krajev) z oznatho
poste in z zemljevidom. Radgona 1919. M. 89, str. 16,

Pisatelj poudarja v »Pojasnilu¢, da je imel pn_sestavljaliju tega,
imenika pred odmi zgolj praktien pomen in zato ne more prevzeti od-
govornosti, ali pisava imen odgovarja vsem jezikoslovnim pravilom ali ne.
Pravilno pisavo-da bodo morali poklicani strokovnjaki vedinoma &ele do-
logiti, : : :
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Praktiénemu. namenu Jje v prvi sili knjiZica brezdvomno ustregla in
bo slufila za podlago tudi bodo¢im raziskavam o prekmurski toponomastiki.
Rolikor je v naglici in v danib okolidZinah bilo mogof€e, ima knjiZica vel

_ali manj zanesljivo podlago. Imenik s statistitnimi podatki dr. Slavida,

katerega se je pisatelj poslufeval, je povzet iz uradne starejde in novejie
ogrske statistike, kot domaéi rojak je bil merodajen pad tudi g: Klekl, ki’
je pisatelju pomagal. V koliki meri so pa uradne statistine knjige podale
prava, v l]udstvu Ziveta imena in v koliki meri je tu g. Klekl zadel pravo,
bo seveda mogla’ dognatl le natanéna histori&na in-jezikovna (dlalektoloéka)
razlskava, kar pa ta &as $e ni mogode. Treba bo zaledovati historitne
oblike krajevnih imen v starili listinah in matrikah ter. zasledovati ljudsko
izgovarjavo. Sedaj Se pa nimamo pregleda, kaj je vse m.a.diarska historijo-
grafija Ze objavila o Prekmurju in kaj se %e da dobiti v al'hIVIh Tudi

“vpogled v stare cerkvene matrike bo mogo& Sele, ko se odstrani sovraZna .
'nezaupnost doti¢nih, madZarsko misletih krogov. . Vsekako je Zeleti, naj

se pri konéni dologitvi prekmurskib krajevnih imen .ne gleda tolikd na -
pravila knjiJevnega slovenskega jezika, marve na histori¢ne’ obhke in
dialektoloske zakone prekmurske sloveniCine. Krajevna imena so'vagen -
del narodnega folkloristiénega zaklada in le v svoji pristni obliki vzbujajo
zanimanje zgodovinarjev in Jemkoslovccv .

Primerjaje prekmurska kra_]cvna imend z na§1m1 ua Sp. bta_]crskem,
smo -na¥li 57 slutajev, kjer so popolnoma enaka ali blizu enaka imena
tudi pri nas in sicer ne le med panonskimi Slovenci levo od Drave,'
marved tudi desno od Drave.. Primerjanje s hrvasko toponomastiko bi

' gotovo te sluca_]e. e, pomnoi\lo, prekmurska TiSina n. pr. ima vrstnico ob

Savi severno od Siska. . :
Ko s¢ je v Parizu v etnografski 5ekc1_]1 na§c delegacue razpravljalo

o Prekmurju, se je sproillp tudi vprasanje, 50 li. Prekmurci ‘ostanki prvot-

nill Slovencev pred madZarsko invazijo, ali so se marve naselili fod po-.

-zneje, pod pritiskom turike sile. Histori¢no zasledovanje krajevnih imen

v Prekmur_]u bo zelo vaino tudi za re¥itev tega vprafanja, ki je po na-
gem prcprlcan_]u resiti v prvem zmlslu, pozne_lél selitni vrinki in sunki pa.
sevcda s ‘tem mso 1zk1_]ucen1 . . L K

wSlovenske Gorice® (Dle Wmdlschen Bﬁhe] von - ]ohahn.
Sdlch " Mitteilungen der Geographischen: Gcsc]lschaft in Wlen, Band
1919 Nr. 5, S8.220—226, Nr. 6, S8, 141-—2?6)

To je. prva monograﬁja, ki v celoti razpravl_]a 0 SlOVEﬂSklh Goncah
in se na. podlagl lastnega or‘.1v1dstva ter z uporabo raztresemh virov, peéa,
z vsemi stranmi tega zammwega ozemlja, ki, je po Bartschewh romanih
postalo  znano najsirsemy nemskemu obtinstvy, a Se_.ni naslo slovenskega
zemljepisca. Spls profesorja Stlcha je nastal v zadnjlh dveh letih svetov-
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‘ne.vojne ir je bil zavrSen tik pred ugotovitvijo mej na§e.driave; zatb_
" izzveni v tofno obialovanje, da bodo ti lepi kraji paé odslej odtegnjeni

nemikemu vplivi. Sicer pa je razprava, kakor se spodobi, strogo znan-

'stvena; edino za muhavost smatramo doslednost, s katerc se slovenski

prebivalci teh Goric imenujejo »Windene, po starem nemskem nazivanju
in po izrazu Windische Bithel, ' '

'Vsebina monografije je v glavnih potezah sledea:

Ime Goric, -znaCilno za prebivalstvo in krajevno obliko (Slovenci,
gorice), je staro trifetrt tisolletja in stojiv nasprotju z nem&kim griceviem
in jarkovjem (Deutsches Hiigel- und Gral)enland), ki se razteza severno
od njega.

Meje Slovenskih Goric so na jugu Drava, na severu Mura, na za.
padu segajo do Kozjaka in Reminika; na severozapadu meja ni prav iz-
razita, tvori jo mnajbolje proga v &rti reke Gomilnice (Gamlitz); proti
vzhodu se Sl Gor. bolj in bolj znifujejo in prehajajo polagoma v niZino

¢ Medjimurja. Nemski vpliv je, kakor pravi plsatel_], uspeino prodlral le v

severpzapadu.
- Delijo se Sl G. po smeri Pesmce in. b(‘.avmce prav razloc.no v3
pahoge.’ 1. Juini de! se razteza od Kozjaka v daljavi prlbl:ino 30 km do

_Ptuja, kjer se na obeh straneh Rogoznice cepi v dva kon&aja, 2. Glavni

del se razteza severno od Pesnice in od njepega izliva severno od Drave

" do stare ogrske meje v daljavi pribl, 70km in se nadaljuje %e onstran

meje. 3. Najkrajsi (25 km), najo#ji in najnu‘ijl je severni-del med Muro in
Séavn:co, pri-Cmureku je' ozko zvezan z glavnim delom.

,Zareza od Cmureka po dolini, Velke deli glavno panogo v 2 dela,
vzhodnega in zapadnega. —- Zdi se, da je. pokrajina od Cmureka proti

Sv. Lenartu imela najprvotneje ime Slovenskih Goric..

o Tvorba in oblika., Z vseh razgledi$¢ se nudi isti pogled: zmes
gricev, dolm, vehov in sedel, vinogradov. iun gozdov, polj in traynikov, v
vseh viginah nebroj dvorov, belih hi¥ in seli$¢, cest, stez in.povsod Iepih
cerkva ; apestra menjava v posameznostih in ven'dar skoraj utrudljiva eno-
litnost v celoti: to so vtisi, ki, se opazovalLu nehote vsiljujejo« (str. 225),
' Prevladujejo v pokrajini gri&i, sgorice«; z okroglimi glavami, loteni

oPpo plitkih sedlill, se zdruqueJo ‘dolge proge, celo 10--12 km. Kopice
manjdih pogorij se jim pridruzujejo, vrivajo se ‘kakor straze v doline. Od-

rastki so proti zapadu kraji nego proti vzhodu; glavni greben.pada proti
zapadu desto neposredno v dolino;’ razvodje potokov je mnavadno daleé

. proti zapé.du porinjeno, spremlja pa vzhodni breg &isto blizu. JuZni pri-

toki so mneznatni, vsi vedji prihajajo od severa, - (Te prikazni"skuﬁa' Sslch

na str. 226 razloiti in utemeljltl)

Nadaljnja' znamenitost je, da ostajajo wﬁme vrhov preko obseinlh
daljav v 1stem mvo;u in da se da opazovati vel taklh mvﬁjev eden nad

’
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drugim; niZji nivsji se prikazujejo v dolinah navzdol v kopah ali grebenih,
v dolinah dalje navzgor pa sé dajo spoznati kot pomoli ali police. — Pi
satel] navaja in zasleduje nekaj takih primerov. Najznailnejsi je okrozje
© Sv. Lenarta (st. 241id.). Glavni del trga Sv. Lenarta, cerkev in trZiste,
lezi na dolgem hrbtu, visokem 255—260m, t. j. 20—25 m nad dolom so-
sednje Velke; ta del tvori Ze 1l nivb, dolim spozname I (najnizji) nivé
(le 10—15m nad dolom sotoka Pesnice in Velke) v nekaterih valovitih-
gromadah, kakor se nahajajo v isti vidini tudi ob srednji in dolnji Pesnici.
Cesta Sv. Lenart—Sv. Jurij (280—285 m vigine) leZi v IIL. nivOju, kriz (295 m)
pripada 1V, nivOju, Kremberg in Spodnji Gasteraj sta v V., Zgornji Ga-
steraj v VI, Plodersnica in Gradis€e v VIL (365—-«370 m), pri Zgornji =
Velki je nive VIIL in vrh 7gorn_|c Velke je IX. nivd, Vsi ti nivdji se dajo
i drugod zasledovati. PN

Na str. 245—255 sc govori o sestavi, razvoju, sploh o gcologljl
temeljito, - ‘kolikor je, kakor pravi pisatelj, na podlagi dosedanjega materiala
mogoée. V podrobnostih ne moremo posneti tega y:linega dela Studije;
najjasne]c so izraZene tvorbe litvanskega apnenca, ki’tvorijo med \pll_]em '
in St, Tljem pravcato ploico, a so raztresene tudi drugod -

Ozemlje Sl Goric je tvorilo v dobi starejSega miocena morska tla
blizu neke doslej $e nedognane obale in ni bile posebno globoko, Izdat-
nejde nasipine so nastale Zele v srednjem miocenu. V sarmatski dobi se’

umika morje proti vzhodu, spojenc s prerivanjem grudéa; sarmatski gru3c . -
je v ‘Slov. Goricah redek kajti vode, ki so se tu izlivale -v morje, sa do- -

spele vse iz lapor_]evega, glinastega ali peslenega ozemlja, nasutega tam
od starejsih morij. Vztrajali so le litvanski apnenci. — V zgradbi pa se
je tudi pozneje mnogo izpremenilo, osobito vsled zveze z Dravskim po-
gorjem, ki se je pal e v pozni dobi dvigalo. — Ker tla sestajajo iz
texko prodirnega kamenja, se reke niso mogle globoke udirati, razdirjale
pa so svoje poredje, festo Ze izza izvira. — Pod vplivom ledenikov S, G.
niso stale niti v ledeni _dobi.' . ' . . .

Podncbje (str. 255—258) je "izrazite celinsko z velikimi nasprotji. -
med poletjem in zimo. Ker pa so vremenske postaje le v obrobnih mestih
Radgozla, Ptuj, Maribor), ni mogo¢a zakljuéna presoja. Radgona je imela
v letih 1851—1900 povpreéno toplino v januarju — 329, v juliju 2019,
torej letno premeno 23:3%, Malodane isto toploto imata v juliju Maribor (20°)
in Ptuj (20'69), do&im je njun januar mileji (Maribor — 239, Ptuj — 1-79).
Ni#ja ja.nua:rska toplina v Radgoni se razlaga iz mrzlega pasa Panonske
niZzine ob Muri, ki vpliva na Radgono, a se najbrz omiluje v ostalem delu
Slov. Goric, Tam doli ob Muri se kaze tudi najvedje nasprotje med skraj-
nima toplinskima merama: 60%; takisto je tam toplinska razllka med ju-
trom in popoldzlevom najvedja (v juniju 8° v juliju 89¢ v avgustu in
septembru 9-89); v notranjem in zapadnem delu Sl Goric je ta razlika si-
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., gurio manjéa. — Znalilno za Sl Gorice je tudi povpreéno visoko #Htevilo
dni s top]oto nad 20%; v Gradcu je bilo takih dni.v dobi 1881—1900 le
322 na leto, v Radgom pa 592 in v l’tuju celo 62:5; ta prednost je zelo
vaZna za vinorejo, - .o
Tudi glede padavin se kafe soseifina ogrske niZine: v zgodnjem
poletju trajno, véasih 14 dnevno deZevje; v avgustu pa-trajna susa. Pozimi
je vobZe malo padavin. — Povpre¢no najvel padavin (1037) ima Sv! Jakob.
— Vetri so najve¢ mokri jugozapadni in suhi jugovzhodni; suhi vetri-
povzrofajo viasi hudo gkodo. Ob susi usahnejo tudi velje reke (Pesnica,
Velka, Stavnica) skoraj docela, v dezev_]u pa sﬂno naraséa_]o in povzroéajo
obse#ne povodnji. , 2
- Gozdi so prvotno pokrivali paé malodane vse gridevie; .zdaj je
ve&jih Sum (osobito so listnate). prav malo, najved na severnih pobogjih;
~ podrasti je kaj malo, zato pa se nabere mnogo in dobre stelje. Slovencu
najljubdi drevesi sta lipa in kostan]. — V dolinah in'na zloZnin poboéjih
. se raztezajo Zitna polja; seje se p3enica, jelmen, koruza, tudi oves in’
-proso;-ajda e lepo dozori. Sadi se mnogo krompirja, repe in zelja, bug,
gtaha in fizola. Ob. hi%ah se skrbno _neguje vsakovrstna zelenjava, pa tudi
mnogo cvetlic, — Zelo razvito je sadjarst\m' ni hife brez sadovnika.
Najved se pndcla Jabolk, dokaj tudi hruik, Ce¥pelj (sliv), breskev, mnogo.
" orehov, Svétovno znane pa so Gori(‘e po vinoreji; vsak vedji posestnik
ima tudi svoj vinograd, mnog1 wnogradx pa s0 last mestne gospode, Naj-
bolji vinogradi so v laporastih in peSenih - pnso_;mh pobo&jih . grizevia
ob severnem koncn Drave (od Kamnice navzdél do onstran Maribora} ter
- v ‘Ljutomerskih goricah. o
Domada #ivinoreja je zelo razvita; slow&:nskl kmet zna ravnati'z
zivino. Njegovo bogastvo je v prvi‘vrsti v goveji Zivini, ki se po nekod
{n. pr. v PesniSki dolini) $e pase na prostem, ter v svinjereji, ki je na.
f glasu kot vzorna; v vzhodnem delu cvete tudi konjereja. Redi se ogrom-
no $tevilo kuretine vsake vrste; .po Sirnem svetu znani »5tajersk1 kopuni«
' 80, se razpomljah v-velikem 3tevilu odtod jajca so se prodajala v silnih
mnoginah v Svico in na Francosko. — Nazaduje pa éebe]arstvo.
Zelo ubozne pa so SL G/ na rudnin ah mimajo ne premoga, ne
Jeleza ne dragili kovin. (Vtem se 5. moti) Ker v njih tudi ni pripravnih
vedjih vodnih mou, zato jim ne dostaja industrije; imamo’le nekaj ope-
karn, malih mlinov in’ Zag. : .
‘Vegjih naselbin po Gormah ni. Prebivalci so se ogibali nizn, in
.so se naselili najraje na vzvidenejem prostors, veZkrat celo na vrhu in
bolj vsak zase, kjer je pad imel obdelovatx svojo zemljo, Tako je nastala.
pestra naselbinska slika, znadilna za nage’ Gorice. Dolinske naselbine 8o
nastaie le v vzhodnem delu,. kier so doli Ze ¥ir¥i, ali pa ob stiku dveh-
dolov. - Enotnega tipa poslopij menda ni; sicer pa %e stvar ni preiskana

]
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Zelo navadna 'je zdruZitev hiSnega in gospodarskega poslopja. Poslopja
so vsa edpa, navadno pobeljena, - ob njih je vrt in sadonosnik, zma&iinj
50 k[opotm Vse cerkve so lepe, nekatere celo mogolne stavbe.
Prebivalstvo je v-daleko preteini veéini slovensko. Nemski vphv je
vzhodno juZne Zeleznice nazadoval, na zapadu in posebno severozapadu
napredoval. Nato govori pisatelj z nemdkega stalié¢a o narodnostnem polo- -
Zaju pred vojno in pravi na str. 271: sVojska pa je nvedla izpremembe,
kojih udinki so nedogledni.¢ ’
Konino razpravija pisatel] Se o prometnili razmerah, ki, kakor

vemao, v Slov, Goricah niso prav ni¢ ngodne. Dr. Fos: Tominsek.
e
Drustveni glasnik.

. Odborove scie od zacetka 1, 1919 do koneca marcija 1920 so bile v
vsem §tiri., V scji dne 9. julija 1919 se je odobril ratun za 1. 1918, ki
je izkazal 2547750 K dohodkov in 13.35245 K izdatkov, torej prcbltka
12,125-17 K, kjer je pa vstet tudi sklad za izdajo Strckljevc historiéne
slovnice v.znesku 252025 K, ki za pravo ni last ,Zg. dr.“, marve¢ sc '
odstopi Matiei Slovenski, kadar. zaéne s prewcto 1zda]0 te slovnice, kar
v doscdanjih razmerah ni bilo mogoce. -

V scji dne 17. oktobra 1919 se je sklenilo, obrniti s¢ na nemsko
drustvo ,,Muscumsx'creln“ da odstopi drugtvu prostor za muzejske pred-
.mete ter se obe muzejski zbirki zdruZita in si vsako dru$tvo pridrZi last--
ninsko pravico do svojih prcdmctm Zacetkom L 1920 se je preselitcv
izvrsila,

V seji dne 23. decembra 1919 se jeo naceloma sprejc} predlog, da
-drudtve odstopi svojo knjiZnieo‘za javno studusko knjiZnico v Manbpru
pod pogojem, da jo driava vzame v svojo last in oskrbo, mestna obdina
pa da primerne prostore. — Z ozirom na silno draginjo in prlmeroma
_nizko udnino sc obseg »Casopisu® skréi na tri pole. .

"V seji dne 6. marca 1920 sc je odobril radun za 1 1919, ki je iz-
kazal 20.88078 K dohodkov in- 9.75302 K 1zdatkd\, torej. prebitka
11.12706 K. Ta prebltck pa jc le na\udc?cn, ker je racun tiskarne bil do-
stavijen tik pred sejo in 5¢ torej ni bil poravnan ter je med dohodke vitet
tudi sklad za izdajo Strekljeve historidne slovniee (2.520°35 K), torcj dejanski
prebitek znasa le 1.92491 K. Z ozirom na draginjo in slabo gmotno stanjc

- zvi%a odbor eeno prej izdanim publikacijam za 100/, in se sklene, obrniti
s¢ s posebnim pozivom na slovensko obumst\o za prlstop Kk druétvu in
podporo drustvenih .eiljev.
' Letnik XV. (1919) Casopisa . je obscgal s kazalom \rcd 10{/, fis-
kanih pol. Radun v tiskarni je zncsel s postnino vred 6.681-80 K. Udnine
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- ki se je sicer zviSala na 10 K, je bilo za 11919 vpladane 2.149 K, za-

ostale narodnine za ‘prejSnja leta 379 K in naprej 292 K. Razen tega so
denarni zavodi dali drudtva 660 K podpore in drugi dobrotniki 200 K, skupaj
3680 K. Ako se ti siroSki primerjajo z dohodki, je imelo drustvo pri
,Casopisu® izgube okroglih 3.000 K. Ako se Se vzamcjo v poStev pisa-
teljske nagrade, pa najemnina za muzejske in knjiZniéne prostore, si lahko
vsakdo predstavlja, v kakem poloZaju se nahaja drudtvo.

Ob sklepu te Stevilke je imelo drudtvo 395 rednih élanov.

Nekrologi.

Slovensko znanstvo in posebej ,Zg. dr.* je zadnji éas zadcla dvojna
bridka izguba: V trch tednih sta umrla drug za drugim dr . Stegensek in
ravnatelj H. Schreiner. Oba sta stala ob ?1hell nasega drustva in bila
skoraj ves &as odbornika. '

Dne 26. marea t. 1. je zatisnil odi v najlepsi moskl dobi 45 let dr.
Avgustln Stcgcnsek, profesor cerkv. zgodovine, prava in umetnosti
na marlborskcm bogoslovnem néilisén. Rojen 7. jul. 1875 pri Sv. Lenartn
nad Lasklm je dovrsil z izvrstnim uspchom gimnazijske. in bogoslovne
nauke v Mariborn, postal leta 1898 duhovmik, potem je od leta 1899 do

. 1902 ‘nadaljeval svoje nmetniske in arheologke Studije v Rimu in l 1906

postal doktor modroslovia na graski univerzi. , .
. Bil je izredno nadarjen in malljlv, zasnoval je velike naérte glcde

‘prouéevanja in objave domaéih umetniSkih spomenikov, izdal 1. 1905 opis

nmetniSkih spomemkm v dekaniji gornjegrajski, 1, 1909 pa v dekaniji
konjigki. L. 1914 je zacel izdajati poseben umetniski list ,Ljubitelj krétan-
ske umetnosti“, iz8li so le 4 zvezki, potem ga je bojnu vihra_zadunsila:
Tudi nagemn ,,Casc:plsu je bil marljw sotrudnik. Omenimo le vaZnejc

" njegove spisc, objavljene v . Casopisu®. -V 1V, letniku (1907) je temcljita

razprava ,O razvoju Zupnljsklh mej in o deZelskosodni razdelitvi v konjiski

“dekaniji. V. letn. (1908): O Veliki Nedelji in podobnih krajevnih imenih.

V1. letn. {1909) dva krajSa spisa: o gotskih freskah pri sv. Mohorju na

‘Kozjaku pa o starinskih najdbah v Razborju nad Loko pri Zidanem mostu.

VIL letn. (1910): zelo vaZen spis o majstarcidi zgodovini gornjegrajskega
okraja. VIIL letn. (1911). o poéetkih Jurklostrske kartuzije. X.letn. (1913):
lulijan Valens, ptujski profiskof. Razen tega je od njega.vee knjiZevnih
ocen in krajdih spisov. Zadnja njegova spisa sta v lanskem letnikn: 1z
polja baroénc 1konograhjc in Gotske freske v cerkvi sv. Duha v Slov,
Graden.

0 cerkveni . umemosn je- mnogoe pisal tudi v bogoslovnem listu
SVoditeli. Tudj v nemSkem jeziku je objavil ved.spisov.
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Njegovi 1\fchko]:mte:rm znanstveni naérti 50 ostah 7ahb00 1'1d1 pre-,

' rane SlTlI'tl vedinoma nedovrient,

"Henrik Schreiner je bil Tojen v Ljutomcru 1. jul. 1850. Ker

- mu je ofe umrl, $e preden je zadel hoditi v Solo, se je mati-vdova tezko

odlodila; dati sina $tudirat. A s &tipendijo dekana Cvetka mu je bilo, So-

. lanjec olajano. Leta 1863 je vsigpil v mariborske gimnazijo in je leta

.1871.z odliko -prebil zrelosten izpit, potem je sluzil kot cnoletni prosto-
voljec pri 21. (e8kem) polku na Dunaju. Po koncanem vojaskem letu je

‘postal - poroénik pri 47. peh. polku. Istocasno je prisel za domadega

vzgojitelja v hifo takrainega finanénega ministra De Pretis-a in je ob

gnem nadaljeval svoje Studije, pnrodopmje matematiko in fiziko.
Dopoldne je posludal predavanja na »scumh‘scu, popoldne s¢ je do’

pozne veéeri ukvarjal s svojima gojenecema, ponodi pa se sam’udil. Leta

','1881 je kot nadporo¢nik pri kranjskem dcze]nobr'tmbovskcm bataljonu
© &, 24 dal slovo vojaskemu stanu ter.se popolmoma posvetil ucltcljskl E

-sluZbi, - /c 1. 1875 ]c nastopil prvo sluzbo kot suplent na gimnaziji v

9, okra]u na Dunaju, ob enem pa je nadal}e\a] 5v0jo . slu?bo pri ministru.

Zapustivi 1. 1877 privatno sluZbo, je pnscl za suplema na uciteljidée v

‘Bolcanu, kjer ,je 1. 1878 postal profesor in sluzboval ondi do 1 1890,

¥

ko je postal ravnatelj na uéiteljiséu v Mariboru, katero sluzbo je. vestito
opravljal do svoje srnrt1 14, aprlla 1920. Kma]u po nastopu ravnatel]ske
sluZbe v Mariboru je postal tudi predsednik |.izpradevalne komlbue zd
me$éanske in udske 3ole.
Rajiti si je na prosmo M. Slekovea sam splsal kratck ?wijenjepls
za ljutomersko ‘kroniko, iz l\‘ttcrega smo, povzeli te podatke. :
» Ravnatelj Sehrcim.r ‘je bil zelo plodoxit pisatelj v naravoslovni in
pedagoém stroki, Daswa\'no zgodovma ni-bila njegova stroka, je vendar
ves das — izvzem$i eno drustveno penodo — bil ¥ drustvenem odboru
nZgod, drutva® ter podal marsnkatcn praktlcen nasvct. Prvo leto, je

" vsled 'bolezni takratncga prcdsedmka M. Slekovea on kot podpredsednik
- nadeloval Zgodovmskcmu druét\u“ dokler ni b11 uvol}en sedann pred-

Sedmk g dr. Turner. | : o -
Obema umrlima gospodoma soustanowteljcma naéega druét\a blag
in tra]en spomm’ . g
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Poziv.

Z 'drzavnim preobraton  smo prcvzeh wvelike . kultumc naloge, tem
vcc]c, kcr tukaj ob .severni” dréa\mt meji :treba parallzlrau tll']l, "dOl(&]
moécn,. a nah era\n .veé ali manj , sovrazen: kulturcn vphv ‘N1 -bilo ma]h
ncga .pomena,. da je: naéa mnovnaﬁdclcgacum mogla ‘pred: svetom- pokazau
,na stv;trnc kulturne uspehc k1 0 ‘Jih Slovenci Vl\l]llb najncugodncjénm ruz-
mcram ‘doségli viMariboruin v mamécm celo »prckosm vchko &rcch]§L
Ncmcc Ti uspchl I:ajpada ne : ObStOjaJO v purcjanju plcsm in ve'-;ch;., 2
tudl ne v .premodi: te:ali ‘one polmcnc stranke, ‘marves: pred vsem
rarno-znanstvencm . in g05podalshcm +detu

Skramo -slabo ;uboZno: sprlccvalo za; slovenstvo bl bnlox-uc bi ';cda;,
ko SMO. pOSt"lll gospodarjl na-svoji -grudx, .zv znanstvcncm in htelarncm
omru zavladalo mrt\nlo v Manboru *Na] nam’ torc_; mhcc ne-.odita’ 'sépara-
nzma, cc glasno poudar]amo, da’ Marlbor mora .ostatl -duscvno ognnécc
za: scvcml lcot'r'ﬁéiéc ‘drzave, i 8a predstavlja ‘bivsa: Spodnja Stajet ska §
.Prekmhr]cm in vzhodmm dclom Koroéke Bogato vzgodovmskn in ‘narodo-
pnsno gradlvo 1—- dostavnmo Be tadi gruodoslomo o tc zemlje zahtcva
mnogo delavmh moc in-se: “da Ic 1z>bhzmc obvladati. V oddal;cmh ccn-
{rib, . pr. v,LJuhljam ah Zagrcbu bivsc tudi! pazncmu otesil marsﬂca] iz-
mtlzmlo, ‘to--ih ~'ono™ bit sc*odda"ijcmm ‘opazovalcem” zdelos hrc7pomcmbnn
fo vcndar ni hrpzpomcmbno ' ;

Ohrlc,amo se tcdaj z glasmm pozwom na »naéo Javnom m na: vlado
mkar ne. prcmrajtc vcllklh kulturmh nalog, ki'smd: -jih prévzch ‘tikajob.
‘severni «mcp z: osrcd_;cm \ Manhoru X

Vkl_lub Scdanjl ncpoplsm An, §e ;vcdno rastoél tlskaqul dragmp En
“drudtvi - m ,,Casopnsu“ lahko pomorc

1, de. sc v8aj . podvnp étcvﬂo -&lanov, ki’ bodo voljni placcvaff ‘tudi
vedjo - udmnq kakor 10'K’;’

2."¢¢: bodo " nadi dcnarmuzavodl posnemah dcnamc zavode : druglb
narodov, ki velikodusno -podpirajo raziskavo. domade: zgodovine, - ‘umetnosti
m‘marodopusla,\ i

3.:6¢ s¢'bodo nicd | posamezniki; ki 80 jim \zadnja " Iota- makopidifs
po,kaj lmctka, nash 1dcaln1 Meceni, katcnm narodna’ kultura 'ni-prazna
fraza in? domoljub]c ne' molzna’ krawa1 ' :

* ce bo’ naéc..razummétvo, ,zlasn “akademncno, prchto %5 prcpru.am
Jem, da trajno vcl_;avc v zgodowmama Ie- pozmvno kultumo dclo ki
nam- edmo morc tudi pred dzunanpm svetom pndob1t1 in povzdngmtl agled

Ako 'SG! 1zpolm]o 1l pogo_u,vbo‘ 'Zgodovmsko druétvn“.lmclo dovol;
gmotmh srcdstcv in” moralmb sodclavccv in sbo moglo ‘uspesno yréiti
svojo naiogo v prenovljéni ‘domovini,

Urednistvo »Cagoplsas
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